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BEVEZETES

A bevezetés szo kissé ironikusnak hangzik ebben a témaban, mivel ez a dolgozat talan
még bevezetésnek is rettenetesen kevés. Mégis fontosnak tartom ezt a teriiletet, hiszen
rengeteg olyan konfliktus Ovezte a térséget az elmult két évtizedben, ami nagyban
befolyasolta a viladgpolitika alakuldsat. Sajnos nem beszélhetiink békés térségrdl, mivel
nagyon sok etnikai csoport, nemzetiség, felekezet tartozik a régioba. (Azonban, az évszazadok
soran, mindig egy egységként tekintettek a Kaukazusra. Az egység a kétpolusu vilag
megdontésével bomlott fel, és habar Ujra vannak integraciés gondolatok a térségre
vonatkozoan, nagyon bonyolult lenne &sszehozni.) Rengeteg kisebb nagyobb fegyveres
konfliktus vagy éppen haboru zajlott itt le - kiilonésen a Szovjetunié felbomlasa utani idéktol
— és odaig fajultak az események, hogy 2008-ban az Amerikai Egyesiilt Allamok és
Oroszorszag hideghdborura emlékeztetd viszonyba keriiltek. Miért? Miben befolyasolhatja
egy esetleges konfliktus a mi orszdgunkat és Europat? Miért lenne érdemes nekiink jobban
odafigyelni az itteni eseményekre? Milyen alternativak és lehetdségei vannak a Kaukdzusnak?
Ezekre a kérdésekre szeretném elsdsorban megtalalni a valaszt. Ebben a tanulméanyban csak a
20. szazadtol kisérem figyelemmel az etnikai konfliktusok okait, kovetkezményeit.

Az elsé €s véleményem szerint a legnagyobb probléma ebben a régioban a nyelv. A térség
— mint kordbban emlitettem szdmtalan kiilonb6z6 nyelvbdl és nyelvcsaladbol tevodik dssze -
elsédleges és globalis nyelve az orosz. Orosz forrasok nélkiil ugy gondolom érdemtelen irni
ebben a témaban. (Célom azonban a teriilet kétoldali vizsgalata, bemutatisa, ezért az
ellenoldalon — angol, francia — irédott forrasokat is attekintettem). A masodik problémat a
térség komplexitdsa és sok nemzetisége jellemzi, hiszen tobb mint 23 etnikum ¢él ezen a kis
helyen. En ezek koziil csak az abhazokat, a dél-oszétokat, a grizokat és az oroszokat vettem
goresd ala. Ugy vélem ez a négy nép hatarozta meg a foiranyvonalat a Kaukazusban, de nem
szabad megfeledkezni a tobbi népcsoportrdl sem, hiszen 6k is szerves tagjai a kaukazusi
kozosségnek, mint példaul az azeriek, csecsenek, dagesztanok, ormények és még sokan
masok.

Tapasztalataim alapjan, Magyarorszagon kevés, ebben a témaban kutaté ember van, igy
dolgozatom Kkisszamu magyar forrasra tud tamaszkodni. Kutatasomra ez 6sztonzéleg hatott. A
témavalasztasban sokat segitett az a tény, hogy a térség rendkiviili modon befolyasolhatja

hazank jovojét tobb szempontbol is, legféképpen a Nabucco gazvezeték, amely
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tulajdonképpen a Kaukazuson keresztiil szallitia majd 2007-t61 Magyarorszag szamara a
foldgazt.

A Kaukazust ,,koztes” teriiletnek is lehetne hivni. Eurdpa, Azsia, és Kozel-Kelet hataran, a
Fekete-tenger és a Kaszpi-tenger kozott helyezkedik el. fgy — hozzank hasonléan - a
kaukazusi népesség is harcot viv az identitasuk, hovatartozasuk kérdésében.

A gyarmatositas megkezdésével az oroszok elsédleges célpontja a Kaukazus volt. Merem
allitani, hogy a gyarmatositds megkezdése Ota nem sok olyan évet tudhat magaénak ez a
kapcsolat, ami békérdl szolna. Mondhatni Oroszorszdg félig-meddig ,,megakadt” eme
térségben a birodalom épitésében. Dolgozatomban az 1989-es szovjet népszamlalas adatai
adjak meg a keretet. Ez az utols6 szovjet népszamlas, ami a legmegbizhatdbb, mivel azt az
érdeket szolgalta, a peresztrojka idején, hogy hol huzzdk meg a kivalni vagyd orszagok
hatdrait, és azoknak koriilbeliil milyen nemzetiségi dsszetétele lehet. Nem meglepé modon, a
Kaukazust nem lehetett egységes kisebbségi terliletekre bontani. A két taglalt szakadar

allamban is rendkiviil szines a népesség 0sszetétele.

A dolgozat végén elképzeléseket, alternativakat, valamint a jelenlegi helyzetet kivanom

leirni és elemezni.
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1 ROVID TORTENELMI ATTEKINTES A
PERESZTROJKAIG

A Kaukazus rendkiviil szines torténelmet tudhat a magaénak. A térség Osszetettsége mar
az Okorban is jelentkezett, mivel rengeteg nagy birodalom magédnak akarta ezt a vidéket:
bizanci, arab, perzsa, orosz és nyugati behatasok keveredésével a 18. szazadra alakult ki
el6szor egy elfogadott felekezeti és etnikai kép (lasd 1. abra). E szerint a teriiletet vallasilag
két nagy részre lehet bontani: keresztényre és muszlimra. A kereszténységen beliil is az
ortodoxvallas van talnyomo tobbségben, mig a muszlim nagyjabol egyenld aranyban oszlik
meg annak siita és szunnita iranyzata kozott.? Ezek alapjan elmondhatd, hogy keresztény
ortodoxvalldshoz sorolhatjuk az oroszokat, gruzokat, orményeket €s oszétokat, mig a
muzulman hitvallas hivei a csecsenek, t6rokok, azeriek és abhazok.® Igy folyamatos kiilsd
hatasok érték a térséget, €s gyakorlatilag soha nem tudott abba az iranyba haladni amerre

szeretetett volna. Ennek koszonhetden hossza idore kiesett a teriilet a vilag vérkeringésébdl.

Mindazonaltal a grizok sokkal ,,0sibbnek” tartjadk magukat az oroszoknal. Korabban
telepedtek le, sokkal elobb alakitottak ki sajat nemzetallamukat és hoztak 1étre abc-jiikket. Az
egyik f6 probléma gydkere talan itt kezdddik. Ezekben az elképzelésekben és tedridkban talan
van valamennyi igazsag, de ahogy azt a nemzetkozi politikdban iratlan szabaly is kimondja:
egyik nemzet sem jelentheti ki, hogy kulturalisan sokkal magasabb szinten van (ez csak
fesziiltségeket gerjeszt). A probléma masik része, hogy a gruz nép soha nem tudta sajat
forrdsokbdl Onmagit megvédeni a kiilonb6zé behatdsoktol. Nagyon sokdig az Orosz
Birodalom nyujtotta védelmi szolgaltatdsokat élvezték a perzsa elérenyomulas ellen. Ezek
vezettek el odaig, hogy végiil Gruzia az Orosz Birodalomba integralodott be és annak szerves
részévé valt a 19. szazad végére.” Ennek ellenére Grizia a birodalmon beliil egy privilegizalt
entitas volt, sokat forditottak az orszdg védelmére, véghezvittek gazdasagi, oktatdsi ¢€s

egészségligyi reformokat, még a szovjet beillesztés utan is.?

A két vilaghabora kozott (1918 -1921) sikeriilt elszakadni az Gjonnan kialakult szovjet

ératol. Ennek hatterében az allt, hogy az elsd vilaghabort rendkiviili médon kivéreztette az

! Sz. Bir6 Zoltan: Konfliktusok a Kaukézus térségében, Historia 2008/8 3-7 0

% Lasd: 1 4bra

® Samuel P. Huntington- A civilizaciok sszecsapasa és a vilagrend atalakuldsa, 2004, Europa konyvkiado, 476.0
* Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press 40.0

® Per Gahrton- Georgia; Pawn in the New Great Game, Pluto Press, 2010 41.0
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akkori cari birodalmat és ezzel egyiitt a peremvidékek is leszakadtak. Ez a fiiggetlenség
azonban rovid életli volt, a szovjetvezetok feltett szandéka volt a leszakadt térségek ujra
ellenOrzésiik ald vondsa (a graz torténetiras a mai napig ezt egy bolsevik leigdzasnak Véli).6
Ahogy minden szovjet tagallamban és befolyasolasi Ovezetben, gy itt is egy centralizalt,
Kirakat demokracia” érvényesiilt. Habar a graz gazdasag ckkor élte viragkorat, ebbdl a
hatarokon beliil é16 nemzetiségi teriiletek semmit sem érzékeltek.” Ebben az idében egy un.
,»gruzositas” vette kezdetét, amelyet legjobban Adile Abbasz-ogli irt le. Konyvében
részletesen kitér arra, hogy mekkora megprobaltatasokat kellett kidllnia a hétkznapokban egy
nem griz embernek.® A kezdetek valésziniileg ide vezethetdk vissza, a fébb problémak és

konfliktusok a szovjet éra felbomlasa utan bontakoztak ki.

2A DEL-OSZET ES AZ ABHAZ KONFLIKTUS
KIROBBANASA (1988-1994)

2.1 Dél-Oszétia

Jogilag egy meglehetdsen érdekes orszagrészrdl beszélhetiink, mivel kozvetlen északi
szomszédja az orosz fennhatosag alatt 1évé Eszak-Oszétia (ez tobbszor problémakhoz
vezetett). Dél-Oszétianak valamivel tobb mint 100.000 lakosa volt az 1980-as évek végén,
amib6l 66,2% oszét volt és 29% gruz.® A teriiletet a tobbnyelviiség jellemezte, sokan harom
nyelvet beszéltek gyermekkoruk ota: a grazt, az oszétot és az oroszt. Az 1989-t61 1992-ig
tarté haboru ezt a tendenciat megszakitotta.lo A rendszervaltast kovetd idészakban legeldszor

D¢é1-Oszétidban tortek ki megmozdulasok az ébredd nacionalizmus jegyében.

A legnagyobb szivfajdalmat az oszétok a haroméves fliggetlenség koraban okoztdk déli
szomszédjuknak, amikor 1918-ban a mensevik iranyitasu Gruzia erdszakkal leverte az
oszétok bolsevik reformjat, mivel Gruzia teljesen fiiggetlen akart lenni. Ez a torténelmi
esemény lényegesen hatott az akkori me,g,rmozdulésokra.11 Itt fedezhetd fel egy szamomra

Iényeges pont: az oszétok valahogy mindig is inkdbb a ,,nagy medvéhez” ragaszkodtak, igy

6 Henyr Kissinger- Diplomacia, 2008, Panem kiado, 257. o.

" Jan Koehler and Christoph Ziircher: Ptentials of Disorder: Explainging Conflict and Stability in te Caucasus
and int he Former Yugoslavia, Manchester, Manchester University Press 127-145.0

8 Adile Abbasz-ogli: Hazam, Abhazia, Budapest, L’Harmattan, 2010 243.0.

% 1989 USSR Population Census: The final Most comprehesive population census of the former soviet union
ever conducted, Minneapolis, Minn.: East View

19 valery Tiskhov: Etnicity, Nationalism Conflict in and after the Soviet Union, 1997, Sage, Oslo. 90.0

! Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press p.40, 137.0
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okozva mély sérelmeket a grizok szamara. A forradalom leverése, az egyesiilés északi
testvériikkel, majd az Oroszorszaghoz vald csatlakozas gondolata mind-mind olyan
jovoképek, melyek Thiliszinek nem tetszettek. A szocializmusban az elnyomas miatt félre
kellett tenniiik nézeteltéréseiket, melyek aztan 1988-ban robbanasszertien el6tortek. A grazok,
valdszintileg a feltorekvo nacionalizmus miatt jelentették ki, hogy az oszétok csak ,,betelepiilt,

befogadott” nép, hiszen csak par szaz éve élnek ezen a teriileten.'?

Ezt a rdgalmazott és megsértett tarsadalom nem tudta karba tett kézzel végighallgatni. Az
oszétok ugy érezték, hogy ez a par szdz év nem elhanyagolhat6 1d6, és megértek arra, hogy

sajat orszaguk és kozigazgatasuk legyen.

A szocsatakat végiil tettek kovették. 1989. november 23-an egy békés tlintetésnek indulod

megmozdulds, griz provokéciora véres ,,felvonulasha” torkollott.*®

A peresztrojka idején, minden fiiggetlenedni vagyd nemzetnek ¢€s allamnak megvoltak a
sajat elképzelései. Ez aldl Dél-Oszétia sem volt kivétel. Terviik szerint, miutan elszakadnak a
griz allamtol, egyesiilnek Eszak-Oszétiaval, majd abhaz tervek alapjan autoném koztarsasag

r .1 14
lenne Oroszorszagon beliil.

A griz allaspont tulajdonképpen egységes volt a két orszagrészre: semmilyen
fliggetlenségi, vagy autonom elképzelésrdl nem akartak hallani. Ennek ellenére Dél-Oszétia
kijelentette, hogy teriiletén hivatalos nyelv az oszét, rdadasul a szovjet tanacstol még kiilon

Autondm Koztarsasagi statuszt is kapott.

Gamszahurdia, az elsé szabadon megvalasztott gruz elndk még nagyobb teret nyert
nacionalizmusa fokozasaval. (Talan ennek az eseménynek is kdszonhetd, hogy tobbséget
szerzett az elsd valasztasokon.) A valasztdsokra késziilve, még az akkori legfelsobb
torvényhozo testiilet, a Griz Legfels6bb Tanacs betiltotta mindazon partokat, akik nem tudtak
minden régidban indulni. Ez a torvény egyértelmiien az elszakadni kivané teriileteket

érintette, mivel csak regionalis politikat tudtak folytatni.

(Nagyon érdekesnek talalom az Adamon Nykhas nevii forum hatasat a folyamatokra. Ez
volt az els6 olyan oszét forum, ami félkatonai szervezetet hozott 1étre a grizok elleni védelem

megszervezéséért. Mindezt azért tartom fontosnak, mert amikor késébb maga a forum

12 Bloodshed In The Caucasus: Violations of Humanitarian Law and Human Rights in the Georgia-South Ossetia
Conflict Human Rights Watch/Helsinki- 1992. mdrcius 6.0

'3 http://smr.gov.ge/ge/tskhivali_region/conflict_chronology (letsltés ideje: 2011.08.23.)

1 Christoph Ziircher: The Post-Soviet Wars, 2007, New York University Press, 124.0.
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elkezdett miikodni, a grazok figyelmét felhivtak arra, hogy szedjék Ossze azokat a személyes
dolgaikat, amikre sziikségiik lehet egy esetleges menekiilés alkalmaval.® Ebbl azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a griuzok teljes mértékben tisztaban voltak tetteik stlyaval,
elére gondolkodtak.)

A nemzetiségi partok kizardsat sérelmezték az oszétok, ezért kivaltak, és kikialtottak
fliggetlenségiiket a gruz teriiletektdl. Megalapitottak sajat allamukat Dél-Oszét Demokratikus

Tanécskoztarsasag néven.

Ez alatt Gamszahurdia megnyerte az els6 szabad ¢és demokratikus valasztast Grazidban és
elsé feladatai kozé tartozott a szakadar allam vezet6i altal hozott torvények visszavonasa.
Gazdasagi blokadot allitott fel, megsziintette az aram és gaz ellatast, majd 1991. januar 5.-én
kb. 5000 - nehéz tiizérséggel, harckocsikkal és légierdvel megerdsitett - katona 1épte at a
hatart, a teriileti integritds megOrzése céljabol, akik tobbnyire a Griz Nemzeti Garddhoz
tartoztak. Gamszahurdia azonban elkovetett egy nagy hibat. A hataron atlépd csapatoknak
egyetlen utasitast adott: elsésorban civileket tamadjanak. Ezzel a paranccsal azonban magara
vonta a kornyezd allamok elfordulasat és rosszallasat is. Egész télen kemény Osszecsapasok
folytak, a legtobb a févarosban Chinvaliban és kornyékén, de a kegyetlenkedések a Kis
falvakat sem keriilték el. A harcok valtozo kimeneteltiek voltak, egyik fél sem tudott
komolyabb sikereket elkonyvelni. Tbiliszi ugy probalta rendezni az allapotot, hogy igéretet
tett: besziintetik a harcokat, ha a ,,helyes statuszt” kapja vissza Dél-Oszétia. Ezalatt kulturalis
autonomiat értett. Chinvali ezt visszautasitotta, ennek ellenére a kedélyek nyarra valamelyest

csillapodtak.

Ilyen koriilmények kozott, még a graz nép is kezdett eltavolodni politikusai modszereitdl:
Gamszahurdia rendkiviil gyorsan és nagyon sokat vesztett népszeriiségéb6l. Olyan haborut
folytatott, ami rengeteg emberéletet kovetelt, mikozben komolyabb sikereket nem tudott
elérni. A népszerliségét vesztett politikus még egyszer megprobalta lerohamozni az oszét
fovarost (hogy menthesse elnokségét), ez azonban teljes kudarcba fulladt. Kénytelen volt
azonnali hatallyal lemondani, majd 1992. januar 6-an Csecsenfoldre menekiilt. Holttestére

rejtélyes koriilmények kozott 1993. december 31-én talaltak ra. ™

Yhttp://georgiandaily.com/index.php?option=com_content&task=view&id=20981&Itemid=130 (let5ltés ideje:
2011.09.21.)
18 http://www.c-r.orglour-work/accord/georgia-abkhazia/profiles.php (letdltés ideje: 2011.08.23.)
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A teljesen kaotikus allapotban Eduard Sevarnadze, volt szovjet kiiliigyminiszter keriilt a
miniszterelnoki székbe, amit csak puccsal tudott megszerezni. Minden nemil hibas gruz
politikai 1épésért Gamszahurdiat okolta. Egybdl targyaloasztalhoz akart iilni az ellenséges
felekkel, hogy beszéljenek a statuszrol és békérdl. A békés politizalas azonban csak latszat
volt: titokban tovabb folytatta elédje kemény vonalat és tovabbi tamadd hadmiveleteket
rendelt el a szakadar allam ellen. Ennek kovetkezménye azonban csak annyi lett, hogy
szavahihetdségét elveszitette. Politikusok €s diplomatdk kemény munkajanak kdszonhetden
végiil Jelcin, Sevarnadze, valamint Eszak- és Dél-Oszétia képvisel6i alairtak egy egyezményt,
melynek értelmében tlizsziinetet kotottek. A hadmiiveletek megsziintetését Oroszorszag
feliigyeletére biztak az alairo felek, ezzel feljogositva Oroszorszagot arra, hogy a térségbe

békefenntartokat kiildj enek.!’

Sevardnadze, ugyan alairta az egyezményt, a tlizsziinetre azonban a gyakorlatban még
nem keriilt sor. Az abhaz-oszét er6k — megelégelve a folytonos huzavonat- teljes tliz ala
vették Tbiliszit, mind a gyalogos, mind a 1égi haderé bevonasaval. Ennek célja elsdsorban a
szamukra kedvez0 tlizsziineti megallapodas volt, masodsorban csupan az erdfitogtatas, hogy

megmutassak, 6k is tudnak erdszakosan kovetelni.

Végeredményben, 1992-ben Gruzia elfogadta a fegyversziinetet, hogy elkeriilje a
komolyabb fegyveres konfliktust Oroszorszaggal, s beengedte allamaba a békefenntarto

csapatokat.

7 Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia, September 2009, 13.0.:
http://www.ceiig.ch/ (letoltés ideje: 2011.09.24.)
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2.2 Az abhaz konfliktus kialakulasa

A grafikonon nagyon jol lathato hogy az abhaz teriileten abszolit griz tobbség volt."® Az
abhazok éppen ezért a fliggetlenedést masképpen képzelték el, mint a gruzok. Ekkor a harc
egyeldre, csak elit szinten folyt, ¢és a kovetkezdket szerették volna véghezvinni. Az abhaz elit
alma az volt, hogy ahol 6sid6k ota abhdzok laknak és élnek azt a teriiletet egyszerlien
Abhazianak nevezzek, fiiggetlen, szuverén allamként. A gruz elit elképzelése ennek az
otletnek az ellentettje volt: ahol az 6 népiik él az Gruzidhoz fog keriilni, az abhaz kérdést
pedig egy kulturalis autonémiaval oldotték volna meg.'® Ezen a ponton egy ,,4j” konfliktus
gyokerei kezdtek el kibontakozni.

A fesziiltség tovabbi elkeriilése érdekében, az abhazok 1991-ben 6nallé parlamentet
allitottak fel, amely kompromisszumos, konszenzusos megoldasokat keresett, de sajnos nem

volt hatékony, és tulajdonképpen meg sem alakult a griiz véalasztasokat kovetéen.

1992 augusztusaban, amikor mar barmilyen kompromisszumos megoldas keresése is
esélytelen volt, a gruzok nem birtak tovabb. Az abhaz ,,egyszerii” nép, aki nem volt érintett a
politikaban, hirtelen belecsoppent az események lancolataba. A griiz hadsereg ismét civileket
vett célba ¢és a konfliktus most mar szélesebb tarsadalmi korokben is elterjedt és
tapasztalhatova valt, mivel feljegyzések szerint kegyetlenségeket kovettek el az abhazokkal
szemben.? Ezzel a grazok azt érték el, hogy az egész térség még negativabban tekintett rajuk.
Ez azt eredményezte, hogy a kornyezd teriileteken €16 gruz kisebbség az anyaorszagba volt
kénytelen menekiilni. Az abszolut elitélt invazio 1993-ra véglegesen kudarcba fulladt - és
habar az ENSZ ekkor mar 1étrehozta sajat missziojat és tlizsziineti megallapodast is kicsikart a
felektdl - szeptember 30-4n az abhaz sereg gybzelmet aratott, és bevette Szuhumit.” Ezaltal
az abhaz teriiletekrdl, az ott €16 gruzoknak menekiilnitik kellett, igy a térség népessége szinte

azonnal, teljesen atalakult. Ebben az ,.elérenyomulasban” az ENSZ tényfeltaro kiildetése

18 Lasd: 2. dbra

9 Apryp Llyuues- Atnac stHOmomuTHYECKO# HeTopun Kaskasa 2006, usnarensctso Espora, Mocksa 94.0.

%% Chrisoph Ziircher: The Post-Soviet Wars, Rebellion, Ethnic Conflict, and Nationhood int he Caucasus, 2007,
New York University Press, 130.0.

! Apryp Lyuues- Ariac sTHONOTHTHYECKON netopun Kaskasa 2006, n3marenscto Espona, Mocksa 950.

22 Thomas Goltz: Georgia Diary, M.E. Sharpe, New York, 2006, 151-156.0.
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megallapitotta, hogy nagyon sulyosan sértettek emberi jogokat mind a két részr6l. A

tisztogatasokban még civilek is nagyszamban kézremiikodtek. ?

A gruz-abhaz konfliktus a masodik olyan konfrontacio volt a térségben, amelyben szinte
mindegyik nép érintett volt. Az egylittmiikodés szinte teljesen megsziint katonai, gazdasagi,
¢s politikai szintéren egyarant. A két nép egyetlen kozos egyiittmiikodést tud felmutatni a mai
napig, ez pedig az Inguri vizerémi miikodtetése €és fenntartasa, hiszen ez termeli a két teriilet

oo I 7 r, 24
szamara az elektromos aram nagy részét.

A feleknek teljesen mas elképzelésiik volt a kiut megtalalasara. Ugy vélem az egyik ok,
hogy a fegyveres Osszecsapds mellett a pszichikai hadviselés is rendkiviili moédon szerepet
jatszott. A masik dolog, hogy nem valldsi nézeteltérésrdl besz¢élhetiink, hanem egy abszolut
etnikai alapokon nyugvoé ellentétrdl. Ezek a faktorok jobbdra mindig mas irdnyba viszik el a

felek elképzeléseit.

Abhazia szerette volna, hogy sajat orszaga nemzetkozi elismerést kapjon minél elébb, még
mieldtt a kimenekiilt griuz lakossag esetleg visszatér. Ennek az volt az oka, hogy Abhaziaban,
a visszakoltozések esetén a népesség Osszetétel olyan iranyba billent volna vissza, amelyben
ismét gruz tobbség alakult volna ki, igy nagyon nagy valosziniiséggel Grazia befolyasolta
volna a szavazasok kimenetelét. De ha nem is folyamodott volna ilyen eszk6zokhoz,

feltételezhetden torvényes Gton is megnyertek volna egy esetleges szavazast.

Thiliszi masképp probalta megoldani a helyzetet, szerintiik két kiilon problémardl kell
beszélni. Az egyik probléma a menekiiltiigy. Azonnali visszakoltoztetést és kartéritést
koveteltek szakadar szomszédjaiktol, majd miutan ez megtortént, természetesen hajlandoak

lesznek beszélni egy fiiggetlenségi népszavazasrol, statuszkérdésrdl. 2

Habar az abhdzok ezt az egész szituaciot szinte mar békeként kezelték, igy gondolom, a
grizok ettél nagyon tavol alltak. A graz elképzelés tovabbiakban az volt, hogy Abhazian beliil
létrehoznak egy demilitarizalt 6vezetet, ahova menekiiltjeit visszatelepitheti és folytathatjak

¢életiiket.

Thiliszinek nem tetszettek a békehadtest békefenntartdi. Eredetileg nemzetkozi lett volna,

vagyis a Szovjetuni6 utddallamainak allampolgéraibol alltak volna az alakulatok,

23 http://www.un.org/en/peacekeeping/missions/past/unomig/background.html (letsltés ideje: 2011.10.09)
2 http://www.georgiatimes.info/en/articles/5887.html (letsltés ideje: 2011.11.15.)
2 Apryp Lyuues- Ariac sTHONOTHTHYECKOH neropun Kaskasa 2006, nsparenscrso Espona, Mocksa 97.0.
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gyakorlatilag azonban csak orosz katonakbél tevadstt 5ssze.?® Ehelyett Thiliszi egy fiiggetlen
nemzetkdzi szervezetet szeretett volna, ami feliigyelné a békét, a fegyversziinetet, és ezt a

demilitarizalt 6vezetet.

Tehat az elképzelések Abhazia statuszarol egyre jobban tdvolodtak egymastol, mind a két
fél gyokeresen megvaltoztatta allaspontjat harom év alatt. A haboru el6tt Abhéazia elfogadta
volna, hogy széleskorli autondmian beliil egy allamot alkossanak griz szomszédjaikkal.
Természetesen ez az allaspont azonnal radikdlisabb irdnyba csapott, mihelyst az elsd katona
atlépte teriiletiik hatarat. A gydztes abhazok hallani sem akartak autondomiardl, vagy barmi
mas megallapodasrél, csakis két kiilon allamot tudtak elképzelni, egy fiiggetlen Abhaziat és
egy fiiggetlen Griziat. A grizok a habora el6tt szinte el sem ismerték az abhazokat, mint
onall6 népet, az autonoémianak az otletét is elutasitottak. A habort utan felfogasuk gyokeresen
megvaltozott. A javaslat szerint a két nép egy allam lenne, de széles autonémiat szeretnének
adni nyugati szomszédjainak, modositanak alkotmanyukat, az allamot ujjaszerveznék, viszont
ezzel a grazok mar elkéstek. A nacionalizmus és az indulatok annyira eluralkodtak az abhaz

népen, hogy semmiféle szovetséges megallapodasrol nem akartak hallani.

A helyzet megoldatlansagat eldsegitette az orosz instabilitas is. Ekkoriban Oroszorszag
politikusaikat leginkabb a beliigyek kototték le, igy csak félszemmel tudtak figyelni a térség
valtozasaira. Az ENSZ megbizasabol, Dieter Boden irta le konkrét lehetoségeket, ami
nagyban lefedte az akkori orosz Gtleteket is. Két varianst tudtak elképzelni: az egyik tanacsuk,
hogy a kozos allam konfoderacios alapokon szervezddjon meg. A masik verzid, hogy
Abhaziat bontsak két részre, az egyik rész az abhazokhoz keriil, a masik pedig a grizokhoz,

de sajnos egyik allaspont sem kozelitett egyik fél terveihez sem, igy ezeket elvetették.?’

Az orosz ellenes gyokerek griz részrél valdszintisithetéen ekkor kezdtek kibontakozni.
Bonyolitja a dolgot az, hogy Abhazia mar az Oroszorszaggal valé gazdasagi integracio felé is
tapogatdzott, Gruziatol valo fiiggetlenségiik biztositékaként. Grazia ennek ellenére gazdasagi
blokad al4 akarta vonni az orszagrészt, de humanitarius €s politikai okok miatt ez lehetetlen
volt, hiszen rengeteg orosz idiil6 volt €s van ma is Abhaziaban. Talan ezért is lett szorosabb
az orosz-abhaz viszony. Az orosz kozeledés mar ekkor egy vizum nélkiili kapcsolatban is

manifesztalodott, ami egyiitt jart egy konnyitett orosz utlevélszerzéssel is az abhazok szamara.

%8 Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia, September 2009, 13.0:
http://www.ceiig.ch/ (letoltés ideje: 2011.09.24.)

T A tervek és elképzelések részletesen megtalalhatoak a graz kormany honlapjan:
http://smr.gov.ge/uploads/file/annex/annex13.pdf (letoltés ideje: 2011.08.23.)
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Ezen esemény lancolatot kovetéen Griuzia a Nyugathoz fordult. Itt is felfedezhetd egy

,konfliktusgyokér”.
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2.3 Osszefoglalas

231 A két konfliktus eltér6 vonasai

A Szovjetunioban nemzetek feletti idedk jartdk korbe az embereket. Elutasitottak
mindennemii jobboldali nacionalizmust €s az ehhez hasonl6 iranyvonalat. Ez az irany a
peresztrojka és a Szovjetunid felbomldsaval teljesen megsziint. Nem volt mar erds szovjet

ideologia, és ezért minden egyes etnikai €s nemzeti érzés felerésodott.

Népszamlalasok a térségben

1. tablazat
NEPSZAMLALAS
TERSEG FONEMZET

1959* 1970* 1979* 1989* 2002*
- , 64-11 67-10 69-9 70-8 88-7

Gruzia gruz N . ., . .
ormény ormény ormény ormény ormény
Abhazia B
ormény
Dél- o0sz6t 66-28 66-28 66-29 66-29 64-35

Oszétia gruz gruz gruz gruz gruz

*a fébnemzetiség és a legnagyobb kisebbség aranya
Forras: Ilynues [%06] gnagy 8 Y

Két eltér6, bar azonos alapokon nyugvd problémarol beszélhetiink. A gruz-oszét
konfliktusban sok oszét nemzetiség Griziabol és Dél-Oszétiabdl Eszak-Oszétiaba menekiilt.
Az etnikai 0sszetétel is mas volt, mint Abhaziaban. Dél-Oszétiaban 66,2% oszét volt, és 29%
griz, tehat az oszétok tobbségben voltak. Ami nem elhanyagolhat6, hogy a konfliktus utén, az
emberek javarészének sikertiilt visszakoltoznie arra a helyre, ahonnan ellizték, vagy menekiilni

kényszeriilt.

Nem igy tortént a nyugati szakadar teriileten. Abhaziaban a népesség 0sszetétel is teljesen
masképpen alakult: az 525 000 f6s tertileten 17,8 % volt abhaz, 45,7% pedig grl'lz.28 Ez az
arany teljesen megvaltozott a haborl utan, griz szinte nem is maradhatott a teriileten. A

grazok nem koltozhettek vissza, és az 6sszetétel is koriilbeliil ez a mai napig. Igy az abhaz-

%8 Christoph Ziircher: Post-Soviet Wars, New York University Press, 2007, 117.0.
12
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gruz konfliktus sokkal mélyebbre hatolt az érintett emberek érzéseiben és szivében, mint az

0szét-gruz.

Egy teriiletet nem iranyitott Abhazia abhaz f6ldon, ez pedig a Kodori-volgy. Itt nem is
torekedtek arra, hogy befolyast szerezzenek, ezért itt nagyobb szamban talalhatd graz
nemzetiség (ez a teriilet a 2008 augusztusi haboruban abhaz uralom ala keriilt és a grazok

elhagytak).

2.3.1 A nacionalizmus a térségben

Mint minden iranyzatnak, a nacionalizmusnak is vannak pozitiv és negativ oldalai. A
térség rendkiviil rosszul hasznalta fel a nacionalizmus elemeit. K&szonhetden annak, hogy a
szovjet éraban minden ilyen nemi dolgot brutdlisan elnyomtak. Ebbdl kovetkezik, hogy egy
olyan ,,csatorna” sem létezett, ami az esetleges fesziiltségeket levezette volna, igy a kozel 50
¢v alatt felhalmozodott diih, és ingerlékenység egyszerre tort fel a mélybol. Ez valdszintileg
nem csak a Kaukdzusra érvényes, hanem az Osszes Volt szovjet éraba tartozo teriiletre. A
kiilonbség talan a térség etnikai sokszinlisége, a torténelmi gyarmatositds €s erdszak

okozhatta.

Annak ténye, hogy a szovjet csapatok 1989. aprilis 4-én Tbilisziben beleldttek a tomegbe,
nem segitettek csititani a nacionalizmus langjait a grazokban.®® A politikusok merész
kijelentései, és viselkedése - ugy gondolom - mindig azt a célt képviselték, hogy megsértsék a
masik etnikumot. Tovabba nem voltak tisztaban azzal a helyzettel sem, hogy pontosan

mekkora az erejiik. A realis képet talan a nacionalizmus eszméje takarta el eldliik.

A konfliktus kialakulasahoz az is vezethetett, hogy egyik népnek sem volt komolyabb
modern hédborus ,.¢élménye” és tapasztalata (kivéve persze Oroszorszdgot). A modern
hadviseléshez nem volt meg a kelld tudasuk és eszkoziik sem. A Nyugat ebben a stadiumban

csak nagyon minimalisan avatkozott be, csak megfigyelték az eseményeket.

A nyugati bekapcsolodds a nemzetkozi szervezetekkel kezdddott meg. Véleményem
szerint a Nyugat belatta a térség fontossagat, kdrvonalazodott a kdztes-europai demokratikus

atmenet.

% http://www.crisisgroup.org/en/key-issues/research-resources/conflict-histories/georgia.aspx (letoltés ideje:
2011.08.24.)
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2.3.2 A nemzetkozi szervezetek szerepvallaldsa a gruziai

konfliktusokban

Az els6 konfliktusokat illetéen, nem voltak jelen kiilfoldi fegyveres alakulatok, sem
Oroszorszagbo6l, sem europai orszagbol, sem pedig a nemzetkozi szervezetekbdl. Azonban az

elso kiils6s ,,beavatkozas” orosz részrél tortént.

A békefenntartok eldszor dél-oszét teriileten kezdett el tevékenykedni, 1992. jilius 9-t6l.
Osszesen 557 orosz katona és katonatiszt teljesitett szolgalatot, 36 db pancélozott szallitd
harcjarmiivel, tovabbi 52 db fegyveres jarmiivel, és 9 db tiizérségi eszkozzel. Ezt komoly
eréfeszitésnek vehetjiik, figyelembe véve azt, hogy nagyon kis teriileten koncentralodott a
kiildetés. Oroszorszag ezzel jelezte, hogy immaron jra formaldja és alakitoja kivan lenni a

Kaukazus jovojének.

A masodik misszidjuk Abhéazidban, 1994. janius 23-an kezdddott, ekkor még tobb katonat
kiildott, komolyabb felszereléssel. Osszesen 1640 személy szolgalt, 7 db harckocsival, 127 db
pancélozott szallitd harcjarmiivel, 16 db tiizérségi eszkozzel, 173 db egyéb fegyveres

jarmiivel és 6 db helikopterrel.

Valoésziniileg Abhaziat sokkal ,.keményebb dionak™ és érzékenyebb pontnak tartotta az

orosz vezérkar, de itt is egyértelmii szandék-kinyilatkoztatas tortént.*

Személyes véleményem, hogy ezek a csapatok, nem teljesen tevékenykedtek objektiven.
Ezért is volt ez érthetd probléma griz részr6l. Az eddigre szétvert, megalazott hadserege, oly
nagy mértéki er6folénnyel talalhatta magat szembe, amivel csak kiilsé segitséggel vehette fel

a harcot.

Az EBESZ (akkor még Eurdpai Biztonsagi ¢és Egyiittmikodési Ertekezlet) 1992.
november 6-an hatarozott ugy, hogy egy személyes képviselot kiild ki két tanacsadod
diplomatéval, valamint egy katonai alakulatot négy tiszttel. > Céljuk a békés atmenetben valo
tamogatas, segitség a griz kormanynak a demokratizaloéddsban, a torvényhozasban, a
torvényalkalmazasban ¢€s a konfliktusok kezelésében. Tobbnyire részt  vettek

hatarmegfigyelésekben is, mint pl. a gruz-csecsen hatarnal.*?

%0 Konnexrun aBTopoB: Poccust (CCCP) B BoitHax BTOopoi#i mosioBuHbl XX Beka — M.: Tpuana-¢papm, 2002.
494.0.

*! http://www.osce.org/georgia-closed/22213 (letltés ideje: 2011.10.05.)

%2 http://www.osce.org/georgia/ (letdltés ideje: 2010. 11. 02.)
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Az ENSZ 1993. julius 9-¢én kiildte ki elsé embereit a térségbe. A 849-es szamu hatarozat
szerint, 50 megfigyeldt kiildenek ki, hogy felvegyék a kapcsolatot az érintett allamokkal,
készits€k elé a megfeleldé kornyezetet ahhoz, hogy a késébbiekben hatékonyan
ellendrizhessék a fegyversziinetet.*® Létrehoztak az UNOMIG nevii misszidjukat, ami
diplomatikus utakon az EBESZ-szel kardltve és egyiittmiilkodve probalta meg biztositani a
békefolyamatokat. Kijelentették, hogy mindegyik fél segitségére és tamogatasara sziiksége
lesz a kiildetésnek, valamint szamithatnak az egyenjoglisag elvére. A harcok ujra
eszkalalodtak Abhaziaban, szeptemberben, a tlizsziinet megsértésével az abhazok elfoglaltak
fovarosukat. Ekkor az ENSZ Biztonsag Tanidcs ugy dontott, hogy boviti az UNOMIG

1étszamat. 3
3 AZ U] GRUZIA

3.1 Az 1998-as ,hatnapos haboru”

A szakértok és a szakirodalom errél az iddszakrél nem irnak sok szépet. Gruzia
,fomokban”, teriiletén harom nagy rész is el kivan szakadni (Abhazia, Dél-Oszétia és
Adzsaria), a demokratizalédas nem ugy megy, mint a kdztes-europai allamokban, allanddan
kiils6 segitségre kell tamaszkodni. A politikat atjarja a teljes korrupcid, alacsony fizetések ¢és
¢letszinvonal, valtozd munkanélkiiliség jellemz6. Mindezek ellenére 1995-t61 a GDP

novekedésnek indult: 1995-ben 2,4%-kal nétt, 1996-ban 10,5%-kal és 1997-ben 10,6%-kal.*®

A korrupcidnak kdszonhetden, nagyon nehezen miikodott az orszag kozigazgatasa. Hiaba
a sok segély (jorészt Amerikai részrol), csak 1%-ot koltottek egészségiigyre, az aram és
vizszolgaltatas folyamatosan akadozott.*® Kutatdasom soran nem talaltam olyan adatot, amely
pontosan leirnd mire mennyit koltottek, de feltételezhetd, hogy a segélyek hatalmas részét a
korrupcio vitte el, valamint hadsereget fejlesztettek, de 1995-t61 egészen 1998-ig stabilnak

tudhato a térség.

Az 1998-as év egy ujabb konfliktushoz vezetett az abhazok €s a gruzok kozott. Februar 9-

én Shevarnadzét tamadas érte Thiliszi egyik régi negyedében.37 Ko6szonhetéen a pancélozott

¥ L4sd.: 5. abra

% http://www.un.org/en/peacekeeping/missions/past/unomig/background.html (letsltés ideje: 2010. 11. 02.)
% www.imf.org (letltés ideje: 2011.10.03.)

* Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press 188-189.0.

%7 Vanora Bennett: Attack on Georgian Leaves Region Leery of Russia, 1998, februar 11.:
http://articles.latimes.com/1998/feb/11/news/mn-17846 (letoltés ideje: 2011.10.07.)
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Mercédeszének, csak konnyebben sériilt meg. Az eset rendkiviil érzékenyen érintette mind a
két felet még az oroszokat is, mivel a gruz politika egybdl az orosz vezérkart hibaztatta
mondvan, hogy képtelenek megbocsatani nekik a berlini falért, Europa liberalizalasaért és az
Euro-Azsia folyosoért.®® Ugy gondolom, hogy ez inkabb gruz részrdl volt provokalas,
semmint orosz részrél. Ezutdn egy FBI kutatd csoport nyomozasi eredménye mutatott ra,

hogy az elkovetdk kozel sem voltak profik és nem egy megrendelt merénylet volt.

Nem sokkal késobb az oroszokat is tisztaztak, miutan ismeretlen elkovetok februar 19-én
harom ENSZ megfigyel6t elraboltak Nyugat-Griziaban. A Sevarnadze elleni merényletet és
az emberrablast egy fegyveres csoport vallalta fel, akiknek az volt a kovetelésiik, hogy
engedjenek szabadon hét ellenzéki aktivistat (,,Zviadistat”). Ekkora deriilt fény arra, hogy
graz szélséséges csoportok szervezkednek, am a griz kormany ekkor is azt allitotta, hogy az

oroszok pénzelik ket.®

A masik gyanus eset Sevarnadzét illetden aprilis 26-an tortént, amikor Tordkorszagbol
utazott vissza egy targyalasrol, — amin az 1 olajvezetékekrdl targyalt azeri és torok
vezetOkkel — amikor két védelemre kirendelt graz katonai repiildgép hirtelen eltiint, és egy
orosz légi bazison landoltak arra hivatkozva, hogy a hajtomiiveikbe homok keriilt. Sevarnadze
azonnal levaltotta az akkori védelmi miniszterét, akir6l az a szobeszéd jarta, hogy
Oroszorszag felé ,huz”’. Ebben az incidensben a helyi és a nemzetk6zi média ujra az

oroszokat vadolta.*

Amig a grizok mutogattak az oroszokra, addig az abhazok egyre jobban kezdtek
szervezkedni €s egyre kevésbé tudta uralni Tbiliszi az abhaz hatar kérnyékét. Grizia tobbé
nem szamithatott Oroszorszag segitségére a térség stabilizalasdhoz és Sevarnadze mar ekkor
elkezdett tapogatdzni a NATO-nal. Egyetlen egy dolgot tudott elérni a szdvetségnél, hogy az

oroszok vonjak ki a FAK kiilsé hatérairol a csapataikat, ami elvélasztja 6ket Torokorszagtol.

Madjusban gruz gerilla csapatok tortek be Dél-Abhaziaba, egy Gali nevezetl telepiilésen a
kormdanyzati hivatal tetejére gruz zaszlot raktak és megprobaltak megolni az i gyvezet('it.41 Ez
az akcié hatnapos haboruba torkollott, ahol az abhazok bevetették hadseregiiket, viszont

Sevarnadze nem kiildott erdsitést a gerillaknak. Ezaltal az abhazok ismét megnyertek egy

% Jean Radvanyi: "Transports et géostratégie au sud de la Russie" Le Monde diplomatique, June 1998

% Vicken Cheterian: ,,La Géorgie face a ses minorités2 Le Monde diplomatique, October 1998

%0 Stephen Kinzer: A Defiant Satellite, Georgia Finds Paternalistic Russia's Orbit Inescapable, New York Times:
http://www.nytimes.com/1998/05/03/world/a-defiant-satellite-georgia-finds-paternalistic-russia-s-orbit-
inescapable.html?ref=georgia (let6ltés ideje: 2011.10.07.)

* Per Gahrton: Georgia; Pawn in hte New Great Game, Pluto Press, New York, 2010, 70.0.
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haborut a grazokkal szemben, ami Gjabb presztizs veszteséget jelentett szamukra. Ujabb 30-
40 000 gruz civilnek kellett attelepiilnie vagy menekiilnie, valamint az abhazok szétléttek

szinte minden gruz hazat, hogy véletleniil se tudjanak visszatérni a lakosok.*

A gerillak tagjairdl is szamos teoéria és elképzelés 1étezik. Az egyik, hogy igazabodl
Sevarnadze nem tudott az egészrdl semmit, és Ot is sokk érte, amikor megtudta mi torténik.
Vannak, akik azt allitjak, hogy a gruz titkos szolgalat képezte ki a gerillakat azzal a céllal,
hogy abhaz telepiiléseket foglaljanak el a kozeljovében. De a kiképzett harcosok kicsusztak a
keziik koziil és tobbé mar nem Tbiliszi iranyitotta Sket, hanem sajat maguk urai lettek.”® Az
akkori kornyezetet figyelembe véve valosziniileg inkabb a masodik elképzelés lehet igaz.
Kevésbé valoszinii az, hogy a griz vezérkar és a miniszterelnok ne tudott volna nyugat-gruz
félkatonai szervezetekrsl. Ugy gondolom, hogy nagyon is odafigyelhettek a nyugati részére az
orszagnak, hiszen az volt az egyik legforrobb pont. Elképzelhetd, hogy valoban a titkos
szolgalat képzett ki gerilldkat abhdz célpontok ellen, de hogy ezen csapatok irdnyitasa
kicsuszott volna a keziik koziil, nem valoszinli. Nem engedhettek meg maguknak ekkora
kockézatott, valamint mindent megtettek volna annak érdekében, hogy megallitsdk a
félkatonai szervezeteket. Nagyon elérelatéan dontott az elndk, hogy hivatalosan a graz

csapatok nem vettek részt az akcid soran, igy esélye volt arra, hogy mossa kezeit.

A masik oldala a dolognak az abhaz katonai alakulatok Osszetétele. Megfigyeldk azt
allapitottak meg, hogy az abhaz oldalrél nagy szdmban részt vettek oroszok is, ugyanakkor

abhazok azt 4llitjak, hogy olyan gruz gerilla sisakokat talaltak, amelyen héber iras volt.**

Igazsag szerint ezek a kijelentések nem vitték se elorébb, se hatrébb a folyamatokat. 1999-

re Abhazia mar elkészitette a referendumat, amelyben teljes fiiggetlenséget akart Graziatol.

3.2 Arozsas forradalom

2002-re Sevarnadze politikédja kudarcot vallott. A mérlege 2 elveszitett haborti Abhézidval,
rossz gazdasagi politika, a korrupcid rettenetes mértékii elterjedése. Ennek ellenére az orszag
GDP-je emelkedett. 2002-re a griaz nép megelégelte ezt a rendszert és egymas utan kezdtek

kialakulni az ellenz€ki csoportok.

*2 Vicken Cheterian: ,,La Géorgie face a ses minorités Le Monde diplomatique, October 1998
3 Vicken Cheterian: ,,La Géorgie face a ses minorités, Le Monde diplomatique, October 1998
* Per Gahrton: Georgia; Pawn in hte New Great Game, Pluto Press, New York, 2010, 70.0.
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A fent emlitett okok mellett, szerintem nagyban szerepet jatszott az is, hogy egy Uj
értelmiségi generacio kezdett ,,beérni”, akik nem voltak gydkeresen benne az 1989 ¢és 1994
kozott zajldo eseményekben, tehat valamennyire ,.tiszta lappal” indulhattak neki politikai
karrieriiknek. Ahogy ez nalunk Kelet-Europaban is jellemzéen igy tortént, az ellenzéki
csoportok Nyugat orientaltak voltak. Egyik kiemelkedé alakja ezeknek a csoportoknak Miheil
Szaakasvili, remek egyéniségnek tiint. Kijevben, a New-Yorki Columbia egyetemen, majd
Strasbourgban tanult, karizmatikusnak és megbizhatonak t{int, tobb nyelven beszél, felesége
holland, egyszoval remekiil tudta képviselni azokat az érzelmeket, amiket az akkori grazok
éreztek.” Az amerikaiak is elkezdték tamogatni a mozgalmat, egy 4j forumot hoztak létre

,Kmara” néven, ami annyit jelent, hogy elég.46

Ebben a hangulatban kozeledett a térség a 2003-as valasztasokhoz. Az eldrejelzések azt
mutattak ki, hogy egyértelmiien tavozni fog Sevarnadze, rdadasul a legnagyobb szovetségeseit
is elvesztette és uj platformokat hoztak 1étre. Szaakasvili partjat koriilbeliil 26%-ra tippelték,
aki igy megnyeri majd a valasztasokat. Ezzel szemben az 10 platformra kb. 10% voksot
vartak. A valasztasokra komoly eldkésziileteket tettek a nemzetkozi szervezetek is és nagy
figyelmet kapott a vilag szinte osszes médigjaban.®’ November 2-an Gruzia nemzeti
televizioja, a Rustavi bejelentette a Kozponti Valasztasi Iroda hivatalos eredményét, miszerint
Sevarnadze partja nyert.48 Mar ekkor érezhetd volt a valasztasi csalds és az elégedetlenség a

valasztokban. Az EBESZ masnapi jelentésében mar megallapitotta, hogy nem volt teljesen

egyenld és tiszta a valasztasi fOIyamat.49

November 5-t61 folyamatos ellenzéki tiintetések zajlottak szerte az orszagban és ezen a
ponton egyesiiltek az ellenzéki partok is. Zhvania, aki eltdvolodott Sevarnadzétdl, valamint a
masik meghatarozo part politikusa, az adzsariai Burjanadze is timogatta a megmozdulasokat:
buszokkal vitette az embereket Tbiliszibe, hogy erdsitsék a tiintetd tomeget. A tiintetdk piros

fehér zaszlokat és piros rozsakat lebegtettek az ellenallas j eléiil.”

Az oroszok az akkori kiiliigyminiszteriiket, Igor Ivanovot kiildteék békéltetni (akit
régebben Sevarnadze partfogolt, és egyengette karrierjét). Célja elsdsorban az volt, hogy

Sevarnadze maradjon hatalmon, de egyezzen bele egy kés6bbi elnokvalasztasba.

*® http://www.president.gov.ge/en/President/Biography (letoltés ideje: 2011.10.09.)

*® Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press 191.0.

*" http://www.civil.ge/eng/article.php?id=5374&search= (letdltés ideje: 2011.10.09.)

*® Georgia from national awakeing to Rose Revolution 182.0.

*9 http://www.osce.org/odihr/elections/georgia/13138 (letsltés ideje: 2011.10.09.)

% Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press 191-192.0.
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Véleményem szerint azért volt ez az orosz allaspont, mert ez alatt az id6 alatt keresni tudtak
volna olyan politikust a graz kozéletbdl, aki Oroszorszag orientalt és egyértelmiien
befolyasolhatdo. Miutan Ivanov beszédeket mondott ¢és talalkozott az ellenallokkal és
Sevarnadzével, visszatért hazajaba. Sevarnadze érzelmei viszont ekkora mar teljesen mast
mutattak. Az orosz kiiliigyminiszter tdvozasa utan, vendégiil latta Zhvaniat és Szaakasvilit egy
rovid megbeszélésre. Meglepetésre Sevarnadze kozolte veliik, hogy lemond és még aznap az
ujsagirokkal is kozolte terveit. A rozsas forradalom diadalmaskodott, és az egész vildgon

{idvozolték a hirt.>!

Mindazonaltal nem utols6é szempont az sem, hogy a rézsas forradalomnak kdszonhetéen
az ukranok is véghezvitték a ,narancs forradalmat” valamint a kirgizisztaniak a ,,tulipanos

forradalmat” és 6k is stabilabb ttra léphe‘[tek.52

*! Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press 193.0.
*2 http://www.globalsecurity.org/intell/ops/rose.htm (letoltés ideje: 2011.10.09.)
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3.3 Szaakasvili és Putyin

A két honap mulva torvényesen is megvalasztott Miheil Szaakasvili egyik legelso 1épései
kozé tartozott a nemzetkodzi kapcesolatok rendezése. Az orszag nemzetkdzi megitélése ekkor
rendkiviil kedvezd volt, hiszen egy vérnélkiili forradalommal ,,leverni” egy régi rezsimet
példa értékli volt egy olyan térségben, ahol a nézeteltéréseket nem mindig tudtak civilizalt

modon rendezni.

Ezt kihasznélva, remek kiilkapcsolati viszonyokra tett szert az 0j elndk orszaga szamadra.
Egyértelmiien Nyugat-orientalt politikat folytatott, de nem akarta kihagyni az oroszokat sem a
térség folyamataibol. Ugyesen taktikdzva Vlagyimir Putyinnal talalkozott elsd hivatalos
kiilfoldi utjan Moszkvaban, ahol tiszteletteljesen és elismerden targyaltak a térség ligyeit.
Sajtokonferencidkon azt hangsulyozta az orosz médidnak, hogy Gruzia Eurdpdba vald

. r1z . I I S r re 1 1 r 53
beintegralasa csakis Oroszorszag timogatasaval és segitségével johet 1étre.

Két héttel késobb Szaakasvili Washingtonba utazott, ahol szintén szivélyes fogadtatasban
volt része. Bush elndk abszolut tdmogatasat fejezte ki Grazidval szemben és hangstlyozta az
integracios elképzelések tamogatasat is.>® Ezen felbuzdulva kezdett el radikalisabb
allaspontokat megfogalmazni Szaakasvili az oroszokkal valé targyalasokon. Kiilfoldi
latogatasai soran meggy6zte partnereit, hogy Gruzia Koztes-eurdpai utra lépett, stabil
demokratikus intézményeket hoz létre, felszamolja a korrupciot €s egyszertisitett, de mégis
hatékony adorendszert vezet be. Ezt Szaakasvili véghez is vitte, ezaltal biztositva stabilitast és

fejlédést orszaganak.

A Dbelpolitikajat paradox helyzet jellemezte. Szaakasvili, elndksége els6 napjan
kijelentette, hogy mindent megtesz annak érdekében, hogy Grizia egységes maradjon.” Ez
alapjaban szall szembe azokkal a torekvéseivel (nem jo), hogy a két szakadar orszagrésszel
rendezze a problematikus pontokat. Tehat, a kiilpolitikai kapcsolatai kivaloak voltak, a
belpolitikai helyzetet és a gazdasagot is sikeriilt helyrehoznia, leszdmitva a demagdg

beszédeit, melyek teljesithetetlen igéreteket tartalmaztak.

Az orosz-graz kapcsolatokat egyértelmiien még mindig Abhazia és Dél-Oszétia hatarozta

meg. A két szakadar teriilet még mindig elmaradott volt, Abhazia de facto gazdasagi blokad

%3 Szakaasvili elsé sajto tajékoztatoja

** Jelena Baikova and Anatolj Gordijenko- Georgian wedge between Russia and U.S.- Nezavisimaja gazjeta,
2003. aprilis 17. 5.0

*® http://www.civil.ge/eng/article.php?id=6090 (let5ltés ideje: 2011.10.08.)
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alatt allt, Dél-Oszétia pedig szerény mezdgazdasagabol élt. Putyin idejében Oroszorszag
lecserélte a két szakadar térség lakoinak utleveleit, mivel 6k még mindig szovjet Utlevéllel

rendelkeztek (természetesen orosz utlevelet kaptak). %

Gruziat 2001-ben mar a csecsenek is fenyegették: varatlanul és hirtelen megtamadtak, a
Pankiszi-volgyet, hogy azt csecsen befolyas ald vehessék, és hatorszagként szolgaljon a
csecsenfoldi haboruhoz. A torténet ott bonyolddik, hogy a csecsen és griz terroristak egytitt
szerették volna megtamadni Abhaziat a felsd Kodori-volgyon keresztiil (amely gruz irdnyités
alatt éllt).57 Az abhaz kormany egyértelmiien a grizokat vadolta, hogy pénzelték a csecsenek.
Természetesen ez csak ragalom volt, hiszen az elsé habortiban a csecsenek az abhdzok mellett
harcoltak ¢és feltételezhetden, ha Grizia tdmogatasat élvezték volna, akkor sokkal tobben

tamadnak. A Kodori-krizis tehat nagyban befolyasolta a 2008-as eseményeket a teriileten.

Abhazia e konfliktus ellenére is kiemelt prioritasu ligy volt az 0j orosz vezetés szamara,
melynek koszonhetéen sokkal érzékenyebben reagaltak ezutan az erészakos cselekedetekre.
Ennek oka a megndvekedett orosz nyaralok szama az abhdz tengerparton és talan Putyin
személyes kotddése is a teriilethez.”® 2004-ben elnokvalasztasra keriilt sor Abhézidban. Az
addigi elndk Adrzinba vesztett népszeriségébdl, nem tudta rendezni és stabilizalni az orszag
gondjait. Egészségiigyi problémai miatt a mandatuma lejarata felé mar nagyon keveset
mutatkozott a nyilvanossag el6tt és a kormanyzast is Raul Hadzsimbara hagyta, aki
koztudottan orosz barat volt, személyesen Putyin is tamogatta. Az ellenzékiek pedig Szergej
Bagapsot inditottak a valasztasokon, aki inkabb orosz ellenes volt, nyugati politikat folytatott
¢és nagyobb népszeriiségnek is orvendett. Ennek koszonhetéen 2004-ben Bagaps megnyerte a
valasztasokat, amelynek Putyin abszolit nem Oriilt és azonnal elzarta az orszagrészt a
kiilvilagtol: megszakitotta a vasuti Osszekottetést, szabotalta az ¢élelmiszerszallitést,
gyakorlatilag gazdasagi blokad ala vonta Abhaziat. A fesziiltségnek végiil kompromisszumos
megoldassal vetettek véget, megismételték a szavazast: Bagaps maradt elndk, de
elnokhelyettes Hadzsimba lett (értelemszeriien orosz befolyas hozta meg ezt a megoldast). Ez
az esemény nagyon jol megmutatta ismét, hogy Oroszorszag ujra nagy befolyast szerzett a

térség felett.”®

% http://www.today.az/news/politics/46930.html (letsltés ideje: 2010. 11. 02.)

> http://www.rferl.org/content/article/1341915.html (letdltés ideje: 2011.11.04.)

%8 http://rt.com/politics/official-word/putin-interview-abkhazia-georgia/ (let5ltés ideje: 2011.11.04.)
% Racz Andras: Egy el nem ismert elndk halalara, Abhézia Bagaps utan, MKI-elemzések
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Dél-Oszétia f6 bevétele a csempészetbdl szarmazott, melynek kdzpontja egy apro kis falu,
Ergneti volt, ami a févaros Chinvali mellett, a gruz-oszét hataron talalhatd. A piac egyértelmi
eldnyeihez kell sorolni, hogy oszét emberek kereskedtek grizokkal és ugyanigy visszafelé. Ez
segitette a kapcsolatukat, barati viszonyt alakitottak ki, s6t nagymértékii arumozgasra is sor
keriilt a két nép kozott. A hatranya, hogy a griz gazdasagot leterhelte és koltségeit is
megnovelte. Ezért dontdttek ugy Szaakasviliék 2004 juniusaban, hogy bezarjak a teljes piacot.
A bezéards tulajdonképpen még negativabb irdnyba vitte a folyamatokat. A griz-oszét
kapcsolat megszakadt, az oszétok inkabb észak fel¢ kezdtek el kereskedni €s szamtalan
griznak elveszett a munkdja és vele egyiitt az egzisztencidja is.*° Graz hatosagok ugy
hataroztak, hogy csempészeket keresnek a térségben a teljes felszdmolas érdekében, ami egy
nagyon komoly fegyveres incidenshez vezetett 2004 nyaran és ez adott egy Ujabb 16kést a
2008-as haboru kitoréséhez is. Ezek utan 1) elndkvalasztast is tartottak DéEl-Oszétiaban, amit
egybdl egy népszavazas is kovetett a teljes elszakadasrol. Az eredmény egyértelmi volt: 99%

az elszakadas mellett voksolt.®*

2006-t0l a gruz-orosz kapcsolatokban is radikalis fordulat tortént. Putyin gyakorlatilag
felszamolta az Osszes kereskedelmi kapcsolatat Graziaval szemben és Abhaziabol potolta a
kiesett arukat. Komoly kiesést jelentett ez a graz gazdasagnak, viszont jelentds fellendiilést
mutatott ekkor az abhaz térség. Tbiliszi nem hagyhatta ennyiben a 1€pést, rengeteg orosz és
abhaz tiszt ejtett a teriiletén, valamint megprobalt hatasos blokadot alkalmazni Szuhumi ellen,

melyekkel nem tudott eredményeket elérni. 62

Mindezek ellenére Washington tamogatni kezdte Gruziat és 2007-re az USA lett az orszag
legjelentdsebb pénzforrasa, koriilbelil 575 millié dollart adott az amerikai kabinet
hadseregfejlesztésre, igy Gruzia kotelezettséget vallalt, hogy részt vesz az afganisztani és iraki
haboruban egyarant. A szomszédos népeket rendkiviili moédon aggasztotta a tdmogatas
Osszege, szerintiik egy uj haborara késziiltek, de a graz kormany azt allitotta, hogy az iraki és
afganisztani miiveletekben részt vevd csapatok modernizélasara kaptak a tdmogatast. A pénz
mellett tanacsadokat, kiképzd tiszteket és fegyvereket is adott az amerikai kormany. Igy a két

szakadar allamnak véglegesen is csak Oroszorszag felé volt utja.

A masik jelentds esemény, hogy Tbiliszi NATO jelolést kapott. Az USA rendkiviili

modon tamogatta a tagsagot, ugyanigy a koztes-eurdpai allamok, de Franciaorszagot és

% Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press 200-201.0
® http://www.regnum.ru/news/737823.html (letsltés ideje: 2011.11.02 21:14)
82 \/lagyimir Bogdanov: Georgia provoking russian peacekeepers- Rossiiskaja gazjeta, 2006. majus 31. 8.0.
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Németorszagot hidegen hagyta. Az oroszok a jel6lést els6 szamu biztonsagi fenyegetésnek
itélték meg és egyben felszolaltak a két szakadar allam nevében is. Koszovo fliggetlenedése
sem hozott nyugalmat az emlitett orszagok viszonyaira. Egyértelmii felszolalasok voltak
abhaz, oszét és orosz oldalrdl is, melyeket a Nyugat vezetdsége nem vett komolyan.® 2008
tavaszara Moszkva, hatarozott 1épésekre szanta el magat: a Duma figyelmeztette Gruziat,
hogyha tovabbi eldrelépéseket tesz a NATO-ba vald beintegralodési folyamataiban, akkor
elveszitheti a két szakadar allamat. Tovabba Moszkva elkezdte felfegyverezni a szakadar
térségeket ¢és tamaszpontokat hozott létre, majd a Kreml egyre jobban uszitotta az oszét €s
abhaz vezetdket egy konfliktus kirobbantasdra, melyben nem zarta ki a szerepvallalast
»allampolgérai védelmében”. Valaszul Gruzia fegyverkezni kezdett a Kodori-térségben, és

olyan tervek is napvilagot lattak, hogy az orszag févarosat Szuhumiba telepitik at.%

2008 jaliusdban az oroszok mar gyakorlatoztak az abhaz és dél-oszét hatarokon, amit
katonai mozgdsitasként is lehetett értelmezni. A kornyezd falukbol tobb ezer ember menekiilt

a késziil6d6 haboru elbl, és augusztus 6-ara kitort a habort.®®

% International Affairs (Royal Institute of International Affairs 1944-), Vol. 85, No. 3, The War over Kosovo:
Ten Years On (May, 2009), 575-591.0.

% Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction, 2010, Oxford University Press 40.0

® Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia, September 2009, 19.0.:
http://www.ceiig.ch/ (letoltés ideje: 2011.09.24.)
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4 A 2008-AS HABORU

4.1 Az,o6tnapos haboru”

A habort rendkiviil furcsa modon vette kezdetét. Senki nem vallalta magara a haboru
kezdeményezését, de az tény, hogy augusztus 7-én €jszaka Chinvalit griz bombak érték, az
Amnesty International szerint a bombak nem a célpontokat talaltdk el, hanem civilek hazaira
hullott.®® Masnap, augusztus 8-an a Rustavi-2 TV-csatorna azt kozolte, hogy koriilbeliil
hatszaz katona elfoglalta a dél-oszét fOvarost és még tizenegy kornyezd falut. Az oroszok
ezen a napon inditottak el invazidjukat és elkezdt€k bombézni egész Griziat.®” Ezutan
kovetkezett a habora egyik legnagyobb vérontdsa Gori nevezetli varosban. Ez a telepiilés
Chinvali és Tbiliszi kozott helyezkedik el és az oroszok katonai létesitményeket akartak
sz¢étloni, de szinte az Osszes lovésik célt tévesztett: helyiek hazait és iskolakat talaltak el,
rengeteg civil esett aldozatul. A bombéazasok négy napig folyamatosan tartottak és szinte
minden civil embert érintett, aki Gruziaban tartézkodott. A grizok ekkora mar kilencezer
katonat vetettek be, de mindhidba. Augusztus 11-ére teljesen kimeriiltek. Kénytelenek voltak
Gorit elhagyni és uj védelmi vonalat alkotni, ami megakadalyozza az orosz hadsereg esetleges

elérenyomulasat a févarosba.

A héaboru egyértelmiien meglepte a résztvevo feleket és az egész vilagot. Nem szabad
megfeledkezni arr6l, hogy ekkor volt a Pekingi Olimpia megnyitdja is, amin Putyin elndk is
részt vett. Ez azt jelentheti, hogy az orosz vezetés nem szdmolt habortval és még fegyveres
konfliktussal sem. De augusztus 9-én Putyin atvette a katonai iranyitast, jelezve azt, hogy

Oroszorszag figyelme mostantol teljesen a habortra iranyul.®®

Augusztus 9-én az oroszok ugy dontottek, hogy Abhazia fel6l megnyitjdk a masodik
frontot. A Kodori-volgyet kezdték el bombazni, majd nyugat feldl kezdtek elére nyomulni az
abhaz-orosz csapatok. A Senaki melletti katonai bazist megsemmisitették, elfoglaltak Potit, az

egyik legfontosabb kikotot, igy az utdnpotlast elvagtdk és magat az orszagot pedig

% Civilians in the line of fire: The Georgia-Russia conflict, Amnesty Internatioanl 5.0.

%7 Georgian troops control 70% of Tskhinvali, Rustavi-2:
http://rustavi2.com/news/news_text.php?id_news=27316&pg=1&im=main&ct=0&wth= (let6ltés ideje:
2011.11.02.)

%8 Reuters: Putin says Georgia seeking ,,Bloody Adventures” http://www.reuters.com/article/2008/08/09/us-
georgia-ossetia-putin-idUSL938407720080809 (letoltés ideje: 2011.11.02.)
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kettévagtak. Ekkor mar Tbiliszi felé meneteltek az orosz egységek és biztosra lehetett venni,
hogy 0Osszelitkdzés lesz a két tabor kozott. Ekkor Nicolas Sarkozy Moszkvaba ment targyalni
¢s diplomaciai aton elérte, hogy az oroszok ne vonuljanak tovabb, viszont tovabbra is az
orszagban maradtak. Késobb egyeztek meg arrdl, hogy az oroszok kivonulnak, ha az EU

ellendrzi a térséget, és ha az ENSZ és EBESZ missziok megsziinnek.*

Augusztus 26-an Moszkva hivatalosan is elismerte fliggetlen allamként Dél-Oszétiat és
Abhaziat. Azdta Nicaragua, Venezuela és Nauru is elismerte, melynek jelentségei a
nemzetkdzi politikdban nem tul nagyok.70 Az elismerés ujra meglepte a médiat, de ugyaniugy
a két szakadar allamot is. Abhazia eredeti tervei egy fliggetlen orszag létrehozésa lett volna,
amely Kitor a nemzetkdzi elszigeteltségbdl és a tilzott orosz befolyas aldl, am ez a habora
utan teljesen lehetetlenné valt. Az abhaz tobbség viszont Oriilt az eseménynek, mert az
oroszok révén komoly toke aramlik be az orszagba, és mivel Oroszorszag megnyerte a téli-
olimpia 2014-es rendezési jogat Szocsiban, igy még Kiterjedtebb infrastruktarat, gyarakat

telepit a kozeli Abhazia teriiletére, felviragoztatva a turizmust és magat a térséget.”"

Dél-Oszétidban is egyértelmiien idvozolték az elismerést, igy mar kevésbé féltek a graz
politikatol, tovabba megnétt annak az esélye is, hogy csatlakozhassanak északi testvéreikkel,

Eszak-Oszétiaval, és Oroszorszag része legyen a tertilet.

Gruzia ismét egyértelmii vesztese lett a haborinak. A haboru teljes kivizsgalasara
létrehoztak egy missziot (International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia),
melynek célja felderiteni a kérokat, ki inditotta a héborut és miért. A jelentésben sem
egyértelmii, hogy Ki kezdte pontosan a 16véseket, de megallapithatd, hogy az orosz csapatok
csak azutan nyomultak elére, miutdn a grizok mar Chinvaliban voltak. Feltehetden azért
vonultak be a fovarosba, mert a fesziiltség egyre jobban nétt és provokaltak is a kdzelben 1évo
orosz egységeket. Igy egyértelmiivé valt az is, hogy eldszor a griizok kezdték a tényleges
fegyveres beavatkozast.? A gruz vezetést is felkésziiletlentil érte a haboru kirobbanasa, mert

Szaakasvili augusztus 6-an nem is tartozkodott a févarosban, valamint radiobeszédében 7-én

%9 A haborut lezaré békeszerzédés:
http://graphics8.nytimes.com/packages/pdf/world/2008/08/20080813_GEORGIA_ACCORD.pdf (letsltés ideje:
2011.11.03)

70 A két allam elismerését deklaralo okiratok: http://document.kremlin.ru/doc.asp?ID=47560 (letéltés
ideje:2011.11.03)

™ http://sochi2014.com/en/ (letsltés ideje: 2011.11.03)

"2 Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia, September 2009, 35.0.:
http://www.ceiig.ch/ (letoltés ideje: 2011.09.24.)
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oszét-gruz konfliktusnak nevezte a torténteket és fegyversziinetet is kért.” A helyzet
eszkalaloddsa utdn is még hezitaltak, de az biztosra vehetd, hogy nem szamitottak
Oroszorszag ilyen mértékii katonai beavatkozasara. A haboruban egyértelmiien szamitottak a
nyugati orszagok segitségére is, hiszen annyira erésen tamogattdk - kifejezetten ¢és
nyomatékosan - a gruz integritdst az amerikaiak, hogy egy esetleges konfliktusnal
szamithatnak Washington katonai segitségére. Tovabbi biztatast is nyujthatott a NATO
tagjeloltség ¢és az Eurdpai Unid nyitdsa is Szaakasvilinek. Természetesen ezekbdl az
igéretekbdl ,testvéri egyetértés” ¢€s ,szolidaritds” lett a habort idején. Egyértelmiien
kinyilatkoztatta a nyugati vilag, hogy katonai segitséget nem fog nyujtani egyik félnek sem,
moralis ¢és diplomaciai uton fogjak segiteni a konfliktus mielébbi lezarasat. Ennek
kdszonhetd, hogy az oroszok nem nyomultak elérébb Tbiliszi felé és végiil valoban békésen

sikertilt a haborut rendezni.

A gazdasagi hatdsa is nagyon nagy volt a konfliktusnak Grizia szempontjabol, mivel
sokan hirtelen kivontdk a tokéjiiket és ennek hatasait évekig érzik majd a lakosok, nem

besz€lve az 0jjaépitésrodl, az infrastruktira ujrafejlesztésérol.

4.2 Koévetkezmények

Ugy vélem a habort egy elhamarkodott, indulatokkal teli, irrealis ,jatszma” volt a graz
vezetés részérdl. Erezni lehetett mar évekkel a konfliktus kirobbanasa el6tt, hogy Oroszorszag
be fog avatkozni a két szakadar allamot érintd problémas iigyekben, egyértelmiien Grazia
ellen. Szaakasviliék vakon biztak a nyugati segitségben, a rengeteg jelre alapozva, de itt is
kideriilt, hogy Eurdpanak és az USA-nak ez nem olyan fontos érdekszféra, mint Kozép-Azsia.
Ennek okai ugy gondolom elsdsorban Oroszorszaggal valé normalis viszony kialakitasa,
hiszen (lassuk be) kontinensiink az energia szemszdgébol javarészt Moszkvatol fiigg és nem
érdemes egy ekkora orszagot egy ilyen kis térségért magara haragitani. Ugy vélem az eurdpai
allamok abban az esetben fogjadk jobban felértékelni a helyzet stituszat, amikor a Nabucco
gazvezeték elkészitése a végsé stadiumaba keriil, ez viszont még kézel sem realis. Talan
ekkor mernek majd jobban szembeszallni Oroszorszaggal. A masik, amiért még jobban
elterelédik az EU figyelme innen, az a sajat bels6 valsaga, melynek végét még senki nem latja

és a legradikalisabb forgatokonyvek szerint akar az egész szervezet felborulhat.
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Oroszorszag kapcsolatai az USA-val és az EU-val rendkiviil kihiiltek ezekben az idékben.
A média megosztottsaga rendkiviili médon befolyasolta a megitélést, hiszen a nyugati média
szinte csak a griz szemszogbol kozvetitette a tényeket, fel sem meriilt Grazia agresszorként
valé megjeldlése. Azonban tigy gondolom, az orosz vezérkar bebizonyitotta, hogy tovabbra is
viszi tovabb azt a birodalomépito elképzelést, amely évszazadok 6ta benniik van, sajnos nem
(csak) gazdasagi eszkozokkel, hanem kemény, véres harcokat is képes megvivni egy

kiszemelt térségért.

Oroszorszagnak, Abhazia és DéI-Oszétia elismerése is paradox helyzet, hiszen Koszovot
valdészintileg azért nem ismeri el, mert szdmos (véres) kisebbségi mozgalom van sajat
tertiletén beliil (pl. Csecsenfold, Ingusétia) melyekre Koszovod elismerése még nagyobb
hangot adna. Ezzel szemben Abhaziat és Dél-Oszétidt azonnal elismerte. Ezt vehetjiik egy
annektalasnak is, hiszen - mint a térténelem soran oly sokszor bebizonyitotta Moszkva — csak

az § érdekiik érvényesiilhet. igy megkérddjelezhetd a két dllam nemzetkozi jogalanyisaga is.

Tehat a hadborti kovetkezménye szamos 0j kérdés, konfliktus és nyugtalansag, hiszen egy
probléma ,.eltiinésével” Gjabb érkezik a helyére, amely talan még komolyabb és nehezebb

kérdéseket, dilemmakat szil.
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5 KONKLUZIO

A konfliktusok gyokerei és okai évszazadokra vezetheték vissza. Ugy érzem, hogy a
tényleges igazi probléma, a veliik jaro talzott nacionalizmus, amely a ’90-es években kertilt
felszinre. Abhdzidnak, Dél-Oszétianak és Gruzidnak abszolut nem tett jot az elmult 20-22 év,
ha kivivtak a fiiggetlenséget, ha nem. A térségnek egyértelmii célja, hogy NATO ¢és EU tag
lehessen. Valosziniileg erre még a rendszervaltast kovet években lett volna realisabb esély,
mivel csak stabil orszagokkal foglalkozik a két szervezet. Minden egyes kisebb-nagyobb
fegyveres konfliktus vagy habori egyre messzebbre sodorta Oket attol, hogy
beintegralodjanak a nyugati vilagba. Az olajvezetékek kiépitésével ujabb figyelmet kapott a
térség, am kozben Oroszorszag is talpra allt és Ujra birodalomépitési motivaciojat kivanta
érvényesiteni. Ennek oka talan, hogy USA és Oroszorszag kozott 2008-ban rendkiviili moédon

romlottak a kapcsolatok.

A 2008-as ,,6tnapos habori’” nagyon nagy veszélyeket rejtett magaban. Ha valoban kivalik
a két orszag, és lényegesen sok allam elismeri, domindszerlien jottek volna az Gjabb hasonld
etnikai mozgalmak. E szemszogb6l szerencsésnek mondhaté hogy Oroszorszagon kiviil a
szakadar allamokat csak kis stlya allamok ismerték el, tobbnyire azért, hogy bizonyitsak
USA ellenes tevékenységiiket. Nagyon érdekes, hogy a FAK allamaibol egyetlen egy sem
volt hajland6 elismerni a kivalt térségeket, pedig 6k Oroszorszag talan egyik legszorosabb
szovetségesei. Igy az orosz elismeréssel a két szakadar teriilet orosz ,,gyarmatta” lett, mig
Gruzia olyan nemzetkozi helyzetbe keriilt, ami nagyban elszigeteli a nyugathoz vald

csatlakozastol, Oroszorszaggal pedig kifejezetten rossz viszonyt apol.

Azonban az eurdpai allamoknak, elsdésorban nekiink Koztes-europaiaknak 1ényeges és
nagyon fontos lenne a térség. A Nabucco gazvezeték egy olyan alternativ olajforras lenne,
melynek koszonhetéen nem kellene fiiggniink az orosz gazellatastol. Sajat boriinkon
tapasztaltuk, hogy egy Eurépai Union kiviili konfliktustol mennyire meggyengiiltiink. Ugy
gondolom, muszaj alternativ energia ellatasi utvonalakat keresni és talalni, és talan ez egy

ilyen tertilet lehet.

A térségnek rendkiviill sok ttja és lehetdsége van. Az ujra egyesitést Sszinte
elképzelhetetlen, mivel Oszétia és Abhazia egyértelmiien kinyilvanitotta, hogy nem fog Gjra
graz befolyas alatt létezni. Ami nekiink, eurépaiaknak rossz hir lehet, hiszen ha nincs a

térségben egység, akkor a mi alternativ olajvezetékeink sokkal nehezebben fognak 1étrejonni.
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A szakadar térségeknek mar régen nem elég az autondmia, kifejezetten orosz ldbakon
»allnak”, messze a nyugati vilag befolyasatol. Ebbdl kifolyolag nehezen tudom elképzelni
Grazia NATO ¢és EU tagsagat a kozeljovoben. Félo lehet az is, hogy egy NATO tagsag esetén
Gruzia felbatorodik, és meggondolatlan 1épéseket tesz. EU tag masfeldl biztos nem lesz, mert
ma mar Torokorszag csatlakozasat is elvetették, masrészt a belsé valsag sokkal jobban
elfoglalja az eurdpai politikusokat, harmadrészt pedig mar inkdbb a mélyités és nem pedig a
bdvités az elsddleges szempont. Egy masik elképzelésem egy esetleges teljes orosz befolyas a
térségben, teljesen kiszoritva innen a Nyugatot. Ugy gondolom ez radikélis, de nem kizéart
dolog, ha azt nézziik, hogy az évek sordn mennyivel jobban beavatkozott a belpolitikdba az
orosz kabinet. A filiggetlenség, mint opcid teljességgel lehetetlen, hiszen olyan érdek

osszelitkdzések vannak itt, amelyeket a fiiggetlenség abszolut nem old fel.

Ugy vélem, hogy a status quo hosszt ideig fenn fog allni a térségben, az utobbi idében a

viszonyok rendezédtek, lassan megtanulnak szomszédként élni a teriilet etnikumai.

Ami bizonyos, hogy Oroszorszag semmilyen szempontbo6l nem fog kiszorulni a térségbdl:

sem pénziigyileg, sem politikailag, sem pedig katonailag.
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