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BEVEZETES

A bevezetés sz0 kissé ironikusnak hangzik ebbetmatian, mivel ez a dolgozat talan
még bevezetésnek is rettenetesen kevés. Mégissfamkotartom ezt a teriletet, hiszen
rengeteg olyan konfliktus Ovezte a térséget az klrkét évtizedben, ami nagyban
befolyasolta a vilagpolitika alakulasat. Sajnos nbeszélhetiink békés térségrmivel
nagyon sok etnikai csoport, nemzetiség, felekeztizik a régidba. (Azonban, az évszdzadok
soran, mindig egy egységként tekintettek a Kauk@zusz egység a kétpdlusu vilag
megdontésével bomlott fel, és habar Ujra vannalegmcios gondolatok a térsegre
vonatkozoan, nagyon bonyolult lenne 6sszehoznihgBieg kisebb nagyobb fegyveres
konfliktus vagy éppen haboru zajlott itt le - kididen a Szovjetunid felbomlasa utariiktbl
— és odaig fajultak az események, hogy 2008-barAmerikai Egyesult Allamok és
Oroszorszag hideghaborara emlékeézteitszonyba kertltek. Miért? Miben befolyasolhatja
egy esetleges konfliktus a mi orszagunkat és EtPOptert lenne érdemes nekink jobban
odafigyelni az itteni eseményekre? Milyen altewvetiés lehdiségei vannak a Kaukazusnak?
Ezekre a kérdésekre szeretnénbsdsban megtalalni a valaszt. Ebben a tanulmanybak &
20. szazadtol kisérem figyelemmel az etnikai k&hikok okait, kovetkezményeit.

Az els) és véleményem szerint a legnagyobb probléma ebbégidban a nyelv. A térség
— mint kordbban emlitettem szamtalan kiloriboyelvisl és nyelvcsaladbdl tédik 6ssze -
elsbdleges és globalis nyelve az orosz. Orosz forrésdkiil igy gondolom érdemtelen irni
ebben a témaban. (Célom azonban a terllet kétoldakgalata, bemutatasa, ezeért az
ellenoldalon — angol, francia — irddott forrasolsatttekintettem). A masodik problémat a
térség komplexitasa és sok nemzetisége jellemzzehitdobb mint 23 etnikum él ezen a kis
helyen. En ezek koziil csak az abhazokat, a détals#é a grizokat és az oroszokat vettem
gorcs ala. Ugy vélem ez a négy nép hatarozta megranfyvonalat a Kaukazusban, de nem
szabad megfeledkezni a tobbi népcsoportrol senzehiék is szerves tagjai a kaukazusi
kozosségnek, mint példaul az azeriek, csecsenalesdt@nok, érmények és még sokan
masok.

Tapasztalataim alapjan, Magyarorszagon kevés, ealtémaban kutaté ember van, igy
dolgozatom kisszamu magyar forrasra tud tamaszk#anatasomra ez 6sztafleg hatott. A
témavalasztasban sokat segitett az a tény, hogysagt rendkivilli médon befolyasolhatja
hazank jowjét tobb szempontbdl is, lefféppen a Nabucco gazvezeték, amely
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tulajdonképpen a Kaukazuson keresztil szallitiadn2)07-61 Magyarorszag szamara a
foldgazt.

A Kaukazust ,koztes” teriiletnek is lehetne hivnirépa, Azsia, és Kdzel-Kelet hataran, a
Fekete-tenger és a Kaszpi-tenger kozott helyezkedlikigy — hozzank hasonléan - a
kaukazusi népesség is harcot viv az identitasulgthctozasuk kérdésében.

A gyarmatositas megkezdésével az oroszaldldges célpontja a Kaukazus volt. Merem
allitani, hogy a gyarmatositas megkezdése ota r@mol/an évet tudhat magaénak ez a
kapcsolat, ami békér szélna. Mondhatni Oroszorszag félig-meddig ,megik eme
térségben a birodalom épitésében. Dolgozatombat®@9-es szovjet népszamlalas adatai
adjak meg a keretet. Ez az utolsé szovjet népszaraiai a legmegbizhatobb, mivel azt az
erdeket szolgélta, a peresztrojka idején, hogy Hidzak meg a kivalni vagyd orszagok
hatarait, és azoknak koérulbeltl milyen nemzetisigizetétele lehet. Nem meglemddon, a
Kaukazust nem lehetett egységes kisebbségi tekideteontani. A két taglalt szakadar

allamban is rendkivil szines a népesség 6sszetétele

A dolgozat végén elképzeléseket, alternativakdgnviat a jelenlegi helyzetet kivanom

leirni és elemezni.
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1 ROVID TORTENELMI ATTEKINTES A
PERESZTROJKAIG

A Kaukazus rendkivil szines torténelmet tudhat gaéaak. A térség Osszetettsége mar
az oOkorban is jelentkezett, mivel rengeteg naggpdaitom maganak akarta ezt a vidéket:
bizanci, arab, perzsa, orosz és nyugati behatasgkrédésével a 18. szazadra alakult ki
elészor egy elfogadott felekezeti és etnikai kép (lAsdbra): E szerint a teriiletet vallasilag
két nagy részre lehet bontani: keresztényre és Imuaz A kereszténységen belll is az
ortodoxvallas van talnyomoé tébbségben, mig a mosnagyjabol egyeiil aranyban oszlik
meg annak sfita és szunnita iranyzata k&z&rek alapjan elmondhaté, hogy keresztény
ortodoxvallashoz sorolhatjuk az oroszokat, gruzoka&ményeket és oszétokat, mig a
muzulman hitvallas hivei a csecsenek, t6rokok, iekess abhazok.igy folyamatos kiils
hatasok érték a térseget, és gyakorlatilag soha tndott abba az iranyba haladni amerre

szeretetett volna. Ennek kdszoriteat hosszu ire kiesett a terllet a vilag vérkeringéslieb

Mindazonaltal a griuzok sokkal6sibbnek” tartjdk magukat az oroszoknal. Korabban
telepedtek le, sokkal @b alakitottak ki sajat nemzetallamukat és hozééie labc-jlket. Az
egyik 6 probléma gyotkere talan itt ketik. Ezekben az elképzelésekben és tedriakban talan
van valamennyi igazsag, de ahogy azt a nemzetldaltikpban iratlan szabaly is kimondja:
egyik nemzet sem jelentheti ki, hogy kulturdlisaski@l magasabb szinten van (ez csak
feszlltségeket gerjeszt). A probléma masik réspgy la griz nép soha nem tudta sajat
forrasokbdl 6nmagat megvédeni a kulonbokehatasoktol. Nagyon sokaig az Orosz
Birodalom nyujtotta védelmi szolgaltatasokat elekzh perzsa étenyomulas ellen. Ezek
vezettek el odaig, hogy végul Gruzia az Orosz Eilochba integralédott be és annak szerves
részévé valt a 19. szazad védgéEnnek ellenére Gruzia a birodalmon belill egy feoizalt
entitds volt, sokat forditottak az orszag védelmémgghezvittek gazdasagi, oktatasi és

egészségligyi reformokat, még a szovjet beillesttésis’

A két vilaghabora kozott (1918 -1921) sikerilt @lkadni az Ujonnan kialakult szovjet
ératol. Ennek hatterében az Allt, hogy a® eitaghaboru rendkivili médon kivéreztette az

1 37, Bir6 Zoltan: Konfliktusok a Kaukazus térségébdistoria 2008/8 3-7 o

% L4sd: 1 abra

% Samuel P. Huntington- A civilizaciok 6sszecsapésa vilagrend atalakulésa, 2004, Eurépa konyvkidd6.o
* Thomas De Waal: The Caucasus: An introductionP2@kford University Press 40.0

® Per Gahrton- Georgia; Pawn in the New Great G#theo Press, 2010 41.0



Gruzia, Dél-Oszétia és Abhazia konfliktusai a S#tawiié felbomlasa utan és

napjainkban

akkori cari birodalmat és ezzel egyutt a peremwtiéls leszakadtak. Ez a fliggetlenség
azonban rovid élétvolt, a szovjetvezék feltett szandéka volt a leszakadt térségek UGjra
ellerdrzésiik ala vonasa (a griz torténetirds a mai regiiggy bolsevik leigazasnak véli).
Ahogy minden szovjet tagallamban és befolyasolasizétben, Ugy itt is egy centralizalt,
.Kirakat demokracia” érvényesilt. Habar a gruz ge&d) ekkor élte viragkorat, dthba
hatarokon beliil é nemzetiségi teriiletek semmit sem érzékeltekben az idben egy n.
.gruzositas” vette kezdetét, amelyet legjobban édhAbbasz-ogli irt le. Kbényvében
részletesen kitér arra, hogy mekkora megprobatikédkellett kidllnia a hétkdznapokban egy
nem griz embernékA kezdetek valészitleg ide vezethék vissza, a dbb problémak és

konfliktusok a szovjet éra felbomlasa utan bontakioki.

2A DEL-OSZET ES AZ ABHAZ KONFLIKTUS
KIROBBANASA (1988-1994)

2.1 Dél-Oszétia

Jogilag egy megleh&ten érdekes orszagrédizbeszeélhetink, mivel kozvetlen északi
szomszédja az orosz fennhatdsag alatt |&szak-Oszétia (ez tobbszor probléméakhoz
vezetett). Dél-Oszétianak valamivel tobb mint 100.0akosa volt az 1980-as évek végén,
amitvl 66,2% oszét volt és 29% griiA terilletet a tdbbnyeliség jellemezte, sokan harom
nyelvet beszéltek gyermekkoruk ota: a gruzt, az2wgzés az oroszt. Az 1988H1992-ig
tarté habor( ezt a tendenciat megszakitSttarendszervaltast koveidoszakban legébzor

Dél-Oszétidban tortek ki megmozdulasok az ébreationalizmus jegyében.

A legnagyobb szivfijdalmat az oszétok a haroméuggetlenség koraban okoztak déli
szomszeédjuknak, amikor 1918-ban a mensevik irésyit&razia eiszakkal leverte az
oszetok bolsevik reformjat, mivel Gruazia teljesdigdetlen akart lenni. Ez a torténelmi
esemény lényegesen hatott az akkori megmozdulaSbkitafedezhet fel egy szamomra
lényeges pont: az oszétok valahogy mindig is inkabbagy medvéhez” ragaszkodtak, igy

® Henyr Kissinger- Diplomacia, 2008, Panem kiad&,.25

" Jan Koehler and Christoph Ziircher: Ptentials sbBier: Explainging Conflict and Stability in te @asus
and int he Former Yugoslavia, Manchester, Manch&stéversity Press 127-145.0

8 Adile Abbasz-ogli: Hazam, Abhazia, Budapest, L'iattan, 2010 243.0.

91989 USSR Population Census: The final Most cotgsive population census of the former soviet union
ever conducted, Minneapolis, Minn.: East View

9valery Tiskhov: Etnicity, Nationalism Conflict iand after the Soviet Union, 1997, Sage, Oslo. 90.0

" Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction02@kford University Press p.40, 137.0
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okozva mély sérelmeket a gruzok szadméara. A forcedaleverése, az egyesulés északi
testvérikkel, majd az Oroszorszaghoz valé csatikogondolata mind-mind olyan
jovoképek, melyek Thiliszinek nem tetszettek. A szoomlisban az elnyomas miatt félre
kellett tennilik nézeteltéréseiket, melyek aztan8i8&8n robbanassaem ebtortek. A grazok,
valoszirileg a feltdreké nacionalizmus miatt jelentették ki, hogy az oské&wsak ,betelepdlt,

befogadott” nép, hiszen csak par szaz éve éinek@reriileteri?

Ezt a ragalmazott és megsértett tarsadalom nera kadba tett kézzel végighallgatni. Az
oszétok ugy érezték, hogy ez a par szaz év nemyapalhato id, és megértek arra, hogy
sajat orszaguk és kozigazgatasuk legyen.

A szdécsatakat végul tettek kovették. 1989. noven2iBean egy békeés tintetésnek indulo

megmozdulas, griiz provokaciora véres ,felvonulasbeollott.*®

A peresztrojka idején, minden flggetlenedni vaggimetnek é€s allamnak megvoltak a
sajat elképzelései. Ez aldl Dél-Oszétia sem veittel. Tervik szerint, miutan elszakadnak a
gruz allamtél, egyesilnek Eszak-Oszétiaval, majuhalkervek alapjan autonom koztarsasag

lenne Oroszorszagon befdl.

A gruz allaspont tulajdonképpen egységes volt a kédzagrészre: semmilyen
flggetlenségi, vagy autonom elképzedésrem akartak hallani. Ennek ellenére Dél-Oszétia
kijelentette, hogy terlletén hivatalos nyelv azébsraadasul a szovjet tanacstél még kulon

Autonom Koztarsasagi statuszt is kapott.

Gamszahurdia, az élsszabadon megvalasztott grdz elndk még nagyobl terert
nacionalizmusa fokozasaval. (Talan ennek az eseme&nis kdszonhét hogy tobbséget
szerzett az els valasztasokon.) A vdlasztasokra készilve, még kkoria legfelsbb
térvényhozo testlilet, a Gruz Legf@d Tanacs betiltotta mindazon partokat, akik nedtatk
minden régidban indulni. Ez a torvény egyértighm az elszakadni kivano terileteket

érintette, mivel csak regionalis politikat tudtatytatni.

(Nagyon érdekesnek talalom az Adamon Nykhadirdéwum hatasat a folyamatokra. Ez
volt az el$ olyan oszét forum, ami félkatonai szervezetet ttidétre a gruzok elleni védelem

megszervezéseert. Mindezt azeért tartom fontosnadst mmikor késbb maga a férum

12 Bloodshed In The Caucasus: Violations of Humaigitat aw and Human Rights in the Georgia-South Gsset
Conflict Human Rights Watch/Helsinki- 1992. marcius 6.0

13 http://smr.gov.ge/geltskhivali_region/conflict_ohplogy (let6ltés ideje: 2011.08.23.)

14 Christoph Ziircher: The Post-Soviet Wars, 2007, Nevk University Press, 124.0.
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elkezdett nikoddni, a grazok figyelmét felhivtak arra, hogy gé&dissze azokat a személyes
dolgaikat, amikre sziikségiik lehet egy esetlegesekiiés alkalmava® Ebkl azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a gruzok telj@stékben tisztaban voltak tetteik sulyaval,

elére gondolkodtak.)

A nemzetiségi partok kizarasat sérelmezték az okzdizért kivaltak, és kikialtottak
fuggetlenséguket a gruz terllet@kiMegalapitottak sajat allamukat Dél-Oszét Dembikues

Tanacskoztarsasag néven.

Ez alatt Gamszahurdia megnyerte as slsabad és demokratikus valasztast Gruzidban és
elsy feladatai kozé tartozott a szakadar allam \@z&éital hozott torvények visszavonasa.
Gazdasagi blokadot allitott fel, megsziintette amaés gaz ellatast, majd 1991. januar 5.-én
kb. 5000- nehéz tuzérséggel, harckocsikkal és |égielr megebsitett - katona Iépte at a
hatart, a tertleti integritas m@&geéese céljabol, akik tébbnyire a Griz Nemzeti Ghoda
tartoztak. Gamszahurdia azonban elkdvetett egy méggt. A hataron atlépcsapatoknak
egyetlen utasitast adott: &®orban civileket tamadjanak. Ezzel a paranccsatl@o magara
vonta a kornyez allamok elfordulasat és rosszallasat is. Egéesntkémény dsszecsapasok
folytak, a legtdbb advarosban Chinvaliban és kornyekén, de a kegyettbrdek a kis
falvakat sem kerilték el. A harcok valtozé kimehigk voltak, egyik fél sem tudott
komolyabb sikereket elkdnyvelni. Thiliszi agy prélearendezni az allapotot, hogy igéretet
tett: beszlntetik a harcokat, ha a ,helyes statksgija vissza Dél-Oszétia. Ezalatt kulturalis
autonomiat értett. Chinvali ezt visszautasitottanek ellenére a kedélyek nyarra valamelyest

csillapodtak.

llyen korilmények kdzott, még a graz nép is kezdiétvolodni politikusai modszersit
Gamszahurdia rendkivil gyorsan és nagyon sokatetesepszdiségéelbl. Olyan haborut
folytatott, ami rengeteg emberéletet kovetelt, mb&n komolyabb sikereket nem tudott
elérni. A népszdiségét vesztett politikus még egyszer megprébahsh#anozni az oszét
fovarost (hogy menthesse elndkségét), ez azonbars tkljdarcba fulladt. Kénytelen volt
azonnali hatallyal lemondani, majd 1992. januam6&secsenféldre menekult. Holttestére
rejtélyes korilmények kozott 1993. december 31aéiitak ra®

Phttp://georgiandaily.com/index.php?option=com_catigask=view&id=20981&Itemid=130 (letdltés ideje:
2011.09.21.)
18 http://www.c-r.org/our-work/accord/georgia-abkhaprofiles.php (letdltés ideje: 2011.08.23.)
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A teljesen kaotikus allapotban Eduard Sevarnadak,szovjet kiulligyminiszter kertilt a
miniszterelndki székbe, amit csak puccsal tudotgsmerezni. Minden nefmhibas gruz
politikai lépésért Gamszahurdiat okolta. Edlybérgyaléasztalhoz akart Glni az ellenséges
felekkel, hogy beszéljenek a statuszrol és hidkér békés politizdlas azonban csak latszat
volt: titokban tovabb folytatta éflje kemény vonalat és tovabbi tAmadd hadereteket
rendelt el a szakadar allam ellen. Ennek kévetkeyméazonban csak annyi lett, hogy
targyalasi pozicigjat ésiteni tudta — ugyanakkor az amuagy is elégedettan gép szamara
szavahihdiségét elveszitette. Politikusok és diplomatédk kgm@énnk4janak koszonhn
végl Jelcin, Sevarnadze, valamint Eszak- és Debtsképvisdli alairtak egy egyezményt,
melynek értelmébenitszinetet kotdttek. A hadiveletek megdmtetését Oroszorszag
feligyeletére biztak az alairo felek, ezzel felgigpam Oroszorszagot arra, hogy a térségbe
békefenntartdkat kiildjenék.

Sevardnadze, ugyan aldirta az egyezménylizsztinetre azonban a gyakorlatban még
nem kerult sor. Az abhaz-oszébler- megelégelve a folytonos huzavonat- teljes ala
vették Thiliszit, mind a gyalogos, mind a légi hedbevonasaval. Ennek célja &srban a
szamukra kedveéztiizsziineti megallapodas volt, masodsorban csupanchiogtatas, hogy

megmutassakik is tudnak afszakosan kovetelni.

Végeredményben, 1992-ben Gruzia elfogadta a fegyueetet, hogy elkerilje a
komolyabb fegyveres konfliktust Oroszorszaggal, eengedte allamaba a békefenntartd

csapatokat.

" Independent International Fact-Finding Missiortlom Conflict in Georgia, September 2009, 13.0.:
http://www.ceiig.ch/ (letdltés ideje: 2011.09.24.)
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2.2 Az abhaz konfliktus kialakulasa

A grafikonon nagyon jol lathaté hogy az abhaz &ten abszolut griz tobbség vBiAz
abhazok éppen ezért a fuggetlenedést masképperliépel, mint a grazok. Ekkor a harc
egyebre, csak elit szinten folyt, és a kovetékat szerették volna véghezvinni. Az abhaz elit
alma az volt, hogy ahobsidok ota abhazok laknak és élnek azt a terlletet egiez
Abhazianak nevezzék, fuggetlen, szuverén allamkéngraz elit elképzelése ennek az
Otletnek az ellentettje volt: ahol @&néplik él az Gruziahoz fog kerulni, az abhaz kérdés
pedig egy kulturélis autonémiaval oldottak volnagme Ezen a ponton egy ,Uj" konfliktus
gyokerei kezdtek el kibontakozni.

A feszlltség tovabbi elkerllése érdekében, az a@bhdf91-ben 6nallé parlamentet
allitottak fel, amely kompromisszumos, konszenzusegoldasokat keresett, de sajnos nem

volt hatékony, és tulajdonképpen meg sem alakgitia valasztasokat kowemn >

1992 augusztusaban, amikor mar barmilyen komprammes megoldas keresése is
esélytelen volt, a grizok nem birtak tovabb. Azéablegyszeil” nép, aki nem volt érintett a
politikdban, hirtelen belecséppent az eseményetolatéba. A griz hadsereg ismét civileket
vett célba és a konfliktus most mar szélesebb datsa korokben is elterjedt és
tapasztalhatova valt, mivel feljegyzések szerirgyletlenségeket kovettek el az abhazokkal
szemberf! Ezzel a grizok azt érték el, hogy az egész térségnegativabban tekintett rajuk.
Ez azt eredményezte, hogy a korriyeéerileteken él graz kisebbség az anyaorszagba volt
kénytelen menekilni. Az abszollt elitélt invazi®®39a véglegesen kudarcba fulladt - és
habar az ENSZ ekkor mar létrehozta sajat misszé§jditzsziineti megallapodast is kicsikart a
felek| - szeptember 30-4n az abhaz seretzglnet aratott, és bevette SzuhuthiEzAltal
az abhaz terlletetdr az ott éb gruzoknak menekulnitk kellett, igy a térség népgsszinte

azonnal, teljesen atalakult. Ebben azérehyomulasban” az ENSZ tényfeltard kildetése

18 4sd: 2. 4bra

19 Apryp Llyuues- Atnac sTHononutnueckoit uctopuu Kaskaza 2006,u3narensctBo EBporna, Mocksa 94.0.

% Chrisoph ziircher: The Post-Soviet Wars, Rebelligthpic Conflict, and Nationhood int he Caucas@72
New York University Press, 130.0.

2 Aprtyp Llyuues- Atnac sTHononutuueckoit uctopuu Kaskaza 2006,u3narensctBo EBporna, Mocksa 950.

% Thomas Goltz: Georgia Diary, M.E. Sharpe, New Y@®06, 151-156.0.
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megallapitotta, hogy nagyon sulyosan sértettek e@mjbgokat mind a két résék A

tisztogatasokban még civilek is nagyszamban koikentek*

A gruz-abhaz konfliktus a masodik olyan konfronfaeolt a térségben, amelyben szinte
mindegyik nép érintett volt. Az egyuttikddés szinte teljesen megsr katonai, gazdasagi,
és politikai szintéren egyarant. A két nép egyektigris egyuttritkodést tud felmutatni a mai
napig, ez pedig az Inguri viZeni mikddtetése és fenntartasa, hiszen ez termeli eekdet

szamaéra az elektromos aram nagy részét.

A feleknek teljesen mas elképzelésiik volt a kilgtakilasara. Ugy vélem az egyik ok,
hogy a fegyveres dsszecsapas mellett a pszichddwiselés is rendkivili mdédon szerepet
jatszott. A masik dolog, hogy nem vallasi nézeték#él beszeélhetiink, hanem egy abszolut
etnikai alapokon nyugvo ellentélr Ezek a faktorok jobbara mindig mas iranyba \kszii a

felek elképzeléseit.

Abhazia szerette volna, hogy sajat orszaga nenzietkémerést kapjon minéldib, még
mieloétt a kimenekult graz lakossag esetleg visszaténekEmz volt az oka, hogy Abhazidban,
a visszakdltbzések esetén a népesség Osszet@mlidpyba billent volna vissza, amelyben
ismét gruz tébbség alakult volna ki, igy nagyonynaglésziiséggel Gruzia befolyasolta
volna a szavazasok kimenetelét. De ha nem is falgath volna ilyen eszkdzokhoz,

feltételezheten torvényes Uton is megnyertek volna egy esetlergszast.

Thiliszi masképp probalta megoldani a helyzetegerisziik két kilon problémardl kell
beszélni. Az egyik probléma a menekiltigy. AzonnaBszakoltdztetést és kartéritést
koveteltek szakadar szomszédjaiktol, majd miutammegtortént, természetesen hajlanddak

lesznek beszélni egy fiiggetlenségi népszavazasafliszkérdést. 2

Habar az abhazok ezt az egész szituaciot szintdékikent kezelték, ugy gondolom, a
gruzok etbl nagyon tavol alltak. A gruz elképzelés tovabbeklaz volt, hogy Abhazian belil
létrehoznak egy demilitarizalt dvezetet, ahova rkahjeit visszatelepitheti és folytathatjak

életiket.

Thiliszinek nem tetszettek a békehadtest békefaidnt&redetileg nemzetkdzi lett volna,

vagyis a Szovjetunié utédallamainak allampolgaraikdlitak volna az alakulatok,

Z http://www.un.org/en/peacekeeping/missions/pasthig/background.html (letdltés ideje: 2011.10.09)
# http://lwww.georgiatimes.info/en/articles/5887.hitetoltés ideje: 2011.11.15.)
= Apryp Llyuues- Atnac sTHononutnueckoit uctopuu Kaskaza 2006,u3narensctBo EBporna, Mocksa 97.0.
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gyakorlatilag azonban csak orosz katonakbéhdéw 6sszé° Ehelyett Thiliszi egy fiiggetlen
nemzetkozi szervezetet szeretett volna, ami felag@ya békét, a fegyverszinetet, és ezt a

demilitarizalt dvezetet.

Tehét az elképzelések Abhazia statuszarol egytmjobavolodtak egymastol, mind a két
fél gyokeresen megvaltoztatta alldspontjat haronalétt. A haboru ékt Abhazia elfogadta
volna, hogy széleskdrautonomian belll egy allamot alkossanak gruz szedjaikkal.
Természetesen ez az allaspont azonnal radikalisabyba csapott, mihelyst az &lkatona
atlépte terlletik hatarat. A ggtes abhazok hallani sem akartak autonémiardl, \wgyni
mas megallapodasrol, csakis két kulon allamot tudtképzelni, egy fliggetlen Abhaziat és
egy fuggetlen Graziat. A grdazok a habordtelszinte el sem ismerték az abhazokat, mint
onalloé népet, az autondmianak az otletét is elatdgk. A haborl utan felfogasuk gyokeresen
megvaltozott. A javaslat szerint a két nép egyndllanne, de széles autondémiat szeretnének
adni nyugati szomszédjainak, modositanak alkotmiéaty@az allamot Ujjaszerveznék, viszont
ezzel a gruzok mér elkéstek. A nacionalizmus émaulatok annyira eluralkodtak az abhaz

népen, hogy semmiféle szévetséges megallapodésrobkartak hallani.

A helyzet megoldatlansagatéskgitette az orosz instabilitas is. Ekkoriban Qooszag
politikusaikat leginkabb a belligyek kototték ley igpak félszemmel tudtak figyelni a térség
valtozasaira. Az ENSZ megbizdsabol, Dieter Bodea e konkrét lehéségeket, ami
nagyban lefedte az akkori orosz ttleteket is. Kgtanst tudtak elképzelni: az egyik tanacsuk,
hogy a kozos allam konfoderacios alapokon szédjém meg. A masik verzio, hogy
Abhaziat bontsdk két részre, az egyik rész az albhéz kerll, a masik pedig a gruzokhoz,
de sajnos egyik allaspont sem kozelitett egyikedleihez sem, igy ezeket elvetették.

Az orosz ellenes gybkerek graz ré&dzvaloszinisitheben ekkor kezdtek kibontakozni.
Bonyolitja a dolgot az, hogy Abhazia mar az Oroszéaggal valo gazdasagi integracio felé is
tapogatdzott, Gruziatdl val6 fliggetlenségik bizédsiként. Grizia ennek ellenére gazdasagi
blokad al4 akarta vonni az orszagrészt, de hunrarstés politikai okok miatt ez lehetetlen
volt, hiszen rengeteg orosz udidolt és van ma is Abhaziaban. Talan ezért isstrosabb
az orosz-abhaz viszony. Az orosz kozeledés marre&@y vizum nélkuli kapcsolatban is

manifesztalodott, ami egyltt jart egy kbnnyitetisar Gtlevélszerzéssel is az abhazok szdmara.

% Independent International Fact-Finding Missiorttoe Conflict in Georgia, September 2009, 13.0:
http://www.ceiig.ch/ (letdltés ideje: 2011.09.24.)

27 A tervek és elképzelések részletesen megtalalkat@aiz kormany honlapjan:
http://smr.gov.ge/uploads/file/annex/annex13.pelf{tés ideje: 2011.08.23.)
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Ezen esemény lancolatot kééenh Griuzia a Nyugathoz fordult. Itt is felfedezhetgy
~konfliktusgyoker”.
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2.3 Osszefoglalas

2.3.1 A két konfliktus eltér6 vonasai

A Szovjetunidban nemzetek feletti idedk jartak ledrbz embereket. Elutasitottak
mindenneni jobboldali nacionalizmust és az ehhez hasonloyiramalat. Ez az irdny a
peresztrojka és a Szovjetunio felbomlaséaval tefiesegsint. Nem volt mér €is szovjet

ideologia, és ezért minden egyes etnikai és neréeaés felagisodott.

Népszamlalasok a térségben

1. tdblazat
NEPSZAMLALAS
TERSEG FONEMZET

1959* 1970* 1979* 1989* 2002*
. , 64-11 67-10 69-9 70-8 88-7

Gruzia gruz . . L L L
ormeny ormeny ormeny ormeny ormeny
0 4?-25
ormeny
Dél- , 66-28 66-28 66-29 66-29 64-35

Sy oszet , . , , ,

Oszétia gruz gruz gruz gruz gruz

*a fGnemzetiség és a legnagyobb kisebbség aranya
Forras: lyuues [§006] ghagy 8 y

Két elté, bar azonos alapokon nyugvd problémarol beszéiketih gruz-oszét
konfliktusban sok oszét nemzetiség Gruziabdl és@&étiabol Eszak-Oszétiaba menekillt.
Az etnikai 6sszetétel is mas volt, mint Abhazidlaél-Oszétiaban 66,2% oszét volt, és 29%
gruz, tehat az oszétok tbbbségben voltak. Ami nibengagolhatd, hogy a konfliktus utan, az
emberek javarészeének sikerilt visszakoéltoznie aihralyre, ahonnanigtéek, vagy menekiilni

kényszerult.

Nem igy tortént a nyugati szakadar tertleten. Aldtidan a népesség osszetétel is teljesen
masképpen alakult: az 525 00k fteriileten 17,8 % volt abhaz, 45,7% pedig §f(Ez az
arany teljesen megvaltozott a habort utan, grimtesaiem is maradhatott a terlleten. A

gruzok nem kéltozhettek vissza, és az tsszetétd@ridbelill ez a mai napig. igy az abhéaz-

8 Christoph Ziircher: Post-Soviet Wars, New York Wmsity Press, 2007, 117.0.
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gruz konfliktus sokkal mélyebbre hatolt az érinettiberek érzéseiben és szivében, mint az

oszét-gruz.

Egy terliletet nem iranyitott Abhazia abhaz féldén,pedig a Kodori-volgy. Itt nem is
torekedtek arra, hogy befolyast szerezzenek, eemagyobb szdmban taldlhaté graz
nemzetiség (ez a tertilet a 2008 augusztusi hdborabhaz uralom aléd kerilt és a gruzok
elhagytak).

2.3.1 A nacionalizmus a térségben

Mint minden iranyzatnak, a nacionalizmusnak isnanpozitiv és negativ oldalai. A
térség rendkivil rosszul hasznélta fel a naciomalg elemeit. Készénhgn annak, hogy a
szovjet érdban minden ilyen nérdolgot brutélisan elnyomtak. Edlbkdvetkezik, hogy egy
olyan ,csatorna” sem létezett, ami az esetlegesifes®geket levezette volna, igy a kozel 50
év alatt felhalmozddott dih, és ingerlékenyseg zgys tort fel a mélydl. Ez valoszilleg
nem csak a Kaukazusra érvényes, hanem az 0sszeszugjet eéradba tartozo terlletre. A
kulonbség talan a térség etnikai sokégzége, a torténelmi gyarmatositas é#smemk

okozhatta.

Annak ténye, hogy a szovjet csapatok 1989. agkiks Thilisziben beléttek a tomegbe,
nem segitettek csititani a nacionalizmus langjaigrézokbarf® A politikusok merész
kijelentésel, és viselkedése - ugy gondolom - ngradit a célt képviselték, hogy megsertsék a
masik etnikumot. Tovabba nem voltak tisztaban azzaielyzettel sem, hogy pontosan
mekkora az erejuk. A redlis képet taldn a nacianmals eszméje takarta ebkik.

A konfliktus kialakulasahoz az is vezethetett, hagyik népnek sem volt komolyabb
modern héborus ,élménye” és tapasztalata (kivéveszpe Oroszorszagot). A modern
hadviseléshez nem volt meg a kelidasuk és eszkdzik sem. A Nyugat ebben a stadiumb
csak nagyon minimélisan avatkozott be, csak megfigk az eseményeket.

A nyugati bekapcsoldédas a nemzetkdzi szervezetekketbdott meg. Véleményem
szerint a Nyugat belatta a térség fontossagat,ok@azodott a koztes-eurdpai demokratikus

atmenet.

29 http://www.crisisgroup.org/en/key-issues/resears$ources/conflict-histories/georgia.aspx (letditése:
2011.08.24.)
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2.3.2 A  nemzetkozi szervezetek szerepvdllaldsa a gruziai

konfliktusokban

Az el konfliktusokat illeben, nem voltak jelen kulfoldi fegyveres alakulatdem
Oroszorszagbol, sem eurdpai orszagbol, sem pedégraetkozi szervezeteidb Azonban az

elss kilsds ,beavatkozas” orosz réékidriént.

A békefenntartok ékzor dél-oszét terlileten kezdett el tevékenyke®d82. jalius 9-bl.
Osszesen 557 orosz katona és katonatiszt teljestelgalatot, 36 db pancélozott szallitd
harcjarmiivel, tovabbi 52 db fegyveres jatiwel, és 9 db tlzérségi eszkdzzel. Ezt komoly
erdfeszitésnek vehetjik, figyelembe véve azt, hogyyoadkis terlleten koncentralodott a
kuldetés. Oroszorszag ezzel jelezte, hogy immajanfarmaldja és alakitéja kivan lenni a

Kaukazus jogjének.

A masodik missziéjuk Abhaziaban, 1994. janius 23&éndsdott, ekkor még tébb katonat
kuldott, komolyabb felszereléssel. Osszesen 16d4Mély szolgalt, 7 db harckocsival, 127 db
pancélozott szallitd harcjafivel, 16 db tuzérségi eszkdzzel, 173 db egyéb feaggve
jarmivel és 6 db helikopterrel.

Valészinileg Abhaziat sokkal ,keményebb dibnak” és érzékbbypontnak tartotta az

orosz vezérkar, de itt is egyértélrszandék-kinyilatkoztatas tortéfit.

Személyes véleményem, hogy ezek a csapatok, n@reteltevékenykedtek objektiven.
Ezért is volt ez érthétprobléma griz résék Az eddigre szétvert, megalazott hadserege, oly
nagy mértéi ersfolénnyel taldlhatta magat szembe, amivel csakoksdgjitséggel vehette fel

a harcot.

Az EBESZ (akkor még Eurdpai Biztonsagi és Egyiikidési Ertekezlet) 1992.

november 6-an hatarozott ugy, hogy egy személygwiseht kuld ki két tanacsado

31
I:

diplomatéval, valamint egy katonai alakulatot néigyttel”" Céljuk a békés atmenetben vald

tamogatas, segitség a gruz kormanynak a demokdatiisban, a torvényhozasban, a
torvényalkalmazasban és a konfliktusok kezelésébérbbbnyire részt vettek

hatarmegfigyelésekben is, mint pl. a griz-csecsearhal?

39 Konnexrus aBropos: Poccns (CCCP) B BoiiHax BTopoit monoBuubl XX Beka — M.: Tpuana-dapm, 2002.
494.0.

3L http://www.osce.org/georgia-closed/22213 (letditésje: 2011.10.05.)

32 http://lwww.osce.org/georgia/ (letdltés ideje: 2010. 02.)
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Az ENSZ 1993. jalius 9-én kuldte ki él€mbereit a térségbe. A 849-es szamu hatérozat
szerint, 50 megfigyét kuldenek ki, hogy felvegyéek a kapcsolatot az tétinallamokkal,
készitsek & a megfeled kornyezetet ahhoz, hogy a kbébiekben hatékonyan
ellensrizhessék a fegyversziinetdt.Létrehoztdk az UNOMIG ndv misszidjukat, ami
diplomatikus utakon az EBESZ-szel kardltve és enyiikodve prébalta meg biztositani a
békefolyamatokat. Kijelentették, hogy mindegyik &#gitségére és tamogatasara sziksége
lesz a kuldetésnek, valamint szamithatnak az eggésfg elvére. A harcok Ujra
eszkalalédtak Abhazidban, szeptemberbefizsztinet megsértésével az abhazok elfoglaltdk
fovarosukat. Ekkor az ENSZ Biztonsdg Tanacs ugy dijnkibgy kbviti az UNOMIG

létszamat>*
3 AZ U] GRUZIA

3.1 Az 1998-as ,hatnapos habora”

A szakérbk és a szakirodalom eéir az idbszakrél nem irnak sok szépet. Grazia
.,fomokban”, tertletén harom nagy rész is el kivamakadni (Abhazia, Dél-Oszétia és
Adzséria), a demokratizalddas nem agy megy, mikbzes-eurdpai allamokban, allandéan
kulst segitségre kell thmaszkodni. A politikat atjarjeelfes korrupcié, alacsony fizetések és
életszinvonal, valtozé munkanélkiliség jellémzMindezek ellenére 199%#t a GDP
névekedésnek indult: 1995-ben 2,4%-kéttn1996-ban 10,5%-kal és 1997-ben 10,6%Ral.

A korrupcionak készonhéen, nagyon nehezeniikbdott az orszag kdzigazgatasa. Hiaba
a sok segély (jorészt Amerikai rés8r csak 1%-ot koltbttek egészségugyre, az aram és
vizszolgaltatas folyamatosan akadoZbtKutatdsom soran nem talaltam olyan adatot, amely
pontosan leirna mire mennyit koltottek, de fele&tbled, hogy a segélyek hatalmas részét a
korrupcié vitte el, valamint hadsereget fejleseettde 1995 egészen 1998-ig stabilnak
tudhato a térség.

Az 1998-as év egy Ujabb konfliktushoz vezetettl#zdaok és a gruzok kdzott. Februar 9-

én Shevarnadzét tdmadas érte Thiliszi egyik régyedébert’ Koszonheten a pancélozott

%3 L4sd.: 5. abra

3 http://www.un.org/en/peacekeeping/missions/pasthig/background.html (letdltés ideje: 2010. 11)02.
% www.imf.org (letoltés ideje: 2011.10.03.)

% Thomas De Waal: The Caucasus: An introductionp2@kford University Press 188-189.0.

37vanora Bennett: Attack on Georgian Leaves Regieery. of Russia, 1998, februar 11.:
http://articles.latimes.com/1998/feb/11/news/mn4& detdltés ideje: 2011.10.07.)
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Mercédeszének, csak konnyebben sériilt meg. Azresekivil érzékenyen érintette mind a
két felet még az oroszokat is, mivel a graz pditigylbl az orosz vezérkart hibaztatta
mondvan, hogy képtelenek megbocsatani nekik arbéaliert, Eurépa liberalizalasaért és az
Euro-Azsia folyos6ér® Ugy gondolom, hogy ez inkdbb griz rédzwolt provokalas,
semmint orosz résdr Ezutan egy FBI kutatd csoport nyomozasi eredraémytatott ra,

hogy az elkovéik kozel sem voltak profik €s nem egy megrendeltemget volt.

Nem sokkal késbb az oroszokat is tisztaztak, miutan ismeretl&ivaivk februar 19-én
hdrom ENSZ medgfigyét elraboltak Nyugat-Gruzidban. A Sevarnadze eltaarényletet és
az emberrablast egy fegyveres csoport vallalta dklknek az volt a kovetelésik, hogy
engedjenek szabadon hét ellenzéki aktivistat (digt#@t”). Ekkora derdlt fény arra, hogy
gruz széléseges csoportok szervezkednek, am a gruz kormawy ekazt allitotta, hogy az

oroszok pénzelikket®

A masik gyanus eset Sevarnadzét diet aprilis 26-an tortént, amikor Torékorszagbol
utazott vissza egy targyalasrol, — amin az (] elz¢tékeksl targyalt azeri és torok
vezebkkel — amikor két védelemre kirendelt griz katorepubgép hirtelen eiint, és egy
orosz légi bazison landoltak arra hivatkozva, hadajtontiveikbe homok kerilt. Sevarnadze
azonnal levaltotta az akkori védelmi miniszterékir@d az a szoObeszéd jarta, hogy
Oroszorszag felé ,huz”. Ebben az incidensben aih&dya nemzetkdzi média Ujra az

oroszokat vadolta®

Amig a gruzok mutogattak az oroszokra, addig azaadh egyre jobban kezdtek
szervezkedni és egyre kevésbé tudta uralni Thiagzabhaz hatar kérnyékét. Gruzia tbébbé
nem szamithatott Oroszorszag segitségére a téedditizalasdhoz és Sevarnadze mar ekkor
elkezdett tapogatdézni a NATO-nal. Egyetlen egy dbtgdott elérni a szévetségnél, hogy az

oroszok vonjak ki a FAK kiitshatarairdl a csapataikat, ami elvalas#ijat Torokorszagtol.

Méjusban gruz gerilla csapatok tortek be Dél-Ab&lkhaj egy Gali neveZetelepilésen a
korméanyzati hivatal tetejére griz zaszl6t raktaknégprobaltak megéini az tgyveset' Ez
az akcié hatnapos haboruba torkollott, ahol az adthdevetettek hadseregiiket, viszont

Sevarnadze nem kuldottésitést a gerillaknak. Ezéltal az abhazok ismét pedek egy

3 Jean Radvanyi: "Transports et géostratégie aulsua Russie" Le Monde diplomatique, June 1998

% Vicken Cheterian: ,La Géorgie face & ses mino?ités Monde diplomatique, October 1998

“0 Stephen Kinzer: A Defiant Satellite, Georgia Fifdgernalistic Russia's Orbit Inescapable, New Yionkes:
http://www.nytimes.com/1998/05/03/world/a-defiaatedlite-georgia-finds-paternalistic-russia-s-orbit
inescapable.html?ref=georgia (let6ltés ideje: 200.D7.)

“1 Per Gahrton: Georgia; Pawn in hte New Great Gé&tho Press, New York, 2010, 70.0.
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habordt a gruzokkal szemben, ami Gjabb presztigsteséget jelentett szamukra. Ujabb 30-
40 000 gruz civilnek kellett attelepilnie vagy mieiaie, valamint az abhazok szétek

szinte minden griz hazat, hogy véletlenill se tuakasnsszatérni a lakosdk.

A gerillak tagjairdl is szamos teoria és elképzd@wzik. Az egyik, hogy igazabdl
Sevarnadze nem tudott az egéksemmit, ésit is sokk érte, amikor megtudta mi torténik.
Vannak, akik azt allitjak, hogy a gruz titkos szdéd képezte ki a gerillakat azzal a céllal,
hogy abhaz telepiléseket foglaljanak el a kozélen. De a kiképzett harcosok kicsusztak a
keziik koziil és tdbbé mar nem Thiliszi iranyitatket, hanem sajat maguk urai letf@kAz
akkori kornyezetet figyelembe véve valosigéy inkdbb a masodik elképzelés lehet igaz.
Kevésbé valdszinaz, hogy a gruz vezérkar és a miniszterelndk dettwolna nyugat-graz
félkatonai szervezeteidt Ugy gondolom, hogy nagyon is odafigyelhettekyagati részére az
orszagnak, hiszen az volt az egyik legforrobb pd&iképzelhei, hogy valoban a titkos
szolgalat képzett ki gerillakat abhdz célpontolerellde hogy ezen csapatok irdnyitdsa
kicsuszott volna a kezik kozil, nem valésizilem engedhettek meg maguknak ekkora
kockazatott, valamint mindent megtettek volna anr@aklekében, hogy megallitsak a
félkatonai szervezeteket. Nagyonorelatban dontott az elndk, hogy hivatalosan a gruz

csapatok nem vettek részt az akcio soran, igyes@ly arra, hogy mossa kezeit.

A masik oldala a dolognak az abhaz katonai alaglld@isszetétele. Megfigyk azt
allapitottak meg, hogy az abhaz oldalrdl nagy szamigszt vettek oroszok is, ugyanakkor

abhazok azt allitjak, hogy olyan griz gerilla sisidt talaltak, amelyen héber iras V8it.

lgazsag szerint ezek a kijelentések nem vitted&elb, se hatrébb a folyamatokat. 1999-

re Abhazia mar elkészitette a referendumat, ameltdiges flggetlenséget akart Gruziatol.

3.2 Arozsas forradalom

2002-re Sevarnadze politikaja kudarcot vallott. Arleage 2 elveszitett habord Abhaziaval,
rossz gazdasagi politika, a korrupcio rettenetegakiéelterjedése. Ennek ellenére az orszag
GDP-je emelkedett. 2002-re a gruz nép megelégetta eendszert és egymas utan kezdtek

kialakulni az ellenzéki csoportok.

“2Vicken Cheterian: ,La Géorgie face a ses minotfitdlonde diplomatique, October 1998
3 Vicken Cheterian: ,La Géorgie face a ses minorit&sMonde diplomatique, October 1998
“ Pper Gahrton: Georgia; Pawn in hte New Great Gaieto Press, New York, 2010, 70.0.
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A fent emlitett okok mellett, szerintem nagybanrsepet jatszott az is, hogy egy Uj
ertelmiségi generacio kezdett ,beérni”, akik nenitalo gyokeresen benne az 1989 és 1994
kozott zajldé eseményekben, tehat valamennyire tgidappal” indulhattak neki politikai
karrieriknek. Ahogy ez nalunk Kelet-Eur6pdban ikefezéen igy tortént, az ellenzéki
csoportok Nyugat orientéltak voltak. Egyik kiemalkealakja ezeknek a csoportoknak Miheil
Szaakasvili, remek egyéniségnédintt Kijevben, a New-Yorki Columbia egyetemen, majd
Strasbourgban tanult, karizmatikusnak €s megbina#tdint, tébb nyelven beszél, felesége
holland, egyszéval remekil tudta képviselni azakatrzelmeket, amiket az akkori grazok
éreztek® Az amerikaiak is elkezdték tAmogatni a mozgalregy Uj férumot hoztak létre

,Kmara” néven, ami annyit jelent, hogy el&.

Ebben a hangulatban kézeledett a térség a 200&lasztasokhoz. Az &lejelzések azt
mutattak ki, hogy egyértelfien tdvozni fog Sevarnadze, raadasul a legnagyabletsggeseit
is elvesztette és Uj platformokat hoztak létre.aBaavili partjat korilbelll 26%-ra tippelték,
aki igy megnyeri majd a valasztasokat. Ezzel szende U platformra kb. 10% voksot
vartak. A valasztasokra komolyso&Eszileteket tettek a nemzetkdzi szervezetek isagy
figyelmet kapott a vildg szinte 6sszes médiajdBahovember 2-4n Grlzia nemzeti
televizidja, a Rustavi bejelentette a Kézponti ¥atasi Iroda hivatalos eredményét, miszerint
Sevarnadze partja nyéftMar ekkor érezhétvolt a valasztasi csalas és az elégedetlenség a
valasztokban. Az EBESZ masnapi jelentésében maidllapgotta, hogy nem volt teljesen

egyenb és tiszta a valasztasi folyanfat.

November 54l folyamatos ellenzéki tintetések zajlottak szexteorszagban és ezen a
ponton egyesiiltek az ellenzéki partok is. Zhvaaka eltavolodott Sevarnad#ét valamint a
masik meghatarozo6 part politikusa, az adzsarigjadadze is tAmogatta a megmozdulasokat:
buszokkal vitette az embereket Thiliszibe, hogisisék a tintéttomeget. A tinték piros

fehér zaszlokat és piros rézsékat lebegtetteklemédlas jeléiiP®

Az oroszok az akkori kilugyminisztertket, Igor leaot kildték békéltetni (akit
régebben Sevarnadze partfogolt, és egyengetteekétyi Célja eldsorban az volt, hogy

Sevarnadze maradjon hatalmon, de egyezzen bele l&gbbi elndkvalasztasba.

> http://www.president.gov.ge/en/President/Biograflasltés ideje: 2011.10.09.)

“® Thomas De Waal: The Caucasus: An introductionP2@kford University Press 191.0.

" http://www.civil.ge/eng/article.php?id=5374&searctietoltés ideje: 2011.10.09.)

“8 Georgia from national awakeing to Rose Revolufiég.o.

“9 http://www.osce.org/odihr/elections/georgia/131@86Ités ideje: 2011.10.09.)

*® Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction02@kford University Press 191-192.0.
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Véleményem szerint azért volt ez az orosz allaspuoett ez alatt az dalatt keresni tudtak
volna olyan politikust a gruz kozélélh aki Oroszorszag orientalt és egyeértéém
befolyasolhat6. Miutan Ivanov beszédeket mondott ta@lalkozott az ellenallokkal és
Sevarnadzével, visszatért hazgjaba. Sevarnadzenérzeészont ekkora mér teljesen mast
mutattak. Az orosz kiligyminiszter tavozasa ut@&madégull latta Zhvaniat és Szaakasvilit egy
révid megbeszélésre. Meglepetésre Sevarnadze koailik, hogy lemond és még aznap az
Ujsagirokkal is kozolte terveit. A rozsas forradalaiadalmaskodott, és az egész vilagon

udvozolték a hirt?

Mindazonaltal nem utolsé szempont az sem, hogyzeagdforradalomnak készénben
az ukranok is véghezvitték a ,narancs forradalmatfamint a kirgizisztaniak a ,tulipanos
forradalmat” ésk is stabilabb Gtra léphették.

*1 Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction02@kford University Press 193.0.
*2 http://www.globalsecurity.org/intell/ops/rose. htfatéltés ideje: 2011.10.09.)
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3.3 Szaakasvili és Putyin

A két hdnap mulva térvényesen is megvalasztott MiBeaakasvili egyik legetslépései
kozé tartozott a nemzetkozi kapcsolatok rendez&seorszag nemzetkdzi megitélése ekkor
rendkivil kedve& volt, hiszen egy vérnélkuli forradalommal ,leverregy régi rezsimet
példa érték volt egy olyan térségben, ahol a nézeteltérése&rt mindig tudtak civilizalt

maodon rendezni.

Ezt kihasznalva, remek kllkapcsolati viszonyokta $eert az 0j elnok orszaga szamara.
Egyértelntien Nyugat-orientalt politikat folytatott, de nemaata kihagyni az oroszokat sem a
térség folyamataibdl. Ugyesen taktikdzva Vlagyirfutyinnal talalkozott ets hivatalos
kulféldi utjdn Moszkvaban, ahol tiszteletteljesem @ismeben targyaltdk a térség Ugyeit.
Sajtokonferenciakon azt hangsulyozta az orosz mékjahogy Gruzia Eurdpaba valo

beintegrélasa csakis Oroszorszag tamogatasavetjiségével johet Iétre.

Két héttel késbb Szaakasvili Washingtonba utazott, ahol szingwéd/es fogadtatasban
volt része. Bush elndk abszolut tamogatasat fejaz&rlziaval szemben és hangsulyozta az
integracios elképzelések tamogatasat”®isEzen felbuzdulva kezdett el radikalisabb
allaspontokat megfogalmazni Szaakasvili az orosabkkalo targyalasokon. Kulfoldi
latogatasai soran medgigte partnereit, hogy Gruzia Koztes-eurOpai Utraetipstabil
demokratikus intézményeket hoz létre, felszamolkoaupciot és egyszésitett, de mégis
hatékony addrendszert vezet be. Ezt Szaakasvitiezs vitte, ezaltal biztositva stabilitast és

fejlédést orszaganak.

A Dbelpolitikjat paradox helyzet jellemezte. Szaakly elndksége els napjan
kijelentette, hogy mindent megtesz annak érdekébegy Grizia egységes maradforEz
alapjdban szall szembe azokkal a torekvéseivel (dgnhogy a két szakadar orszagrésszel
rendezze a problematikus pontokat. Tehat, a kiilkaili kapcsolatai kivaléak voltak, a
belpolitikai helyzetet és a gazdasagot is sikehidtyrehoznia, leszamitva a demagog

beszédeit, melyek teljesithetetlen igéreteketltaaztak.

Az orosz-gruz kapcsolatokat egyértébn még mindig Abhazia és Dél-Oszétia hatarozta

meg. A két szakadar tertilet még mindig elmaradoltt YAbhaziade factogazdasagi blokad

%3 Szakaasvili els sajtd tajékoztatdja

%4 Jelena Baikova and Anatolj Gordijenko- Georgianigeebetween Russia and U.S.- Nezavisimaja gazjeta,
2003. aprilis 17. 5.0

% http://www.civil.ge/eng/article.php?id=6090 (lats ideje: 2011.10.08.)
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alatt allt, Dél-Oszétia pedig szerény rhgazdasagabdl élt. Putyin idejében Oroszorszag
lecserélte a két szakadar térség lakéinak utlayetevel 6k még mindig szovjet atlevéllel

rendelkeztek (természetesen orosz Utlevelet kapfak)

Gruziat 2001-ben mar a csecsenek is fenyegettéktla@aul és hirtelen megtamadtak, a
Pankiszi-volgyet, hogy azt csecsen befolyas aléessdk, és hatorszagként szolgaljon a
csecsenfoldi habordhoz. A torténet ott bonyolotlidgy a csecsen és gruz terroristak egyutt
szerették volna megtamadni Abhaziat adé®dori-volgyon keresztil (amely gruz iranyitas
alatt allt)>” Az abhaz kormany egyértelien a grizokat vadolta, hogy pénzelték a csecsenek.
Természetesen ez csak ragalom volt, hiszen &halsoraban a csecsenek az abhazok mellett
harcoltak és feltételezltetn, ha Grizia tAmogatasat élvezték volna, akkokaotobben

tamadnak. A Kodori-krizis tehat nagyban befolyasal2008-as eseményeket a tertleten.

Abhazia e konfliktus ellenére is kiemelt priorita8gy volt az Uj orosz vezetés szamara,
melynek készénhéen sokkal érzékenyebben reagéltak ezutan éza&kos cselekedetekre.
Ennek oka a megnodvekedett orosz nyaralok szaméeblaazatengerparton és talan Putyin
személyes kdtése is a teriilethé?.2004-ben elntkvalasztasra keriilt sor Abhazidban. A
addigi elnbk Adrzinba vesztett népsrsrgelsl, nem tudta rendezni és stabilizalni az orszag
gondjait. Egészségligyi problémai miatt a mandatlejgrata felé mar nagyon keveset
mutatkozott a nyilvanossag 6l és a kormanyzéast is Raul Hadzsimbara hagyta, aki
koztudottan orosz barat volt, személyesen Putytdansogatta. Az ellenzékiek pedig Szergej
Bagapsot inditottak a valasztasokon, aki inkablsordlenes volt, nyugati politikat folytatott
és nagyobb népsZmegnek is 6rvendett. Ennek kdszoikeet 2004-ben Bagaps megnyerte a
valasztasokat, amelynek Putyin abszolit nem Oréiltaéonnal elzarta az orszagrészt a
kulvilagtol: megszakitotta a vasuti Osszekottetéstabotalta az élelmiszerszallitast,
gyakorlatilag gazdasagi blokad ala vonta AbhaAdeszultségnek végul kompromisszumos
megoldassal vetettek véget, megismételték a szstvazdagaps maradt elndk, de
elndkhelyettes Hadzsimba lett (érteleméeerorosz befolyas hozta meg ezt a megoldast). Ez
az esemény nagyon j6l megmutatta ismét, hogy Oreaag Ujra nagy befolyast szerzett a

térség felett’

%% http://www.today.az/news/politics/46930.html (s ideje: 2010. 11. 02.)

* http://www.rferl.org/content/article/1341915.ht(fetoltés ideje: 2011.11.04.)

%8 http://rt.com/politics/official-word/putin-interew-abkhazia-georgia/ (let6ltés ideje: 2011.11.04.)
¥ Racz Andréas: Egy el nem ismert elnok halalara,&xignBagaps utan, MKI-elemzések
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Dél-Oszétia d bevétele a csempészéitszarmazott, melynek kézpontja egy apro kis falu,
Ergneti volt, ami advaros Chinvali mellett, a grdz-oszét hataron tathA piac egyértelth
elonyeihez kell sorolni, hogy oszét emberek kereskedtézokkal és ugyanigy visszafelé. Ez
segitette a kapcsolatukat, barati viszonyt alatiaikoki, $t nagymértélk &rumozgasra is sor
keriilt a két nép kozott. A héatranya, hogy a gruzdgadgot leterhelte és koltségeit is
megnovelte. Ezért dontottek ugy Szaakasviliek J0Bdisaban, hogy bezarjak a teljes piacot.
A bezaras tulajdonképpen még negativabb iranybie \dt folyamatokat. A griz-oszeét
kapcsolat megszakadt, az oszétok inkdbb északk&ddtek el kereskedni és szamtalan
griznak elveszett a munkaja és vele egyiitt az mgnsidja i€° Graz hatésagok Ugy
hataroztak, hogy csempészeket keresnek a térségtedjes felszamolas érdekében, ami egy
nagyon komoly fegyveres incidenshez vezetett 20@am és ez adott egy Ujabb Iokést a
2008-as haboru kitorésehez is. Ezek utan Uj eldéketast is tartottak Dél-Oszétiaban, amit
egydl egy népszavazas is kovetett a teljes elszakdd@sr@redmény egyértelinvolt: 99%

az elszakadas mellett voksbit.

2006-t0l a gruz-orosz kapcsolatokban is radikabisidlat tortént. Putyin gyakorlatilag
felszamolta az dsszes kereskedelmi kapcsolatatidvalzszemben és Abhaziabol potolta a
kiesett arukat. Komoly kiesést jelentett ez a ggazdasagnak, viszont jeléatfellendilést
mutatott ekkor az abhaz térség. Thiliszi nem hatgghennyiben a Iépést, rengeteg orosz és
abhaz taszt ejtett a tertletén, valamint megprdisttisos blokadot alkalmazni Szuhumi ellen,

melyekkel nem tudott eredményeket elé?hi.

Mindezek ellenére Washington tamogatni kezdte Gtlé&s 2007-re az USA lett az orszag
legjelentsebb pénzforrdsa, korulbelul 575 milli6 dollart #id@z amerikai kabinet
hadseregfejlesztésre, igy Gruzia kotelezettsédiettyfogy részt vesz az afganisztani és iraki
habordban egyarant. A szomszédos népeket rendkimddon aggasztotta a tadmogatas
0sszege, szerintlk egy Uj haborara készultek, gréakormany azt allitotta, hogy az iraki és
afganisztani riveletekben részt vévcsapatok modernizalasara kaptak a tAmogatastna pé
mellett tanacsadokat, kikéfptiszteket és fegyvereket is adott az amerikai Kown igy a két

szakadar allamnak véglegesen is csak OroszorsiZagaie utja.

A masik jelends esemény, hogy Thiliszi NATO jeldlést kapott. ABA rendkivili
modon tamogatta a tagsagot, ugyanigy a koztes-eudamok, de Franciaorszagot és

® Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction02@kford University Press 200-201.0
®1 http://www.regnum.ru/news/737823.html (letdltésjel 2011.11.02 21:14)
%2 vlagyimir Bogdanov: Georgia provoking russian peleepers- Rossiiskaja gazjeta, 2006. méajus 31. 8.0.
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Németorszagot hidegen hagyta. Az oroszok a jel@istszamu biztonségi fenyegetésnek
itelték meg és egyben felszolaltak a két szakaldkmanevében is. Koszovo flggetlenedése
sem hozott nyugalmat az emlitett orszagok viszaoaydtgyértelni felszélalasok voltak
abhaz, oszét és orosz oldalrdl is, melyeket a Nyugzebsége nem vett komoly&n.2008
tavaszara Moszkva, hatarozott Iépésekre szantaaghtma Duma figyelmeztette Gruziat,
hogyha tovabbi éfrelépéseket tesz a NATO-ba valo beintegralodagiafoataiban, akkor
elveszitheti a két szakadar allamat. Tovabba Maszakkezdte felfegyverezni a szakadar
térségeket és tAmaszpontokat hozott |étre, majdeanKegyre jobban uszitotta az oszét és
abhaz vezéket egy konfliktus kirobbantasara, melyben nem azéddt a szerepvallalast
»=allampolgarai védelmében”. Valaszul Griuzia fegyeani kezdett a Kodori-térségben, és

olyan tervek is napvilagot lattak, hogy az orszagifosat Szuhumiba telepitik 4t.

2008 juliusdban az oroszok mar gyakorlatoztak draalés dél-oszét hatarokon, amit
katonai mozgositasként is lehetett értelmezni. Ayéz falukbdl tdbb ezer ember menekilt

a készids haboru &, és augusztus 6-ara kitért a habtu.

% International Affairs (Royal Institute of Interiaal Affairs 1944-), Vol. 85, No. 3, The War ou€osovo:
Ten Years On (May, 2009), 575-591.0.

% Thomas De Waal: The Caucasus: An introduction02@kford University Press 40.0

% Independent International Fact-Finding Missiorttee Conflict in Georgia, September 2009, 19.0.:
http://www.ceiig.ch/ (letdltés ideje: 2011.09.24.)
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4 A 2008-AS HABORU

4.1 Az ,é6tnapos haboru”

A haboru rendkiviul furcsa modon vette kezdetét.kSEeem vallalta magara a haboru
kezdeményezését, de az tény, hogy augusztus &z#akajChinvalit graz bombak érték, az
Amnesty International szerint a bombak nem a cétgat talaltak el, hanem civilek hazaira
hullott®® Masnap, augusztus 8-an a Rustavi-2 TV-csatornak@ézblte, hogy kériilbeliil
hatszaz katona elfoglalta a dél-osz&tafost €s meég tizenegy korngefalut. Az oroszok
ezen a napon inditottdk el invazidjukat és elkdzdiémbazni egész Gruzidt. Ezutan
kovetkezett a haboru egyik legnagyobb vérontasa Gerezel varosban. Ez a telepulés
Chinvali és Thiliszi koz6tt helyezkedik el és amswmok katonai létesitményeket akartak
szétbni, de szinte az 6sszes l6vésik célt tévesztelyiehkehazait és iskolakat taléltak el,
rengeteg civil esett aldozatul. A bombazasok négpigy folyamatosan tartottak és szinte
minden civil embert érintett, aki Gruziaban tartod&tt. A grizok ekkora mar kilencezer
katonat vetettek be, de mindhiaba. Augusztus 1efiesen kimeriltek. Kénytelenek voltak
Gorit elhagyni és Uj védelmi vonalat alkotni, amegakadalyozza az orosz hadsereg esetleges

elérenyomulasat asiarosba.

A haboru egyértelifen meglepte a résztueveleket és az egész vilagot. Nem szabad
megfeledkezni arrél, hogy ekkor volt a Pekingi Qdiemn megnyitdja is, amin Putyin elndk is
részt vett. Ez azt jelentheti, hogy az orosz vezatm szamolt haboruval és még fegyveres
konfliktussal sem. De augusztus 9-én Putyin atvattetonai iranyitast, jelezve azt, hogy

Oroszorszag figyelme mostantél teljesen a habarangul *8

Augusztus 9-én az oroszok ugy dontottek, hogy Alshéelol megnyitjak a masodik
frontot. A Kodori-volgyet kezdték el bombazni, majgugat febl kezdtek ebre nyomulni az
abhaz-orosz csapatok. A Senaki melletti katonaisbazegsemmisitették, elfoglaltak Potit, az

egyik legfontosabb kikét, igy az utanpédtlast elvagtdk és magat az orszégalig

% Civilians in the line of fire: The Georgia-Russianflict, Amnesty Internatioan! 5.0.

%7 Georgian troops control 70% of Tskhinvali, Rustavi
http://rustavi2.com/news/news_text.php?id_news=B&pPH=1& m=main&ct=0&wth= (letdltés ideje:
2011.11.02.)

% Reuters: Putin says Georgia seeking ,Bloody Adwesst’ http://www.reuters.com/article/2008/08/09/us-
georgia-ossetia-putin-idUSL938407720080809 (lestiliéje: 2011.11.02.)
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kettévagtak. Ekkor mar Thiliszi felé meneteltekoaiasz egységek és biztosra lehetett venni,
hogy Osszelitkozés lesz a két tabor k6zott. Ekkoolbs Sarkozy Moszkvaba ment targyalni
és diploméciai uton elérte, hogy az oroszok ne fanak tovabb, viszont tovabbra is az
orszagban maradtak. Kéxd egyeztek meg arrél, hogy az oroszok kivonulrek,az EU
ellersrzi a térséget, és ha az ENSZ és EBESZ misszidlkiveek®

Augusztus 26-an Moszkva hivatalosan is elismerggéiien allamként Dél-Oszétiat és
Abhaziat. Azota Nicaragua, Venezuela é€s Nauru ismelrte, melynek jelefségei a
nemzetkozi politikdban nem tdl nagy6kAz elismerés Gjra meglepte a médiat, de ugyanigy
a két szakadar allamot is. Abhazia eredeti terggifaéggetlen orszag létrehozasa lett volna,
amely kitbér a nemzetkozi elszigeteltsébls a tulzott orosz befolyas alol, am ez a haborud
utan teljesen lehetetlenné valt. Az abhaz ttbbssgomt 6rult az eseménynek, mert az
oroszok revén komolyoke aramlik be az orszagba, és mivel Oroszorszagyeeg a téli-
olimpia 2014-es rendezési jogat Szocsiban, igy Kitagjedtebb infrastruktirat, gyarakat
telepit a kdzeli Abhazia teriiletére, felviragozéafvturizmust és magat a térséget.

Dél-Oszétiaban is egyértetimn Gdvozolték az elismerést, igy mar kevéesbé fétgklz
politikatol, tovabba medgiit annak az esélye is, hogy csatlakozhassanak iésstkereikkel,

Eszak-Oszétiaval, és Oroszorszag része legyefilatter

Grlzia ismét egyérteltn vesztese lett a haborinak. A héboru teljes kidlésghra
létrehoztak egy missziot (International Fact-FimdiMission on the Conflict in Georgia),
melynek célja felderiteni a karokat, ki inditottahaborit és miért. A jelentésben sem
egyértelnti, hogy ki kezdte pontosan a lovéseket, de megéilaidi, hogy az orosz csapatok
csak azutan nyomultak @k, miutdn a grizok mar Chinvaliban voltak. Feltébe azért
vonultak be advarosba, mert a feszlltség egyre jobbéih & provokaltak is a kdzelben v
orosz egységeket. igy egyértéimé valt az is, hogy észor a grazok kezdték a tényleges
fegyveres beavatkozadStA griz vezetést is felkésziiletlenill érte a hakimbbanasa, mert
Szaakasvili augusztus 6-an nem is tartézkododvarbsban, valamint radidbeszédében 7-én

%9 A habort lezard békeszédgs:
http://graphics8.nytimes.com/packages/pdf/iworld8208/20080813_GEORGIA_ ACCORD.pdf (letéltés ideje:
2011.11.03)

0 A két allam elismerését deklaralé okiratok: hfgotument.kremlin.ru/doc.asp?ID=47560 (let6ltés
ideje:2011.11.03)

" http://sochi2014.com/en/ (letdltés ideje: 201108)..

2 Independent International Fact-Finding Missiorttee Conflict in Georgia, September 2009, 35.0.:
http://www.ceiig.ch/ (letdltés ideje: 2011.09.24.)
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oszét-griz konfliktusnak nevezte a torténteket égyversziinetet is kéfl. A helyzet
eszkalalédasa utan is még hezitadltak, de az b&tasmhed, hogy nem szamitottak
Oroszorszag ilyen mértékkatonai beavatkozasara. A haboruban egyétimnszamitottak a
nyugati orszagok segitségére is, hiszen annyifgsear tamogattak - kifejezetten és
nyomatékosan - a graz integritdst az amerikaiakgyhegy esetleges konfliktusnal
szamithatnak Washington katonai segitségére. Touaizbatast is nyujthatott a NATO
tagjeloltség és az Europai Unid nyitasa is Szaalkask. Természetesen ezékbaz
igéretekBl testvéri egyetértés” és ,szolidaritas” lett a bb&l idején. Egyérteltien
kinyilatkoztatta a nyugati vildg, hogy katonai g¢egget nem fog nyujtani egyik félnek sem,
moralis és diplomaciai uton fogjak segiteni a kikhils miebbbi lezarasat. Ennek
készbnhet, hogy az oroszok nem nyomultakbebb Thiliszi felé és végull valéban békésen

sikerllt a haborut rendezni.

A gazdasagi hatasa is nagyon nagy volt a konflildksGrazia szempontjabol, mivel
sokan hirtelen kivontadk askéjiket és ennek hatasait évekig érzik majd a laikosem

beszélve az Ujjaépitédraz infrastruktlra Gjrafejlesztegér

4.2 Kovetkezmények

Ugy vélem a hébort egy elhamarkodott, indulatokkd irrealis ,jatszma” volt a griz
vezetés részél Erezni lehetett mar évekkel a konfliktus kirobkaa ditt, hogy Oroszorszag
be fog avatkozni a két szakadar allamot ériptoblémas Ugyekben, egyértéiem Grazia
ellen. Szaakasviliek vakon biztak a nyugati segiisg, a rengeteg jelre alapozva, de itt is
kiderult, hogy Europanak és az USA-nak ez nem ofgatos érdekszféra, mint Kozép-Azsia.
Ennek okai Ugy gondolom élsorban Oroszorszdggal valé normalis viszony Kitdal,
hiszen (lassuk be) kontinensiink az energia szerabaggvarészt Moszkvéatdél fiigg és nem
érdemes egy ekkora orszagot egy ilyen kis térségggtira haragitani. Ugy vélem az europai
allamok abban az esetben fogjak jobban felértélalhelyzet statuszat, amikor a Nabucco
gazvezeték elkészitése a wegdadiumaba keril, ez viszont még kbzel sem re@hdan
ekkor mernek majd jobban szembeszallni Oroszorsgady masik, amiért még jobban
elterebdik az EU figyelme innen, az a sajat lbelsglsaga, melynek végét meg senki nem latja

és a legradikalisabb forgatokonyvek szerint akaegasz szervezet felborulhat.
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Oroszorszag kapcsolatai az USA-val és az EU-valkignl kihilltek ezekben az iikben.
A média megosztottsaga rendkivili modon befolyasaltmegitélést, hiszen a nyugati média
szinte csak a gruz szemszégkozvetitette a tényeket, fel sem mertlt Gruzieeagzorkent
valé megjeldlése. Azonban Ugy gondolom, az orogén@r bebizonyitotta, hogy tovabbra is
viszi tovabb azt a birodalomépielképzelést, amely évszazadok éta bennik vampsajem
(csak) gazdasagi eszkozokkel, hanem kemény, véaesoKkat is képes megvivni egy

kiszemelt térségért.

Oroszorszagnak, Abhazia és Dél-Oszétia elismegéparadox helyzet, hiszen Koszovoét
valbsziriileg azért nem ismeri el, mert szamos (véres) ks&Eibmozgalom van sajat
teriletén belll (pl. Csecsenfdld, Ingusétia) melgeKoszovo elismerése még nagyobb
hangot adna. Ezzel szemben Abhaziat és Dél-Oszaainal elismerte. Ezt vehetjik egy
annektalasnak is, hiszen - mint a térténelem solsokszor bebizonyitotta Moszkva — csak

az6 érdekiik érvényesiilhet. igy megkéjelezhed a két allam nemzetkozi jogalanyisaga is.

Tehat a haboru kovetkezménye szamos Uj kérdésliktaafés nyugtalansag, hiszen egy
probléma ,eliinésével” Gjabb érkezik a helyére, amely talan meégdyabb és nehezebb

kérdéseket, dilemmakat szul.
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5 KONKLUZIO

A konfliktusok gyokerei és okai évszazadokra veedth vissza. Ugy érzem, hogy a
tényleges igazi probléma, a vellk jaro tulzott omalizmus, amely a '90-es években kerult
felszinre. Abhazidnak, Dél-Oszétidnak és Grazidatmzolut nem tett jot az elmult 20-22 év,
ha kivivtak a fuggetlenséget, ha nem. A térségmpgiértelmi célja, hogy NATO és EU tag
lehessen. ValGsziiteg erre még a rendszervaltast kévévekben lett volna realisabb esély,
mivel csak stabil orszagokkal foglalkozik a két reeeget. Minden egyes kisebb-nagyobb
fegyveres konfliktus vagy habord egyre messzebbmxorsa oket attél, hogy
beintegralddjanak a nyugati vilagba. Az olajvezekekiépitésével Ujabb figyelmet kapott a
térség, am kozben Oroszorszag is talpra allt és hijodalomépitési motivaciojat kivanta
ervenyesiteni. Ennek oka talan, hogy USA és Oraegagrkozott 2008-ban rendkivili modon
romlottak a kapcsolatok.

A 2008-as ,0tnapos habori” nagyon nagy veszélyedftdtt magaban. Ha val6ban kivalik
a két orszag, és lényegesen sok allam elismerijrdimzetien jottek volna az Ujabb hasonlo
etnikai mozgalmak. E szemsz@lszerencsésnek mondhaté hogy Oroszorszagon kivil a
szakadar allamokat csak kis sulya allamok ismegkkidbbnyire azért, hogy bizonyitsak
USA ellenes tevékenységiiket. Nagyon érdekes, hogfa allamaibdl egyetlen egy sem
volt hajlandé elismerni a kivalt térségeket, pedligOroszorszag talan egyik legszorosabb
szovetségesei. gy az orosz elismeréssel a kéadaakeriilet orosz ,gyarmatta” lett, mig
Gruzia olyan nemzetkozi helyzetbe kerdlt, ami nagykelszigeteli a nyugathoz valo
csatlakozastol, Oroszorszaggal pedig kifejezettsaz viszonyt apol.

Azonban az europai allamoknak, é&derban nekiink Koztes-eurdpaiaknak lényeges és
nagyon fontos lenne a térség. A Nabucco gazvezaggkolyan alternativ olajforras lenne,
melynek koszénhéen nem kellene fliggnink az orosz géazellatastolatSkjrinkon
tapasztaltuk, hogy egy Eurdpai Union kivili kontliktol mennyire meggyengiiltink. Ugy
gondolom, musz4j alternativ energia ellatasi Utlad@d keresni és talalni, és talan ez egy

ilyen terilet lehet.

A térségnek rendkivil sok Utja és lgisfige van. Az Ujra egyesitést szinte
elképzelhetetlen, mivel Oszétia és Abhazia egyaétieh kinyilvanitotta, hogy nem fog Ujra
graz befolyas alatt 1étezni. Ami neklink, europaakmossz hir lehet, hiszen ha nincs a

térségben egyseég, akkor a mi alternativ olajveeat&ksokkal nehezebben fognak Iétrejonni.
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A szakadar térségeknek mar régen nem elég az ami@ndifejezetten orosz labakon
»=allnak”, messze a nyugati vilag befolyasatol. Ebkifolydlag nehezen tudom elképzelni
Gruzia NATO és EU tagsagat a kozetjipen. Féb lehet az is, hogy egy NATO tagsag esetén
Gruzia felbatorodik, és meggondolatlan lépéselgat. tEU tag masfél biztos nem lesz, mert
ma mar Torokorszag csatlakozasat is elvetették résdis a bels valsag sokkal jobban
elfoglalja az europai politikusokat, harmadrésatiganar inkabb a mélyités és nem pedig a
bovités az elsdleges szempont. Egy masik elképzelésem egy esstleljes orosz befolyas a
térségben, teljesen kiszoritva innen a Nyugatoy Yondolom ez radikalis, de nem kizart
dolog, ha azt nézzik, hogy az évek sordn mennjabdlan beavatkozott a belpolitikdba az
orosz kabinet. A fliggetlenség, mint opcio teljegetglehetetlen, hiszen olyan érdek

0sszeltkozések vannak itt, amelyeket a flggetlealsggplit nem old fel.

Ugy vélem, hogy a status quo hosszu ideig fennaftrg a térségben, az utobbisioen a

viszonyok rendeidtek, lassan megtanulnak szomszédként élni a tegiilg&umai.

Ami bizonyos, hogy Oroszorszag semmilyen szempdmteid fog kiszorulni a térségb

sem pénzugyileg, sem politikailag, sem pedig kataga
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