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I. Bevezetés

Az utdbbi idében - kiilondsen az elmult egy év soran - egyre jobban eldtérbe keriil a
nukledris energia kérdése. Létjogosultsdgat legalabb annyian megkérddjelezik, ahanyan
mellette teszik le voksukat. Az elmult egy év sordn a nukledris technoldgia békés és nem
békés felhasznalasa kapcsan is meriiltek fel kérdések, események, amik nagyban
hozzéjarultak a téma aktualitisdhoz. Az idei japan reaktorbaleset ¢és az irani
atombombagyartds gyanuja felvetett tovabbi kérdéseket. Kornyezetvédelmi és mas civil
szervezetek tlintettek az atomerémiivek ellen, azt hangoztatva, hogy nincs biztonsadgos erdmii,
kozben az egyes orszagok vezetéi is eltérd allaspontot képviselve kezdték meg
atomerdmiiveik feliilvizsgalatat vagy felszdmolasuk tervezését. Az irani eset kapcsan pedig
ismét felmeriilt a nuklearis fegyverek sziikségességének a kérdése, illetve az, hogy mennyire
tudnak egymasban megbizni a nemzetek ilyen jellegii fegyverek felszamolasat illetéen.

Dolgozatomban foglalkozom a nuklearis technologia ,,j0” és ,rossz” oldalaval,
megvizsgalom, hogy a kozélet és a kdzvélemény hogyan vélekedik a témardl, illetve hogyan
lehet a nuklearis technologia békés felhasznalasat elfogadtatni.

Kutatdsom megkezdése eldtt azt feltételeztem, hogy a lakossag fél a nuklearis
energiatol, mert elsdsorban az atomkatasztrofak (Pl. csernobili, fukushimai balesetek) vagy az
atombombdék jutnak esziikbe. Azt gondoltam, hogy a félelem egyik oka az is, hogy nem
ismerik eléggé a technoldgia mitkddését, megbizhatdsagat, valamint a médiaban hallottak is
inkabb ezt a félelmet erdsitik.

Kutatdsom soran beavatkozas-mentes vizsgalatokat végeztem, szamos a témaban
fellelhetd anyagot gytijtottem konyvekbdl, internetrél. Tobb nemzetkdzi kutatast is
elemeztem, 0Osszehasonlitottam, hogy meg tudjam vizsgalni a nuklearis technologia
tamogatottsagat ¢és valaszt kapjak arra, hogy miért ennyire megosztott a kozélet és a

kozvélemény is a témaban.



II. Nuklearis technoldgiaval jaro kockazat megitélése
¢és hatasa az attitiidre

Modern tarsadalmunkkal egyre tobb mesterséges kockazat jar, amiket még nem
sikeriilt teljes mértékben kiismerniink, igy az egyes emberekre van bizva, hogy milyen
kockazatokat tudnak vallalni, mire vannak felkésziilve.

A "kockazat-tarsadalom" fogalmaval' elészor Ulrich Beck foglalkozott. Beck szerint
a kockazatok nem csupan a kornyezeti és egészségi kockdzatok, hanem lehetnek akar a
tarsadalmi ¢életben jelentkezd események, torténések is, amik akar dsszefiiggésben is lehetnek
egymassal, hatnak egymasra.

A kockdzat-taradalom veszélyei semmilyen értelemben sem korlatozottak, barkit
¢érinthetnek, nincsenek hatarok. A modern kockazatokkal jar6 korladtok hianya a nuklearis
energia kapcsan joggal meriilnek fel. Az atomerémiivek és mas nukleéris technoldgiaval jaro
kockazatok, veszélyek nagyon jo példak, hiszen egy baleset sordn a radioaktiv sugarzas
terjedését senki sem tudja megallitani. Ezt tapasztalhattuk 1986-ban, amikor Szovjetunio (ma
Ukrajna) teriiletén taldlhaté Csernobili Atomerdmii reaktora meghibasodott, majd fel is
robbant. Aznap ¢&jjel is mindenki békésen aludt az erémii kozelében taldlhatd Pripjaty
varosaban, de akkor még nem sejtették, hogy a kovetkezd ¢jszakék lesznek az utolsok, hogy
szeretet varosukban aludhatnak. A kovetkez0 napokban, hetekben megkezdddtek az
evakualasok. Azédta Pripjaty szellemvéros lett.

Az esemény nemzetkozi szinten is jelentds volt, hiszen az akkori vezetés utasitasara az esetet
titkolni probaltak. Mar csak par nappal késébb, amikor Svédorszagban mérték a
megemelkedett sugarzasi szintet, vallottak be, hogy mi tortént.

Az eset azbta is a legszOrnyilibb nukledris balesetként van szamon tartva (nem
szamolva a nuklearis fegyverek okozta aldozatok szamaval ¢és karok mértékével).
Magyarorszagon is a mai napig hivatkoznak rakos megbetegedések esetén Csernobilra.
Majdnem pontosan 25 év elteltével ismét bekovetkezett egy olyan nuklearis baleset, ami
globalis kovetkezményekkel jar(t), annak ellenére, hogy nem tortént - allitdsok szerint -
akkora katasztrofa, nem keriilt annyi radioaktiv szennyezddés a kornyezetbe. Azonban
manapsdg a tarsadalmunk sokkal érzékenyebb az ilyen eseményre, sokkal inkabb hat a

véleményére, amit a média manapsag sokkal inkabb befolyésol, meghatéaroz.

! Anthoy Giddens: Szocioldgia, 101. oldal, Osiris Kiad6é Kft., Bp., 2008.



A globalizacio sziikségessé teszi a nuklearis energia hasznalatit, de ez modern
tarsadalmunk talan egyik legnagyobb kockazattal jard veszélyforrasa is.

Anthony Giddens hires Szocioldgia c. miivében fejti ki véleményét a kockdzat-tarsadalomrol
¢s az azzal kapcsolatos tarsadalmi attitidokrol.

Besz¢l arrol, hogy tarsadalmunkban egyre inkabb van lehetdség sorsunk iranyitasara -
bar ebben nagyon nagy eltérések lehetnek kultiranként, nemzetenként - és arra, hogy
folyamatosan valtoztassunk életlinkon, torekedjiink az egyre jobb életszinvonalra. A korabbi
generaciok szdmara ez még nem volt alternativa, nem tudtdk volna elképzelni sem ezeknek a
lehetdségét.

Azonban a blivos lehetdségek tobb kockazattal is jarnak, amiktdl vald félelem erdsen
befolyasolja a személyek véleményét az egyes kockazati tényezOknek itélt targyakkal és
helyzetekkel szemben. Az attitiid® kialakulasaban pozitiv és negativ tényezOk is szerepet
jatszanak, de a tarsadalmi torténések jelentés mértékben alakitjak, hogy adott tarsadalmi
jelenséggel, szituacioval szemben milyen attitiidot mutatnak. Az attitidot befolyasoljak a
tarsadalmi csoportok, akik egyfajta értékrendszert hoznak létre, ami az egyén gondolat- ¢s
érzelemvilagaba beépiil. A viselkedést kdzvetleniil nem hatarozza meg, csak azt ahogyan a
dolgokhoz allunk.

Az attitidnek szamos funkcidja van, ami a nuklearis technoldgia kapcsan is
megemlithetd. Az attitlid ismeret funkcidja arra utal, hogy a vildg megértése, ez esetben a
nukledris technoldgia megértése 1ényeges elem lehet. Rendszerezik az informacidkat, amit
gyakran hajlamosak azonban leegyszerlisiteni és ezaltal korlatozhatjdk a megértést. A
csernobili ¢és fukushimai reaktorbalesetek miatt hajlamosak azt gondolni, hogy egy
atomerdmil sem biztonsagos. Az énvédd funkcid segit abban, hogy egy ilyen katasztrofa
esetén belsd konfliktusokat az egyén le tudja gyOzni. Probalja jobb szinben feltiintetni az
eseményeket, megprébalja magat megnyugtatni afeldl, hogy nincs is akkora baj, keresi azt,
hogyan szabadulhatna meg a szorongastdl. A tarsadalmi kornyezethez vald alkalmazkodast
szolgélja az attitlid eszk6z funkcidja. Az egyén megprobalja a vildg szdmara pozitiv dolgokat
jobbnak latni, mig a negativ dolgokat rosszabbnak itéli meg. Az, hogy a vildg szdmara a
nukledris energia rossz vagy jo a tarsadalmunk (mikro és makro egyarant, de hatdsaban
tdmogatja a nukledris energidt, nem igazdn vannak ellenallast tantsitd szervek, az egyén is

inkabb latja pozitivnak a technologiat.

? Szocialis Attitiid szocikk —Wikipédia, forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/Szoci%C3%Allis_attit%C5%B1d
Letoltés ideje: 2011.11.10.



http://hu.wikipedia.org/wiki/Szoci%C3%A1lis_attit%C5%B1d

Az attitlid szerkezetét tekintve harom részbdl all:  a kognitiv, az affektiv és a konativ
részbdl. A nuklearis technologidval kapcsolatos attitid kognitiv, mas néven "értékeld
gondolatok" oldala arra az ismeretekre utal, aminek az egyének birtokaban vannak a nuklearis
technolédgiarol. Ezek az ismeretek minél bévebbek, annal inkabb hajlamos az egyén elfogadd
magatartast mutatni. Az affektiv, az attitlidnek a pozitiv vagy negativ mindsége, és az egyes
mindségen beliil fokozatai lehetnek (teljes elfogadastol a teljes elutasitasig).

Az atomerdmiivek miikodésének kérdése tipikusan az attitid affektiv oldalara
vonatkoztathatd, hiszen a kutatdsok azt mutatjak, hogy a teljes elfogadastol, tamogatastol a
teljes elutasitasig, mikodéstik ellenzéséig taldlkozhatunk valaszokkal. Nincs olyan orszag,
ahol a felmérések soran egyértelmiien csak tamogattdk vagy csak ellenezték volna a nuklearis
energia békés felhasznalasat. A konativ, azaz a viselkedési készenlét mutatja meg, hogy az
egyén hogyan cselekszik a nuklearis energia kapcsan. Ha ellenzi a meglétét, hajlando-e tobbet
fizetni mas energiaforrasb6l szarmazo villamosenergiaért, tesz-e Iépéseket azért, hogy
tamogatasat vagy ellenzését fejezze ki a tarsadalom felé (pl belép egy civil szervezetbe),

A kognitiv komponens megvaltoztathatd/befolyasolhatd, ha az egyéneket bdvebb
informécioval latjuk el a nuklearis technoldgiarol. Az affektiv komponenst erdsen
befolyésoljak a nuklearis technoldgidval kapcsolatos események. A fukushimai reaktorbaleset
megnovelte az atomenergiat ellenzok tdbordba tartozok szamat. Minél tobb id9 telik el "gond"
nélkiil, minél tobb pozitiv hir 1at napvilagot a nukleéris energidrdl (pl. a fejlédé orszagokban a
villamosenergia-fejlesztések), anndl inkabb mutatnak az emberek pozitiv attitidot a
technoldgiaval szemben. A kognitiv és affektiv komponensek hatarozzédk meg, hogy milyen
lesz a konativ szintje. Az attitlid mivel tanult hajlanddsag ezért folyamatosan valtozhat és meg
is valtoztathat6. A szocidlis attitid harom komponense alapvetden egyiitt alakul (tobb
ismerettel rendelkezik, érzelmileg elfogadobb, viselkedését meghatarozza a pozitiv
vélemény). Azonban eléfordulhat, hogy valami kiils hatasra az egyes komponensek kozott
ellentmondas alakul ki. Heider megismerési egyensuly elve szerint az egyén véleménye nincs
egyensulyban viselkedésével, pl. ellenzi a nuklearis energiat, de egy jol fizetd allasajanlat
miatt elmegy dolgozni egy atomerdmtibe.

Osgood megismerési 6sszhang elve alapjan a nukledris energiardl szerzett informaciok utan
attitlid valtozas all be, pl. elfogadobb lesz az atomerdmiivek miikodésével szemben.

A kutatdsom soran vizsgalt felmérésekben jol megfigyelhetd az attitlid valtozasa

ismeretszerzés, politikai programok vagy negativ események/balesetek hatasara.



III. Nuklearis technologia nem békés célu felhasznalasa

1945 juliusdban az els¢ atombombit még nem lakott teriileten robbantottdk fel
(természetesen a bomba radioaktiv hataskorét akkor még nem tudtak meghatarozni, igy csak
késoébb deriilt fény az akkori kisérletek €él61ényekre, €ldvilagra gyakorolt hatadsara). Par héttel
késdbb, amikor a II. Vilaghabori mar Eurépdban véget ért, Japan allitolag mar a megadasra
késziilt, Harry S. Truman, amerikai elndk utasitasara a japan Hirosima varosara (augusztus 6.)
uraniumbombat, harom nappal kés6bb pedig Nagaszaki varosara plutoniumbombat dobtak le.
A bombdk hatdsaként Hirosimdban 70 ezer, Nagaszakiban pedig 40 ezer ember azonnal
meghalt, valamint sokan szenvedtek sulyos sériiléseket, aminek kovetkeztében par héten,
hoénapon beliil elhunytak, igy 6sszesen kb. 230.000 f6re tehetd az dldozatok szama.

Azok koziil, akik nem haltak meg azonnal, illetve nem kaptak akkora sugarterhelést,
hogy a bombatamadast kovetden hamarosan elhunyjanak, a mai napig magasabb ardnyban
szenvednek rakos és egyéb megbetegedésekben. Minél fiatalabb volt valaki, annal karosabb
volt szdmara a sugarterhelés. Az éppen magzati korban 1évé emberek nagyobb ardnyban
sziilettek fejlodési rendellenességgel. A radioaktiv sugarzas tehat nem csak azonnal lehet
veszélyes, hanem hosszu évtizedeken, de akar évszdzadokon keresztiil is nyomott hagy
kornyezetlinkben, mivel a 1égkorbe keriilt radioaktiv anyagok nagyon sokdara tiinnek el (fligg
az adott elem elbomlasdnak idejétdl, illetve attdl, hogy a helyszinen milyen mas elemekkel 1ép
reakcioba).

1945-ben, az atombomba gyartasaval megkezdddtek a kisérleti robbantasok az elsé
sikeres Uj-mexikoi Trinity-teszttel. A legtobb nagyhatalom azon volt, hogy atombombat,
nuklearis fegyvert alkosson, majd ezeket tesztelje is. Feltételezések szerint a nukledris
fegyver-kisérletek soran tobb mint 2000 bombét robbantottak fel (amirdl egyaltalan tudomas
van). Bomba-kisérleteket végeztek a kovetkezé orszagok: Amerikai Egyesiilt Allamok
(1054 teszt, legtobbet a Nevadai Sivatagban végezték), Szovjetunié (715 teszt, leghiresebb
kisérleti terlilet Szemipalatyinszk volt, amely ma Kazahsztdn teriiletén talalhato),
Franciaorszag (210 kisérlet, tobbek kozott Francia-Polinézia teriiletén is. A teriileten dolgozo
polinéz emberek koziil tobben beperelték a francia kormanyt, mivel allitdsuk szerint
sugarfertdzést kaptak a kisérletek soran.), Egyesiilt Kiralysag (45 kisérlet, melynek kb. felét
ausztral teriileten végezték) , Kina (45 teszt), India (6 teszt), Pakisztan (6 teszt) és Eszak-

Korea (2 teszt, de mindkettd az elmult években: 2006.,2009).



Az elsé €s a pakisztaniak altal 1998-ban végrehajtott kisérlet kozott nem telt el 22
hoénapnal tobb i1d6, hogy ne végeztek volna nukledris fegyver-kisérletet a Foldon. 1998.
juniustol 2006. oktoberig volt a leghosszabb kisérlet-mentes idészak az elmult 45 évben.

A nukledris fegyverek hasznalatanak szabalyozasat — minden nukleéris energiat érintd
kérdés mellett — a Nemzetkozi Atomenergia-iigynokség (NAU) latja el.

A szervezet — eredeti nevén IAEA: International Atomic Energy Agency - 1957-ben
fliggetlen szervként jott létre, kdzpontja Bécsben taldlhatd. A NAU szerint jelenleg az
atomenergia hasznilata elengedhetetlen része az életiinknek ¢s a villamosenergia-
termeléshez a jelenlegi koriilmények kozott ez a legjobb megoldas. Céljuk, hogy segitsék az
atomerdmiuvek fejlesztését, a biztonsagi feladatok ellatasat és annak ellendrzését, hogy ezeket
megfelelden ellatjak-e. A madrciusi fukushimai katasztrofa utdn még inkdbb
megkérddjelezédott a nuklearis energia, valamint az atomerémiivek sziikségessége. A NAU
feladata az is, hogy egy ilyen szitudcioban segitse a kommunikaciot a hivatalos szervek és
civil lakossag kozott.

A kett6, civil emberek ellen bevetett atombomba, illetve az atombomba-kisérletek is
nagy részben hozzéjarultak ahhoz, hogy a nukledris technologidval szemben félelmek

alakuljanak ki.

IIL.1. Nuklearis fegyverekrol alkotott vélemények

2008. januar és augusztus kozott a WorldPublicOpinion.org szamos kutaté kdzpont
bevonasaval, illetve a Marylandi Egyetem szervezésével felmérést végzett a nukledris
fegyverek felszdmolasi tamogatottsagat illetden. Huszonegy orszag, koztik az 0Osszes
nuklearis fegyverrel rendelkezd nemzet (kivéve Eszak-Korea) vett részt a kutatasban.
Osszesen 19.142 fo6t kérdeztek meg telefonon, interneten (csak az USA-ban, elézetes
mintavétel alapjan kivalasztott alanyok tolthették ki), illetve személyesen. A kutatdsban
résztvevé nemzetek adjak a Fold lakossaganak 62%-at. A felmérésben résztvevo orszagokat
kér csoport szerint rendeztem:

Atombombaval rendelkezé orszagok: USA, Franciaorszag, Nagy-Britannia, Oroszorszag,
Izrael, Pakisztan, Kina, India
Atombombiaval nem rendelkezé orszagok: Argentina, Mexikd, Ukrajna, Azerbajdzsan,

Egyiptom, Iran, Palesztina, Torokorszag, Kenya, Nigéria, Indonézia, Dél-Korea, Thaifold



A valaszadoknak meg kellett adniuk, hogy tamogatnanak vagy elleneznének-e egy
olyan nemzetkozi egyezményt, melynek értelmében az 0sszes nukledris fegyver leszerelésre
keriilne, azaz a fegyverekkel rendelkezd orszdgok meghatarozott idore leszerelné¢k azokat, a
tobbi orszag besziintetné az ilyen fegyverek fejlesztését, valamint minden orszagot, beleértve
a valaszolo sajat orszagat is ellendrizni kellene, hogy betartja-e az egyezséget. A feltett
allitasra az alabbi valasztasi lehetdségek voltak: er6sen tamogatja, részben tdmogatja, részben
ellenzi, erdsen ellenzi. Egy orszag kivételével minden orszag inkabb tdmogatja (erésen ¢és
némileg egylitt), mint ellenzi (62-93%-ban). Az egyetlen kivétel Pakisztan volt, aki egyébként
rendelkezik nukledris fegyverekkel, de nem tagja az Atomsorompoé-egyezménynek
(tovabbiakban NPT), sem az Atfogd Atomcsend Szerzdés Szervezetének (tovabbiakban
CTBT). A pakisztaniak megosztottak a kérdésben, hiszen kozel feliik (46%) tamogatna, kozel
feliik (41%) pedig ellenezne egy ilyen egyezményt, de ez egyben jelenti azt is, hogy Pakisztan
az egyezményt legkevésbé tamogatd és egyben leginkdbb ellenzd orszag. Pakisztanban
Osszesen 1467 ot kérdeztek meg személyesen.

Az NPT-nek és a CTBT-nek nem tagja sem India, sem Izrael. Izrael esetében telefonos
interji soran kérdeztek meg 596 izraeli allampolgart, akik 67%-ban mondtak, hogy
tamogatnanak ilyen egyezményt. Ez azért meglepd, mert az orszag nem tagja az érvényben
1évo egyezményeknek, illetve egy ilyen megallapodas hatdsara az orszagnak fel kéne fednie,
hogy valojaban rendelkezik-e nukleéris fegyverekkel. Az izraeliek negyede viszont nem ért
egyet egy ilyen egyezmény létrehozédsaval, ami Pakisztan utan a masodik legnagyobb aranyt
jelent az ellenzdk tabordban. Indidban minden tizbdl hat ember (62%) tdmogatnd, minden
0todik ellenezné az egyezményt, ami magasabb mint a 16%-os atlag ellenzék ardnya.
Indidban személyes interju keretén beliil kérdeztek meg 1023 lakost, akiket 14 legnagyobb
indiai allam vidéki és varosi telepiilésein kerestek meg. A minta 60%-at tették ki a varosi
lakosok, mig a valdsagban a lakossag 30%-a vérosi. Erdekes megjegyezni, hogy magas a nem
valaszolok aranya a kdvetkezd orszdgokban: Iran (19%), Torokorszag (24%), Thaifold (25%),
India (18%), Oroszorszag (16%). Ez kiilondsen torzithatja a statisztikdikat, mert Thaif6ld

kivételével az orszagokban kevesebb mint 800 ot vizsgaltak.
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Osszesitve azt mondhatjuk, hogy a nuklearis fegyverekkel rendelkezé nemzetek
71,4%-ban tamogatjak, 20,3%-ban pedig ellenzik egy a nuklearis fegyverek felszamolasarol
sz0l6 egyezmény létrehozasat.

Persze ezt a statisztikat Pakisztan némileg torzithatja, de még igy is megallapithatjuk,
hogy ezen orszagok inkabb ellenzik a fegyverek felszdmolasat, mint a fegyverekkel nem
rendelkezd orszagok, ahol a véalaszadok csupan 11,8%-a mondta, hogy ellenezné egy ilyen
egyezmény létrehozasat.

Az egyezmény létrehozasat legnagyobb aranyban Kenya tamogatja (96%), mely
amugy aktiv ,harcosa” a nukledris fegyverektdl mentes Afrikdnak. Magas volt a
tamogatottsag Argentinaban is (93%), ahol egyébként az atomenergia békés felhasznalasat
erdsen tamogatjak, tobb reaktorral rendelkeznek, illetve tervezik Uj reaktorok épitését.
Europén kiviil 6k alakitottak elészor atomenergiai bizottsagot, 1950-ben.
1983-ban bejelentették, hogy képesek 0Onalld urdnduisitasra, ezért sokan gondoltdk, hogy
nuklearis fegyverek eldallitasaba fognak, de végiil ,,j6 utra tértek”, mint Brazilia és Dél-
Afrika.

Irdn sok nemzet szerint nuklearis fegyver gyartasaba kezdett, ami aggodalomra ad
okot, tobbek kozott az izraeliek szamara, akik az elmult években miiholdakat 16ttek fel, hogy

az irani atomprogram utan “kémkedjenek”.

3 Diagram forrasa: sajat szerkesztésti a WorldPublicOpinion.org kutatdsa alapjan: http:/www.worldp
ublicopinion.org/pipa/articles/international security bt/577.php?lb=brglm&pnt=577&nid=&id=
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Sok nemzet szerint Iran rendelkezik a megfelelé technikaval az urandusitashoz, amit
Iran el is ismert, de nem hajlando felszdmolni a tevékenységét. A Nemzetkozi Atomenergia-
tigynokség (NAU) kovetkezd jelentésében (2011. november 17-én) meg fogja emliteni az
irani katonai célu nukleéris programot, melynek célja az atombomba gyartasa. A kérdésben
gyorsan akarnak Iépni, mivel 2012-ben szamos nagyhatalom esetében lesznek valasztdsok
(USA, Oroszorszag, Franciaorszag), melyek jelentésen megvaltoztathatjdk a nemzetkozi
hangulatot. Bar Iran az év elején megengedte a NAU-nek, hogy az Osszes
atomlétesitményliket megvizsgélja, meglatogassa, azonban az ¢év soran folyamatosan
akadalyokba litkoztek a nyomozok az ellendrzések soran.

Erdekes, hogy a felmérés soran az irani valaszadok csupan 13%-a ellenezte a nuklearis
fegyverek felszamolasarol szol6 egyezmény létrehozasat. Azonban fontos megjegyezni, hogy
19%-uk, azaz 710 f6bol 135-en nem valaszoltak a feltett kérdésre. Az irani teljes népességet
tekintve (73,2 millié f6) nem igazan mondhatjuk reprezentativnak a minta nagysagat. Sok
kérdést vet fel az irani helyzet, mivel az elmult években felmeriilt az atombomba-készités
vagy nem készités kérdése. Az ,.ellenallas” egyértelmiien iitkozik az NPT-ben és CTBT-ben
foglaltakkal, amikkel kordbban aldirdsaval egyet kellett értenie (2009-ben fel is meriilt a
kilépésiik lehetdsége). A kutatasban feltett kérdés, az emlitett egyezmény tulajdonképpen az
NPT {6bb pilléreit tartalmazza.

2010-ben tartottak egy feliilvizsgalati konferenciat, melyben attekintették az elért
sikereket, megerdsitették a nuklearis technoldgia békés felhasznalasa iranti elkdtelezettséget
¢és név szerint emlitették meg Izraelt, aki nem hajland6 1étesitményeit atengedni Nemzetkozi

Atomenergia-ligynokség ellendrzés ala.

A Sokka Gakkai International (SGI) egy japan buddhista elveket vallo, béke
fenntartasaért és megteremtéséért is “harcold” szervezet, akik 16 éve minden évben végeznek
felmérést a diakok nukledris fegyverekhez vald hozzaallasarol. A felmérést Japan Chugoku
36 egyetem bevonasaval. A 3000 kikiildott kérdéivet 2324-en (1291 férfi, 1031 nd) toltttek
ki. A kutatdsban most elészor fordult eld, hogy a didkoknak kevesebb mint fele mondta azt,
hogy Hirosima és Nagaszaki bombazasa elfogadhatatlan cselekedet volt (a nék 56%-a, a
férfiak 41%-a), ez 6%-al kevesebb mint 2010-ben. A vélaszadok 11%-a (n6k 6%-a, férfiak
15%-a) mondta, hogy elkeriilhetetlen volt az esemény, mig 2%-uk (ndk 1%-a, férfiak 4%-a)
azt valasztotta, hogy indokolt volt. Magas volt azoknak az aranya (38% férfiak, nok

vegyesen), akik azt mondtak, hogy a valaszok koziil egyikkel sem értenek egyet.



A didkok tobb mint kétharmada (69%) tartja elfogadhatatlannak, hogy nuklearis
fegyverek létezzenek (a ndk 15%-kal nagyobb ardnyban), és egy habori soran a nukleéris

fegyverek bevetését 86%-uk tartja lehetségesnek.

Nuklearis fegyverek létezésérol alkotott

vélemény
| Férfi QNG
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A nuklearis fegyverek bevetését idén 9%-kal nagyobb aranyban talaltak lehetségesnek,
mint az elézd évben. A kérdodivet kitdltok majdnem egyharmada gondolta tigy, hogy a
nukledris fegyvereket nem lehet felszdmolni, de az elterjedésiiket meg lehet eldzni.

Nem hisz a nuklearis fegyverek felszdmolhatosagaban a valaszadok 18%-a és csupan
csak 11% gondolja azt, hogy lehetséges lenne felszdmolni a nuklearis fegyvereket.

Erdekesnek, illetve inkdbb meglepének taldltam, hogy a didkok csupan 65%-a
(hirosimai lakosok 77%-a) tudta, hogy mikor tortént a hirosimai bombazas, illetve 60%-ban
tudtdk, hogy mikor dobtdk le az atombombat Nagaszakira. Bar a kérddivet kitdltoknek
valosziniileg még a sziilei se nagyon ¢éltek akkor, de azt feltételeztem, hogy ezt nagyobb
aranyban tudjak a japan diakok, hiszen naluk nagyon magas szinvonali az oktatds, a
kultarajuk iranti érdeklddés és tradiciok kovetése fontos szamukra és még ha ilyen szomort

eseményrdl is, de meg szoktak emlékezni.

* Diagram forrasa: sajat szerkesztésti a Sokka Gakkai International kutatasa alapjan: http:/www.sgi
.org/news/press-releases/press-release-2011/survey-nuclear-weapons-nuclear-power.html
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I11.2. Osszefoglalas a nuklearis technolégia nem békés céli
felhasznalasarol

A felmérések azt mutatjdk, hogy a lakossag fél a nukleéris fegyverektdl, ellenzik
létezésiiket. Azonban az is lathato, hogy onvédelmi szempontokat is figyelembe véve mar
kevésbé elutasitoak. Nem véletlen, hogy a nuklearis fegyverekkel rendelkezd nemzetek
kevésbé nyitottak egy leszerelésrdl szolo egyezmény létrehozasara. Napjainkban elég sokat
foglalkozik a média a nuklearis technologia nem békés célu felhasznaldsaval, mivel egyre
inkabb tgy tlinik, Irdn atombomba készitésbe kezdett. Ez a fajta bizonytalansag félelmet kelt
nemcsak a civil lakossagban, hanem a politikai vezetésben is. Amerika, Oroszorszag ¢€s
Franciaorszag esetében — akik egyébként nuklearis fegyverrel rendelkez6 nemzetek — jovo
évben lesznek a valasztdsok, ami elég sok ,,valtozast” hozhat a nagyhatalmak életében (is).
Néhany hir szerint Amerika mar felkésziilt arra, hogy probléma esetén Iran ellen katonai
1épéseket tegyen.

Ez a fesziilt helyzet nem kedvez a békés felhasznalasanak sem, hiszen egyre inkdbb
elleneznek minden nuklearis energiaval kapcsolatos technologiat. Sajnos, minden egyezmény
(NPT, CTBT) ellenére, ha tovabb fokozddik a helyzet, akkor el6fordulhat, hogy valamelyik
allam katonai 1épéseket tesz.

Nem megnyugtatdo az sem, hogy Eszak-Korea minden informaciot elzar az altala
végzett nuklearis fegyver-kisérletekrdl, nuklearis fejlesztésekrol.

A lakossag véleményének alakuldsdban azonban legnagyobb szerepe a médianak van,
akik tajékoztatds helyett inkabb a félelmet keltik. Erdekes modon a nuklearis katasztrofa —
legyen az atomerdmii-baleset vagy nuklearis fegyver bevetése — esetén teendd dolgokrol
kevésbé akarnak informacidt kapni a médidbol, mint a radioaktiv hulladék kezelésének
kérdésérdl, illetve a nuklearis technologia miikodésérol.

Remélem, hogy a japan atombombazasok voltak az elsok €s egyben az utolsok, amikor
emberek ellen nuklearis fegyvereket vetettek be. A technoldgia azéta tovabb fejlodott, igy
biztos vagyok benne, ha egyszer elkezdédne egy nuklearis hébort, annak a Fold teljes

népességére, civilizaciojara nézve szornyi kovetkezményei lennének.

»Azt nem tudom, hogy a harmadik vilaghaborut milyen fegyverekkel
fogjak megvivni, de a negyediket biztos, hogy botokkal és kovekkel.”
(Albert Einstein)®

> Az idézet forrasa: http:/www.citatum.hu/szerzo/Albert_Einstein/2
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IV. A nuklearis technologia békés célu felhasznalasa

A nukledris technologia békés felhasznalasanak sikere nemcsak azon mulik, hogy a
megfeleld szakértelemmel és hozzéértéssel a forrasokat megfeleléen tudjdk mozgdsitani,
hanem azon is, hogy a nyilvanossagot megfelelden tajékoztassak, sikeriiljon bizalmat
kiépiteni a technoldgia irant. Azonban, ha a média inkdbb panikot kelt a megfeleld
tajékoztatas helyett (Isd. fukushimai reaktorbaleset), ha a politikai élet nem kotelezddik el a
nukledris technoldgia békés felhasznalasa mellett és rdadasul orszagonként nagyon kiillonb6zé
energiapolitikat folytatnak, a lakossag nem fog bizni a nukledris energia biztonsagédban,
hasznossagéaban.

A nuklearis technika nem energetikai felhaszndldsa szamos teriileten hasznosithat6 a
mindennapi gyakorlatban. A mezdégazdasag kiilonboz6 novények genetikai moddositasara
hasznalja, hogy ellenallobb ¢€s jobban termd egyedeket tenyésszen ki, illetve arra, hogy a
burgonya csirdzdsat megakadalyozza. Alkalmazzak régészeti leletek eredetvizsgalatnal,
biztonsagi vizsgalatok elvégzésére repiilétereken ¢és egyéb helyeken. Tovabba
jarvanymegeldzési céllal ( pl.: kartevd rovarok irtdsa: sugarzdssal sterilizalt egyedeket
engednek a természetbe, igy mérsékelik a populacié szaporodasat), és az orvostudomanyban
is. Rendkiviil sokféle orvosi vizsgalat és kezelés végezhetd a nuklearis technika segitségével:
radiogyogyszerek  készitése daganatos szovetek kezelésére, fajdalomcsillapitésra,
hasznosithato sugarterapids kezelések esetében, CT vizsgalatokra. Folyamatosan 11j tavlatokat
nyujt a nukledris technologia, az egyik legujabb vivmany a PET (pozitron emisszids
tomografia) hasznalata, ami jelenleg a legmegbizhatobb eljaras arra, hogy onkoldgiai
esetekben megallapitsak, hogy egy adott betegség milyen stadiumban van.

A késziilék a tobbi képalkotd eszkozzel ellentétben nem az adott szerv anatomidjat mutatja ki,
hanem a funkcionalis jellemzdjét egy adott pillanatban. Magyarorszagon sajnos még
gyerekcipdben jar e technologia alkalmazasa.

A nukledris technologia békés felhasznaldsanak legnagyobb és legismertebb agazata a

nuklearis energiaipar, vagyis a kereskedelmi céllal miikodtetett atomerémiivek.°

6 Dolgozatomban csak a kereskedelmi céllal miik6dé atomerémiivekrdl irok, igy a statisztikai adatok is min
d az ilyen jellegli 1étesitményekre vonatkoznak.
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IV.1. Atomeromiivek torténete

A vilag els6 — sok nyugati irodalomban nem emlitett — atomerdmiije a szovjet
Obnyinszkban épiilt, mely 1954. jalius 27-én rakapcsolodott a szovjet villamos halozatra. Az,
hogy nem emlitik sok forrasban az obnyinszki erdmiivet annak tobbek kozott az is oka volt,
hogy Sztalin adott utasitdst a megépitésére, tovabba grafitmoderalast ¢és vizhiitési
atomerémiiként adott esetben plutonium termelésére is atallithatd volt, végezetiil nem egy
nuklearis technologia békés célu alkalmazasanak széles korben torténd elterjesztését célzod
program keretében épiilt fel.

A békés, kereskedelmi célu nuklearis energetika sziiletésnapjat legtobben 1953.
december 8-ra dataljak, ugyanis ekkor hangzott el Dwight D. Eisenhower amerikai elnok
hires ""Atommal a békéért" (Atoms for Peace) beszéde. A beszédében javasolta egy olyan
nemzetkdzi szervezet létrehozédsat is, mely feliigyeli és fejleszti az atomenergia békés
felhasznalasat. Ennek a beszédnek a hatdséra is sziiletett meg a Nemzetkozi Atomenergia-
ligynokség 1957-ben.

1954 szeptemberében kezdték el a vilag elsd, kereskedelmi atomerédmiivének
megépitését az Amerikai Egyesiil Allamokban. El8szor 1957. december 23-an szolgaltattak
elektromos dramot atomerémii segitéségével Pittsburgh varosaban.

Jelenleg 31 orszagban van miikddé atomerdmi dsszesen 443 reaktorral. Az allandd
felujitasok, bezarasok mellett tovabbi kilenc orszagnak van tervbe véve atomerdmu épitése.

Jelenleg aktiv atomerdmiivel rendelkezd orszagok (2011. augusztus)

Atomerémiivel rendelkezo orszagok listaja

Eurépa Svéjc Orményorszag
Belgium Svédorszag Pakisztan
Bulgaria Szlovakia Tajvan, Kina
Cseh Koztarsasag Szlovénia
Egyesiilt Kiralysag Ukrajna Afrika
Finnorszag Dél-Afrika
B Franciaorszag Azsia
Nuclear Power Plants, 20110807 Hollandia Dél-Korea Amerika

7 : Magyarorszag India Argentina
Németorszag Iran Brazilia
Romaénia Japan Kanada
Spanyolorszag Kina Mexikd

Oroszorszag USA

7 Jelenleg miikodé atomerémiivek. A kép forrasa: http://www.euronuclear.org/info/encyclopedia/n/nu
clear-power-plant-world-wide.htm
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IV.2. Atomenergia szerepe az energiatermelésében

Szazadunk egy kozponti kérdése az energetika problémaja. Foldiink népessége folyton
nd (a napokban lettiink 7 millidrdan), emiatt és civilizacionk fejlettsége miatt egyre nagyobb
energiaigénnyel rendelkeziink. Az 1950-es években beindult népességrobbanas kovetkeztében
a Fold lakossaga 50 év alatt tobb mint haromszorosara nétt és ez a novekedés elsésorban a
harmadik vildg orszagaiban tortént sziiletések miatt ment végbe. Mig Eurdpa lakossaga
folyamatosan csokken, addig az afrikai, azsiai és latin-amerikai orszagokban még mindig
erételjes novekedés tapasztalhato, bar némileg lelassult a kordbbi évekhez viszonyitva. A
prognodzisok szerinte Europa lakossdga tovabb csokken, ami elsdsorban a kelet-eurdpai
orszagokban lesz leginkabb kimutathaté. A Fold lakossagaban legnagyobb ndvekedést az
afrikai kontinensen tapasztalhatunk majd.

A folyamatos népességnovekedés természetesen fokozddd energiasziikségletet is
jelent, amelynek elallitasa egyre nagyobb nehézséget jelent (mind anyagilag, mind a
természeti er6forrasok kihasznalasanak tekintetében). Ha csak a mostani allapotokat vessziik
figyelembe, akkor is a népesség ndvekedés akar 50%-os is lehet 2050-re, mig az energiaigény
100%-al, a villamosenergia-igény pedig 150%-kal noévekedhet. A villamosenergia
eldallitasa tobb moddon is lehetséges, hderdmiivekkel, atomerdmiivekkel és meghjulod
energiaforrasokkal.

A héerOmiivek magas CO2 kibocsatdsa miatt jelentésen hozzdjarul a globalis
felmelegedéshez, ami hossza tdvon tehat mar nem nytjthat megoldést az energia hatékony.

A megujulé energiaforrasok a természeti jelenségek kolcsonhatasabol kinyerhetd
tiszta energia, Ugy mint: napenergia, vizenergia, szélenergia, geotermikus energia.
Jelentdségiik, hogy hasznalatuk 6sszhangban van a fenntarthat6 fejlédés alapelveivel, és nem
okoznak kornyezetszennyezést (a fosszilis energiahordozokhoz képest). Ezek az
energiaforrasok iddvel ujratermelddnek, ellentétben a fosszilis energiahordozokkal, amiknek a
készlete véges (szén, kdolaj, foldgaz, stb).

Azonban az alternativ energiaforrasok hasznalata altalaban még nagyon dragak, igy még egy
ideig a klasszikusabb energiatermeléseket is hasznalni kell.

Az atomenergia hasznalatat az alternativ energiaforrasok fejlesztésének ellenére
tovabbra is szorgalmazzak, mivel sokkal olcsobban tud villamosenergiat eléallitani, mint az

alternativ megoldasok.
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Az atomenergia fejlodése toretlen délkelet Azsidban (Japan, Tajvan, Dél-Korea),
atomerdmi programot inditottak Kindban, Indidban és Oroszorszagban. Dél-Afrika pedig mar
fejleszti az els6 negyedik generdcidés erémiivet. Atomerdmii(vek) ¢épitését tervezi:
Torokorszag, Nigéria, Ghana, Szenegal, Algéria, Egyiptom, Jordania, az Emiratusok, Bahrein,
Szatd-Arabia, Malajzia, Indonézia, Thaifold, Vietnam és Ausztralia.

2004-t61 az atomenergia nyUjtotta a vildg energidjanak 6,5%-at és a vilag
elektromossaganak 15,7%-at. AZ USA, Franciaorszag és Japan adja a vildg nukleéris
energidjanak 57%-at. Bar az Amerikai Egyesiilt Allamok rendelkezik a legtobb reaktorral és
06k termelik a legtobb atomenergiat, mégis Franciaorszdg esetében a legmagasabb az

atomenergia aranya az aramtermelés szazalékaban

IV.3. Nuklearis technologia békés felhasznalasanak tarsadalmi megitélése

A nukledris technologia karos vagy hasznos mivolta szinte nap mint nap kérdésként
meriil fel a kozéletben ¢€s a kozvéleményben is. Az emberek tobbségének a nuklearis
technologia hallatin az atombomba (Hirosima, Nagaszaki, atombomba-kisérletek), az
atomeromuvek balesetei (elsOsorban a csernobili atomkatasztréfa és most mar talan a
fukushimai reaktorbaleset) jutnak esziikbe. Sokan nincsenek tisztdban az atomenergia
miuikddésével, biztonsagi kockazataval mas energiaforrashoz viszonyitva. Ez a fajta félelem
kicsit olyan, mint a repiilégép szerencsétlenségektdl vald félelem, valahogy mindenkiben ott
lapul. Annak ellenére, hogy a repiil6gép szerencsétlenségek szama, aranya sokkal kevesebb az
autdbalesetekéhez viszonyitva. Mégis altaldban a félelemérzet sokkal nagyobb egy
repiilégépes utazas, mint amikor beszallnak az autéjukba. Az atomerdmiivekkel kapcsolatos
félelem is hasonlit kicsit ehhez, hiszen egy hatalmas, nem altalunk iranyitott dologrol van szo,
ami tudjuk, hogy a hasznunkat szolgdlja, de mégis féliink bizonyos esetekben
»iranyithatatlan” erejétdl (gyakran meg nem bizunk azokban, akik irdnyitanak).

A megfeleléen milkddtetett, békés céllal alkalmazott nuklearis technologia sokkal
inkabb hasznos, mint karos. Szamos kutatds probalta feltarni az emberek véleményét arrol,
hogy karosnak vagy hasznosnak taldljak-e, milyen ismeretekkel rendelkeznek, és milyen
megoldasokat latnak a jovére vonatkozoan. A kutatasok sok esetben bebizonyitottak, hogy a
legtobb ember nem rendelkezik kelld alapos, racionalis ismeretekkel, igy a tévhitek miatt

félelmek alakultak ki.
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Az iskolédkban bar tanitjak, hogy miként miikodik a nukleéris technologia, de ez a
tudas inkabb a fizika, kémia didaktikus moddszerére alapoz, nem a hétkdznapi, kozérthetd
tudds megszerzésére. A média is gyakran — egyre gyakrabban — foglalkozik a témaval, de
inkdbb félelemkeltd, talzé hirek sugarzasaval, mintsem objektiv, egzakt hirekkel (bar a
legtobb teriiletre igaz a média talzo attitiidje).

Ezt tokéletesen példazza a legutdbbi fukushimai atomerdmii baleset is, hiszen az
eseményt kovetd 1-2 hétben Magyarorszagon felvasaroltak a jodtablettakat. A jodtablettak
beszedése nemcsak, hogy felesleges volt, hanem akar kéros is lehetne. Persze részben érthetd
a magyarok félelme, hiszen anno 1986-ban a csernobili katasztrofat kdvetden nem tortént meg
a megfeleld tajékoztatds és mar csak a baj megtorténte utan par nappal értesiilhettiink a
torténtekrdl. Pont a régi események és az emberek tijékozatlansdga miatt lenne sziikséges,
hogy a megfeleld tajékoztatast mindenki megkapja. Kutatasok arra is kitérnek, hogy milyen

forrasokbdl szarmazo tajékoztatast tartanak hihetonek.
Tanulményomban elemzett kutatasokat réviden bemutatnam, hogy késébb, amikor az
egyes kérdések kiilonbozd kutatasokban elért eredményeit Gsszehasonlitom, bemutatom,

egyértelmil legyen, hogy az egyes kutatasok hogyan, milyen koriilmények kozott zajlottak.

Nemzetkozi felmérés a nukledris energia timogatottsiagarol és a NAU (IAEA)

ismertségérol - 20058

A kutatas soran az alanyokkal telefonos vagy személyes interjut készitettek.
A felvételre 2005. majus és augusztus kozott kertilt sor. 18 orszag vett rész a kutatasban,
tobbek kozott Magyarorszag is. Jordaniat leszamitva min. 1000 f6s mintaval dolgoztak, egy
orszag esetében (Kamerun) pedig majdnem 2000 féssel, igy Osszesen 18.965 ot kérdeztek
meg. A kutatdsban résztvevd orszagok: Argentina, Ausztralia, Kamerun, Kanada,
Franciaorszag, Németorszag, Nagy-Britannia, Magyarorszdg, India, Indonézia, Japan,
Jordania, Mexiko, Marokkd, Oroszorszag, Szaud-Arabia, Dél-Korea, Egyesiilt Allamok.

(Dolgozatomban 2005-6s nemzetkozi felmérésként fogok ra hivatkozni)

¥ A tanulmany forrasa: http://www.iaea.org/Publications/Reports/gponi_report2005.pdf letsltés: 2011.10.18
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Eurobarométer felmérés - 20092

Az egyik legnagyobb a témdban sziiletett kutatds, amit dolgozatomban elemezni
kivanok az Eurobarométer'® felmérés keretében végzett ,,Az eurOpaiak és a nuklearis
biztonsag" cimmel 2010-ben kiadott tanulmany.

A felvételeket 2009. szeptember €s oktdber kozott végezték az Eurdpai Unio 27 tagallamaban,
Osszesen 26.740 europai polgarral készitettek interjut.

A kutatds megkiilonbozteti az olyan orszdgokat, ahol van és ahol nincs atomerdmii.
Felméréskor a koztudatban, médidban sokat szerepelt az atomenergia kérdése
Németorszagban, hiszen éppen megszavaztak az atomerémiivek tovabbfejlesztését (azota
egyébként 2011. majus végén a fukushimai katasztr6fa hatidsara, valamint a német
kozvélemény ellenzése miatt, a német kormdny ugy dontott, hogy 2022-ig minden
atomerOmiivet bezarnak Németorszagban). Finnorszagban az 5. reaktor felépitését 2005-ben
kezdték el, elvileg 2009-ben kellett volna atadni, de valdszinii, hogy csak 2012-2013-ra lesz
készen. A felméréskor ebben az orszdgban is sokat foglalkozott a média témaval, igy
Németorszag ¢és Finnorszag esetében a kutatds eredményeit befolydsolhatta a téma aktivitasa.

(Dolgozatomban Eurobarométer kutatasként fogok ra hivatkozni)

Nuklearis energiarol alkotott véleménvy az FNCA tagorszagainak diakjai korében -
20104

FNCA, vagyis az azsiai orszagok nuklearis energia foruma.'?

Idén februarban, egy honappal a fukushimai katasztrofa eldtt adtak ki a 2008-2010 kozott
végzett tanulmanyt, melyben az alabbi FNCA orszagok vettek részt: Kina, Indonézia, Japan,
Malajzia, Fiilop-szigetek, Thaifold, Vietnam. A kutatds 4835 f6s mintaval dolgozott, 3335
kozépiskolas és 2500 felsdoktatasban hallgatd bevonasaval ( 56% volt férfi).

Indonézidban a kérdéivben harom kérdést megvaltoztattak, illetve Indonézidban ¢és
Malajziaban a nukledris technoldgiaval kapcsolatos informécidkat terjesztettek a didkok
korében, igy az 6 véleményiiket befolydsolhatta ez a "fejtagitas".

(Dolgozatomban FNCA didkvélemények/FNCA kutatasként fogok ra hivatkozni)

? Forras: http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_324_en.pdf Letoltés ideje: 2011.10.18.

10 Az Eurobarométer a Bizottsag 1973 6ta miikodo szolgalata. Feladata, hogy a tagallamokban és a tagjeldlt
orszagokban felmérje és elemezze a kozvélemény alakulasat

""" Forras: http://www.fnca.mext.go.jp/english/pi/public_opinion_survey.pdf Letoltés ideje: 2011.10.18.

2 ENCA - Forum for Nuclear Cooperation is Asia. Tagorszagok: Ausztralia, Banglades, Vietnam, Kina, Fiilop-
szigetek, Japan, Mal4jzia, Thaif6ld, Indonézia, Kazahsztan, Mongo6lia, Korea.
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Magvar diakok véleménye a nuklearis technologiardl - 201112

A 2011. majusi Nukleon folyoiratban jelent meg Horvath Andras cikke, ami az
atomenergetika magyarorszagi megitélésérdl szol. A felmérést kozépiskolai tanulok (11-12.
évfolyam), illetve felsdoktatasban tanulod 1. éves diakok kozott végezte kérddives modszerrel.
Tizenegy iskoldban végeztek kérddives - Nuklearis totonak nevezett - felmérést, melyet
Osszesen 1027 {6 toltott ki.

A kérddivben ot kérdésben az atomenergiaval kapcsolatos véleményekre, mig a tdobbi
kérdésben a targyi tudasra voltak kivancsiak. Négy kérdés megegyezett Radnoti Katalin altal
végzett kutatdsok kérdéseivel, igy Horvath ennek a kutatdsnak az eredményeit 0ssze tudta
venni a kordbbiakkal (Radnéti Katalin altal végzett kutatdsok idépontjai: 1987, 1993, 2007.).

(Dolgozatomban magyar didkok véleménye kutatisként fogok ra hivatkozni)

Vilagpolgarok reakcioi, vélemények a fukushimai atomeromii baleset utan - 201 114

Idén majusban, két honappal a fukushimai baleset utdn 24 orszdgban végeztek felmérést azzal
kapcsolatosan, hogy az eset milyen modon véltoztatta meg a véleményeket a nukledris
technologiarol.  Osszesen 18.787 f& vett részt a kutatasban az Ipsos Online Panelen
keresztiil. A kutatdsban résztvevé orszagok: India, USA, Nagy Britannia, Kina,
Magyarorszag, Japan, Dé¢l-Afrika, Spanyolorszag, Oroszorszag, Kanada, Franciaorszag,
Ausztralia, Brazilia, Németorszag, Olaszorszdg, Argentina, Belgium, Indonézia, Mexiko,
Lengyelorszag, Szaud-Arabia, Dél-Korea, Svédorszag, Torokorszag.

USA ¢és Kanada esetében 18-64 év, tobbi orszag esetében 16-64 év kozottieket kérdeztek meg.
Orszagonként 1000 fos mintaval foglalkoztak, kivéve Argentina, Belgium, Indonézia,
Mexikd, Lengyelorszadg, Szaud-Arabia, Dél-Korea, Svédorszag és Torokorszag, ahol az
orszagonkénti minta nagysaga kb. 500 f6 volt.

(Dolgozatomban Ipsos kutatasként fogok ra hivatkozni)

" Forras: Horvath Andras: Az atomenergetika megitélése Magyarorszagon a fiatalok

korében, Nukleon Folyoirat, IV. évf. (2011) 91. szam., Magyar Nuklearis Tarsasag., Bp., 2011.

' Forras: http://www.ipsos-mori.com/Assets/Docs/Polls/ipsos-global-advisor-nuclear-power-june-2011.pdf
Letoltés ideje: 2011.10.18.
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Amerikai polgarok nuklearis technologiarol alkotott véleményvaltozasa a fukushimai

katasztrofa hatdsara - 2011, marcius’®

Az amerikaiak véleményét kiilon is felmérték, melyet az ORC International végzett.
Pér nappal az esemény utan 814 18 év feletti amerikait kérdeztek meg (404 férfi, 410 nd)

telefonon. (Dolgozatomban ORC International kutatasként fogok ra hivatkozni)

Magvar lakossig véleménye - TNS Hoffmann Kft - 201116

A Paksi Atomerdmii megbizasabol évek ota készit felmérést a cég.

(Dolgozatomban Paksi Atomerémii kutatasként fogok ra hivatkozni)

Magvar lakossag véleménye - Median felmérés - 20111

Origo Zrt. megbizasabol készitettek felmérés.

(Dolgozatomban Median kutatasként fogok ra hivatkozni)

IV.3.1. A nuklearis energia megitélése

Horvath Andras altal végzett 2011-es kutatasban megkérdezték a részvevoktol, hogy
az "atom" szorél mi ugrik be nekik elséként (a kérdés a korabbi kutatasokban is szerepelt, igy
Horvath Osszevetette az eredményeket). Mig 1987-ben a valaszadok majdnem kétharmada a
“bomba és energia” valaszt jelolték meg, addig 2011-ben mar csak a negyede. 2011-ben a
valaszadok 48,3%-nak az “anyagok épitdeleme” jut eszébe a szordl (az 1987-es felmérésben
ez nem volt valasztasi lehetdség.) Minden tizedik didk azt vélszolta 2011-ben, hogy az
“atom” szordl a “bomba” jut eszébe (csak ez), igy Osszesen a valaszolok tobb mint
egyharmadéanak a bomba (is) eszébe jut (a “bomba”-t és a “bomba ¢€s energiat” valaszolok
0sszesen).

Didkok véleményét mérte fel egy azsiai kutatds is, melyben hét FNCA tagorszag
kozépiskolasait, féiskolasait/egyetemistdit kérdezték meg. A nukleéris technoldgiarol minden
didknak - a vietnami kozépiskolasokat kivéve - az elsO két helyen a nuklearis energiat, illetve

az atombombat valasztottak, az elsd helyen szerepldé valasz majdnem minden esetben a

'> Forras: http://www.civilsocietyinstitute.org/media/pdfs/032111%200RC%20International%20Japan%20Nucl
ear%20Reactor%20survey%20report%20FINAL1.pdf Letoltés ideje: 2011.10.18.

' A tanulmény forrasa: http://www.energiainfo.hu/cikkek/A_lakossag_haromnegyede biztonsagosnak_tartja_a
_paksi_atomer 337 m_ 369 vet 2011 09 26_12 24 00 Letdltés ideje: 2011.10.18.

""" A tanulmény forrasa: http://www.origo.hu/itthon/20110914-median-a-tobbseg-elutasitja-a-paksi-atomeromu-
elettartamanak-meghosszabbitasat-vagy.html Letoltés ideje: 2011.10.18.
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valaszadok felét jelentette és 80%-ban a nuklearis energidt jelentette az els6ként. A masodik
valasz is majdnem minden esetben a valaszadok egyharmadat jelentette.

Az, hogy a valaszadok viszonylag nagyardnyban az energiara vagy a bombara
asszocialnak az atom sz6 hallatan, az annak is koszonhetd, hogy a koztudatban egyértelmiien
Osszefonddott a sz6 ezekkel a jelentésekkel. Ennek oka nyilvan a két ledobott atombomba, a
szamos atombomba-kisérletek, valamint a nukledaris balesetek, de leginkabb taldn az, hogy a

"hozz4 nem értd" média tulreagilva kommunikal az ilyen esetekrdl.

IV.3.2. A nuklearis technolégia felhasznalasanak lehetdoségei

A nukledris technoldgia békés felhasznaldsa nagyon sokrétli, és szerencsére sokkal
tobb lehetdség van az ilyen jellegii, mint a nem békés felhasznalasra.
A 2005-6s nemzetkdzi felmérésben megkérdezték, hogy megadott nukledris technologiak
koziil melyiket tamogatjak leginkabb: 1. villamosenergia-termelés, 2. orvostudomanyban
torténd hasznositas (betegségek, pl. a rak kezelésére), 3. az élelmiszeriparban a baktériumok
besugarzassal torténd kikiiszobolése, 4. az élelmiszer-termelésben nemesitések, valamint a
sz€lséséges korlilmények kozotti termesztés eldsegitésére, 5. az ¢élelmiszernovényekben

kartevo, valamint betegségeket terjesztd bogarak, rovarok elpusztitasa.

A vélaszadok legnagyobb aranyban az orvostudoményban torténd hasznositast (39%)
valasztottdk, de minden negyedik ember a villamosenergia-termelést jelolte meg, mint
legfontosabb felhasznaldsi modja a nuklearis technologidnak. Csupan 3%-uk mondta, hogy
egyiket sem tdmogatna, ami utal arra, hogy az emberek alapvetéen belatjdk a technoldgia
jelentdségét, még ha esetleg félelmeik is vannak vele szemben. Szamomra meglepd volt az a
tény, hogy csak minden tizedik valaszad6 tartja egyforman fontosnak a kiillonb6zé
technoldgidkat, hiszen nehéz kiilonbséget tenni koztiik, mivel mindegyik mas célt szolgal és
egyiket sem mondandm kevésbé 1ényegesnek. Egy orszag infrastrukturdja, fejlettségi szintje
az adott nukledris technologia teriiletén természetesen befolyasolja a valaszok aranyat.
Mexiko, Németorszag, Kanada, Ausztralia, Argentina valaszadoi azok, akik kétszer annyira
preferaljak az orvosi felhasznalast, mint a tobbi orszag. Dél-Korea, Oroszorszag ¢s Indonézia
valaszadodi a villamosenergia-termelést tartjdk a legfontosabbnak (Indonézidban 81,6 millid
ember ¢lt elektromossag nélkiil 2010-ben). Kamerun lakosai egyediilalléan, megosztott 22-

22%-o0s aranyban szavaztak az orvosi kezelések és a villamosenergia fontossagara.
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Talan az sem meglepd, hogy kameruniak valasztottak legnagyobb aranyban (10%) a
kartevok, rovarok kiirtdsdra hasznositott nuklearis technologiat. A britek valasztottak
legnagyobb ardnyban (11%) az ¢lelmiszerek baktériumos kiirtdsara hasznositott nuklearis
technologiat. A magas iskolai végzettséglick inkabb hajlamosak voltak valasztani, timogatni a
nuklearis technoldgia felhasznalast a villamosenergia-termelésben. Nemeket tekintve, a
férfiak is inkdbb valasztjak ezt, mig a ndk inkdbb az orvosi kezelésekre torténd felhasznalast
preferaljak (42%-a nének, mig férfiaknak a 35%-a).

A j6 célra torténd felhasznalasok esetében, ha az attitlid affektiv komponensét
vizsgaljuk, lathatjuk, hogy az egyének sokkal elfogadobbak a nukleéris technologia
orvostudomanyban torténd felhasznaldsara. Kevésbé érzik veszélyesnek magukra és a
kornyezetiikre nézve, illetve ennél a teriiletnél az eldnyok felillmuljdk a technikdval jard

kockazatokat.

IV.3.3. Vélemények a nuklearis energia szerepérél a klimavaltozisban'®

A 2005-6s nemzetkdzi kutatdsban az egyik kérdésnél roviden tajékoztattdk az
interjlialanyokat, hogy a fosszilis anyagok hozzajarulnak a klimavaltozashoz, globalis
felmelegedéshez, mig a nuklearis energia szerepet jatszik a fold klimdjanak megovasaban,
mivel nem bocsat ki liveghdzhatist okozo gazokat. A tdjékoztatds, felvezetés ellenére a
valaszadok kozel fele (47%) nem tdmogatja a nuklearis energia bovitését, csak 38% véli ugy,
hogy bdviteni kellene. Csupan négy orszagban mondja vagy a tobbség (Dél-Korea — 66%,
Indonézia — 52%) vagy a valaszolok nagy ardnya (Mexiko — 46%, India — 43%), hogy ezzel
segithetnénk a globalis felmelegedés ellen. A nuklearis energia bdvitését nagyobb aranyban
ellenezték a kovetkezd orszagokban: Japan (67%), Jordania (64%), Németorszdg (56%),
Marokké (53%), Nagy Britannia (51%), Oroszorszag (51%), Szaud-Arabia (51%),
Magyarorszag (50%). Ot orszdg megosztott volt a kérdésben: Ausztralia, USA, Kanada,
Franciaorszadg és Kamerun. Megvizsgaltak azt is hogyan véltozott a véleményiik az utolséd
kérdésben bevezetett tajékoztatd hatdsdra. Magyarorszagon pl. 19%-r6l 36%-ra nétt a
nukledris energia tdmogatottsaga. A legnagyobb valtozas Indonézidban tapasztalhatd, ahol

33%-16l 52%-ra emelkedett azoknak a valaszadoknak az ardnya, akik tdmogatjak.

'8 Klimavaltozas: az atmoszféraba jutd iiveghazgazok légkdr felmelegitdé hatasa, amely megvaltoztatja a te
ngeri aramlatok, esdk, és arvizek intenzitasat, és gyakorisagat. Az egyes liveghdzgazok klimavaltoztatd pote
ncialjat az életciklus kezdetétol a végéig Osszegzett kornyezeti hatasok, szén-dioxid egyenértéke jellemezi. F
orras: http://www.ecodriving.hu/
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Azok koziil, akik azt mondtak, hogy a nukleéris energia veszélyes, be kéne zarni az
Osszes atomerOmiivet 19%-ban valtoztattdk meg a véleményiiket a klimavaltozasrol szolod
tajékoztatas utan. Azok koziil, akik azt mondték, hogy a meglévd atomerdmiivek miikddése
elfogadhat6, de ne épitsiink ujabbakat, késobb 35%-uk mondta, hogy tobb erdt kellene a
klimavaltozas elleni harcba invesztalni, ezaltal béviteni a nuklearis energiat.

Ezek az eredmények jol mutatjdk azt, hogy a megfeleld tajékoztatassal sokat
javithatunk a nukledris energia elfogadottsagdnak mértékén, tehat a szocidlis attitlidot

meghatdrozza a témaval kapcsolatos ismeretek mélysége.

Az Eurobarométer felmérésben is tettek fel kérdést a nuklearis energia szerepérdl a
klimavaltozas tekintetében. A nukledaris energia hatasat, 6sszefliggését a klimavaltozassal elég
kevesen ismerhetik pontosan, mivel a megkérdezettek 36%-a nem értett egyet az allitassal
miszerint a nuklearis energia nem karos a klimavaltozas tekintetében. Magas volt a nem
valaszolok aranya, majdnem minden 6todik (18%) ember nem tudott valaszolni a kérdésre.
Csupan a megkérdezettek 46%-a gondolta tigy a nuklearis energia segit a klimavaltozas elleni
"harcban". Leginkabb Svédorszag, Finnorszadg, Dénia értett egyet, mig legkevésbé Ausztria,
Gorogorszag és Luxemburg (atomerdmi-mentes orszagok).

Az informaltsag és az iskolai végzettség meghatarozza, hogy a nuklearis energiarol
pozitiv vagy negativ véleményt nyilvanitanak. Minél tanultabb, jol informaltabb valaki, annal

inkabb egyetért a nuklearis technoldgiaval kapcsolatos elényokkel.

Az FNCA tagorszagokban végzett felmérésében azt lathatjuk, hogy szinte az Osszes
kutatasban résztvevd orszag didkjai szerint a legmegfelelobb energiaforrds a napenergia (azt
gondoljék, hogy ez a legkevesebb koltséggel és CO2 kibocsatassal rendelkezd energiaforras).
Kivétel volt ez aldl Indonézia', ahol mindkét iskolatipusban a nuklearis energiat valasztottak
a legtobben, valamint Malajzidban a kozépiskolasok esetében a nukleéris energiat, a
felsGoktatasi hallgatok korében pedig a vizenergidt valasztottadk. A felsdoktatasban hallgatok
korében a vietndmiak valasztottdk még a nuklearis energiat. Erdekes megjegyezni, hogy a
kinai kdzépiskolasok 42,6%-a valasztotta a szélerémiivet, mig a tobbi orszagban esetek tobb
mint haromnegyedében még az els6 harom helyre sem valasztottdk be ezt a fajta
energiatermelést. A didkok (sem) nincsenek tisztdban azzal, hogy a kiilonb6zd

energiatermelések milyen mértékben bocsatanak ki karos CO2-t, ami hozzajarul a globalis

' Indonézia esetében a valaszt azonban meghatirozhatja az a tény, hogy a felmérés el6tt a nuklearis techno
logiaval kapcsolatosan informaltak a diaksagot.
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felmelegedéshez. A vietnamiak a szélenergidt és a napenergiat (majdnem azonos aranyban), a
kinai és maldj kozépiskolasok, thaifoldi felsdoktatasi hallgatok és a japdnok a napenergiat,
mig a vizenergiat az indonéz, thaifoldi kozépiskolasok, a maldj fels6oktatasban hallgatok és a

fiilop-szigeteki didkok valasztottak, mint legkisebb CO2-t kibocsatd energiaforras.

A magyar didkok korében is a napenergia a legnépszeriibb a Horvath Andrés éltal
végzett 2011-es kutatds szerint. A valaszadok 73%-a képzeli el a napenergidt a jOvo
energiaigényeinek kielégitésére. A vizenergia is egyre népszerlibb, idén a didkok 28,48%-a
jelolte meg ezt a valaszt, mig a korabbi évek kutatdsaiban kevésbé talaltak jelentOs
energiaigény kielégitésére alkalmas forrasnak (az 1987-ben végzett kutatasban megjelend
alacsony aranyra az akkoriban napirenden 1évé Bds-nagymarosi vizlépeséd kérdése,
problémaja adhat okot). A nukledris energiat a valaszadok csupan 15,9%-a valasztotta 2011-
ben, de a korabbi évekhez viszonyitva magasabb az arany.

A Paksi Atomerdmi altal készitetett kutatas szerint a lakossag energiaval torténd biztonsagos
ellatasat a megkérdezettek szerint csak a megujuld energiaforrasok tudjdk az atomerémiinél
hatékonyabban biztositani. A megujuléd energiaforrasok népszerlisége csak elvi szinten jelenik
meg, hiszen a valaszadok kozel harmada (31%) mondta azt, hogy hajlandé lenne "kicsit
tobbet" fizetni a megujulo forrasokbol szarmazo, de dragabb villamosenergiaért, és mindossze

3% vallalna, hogy "a jelenlegi tobbszordsét" fizeti a villamosenergiaért.

Az Ipsos kutatdsban résztvevOk 62%-a szerint a villamosenergia-termelés
modernizacidjadt nem a mar meglévé vagy Uj atomerémiivekkel kellene elvégeznie (a
valaszolo sajat orszagara vonatkozoan kijelentve). Leginkdbb az oroszok (73%), japanok
(71%), torokok (62%) gondoljak ugy, hogy a modernizéciot nuklearis energidval kellene
végrehajtani. Meglepd, hogy a fukushimai eset ellenére a japanok ilyen nagy aranyban
mondjak. Legkevésbé a magyarok (84%), brazilok (85% nem), indonézek (88%), svédek
(88%) gondoljak, hogy a nukledris energia hasznalataval kellene modernizalni.
Magyarorszagon jelenleg nehezen lenne kivitelezhetd az 10j energiaforrasok bevondséaval
végrehajtott modernizacio, tekintettel arra, hogy nagy befektetésekre, beruhdzasokra lenne
sziikség, a lakossag tobbsége nem tudna tobbet fizetni a villamosenergiaért.

Az ORC International felmérése szerint az amerikaiak a fukushimai esemény hatésara inkabb

lettek timogatoak (46%-uk) a megujuld energiaforrasokkal szemben.
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IV.3.4. Az atomeromiivek épitésének és miikodésiiknek tamogatottsaga

A 2005-6s nemzetkozi felmérésben és a 2011-es Ipsos kutatasban is tettek fel kérdést

arra vonatkozoan, hogy az atomerémiivek épitését tamogatjak vagy ellenzik inkabb.
A 2005-ben a valaszadok egyharmada gondolta, hogy a meglévo atomerémiivek miikddjenek
tovabbra is, de Gjabbakat mar nem kellene épiteni. 28% mondta azt, hogy kellene ujakat is
épiteni és a valaszolok negyede pedig azt, hogy mindet be kéne zarni. Osszevetve a
valaszokat azt mondhatjuk, hogy a valaszolok 62%-a szerint miikddnie kell
atomeromiiveknek (csak meglévokkel vagy akar ujakkal egyiitt is), azonban 59% nem
tamogatja az 0j atomerémuivek épitését.

A fukushimai reaktorbaleset utdn nem sokkal végzett felmérés eredményeiben
egyértelmilen kimutathaté a katasztrofa demoralizald hatdsa. Az emberek kevesebb mint
egyharmada, gondolja, hogy a Japanban tortént reaktorbaleset elére nem lathatdo &s
egyediilallo eset volt, tehat semmi sem indokolja, hogy ledllitsdk a miikod6 vagy a fejlesztés
alatt 4116 atomerdmiiveket és méas modon oldjdk meg a villamosenergia-termelést.

A valaszaddk 69%-a szerint viszont minden nukleéris eszkdz veszélyes lehet, ha egy varatlan
esemény hatasara megsériil az atomerémt, tehat ezért minden jovObeni atomerémii fejlesztési

tervet fel kell szamolni.

Tizenot olyan orszag volt, aki mindkét kutatasban részt vett, igy megvizsgalhatjuk,
hogy milyen mértékben valtozott a véleményiik az atomerémiivek miikodésérdl. 2005-ben
dél-koreaiak fele (52%) tdmogatta 1) atomerOmiivek épitését, a fukushimai eset utan pedig
68%-uk szerint meg kéne allitani a jovObeni fejlesztéseket, épitéseket. A 2011-es kutatdsban
egyébként kétharmad ardanyban azt mondték, hogy az atomenergiaval kapcsolatos véleményiik
nemrég valtozott meg, tehat az & esetiikben egyértelmiien kimutathaté a fukushimai
reaktorbaleset miatti véleményvaltozas. Legkevésbé pont a dél-koreaiak - még a japanoknal
is kevésbé - értettek egyet azzal, hogy a japan kormany ¢és a hivatalok dszintén és iddben
adtak tdjékoztatast. Lévén, hogy foldrajzilag Ok vannak a legkdzelebb (a kutatdsban
résztvevo orszagok kozott, Japant természetesen kivéve) a fukushimai baleset ilyen mértéki
hatdsa a véleményekre nem meglepd. Az viszont meglepd, hogy a japanoknak még most is, a
fukushimai eset utan 37%-a azt mondja, hogy folytatni kellene az energiatermelés ezen
modjat, akar tovabbi atomerdmiivek épitésével. A 2005-6s felmérés soran a japanoknak 82%-
a (Dél-Korea utan akkor a masodik) értett egyet azzal, hogy atomerémiivek legyenek (akar a

megléviekkel - 61%, akar Gjak épitésével is - 21%).
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Az 0sszehasonlito tdblazatban az alabbiak szerint csoportositottam a valaszokat:

1, 2005-6s felmérésben tamogatja: akik az atomerémiivek mikodése, illetve tovabbi
épitkezések mellett dontottek, ellenzi: aki szerint minden atomerdmiivet be kellene zarni

2, 2011-es Ipsos felmérés: a kérdés egyértelmiien rakérdezett arra, hogy tdmogatja vagy
ellenzi-e a nuklearis energia szerepét a villamosenergia-termelésben.

Indiat és Szaud-Arabiat leszdmitva minden orszadgban visszaesett a tdmogatok ardnya a két
kutatas kozott el telt hat év alatt. Indidban az utobbi években — francia segitséggel — kezdddott
meg a nuklearis energiaipar fejlesztése. India lakossdga rohamosan nd, mar egyre nehezebben
tudjak a sziikséges elektromossagot eldallitani €s sok helyen az infrastruktura még nincs is
megfelelden kialakitva. Az IEA (International Energy Agency) 2010-es jelentése szerint
Indidban 404 millidan élnek elektromos dram nélkiil. A nukledris energiat tdmogatd szaud-
arabiak ardnya nem emelkedett annyival, mint Indiaé¢ (56%-r6l 61%-ra), viszont az ellenzok
aranya 36%-r6l 58%-ra emelkedett, igy az Ok az ellenzok ‘taboraba’ tartoznak a 2011-es
felmérés alapjan (ahol egyediil India volt inkabb tdmogatd, mint ellenz6 az 6sszehasonlito
vizsgalt 15 orszaga esetében).

Szignifikdns a tdmogatottsag csokkenése gyakorlatilag az Osszes orszagban. 2005-ben a
megkérdezettek 66,3%-a tdmogatta, 20%-a ellenezte az atomerémiivek miikddését, 201 1-ben

mar csak 37,4% tamogatta és 62,5%-a ellenezte.

Az amerikaiak kétharmada ellenzi, hogy 0j nukleéris reaktort épitsenek az otthonanak
50 mérfoldes (kb. 93 km) korzetén beliil az ORC International altal a fukushimai baleset utan
végzett kutatds szerint. Az Ipsos kutatds alapjan viszont csak 56% mondja azt, hogy a
jovobeni fejlesztéseket, épitkezéseket be kellene sziintetni. A két kutatds eredményei tehat
kicsit eltérnek, de ennek lehet az az oka, hogy az ORC kutatasban a kérdés arra vonatkozott,
hogy lakokornyezetiikben engedélyeznék-e az atomerdmti felépitését, mig az Ipsos kutatasban

altalanosan az orszagban torténd fejlesztésekre vonatkozott a kérdés.
Osszességében azt mondhatjuk, hogy azokban az orszagokban tdmogatjik inkabb az

atomerOmiivek mukodését, ahol a villamosenergia-termelésben nagy szerepe van a

technikanak, illetve a megtjulé energiaforrasokat még nem tudjak megfelelden kihasznalni.
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A nuklearis energiat..
O Tamogatja B Ellenzi
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% Diagram forrasa: sajat szerkesztésii a 2005-6s nemzetkozi felmérés (http:/www.iaea.org/Publications/Rep
orts/gponi_report2005.pdf), és az Ipsos kutatas (http://www.ipsos-mori.com/Assets/Docs/Polls/ipsos-global-ad

visor-nuclear-power-june-2011.pdf) adatai alapjan.
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A fukushimai esemény miatt kialakult véleményvaltozast Magyarorszag esetében tobb

felmérésen keresztiil is megvizsgalhatjuk. Az Ipsos kutatdsban Magyarorszag is részt vett,
tovabba a TNS Hoffmann Kft - a Paksi Atomerdmi megbizasabol - és a Median is készitett
felmérést.
A Paksi Atomeréml megbizasabdl késziilt kutatds szerint a magyarok haromnegyede ért
egyet azzal, hogy orszdgunkban miikddjon atomerdmi, s6t a valaszadok fele (51%)
tdmogatna egy Uj atomerdmii blokk felépitését, ha az a paksi telephelyen épiilne, és ugyancsak
a tobbség (58% igen, 35% nem) egyetért az erdmi lizemidejének meghosszabbitasaval is.
Azonban a tavalyihoz képest igy is 5%-0s visszaesés tapasztalhatdo a tdmogatottsigban. A
Median altal végzett kutatds szerint azonban a megkérdezettek 32%-a tamogatja, 63%-a
ellenzi a Paksi Atomerémii élettartaménak meghosszabbitasat. Uj atomerémiivek épitését a
valaszadok 36% tamogatja, 58% ellenzi.

Az Ipsos kutatdsban a magyarok 41%-a tdmogatja a nuklearis energiat, 59% pedig
ellenzi (az ellenzék 74%-a azonban kordbban is ellenezte, nem a fukushimai eset valtoztatta
meg a véleményliket). Az atomerOmiivek épitésének a folytatdsat 38% tamogatta és 62%
gondolta azt, hogy meg kellene éllitani a tovabbi fejlesztéseket. Az Ipsos kutatas eredménye
tehat inkabb a Median altal készitett felmérés eredményeire hasonlit.

Iskolai végzettség tekintetében egyértelmlien kimutathaté, hogy a magasabb
végzettségliek inkdbb tdmogatjak az atomerédmiivek miitkddését (2005-6s kutatas alapjan).

IV.3.5. ,,A biztonsag bizonytalansiga”*!

Azzal az éllitassal, hogy az atomerOmiivek biztonsdgosan miikddtethetdek leginkabb
Magyarorszag értett (80%-a a valaszadoknak) egyet az Eurobarométer vizsgalat soran. Az EU
polgarok atlagosan 59%-ban vélik ugy, hogy lehet biztonsdgosan miikodtetni egy ilyen
létesitményt. Legkevésbé Gordgorszag (35%), Ausztria (33%), és Ciprus (31%) szerint lehet
biztonsdgosan miikddtetni atomerdémiivet (ezekben az orszagokban nincs is atomerdmil).
Egyébként mi, magyarok bizunk meg a kutatds eredményei szerint leginkabb (72%-ban) a
cég(ek)ben, aki(k) az atomerémiive(ke)t mitkddteti(k), legkevésbé az eldzé kérdés utan nem
meglepd moédon a goérdgdk (11%), ciprusiak (15%) biznak.

A magyarok haromnegyede szerint lehet a radioaktiv hulladékokat biztonsagosan

kezelni, mig az EU atlag csak 40% volt. A magyarok utan szintén nagy aranyban egyetértenek

2 A cim utal Teller Ede, Zeley Laszl6 konyvének cimére: Teller E., Zeley L.: A biztonsag bizonytalansaga,
Relax Kft, Bp., 1991.
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az allitassal (radioaktiv hulladékot lehet biztonsadgosan kezelni) a csehek (65%), svédek (60%)
is, mig leginkabb nem értenek egyet az allitdssal a németek (70% nem ért egyet), osztrakok

(69%) és a franciak (66%).

Az FNCA tagok didkjainak korében végzett kutatas azt mutatja, hogy a valaszadok
tobb mint fele tartja biztonsagosnak az atomenergiat. A thaifoldi kozépiskolasok és a japan
fels6oktatasban tanulok mondtidk inkdbb, hogy nem biztonsagos. A thaifoldi kozépiskolasok
rdadasul 80%-a mondta ezt, ami a legnagyobb aranyu vélasz az Osszes kozott (még a
biztonsagosnak vélt valaszok kozott sem volt ilyen magas arany). A kinai didkok esetében a
nem tudom valasz volt a leggyakoribb (kozépiskolasok esetében 78,8%, felsdfoka

tanulmanyokat folytatoak korében 42,6%).

IV.3.6. Nuklearis energia ismertsége

Tobb kutatas foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy a nuklearis technoldgiaval
kapcsolatos informéciokat honnan szerzik az emberek, illetve mennyire tartjdk hasznosnak
ezeket a forrasokat. Néhany kutatds pedig ravilagit arra, hogy hidnyos tudas gyakran jar
egylitt a nukledris energia ellen valo véleménynyilvéanitassal.

A 2005-6s nemzetkozi felmérés egyik f6 célja az volt, hogy felmérj¢ék mennyire
ismerik a Nemzeti Atomenergia-ligynokséget, illetve némi tajékoztatast is nyujtsanak a
szervezetrol. Ahogy eldzetesen vartdk a szervezet ismertsége alacsony volt. Csak minden
negyedik valaszolé mondta, hogy ,,sokat”, vagy ,,valamennyit” hallott mar a szervezetrdl,
39% viszont még egyaltalan nem hallott vagy olvasott réla. Azsiaban és a Kozel-Keleten
magasabb volt az ismertsége, Dél-Koredban, Japanban és Szaud-Arabidban a valaszolok tobb
mint fele véalaszolta azt, hogy hallott vagy olvasott mar valamit a NAU-rél. Franciaorszagban,
Kanadaban, Nagy-Britannidban, Németorszagban és az USA-ban meglepden nagy volt
azoknak az ardnya, akik még sosem hallottak a szervezetr6l (mindegyik orszag esetében
legalabb a valaszadok 60%-a semmit sem tud a NAU-16l).

Demografiailag megvizsgalva azt mondhatjuk, hogy a férfiak inkabb ismerik az ligynokséget,
mint a nék (32% és 20%). Természetesen a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezd
valaszadok inkabb ismerik, de még a fels6foku végzettségiiek is csak atlagosan 57%-ban
mondtak, hogy olvastak, hallottak mar réla. Annak ellenére, hogy nem nagyon ismerik a

munkéjat az ligyndkségnek, mégis 46% ugy véli, hogy nem hatékony a munkajuk (azokban az
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orszagokban, ahol magas volt a "nem ismerdk" aranya inkabb gondoljdk azt, hogy nem
hatékony a szervezet munkdja. Feltételezem amiatt, hogy nem ismerik, szamukra jelenti azt is,
hogy nem hatékony a munkajuk, hiszen ha az lenne, mar hallottak volna a NAU-rél.

Egyébként ezek az orszagok mind NAU tagok).

A 2009-es Eurobarométer vizsgalatban négy kijelentésrdl kellett eldontenie az

interjualanyoknak, hogy igaz vagy hamis az éllitas. Az allitdsok a kdvetkezdk voltak:

1. Az EU rendelkezik a legtobb kereskedelmi atomerémiivel a vildgon (a valasz: igaz),

2. A radioaktiv hulladékot csak az atomerémiivek termelnek (a valasz: hamis),

3. A villamosenergia 1/3-at az atomerdmiivek termelik az Europai Unid teriiletén (valasz:
igaz),

4. Most is épitenek atomerdmiivet, reaktort az orszagunkban (a valasz fliigg az interjualany
orszagatol).

Az Europai Unid Osszes orszagat tekintve a polgarok fele (52%) adott az allitasokra
helyes valaszt, negyediikk nem tudott helyesen valaszolni ¢s negyediik pedig nem tudott
egyaltalan valaszolni kérdésekre. A témaban legjobb tudassal (legnagyobb aranyban helyesen
valaszolo) rendelkezék kozott van Belgium (a valaszadok 68%-a valaszolt helyesen),
Finnorszag (68%), Cseh Koztarsasag (66%), Svédorszag (65%), Szlovénia (63%), Ausztria
(63%). Az els6 5 orszagnak van atomerOmiive. A legkevesebb helyes valaszt aranyaiban
Bulgéria, Romania, Portugalia, Malta véalaszadoi adtak, egyik orszag esetében sem érte el az
arany a 40%-t. Rédadasul ezekben az orszagokban nagyon magas volt a "nem tudom" valasz
aranya (véalaszadok tobb mint 40%-a), ami ebben az esetben azt jelzi, hogy ezekben az
orszagokban a kutatdsban résztvevd alanyok kétharmada nem rendelkezik elegendd tudéssal
ezekrdl a kérdésekrdl (mert nyilvan azok valasztottdk a "nem tudom" véalaszt, akiknek még
elképzelésiik sem volt a témarol).

Megjegyezném, hogy bar Ausztridnak nincs atomerémiive, mégis nagyon
tajékozottnak tiinnek a téméban, aminek az is lehet az oka, hogy Bécsben talalhato a NAU

sz€khelye, igy sokat hallanak a helyi médidban az eseményekrol.
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Nuklearis technolégiaval kapcsolatos tudas felmérése

igaz/hamis allitasokkal
(Eurobarométer vizsgalat, 2009)
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Szignifikans eltérés nem lathaté a valaszaranyokban az atomerémiivel rendelkez6 ¢€s
nem rendelkezd orszagok kozott. Bar az allitdsokra valaszolni nem tudok aranya magasabb
azokban az orszagokban, ahol nincs atomerémii. fgy azt mondhatjuk, hogy az
atomerdmiivekkel nem rendelkezd orszagok valaszoloinak fele nem rendelkezik megfeleld
ismerettel a nuklearis technoldgiarol. Az atomerdmiivel rendelkezd orszagok esetében ez az
arany 45%. Azt feltételeztem, hogy a nukledris energiat hasznald orszdgok tdobbet is
foglalkoznak a témaval, a médidban is gyakrabban hallhatnak az atomerémiivekkel
kapcsolatos hireket.

Az egyes allitasokra lebontva azt mondhatjuk, hogy leginkabb a "radioaktiv hulladék
nemcsak az atomerdmiibol vald szdrmazasaval" vannak tisztdban. Az EU polgarok 60%-a
tudta helyesen a valaszt. A legnagyobb "nem tudom" vélaszolasi ardny a "legtobb nuklearis
reaktor az EU terliletén van" allitds esetén sziiletett. A valaszolok egyharmada nem tudott
valaszolni, egynegyediik pedig nem adott helyes valaszt.

A kutatasban megkérdezték, hogy milyen nukledaris biztonsagi és védelmi kérdésekrol,
témakrol szeretnének tobb informaciot kapni. A kovetkezd valaszok voltak:

1, radioaktiv hulladék kezelése, kdrnyezet folyamatos ellendrzése
2, a f6bb mechanikai és biztonsagi eljarasok atomerémiivek mitkodtetésekor
3, a nukledris energia hozzajarulasa a klimavéaltozas elleni harcban

4, vészhelyzetre valo felkésziilés és beavatkozasi tervek

2 Diagram forrasa: sajat szerkesztésti a 2009-es Eurobarométer vizsgalat adatai alapjan. http:/ec.c
uropa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 324 en.pdf
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5, a nukledris energia hozzajarulasa az energia biztonsagahoz
6, a nukledris energia hatdsa az energiapiacra, arakra

Legtobben a radioaktiv hulladékkezelésérdl szeretnének tobb informaciodt kapni, és
majdnem minden o6tddik valaszadd szeretne informdéciot kapni a fobb mechanikai és
biztonsagi eljarasokrol egy atomerOmii mitkddtetésekor. A radioaktiv hulladékkezelés
problémajaval amtigy leginkabb a francidk (51%-a a valaszadoknak) szeretnének foglalkozni.
Magas volt az érdeklddési arany a finneknél és a svédeknél is (45, illetve 50%). Nem
elhanyagolhatd tény, hogy Franciaorszagban és Finnorszdgban a felmérés ideje alatt is
folyamatban volt atomerOmii, reaktorépités, igy naluk ez a téma kifejezetten aktualis volt.
Szamomra meglepd, hogy csupdn 13% mondta, hogy a vészhelyzetre valo felkésziilés és
beavatkozasi tervek érdekelnék, rdadasul a legnagyobb aranyban Gordgorszag (28%),
Ausztria (25%), Luxemburg (25%) és Ciprus (23%) mutat érdeklddést erre a témadra, pedig

egyik teriileten sincs atomerémi.

IV.3.7. Informaciéforrasok a nuklearis technolégia kapcsan

Az Europai Unio tagorszagaiban végzett 2009-es Eurobarométer vizsgalat alapjan azt
mondhatjuk, hogy az EU polgarok tobbsége szerint a nuklearis energiaval - és itt elsdsorban
az atomerOmiivekre vonatkoztatva - jard kockézatot a média, illetve a kdzvélemény inkabb
alabecsiili a tobbi az életiinkben eldfordulhatd kockézati tényhez viszonyitva. Azonban nem
sokkal kevesebben (9%-kal) ugy vélik, hogy a kozvetitett informaciok inkabb tulzodak.
Tizennyolc orszagban érzik gy, hogy a nukledris kockézat inkabb ald van becsiilve. A
legnagyobb aranyban ezen az allasponton 1év0 0Ot orszagbol négyben nincs miikodod
atomerOmii. A fennmarad6 kilenc orszagbol, ahol azt mondjék, hogy inkébb tulzéak a
nuklearis kockazatrdl beallitott képek csupan kettd olyan van, ahol nincs atomerémi (Dania
¢s Lengyelorszdg). Magyarorszdgon a megkérdezettek fele mondja, hogy talzoak, egy
harmaduk, hogy aldbecsiiltek, 13%-ban, hogy helyesen megitéltek a kockazatok.

Azt is vizsgéltdk az Eurobarométer felmérés soran, hogy az emberek mennyire
elégedettek a médidban és iskoldban kapott informaciokkal. A megkérdezetteknek csak
negyede gondolja ugy, hogy nagyon jol, megfelelden van tajékoztatva, mig a fele (49%) ugy
véli, nincs megfeleléen tajékoztatva, negyede pedig ugy gondolja, hogy egyaltalan nincs

tajékoztatva az atomerdmiivek biztonsagardl, miikodésérol.
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A valaszaranyok majdnem teljesen megegyeztek a harom évvel korabbi felmérés
eredményeivel. Ami arra utal, hogy nincs fejlédés a lakossag tdjékoztatasaban, ezaltal nem
meglepd, hogy nem tudnak nagyobb elfogadottsagot sem kivivni. A megkérdezettek
kétharmada azt mondja, hogy a médidbdl kapott informacié nem elegendé ahhoz, hogy
realisan el lehessen donteni a nuklearis energia eldnyos vagy kockazatos. Magyarorszagon az
atlagnal (31%) kevesebben, a valaszolok negyede allitotta azt, hogy elegendd az informacio.
Véleményem szerint a magyar média tényleg nem foglalkozik eleget a témaval, ritkdn keriil
szoba a nuklearis energia. Szinte majdnem mindig valamilyen probléma kapcsan meriil fel,
altalanos tajékoztatas vagy ismeretnyujtas kapcsan sosem. A fukushimai atomerdmii baleset
utan sokat foglalkozott a magyar média a Paksi Atomerdmii biztonsagi kérdéseivel is, illetve a
csernobili katasztréfa évforduldjakor szoktdk esetleg megemliteni a magyar atomenergiat.
Arrol viszont, hogy miként miikddik az atomerdmii, mekkora szerepe van a magyar
villamosenergia-termelésben nem nagyon hallunk.

Egyébként egyediil Finnorszag volt az az orszag, ahol ugy itélik meg inkabb elegendd
az informacid, mint kevés. Bar Finnorszag ilyen j6 ardnyat az is adhatja, hogy a felmérés ideje
alatt, illetve elétte nagyon sokat foglalkozott a helyi média az atomerémiivel, mivel a 2001-

ben megszavazott reaktorfejlesztés mar par évet csuszott.

Az iskolai tdjékoztatds mindségével is hasonloképpen nem voltak megelégedve. A
valaszolok 58%-a véli ugy, hogy az iskoldkban nem adjdk meg a megfeleld tudast a nuklearis
energia eldnyeivel és hatranyaival, kockéazataival kapcsolatosan. Az iskolakban kapott
informdciokkal legkevésbé Gorogorszag (77%-ban nem tartjadk elegenddnek), Hollandia
(70%) és Magyarorszag (68%) elégedettek. Leginkabb Ausztria és Szlovakia elégedett az
iskolakban kapott informacidkkal, mindkét orszag esetében 44%-uk vélaszolta, hogy elegendd
az informdaci6. Azért nem nevezhetjiik még ezt sem jo eredménynek, mivel a nem elégedettek
aranya még igy is tobb. Osszességében tehit azt mondhatjuk nincs olyan eurdpai unids
orszag, ahol inkabb elégedettek a megkérdezettek az iskolaban kapott informaciokkal, mint

nem elégedettek.

A médiabol kapott informacios forrasok megbizhatdsagaval vald elégedettséget is
vizsgaltak. Arra a kérdésre, hogy miket hasznalnak leginkabb informacidszerzésre, nem
meglep6 modon legnagyobb ardnyban a televizidt jelolték meg (tobb valaszt is
megjelolhettek). Joval lemaradva a televizid utdn az ujsagokbdl jutnak informacidhoz a

témarol. Ezt a valaszolok 40%-a jelolte meg.
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Szamomra meglepd, hogy a vélaszolok csupan 27%-a valasztotta az internetet, mig a
radiot 23%. Tekintettel arra, hogy az interneten barmilyen informécionak utdna tudunk
nézni, mig a televizio, radio, ujsag az altaluk fontosnak itélt dolgokrol adnak tajékoztatast, azt
mondatjuk, hogy az emberek maguktol nem érdeklédnek, nem olvasnak utdna a témanak,
inkabb a média "talcan nyujtott informaciodira" vevoek. Magyarorszadgon a televizidt az EU-s
atlagnal magasabb ardnyban valasztottdk (84%), de mégis leginkabb a gorogok (87%)
hasznaljak  informacioforrasnak. A  danok hasznéljdk legkevésbé a  televizidt
informdcioszerzésre, viszont az internetet annal inkabb, kétharmaduk innen (is) t4jékozodik.
Az 1jsagbol leginkabb a svédek tajékozddnak (kétharmaduk), legkevésbé pedig a lengyelek
(minden 6todik). Altalanossagban kevesen hivatkoznak informacios forrasként az iskolakra,

egyetemekre.

A nuklearis energiaval kapcsolatos informacioforrasokra rakérdeztek az FNCA
tagorszagok didkjainak korében végzett kutatisban is. Az eurdpai unids felméréssel
ellentétben itt a valaszadok tobbsége az internetet haszndlja a televizion kiviil tdjékozodasra.
Nyilvan az internet népszeriiségében kozrejatszik, hogy ebben a kutatdsban csak fiatalokat
kérdeztek meg. Televiziot emlitették legtobben Kindban, Japanban (mindkét orszag esetében
kozépiskolasok  és  felsGoktatdsban  hallgatok  korében  egyarant), Vietndmban
(kozépiskolasok), Thaifoldon (féiskoldsok/egyetemistak). Az internetet emlitették a legtobben
az aldbbi orszagokban: 1. kozépiskolasok korében: Malajzia, Fiilop-szigetek, Thaifold,
Indonézia, 2. felsdoktatasban tanulok korében: Malajzia, Fiilop-szigetek, Vietnam, Indonézia.
A radidt mint informdacios forrast megjeldlék ardnya az Eurobarométer 23%-os atlagdhoz
viszonyitva rendkiviil alacsony, csupan a megkérdezettek maximum 5,6%-a (Kindban), de
atlagosan 2,3 %-a jelolte meg.

Kinaban, Japanban, Malajzidban és a Fiilop-szigeteken mondtak a legnagyobb aranyban, hogy
a NAU a legmegbizhatobb forras az informdacid szerzésére. A szakértdket és a tudomanyos
intézeteket is nagy ardnyban emlitették. A legtobb esetben (csak Kina és Indonézia a kivétel)
a helyi kormanyt jelolték meg legkisebb aranyban mint megbizhaté forras. Azonban atlagban

nem érte el a 30%-ot egyik szervezet, intézmény megbizhatd informaciéforrasnak vélt aranya.
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IV.4. Osszefoglalas a nukledris technolégia békés célu felhasznalasarol

Tanulmanyomban  vizsgalt kutatasok leginkdbb a nuklearis technologia
energiatermelési kérdésével, vagyis az atomerémiivek miikddésének létjogosultsagaval
foglalkozott. A nuklearis technologia mas teriileten torténd hasznositdsaval kapcsolatosan
tettek fel kérdést a 2005-6s nemzetkozi felmérésben, ami azt az eredményt hozta, hogy az
emberek szdmara nagyon fontos a nuklearis technoldgia orvostudomanyban torténd
felhasznaldsa. A mesterséges sugarzasok 97%-at egyébként az orvosi vizsgalatban szerezziik,
mégsem féliink tdle.

A kutatasban résztvevok nagy része nincs tisztdban azzal, hogy az atomenergia segit a
globalis felmelegedés elleni harcban, mivel a tobbi energiatermelési forrassal 6sszehasonlitva
ez bocsat ki legkisebb mértékben iiveghdzhatast gazokat (Bar a 2011-es didkok korében
végzett magyar kutatisndl a vélaszadok kétharmada tudta ezt. Viszont a tobbi kérdésben
igencsak téves informaciokkal rendelkeztek, ami azt mutatja, hogy az iskolaban tanultakkal
vannak tisztdban). A klimavaltozasi targyaldsok miatt a jovOben talan atértékelddik a
nukledris energia kérdése, talan egyfajta reneszanszat fogja éIni vilagszerte.

Ennek ellenére a nuklearis energia er6sen megosztja a kozvéleményt, mert az
atomerOmiivek kockézatai miatt tartanak tdle. Fontos, hogy a tarsadalom véleményét jobban
megértsék a szervezetek és fontos megvizsgalni hogyan lehet hatékony kommunikaciot
folytatni.

Az Eurobarométer felmérése alapjan az europaiak elfogadjdk bizonyos mértékig a
nukledris energia jelenlétét, mert tisztdban vannak azzal, hogy csokkenti az energia-
fliggdséget mas orszadgok kitermelt forrasaival (kdolaj, foldgaz) szemben. Azokban az
orszagokban, ahol miikodik atomerémi, konnyebben tudnak valaszolni a témaval kapcsolatos
ismertségi kérdésekre. Az eurdpai polgarok tobbsége ugy véli, hogy ha biztonsagosan
miikodnek, megfelelnek a nemzetkdzi elvarasoknak, akkor nem ellenzik az atomerémiivek
¢lettartamanak novelését. De mégis sokan ugy vélik, hogy a technikai fejlesztéssekkel nem
tudjak a megfeleld biztonsagi szinten novelni az élettartamot.

Ezért és a korabbi tapasztalatok miatt is a tobbség ugy érzi a nuklearis energia inkdbb
fenyegetés szamunkra és nem semleges energiaforras. A 2001. szeptember 11-én torténtek ota
az emberek egyik legnagyobb félelme a terrorizmus lett, sokan tartanak attol, hogy

atomerOmiivek lennének egy ilyen akcid célpontjai.
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Az Eurobarométer vizsgalatban résztvevok kétharmada ugy véli, hogy a média nem
nyujt elegendd téjékoztatast a nuklearis energiarol. A polgéarok szeretnének tobbet megtudni a
radioaktiv hulladék kezelésérd. Megbizhatd informécioforrasoknak a tudodsokat, nemzeti
nukledris biztonsdgi hatosdgokat és a nemzetkézi szervezeteket értik (de a 2005-0s
nemzetkdzi felmérés alapjan azt mondhatjuk, hogy a legnagyobb ilyen szervezetet, a NAU-t
nem ismerik az emberek). A valaszadok tobbsége gy véli, hogy a radioaktiv hulladék
jogalkotas rendezése nemcsak az EU-n beliil, hanem egyes orszagokon beliil is hasznos lenne.

A tobbség szeretné latni, hogy végre vita, dontés lenne az energiaval kapcsolatos

kérdésekben.

V. Befejezés

Kutatdsaim soran bebizonyosodott, hogy a nuklearis technologia ismertsége nem tul
magas, ami nagyban meghatarozza az elfogadottsagat. Ha megfeleléen vannak tajékoztatva az
emberek, latjak a nukledaris technoldgia szdmos hasznos oldalat, konnyebben el tudjak fogadni
azt, hogy némi kockézattal is jar. Sokan azonban csupén a ,,rossz hireket” halljadk meg, igy ez
alapjan konnyebben elitélik a technoldgiat, anélkiil, hogy igazan tisztaban lennének
mitkddésével.

Nehéz megmondani, hogy milyen okok vezethetnek ahhoz, ha egy orszag a nuklearis
energia ellenzdje, de sok mulik az adott orszag politikai vezetésének attitlidjén, a médiaban
hallhat6 informaciokon. Megallapithatjuk, hogy azok az orszdgok, akik rendelkeznek
atomerdmiuvel (atomerémuivekkel) sokkal inkabb elfogaddak, mint azok az orszagok, ahol
nincs ilyen technika. Nem volt meglepd szdmomra, hogy egyre tobben tamogatjak és
szorgalmazzdk a megujuld energiaforrdsokat, azonban sokan nem tudjdk, hogy ezek az
energiaforrasok sokkal inkabb jarulnak a globalis felmelegedéshez, mint az atomenergia.

Fold népességének folyamatos ndvekedése (is) hozza jarul ahhoz, hogy egyre nagyobb
energia-igénylink van, ami elsdsorban a fejlddd orszdgokban jelentkezik. A dalai lama a japan
szokoar altal elpusztitott teriileteken tett ldtogatasa soran elmondta, hogy a nukleéris energia
békés célu felhasznalasat tamogatja, hiszen az alternativ energiaforrasok még nem
hasznosithatoak olyan hatékonysaggal, mint az atomenergia ¢és kiilondsen a szegény
orszagoknak van sziiksége az energiatermelés ezen modjara.

A nukledris energia sziikségessége tehat nem kérdés, hiszen a fejlodd orszagokban ez

az energiaforras hozzajarulhat az életszinvonal fejlodéséhez, valamint ahhoz, hogy egyre
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tobben rendelkezzenek elektromossaggal otthonaikban. Azonban a nukledris energiaipar
veszElyt is jelenthet, mint az tapasztalhattuk 1986-ban vagy az idén. A csernobili katasztrofat
emberi hiba ¢és meghibidsodds okozta, ami megfelel6 biztonsagi intézkedésekkel taldn
megeldzhetd lett volna. Az idei japan reaktorbaleset viszont a természet fékezhetetlen ereje
miatt is kovetkezett be, ami még inkabb azt a nézetet erdsitette meg, hogy nem lehet
biztonsdgosan mitkddtetni atomerdmiiveket.

A katasztrofa oOta folyamatosan folynak az atomerdmiivek ellenérzése, valamint a
meglévd atomerémiivek milkddtetésének és jovojének kérdése pedig sok orszag esetében
napirendi ponton van. Igy feltételezhetd, hogy sokat fognak a témaval foglalkozni a
kozeljovoben.

A japan katasztrofa Ota Magyarorszagon is egyre tobbet kezdtek foglalkozni az
atomenergia kérdésével. Nemrég fejez6dott be a Paksi Atomerdmi feliilvizsgalata, a
Greenpeace magyarorszagi aktivistai tiintettek az atomenergia ellen, valamint az LMP (Lehet
Mas a Politika) képvisel6i is felszolaltak a nuklearis energia ellen.

Nagyon kevés szocioldgiai kutatas késziilt azzal a szandékkal, hogy felmérjék a
nukledris energia tdmogatottsdgat a magyar tarsadalomban. A mai napig nem tortént 1500
fonél nagyobb mintan felmérés, valamint azzal sem foglalkoztak, hogy milyen médon lehetne
a nukledris energiat jobban elfogadtatni (hiszen Magyarorszagnak jelenleg nagy sziiksége van
erre az energiaforrasra). Fontosnak tartandm, hogy a jovOben sokkal hatékonyabb
tajékoztatast nyjtsunk az embereknek, valamint a csernobili katasztrofa miatt még jelenlévo
félelmeket sikeriiljon eloszlatni.

Hiszen az atomenergia, nuklearis technologia nem lehet csupan rossz vagy csupan jo,
ebben az esetben az éremnek tényleg két oldala van. A nuklearis technoldgia békés

felhasznaldsa révén sokkal tobb eldnyhoz juthatunk, mint amennyire gondolnank.

36



Felhasznalt irodalom

Konyvek

1.

Giddens Anthony: Szociologia. Osiris Kiado, Bp., 2008.

2. Oveges Jozsef: Szines atomfizika. Gondolat Kiadd, Bp., 1964.

3. Rothlein Brigitte: A dolgok legbelseje - Bevezetés az atomfizikdba. Dialog Campu
s  Kiado, Bp., 2006.

4. Teller Ede, Zeley Laszl6: A biztonsdg bizonytalansdga, Az atomkor - fél évszazad

multaval. Relaxa Kft. Bp., 1991.

Tanulmanyok

5. WorldOpinionPublic.org: Publics around the World Favor International Agreement
To Eliminate All Nuclear Weapons, December 2008.
forras: http://www.worldpublicopinion.org/pipa/articles/international security bt/577.ph
p?lb=brglm&pnt=577&nid=&id=
letoltés ideje: 2011. oktober 22.

6. Sokka Gakkai International: Survey of Youth Attitudes to Nuclear Weapons, Nuc
lear Power. August 2011.
forras: http://www.sgi.org/news/press-releases/press-release-2011/survey-nuclear-weapon
s-nuclear-power.html
letoltés ideje: 2011. oktdber 22.

7. GlobeScan: Global Public Opinion on Nuclear Issues and the TAEA, Final Report
from 18 Countries. GlobeScan Incorporated, October 2005,
forras: http://www.iaea.org/Publications/Reports/gponi_report2005.pdf
letoltés ideje: 2011. oktober 18.

8. TNS Opinion & Social: Europeans and Nuclear Safety. Special Eurobarometer 324
, Directorate General Communication, 2010.
forras: http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_324 en.pdf
letoltés ideje: 2011. oktober 18.

9. Forum for Nuclear Cooperation in Asia (FNCA): Public opinion Survey On Nuc
lear Energy In Seven FNCA Countries. Public Information Project Leader Meeting,

Vietnam/Hanoi February 2011.
forras: http://www.fnca.mext.go.jp/english/pi/public_opinion_survey.pdf
letoltés ideje: 2011. oktober 18.

10. Horvath Andras: Az atomenergetika megitélése Magyarorszagon a fiatalok
korében, Nukleon Folyoirat, IV. évf. (2011) 91. szam., Magyar Nuklearis Tarsasag., B
p., 2011.
forras: http://mnt.kfki.hu/Nukleon/
letoltés ideje: 2011. oktober 22.

11. Ipsos @dvisor Wave 20: Global Citizen Reaction to the Fukushima Nuclear Plant Di
saster. June 2011.
forras: http://www.ipsos-mori.com/Assets/Docs/Polls/ipsos-global-advisor-nuclear-

power-june-2011.pdf
letoltés ideje: 2011. oktober 18.
12. ORC International: After Fukushima: Amercian Attitudes About Nuclear Power Poli

cy Questions. Civil Society Institute, March 2011

forras:http://www.civilsocietyinstitute.org/media/pdfs/032111%200R C%?20International
%20Japan%20Nuclear%20Reactor%20survey%20report%20FINAL1.pdf

letoltés ideje: 2011. oktober 18.

37


http://www.worldpublicopinion.org/pipa/articles/international_security_bt/577.php?lb=brglm&pnt=577&nid=&id=
http://www.worldpublicopinion.org/pipa/articles/international_security_bt/577.php?lb=brglm&pnt=577&nid=&id=
http://www.sgi.org/news/press-releases/press-release-2011/survey-nuclear-weapons-nuclear-power.html
http://www.sgi.org/news/press-releases/press-release-2011/survey-nuclear-weapons-nuclear-power.html
http://www.iaea.org/Publications/Reports/gponi_report2005.pdf
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_324_en.pdf
http://www.fnca.mext.go.jp/english/pi/public_opinion_survey.pdf
http://mnt.kfki.hu/Nukleon/
http://www.ipsos-mori.com/Assets/Docs/Polls/ipsos-global-advisor-nuclear-power-june-2011.pdf
http://www.ipsos-mori.com/Assets/Docs/Polls/ipsos-global-advisor-nuclear-power-june-2011.pdf
http://www.civilsocietyinstitute.org/media/pdfs/032111%20ORC%20International%20Japan%20Nuclear%20Reactor%20survey%20report%20FINAL1.pdf
http://www.civilsocietyinstitute.org/media/pdfs/032111%20ORC%20International%20Japan%20Nuclear%20Reactor%20survey%20report%20FINAL1.pdf

13.

14.

TNS Hoffmann Kft.: Kézvélemény-kutatas a Paksi Atomerdmii megbizasabol. 2011.
augusztus

forras:http://www.energiainfo.hu/cikkek/A lakossag haromnegyede biztonsagosnak tartj
a_a paksi_atomer 337 m_ 369 vet 2011 09 26 12 24 00

letoltés ideje: 2011. oktober 18.

Median Kozvélemény-és Piackutaté Intézet: Kozvélemény-kutatds az Origo megbiza
sabol. 2011. szeptember.
Forras:http://www.origo.hu/itthon/20110914-median-a-tobbseg-clutasitja-a-paksi-atomero
mu-elettartamanak-meghosszabbitasat-vagy.html

letoltés ideje: 2011. oktober 18.

Egyéb informacioforrasok (internet)

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

IAEA (International Atomic Energy Agency, azaz NAU): Nuclear Energy and Nuclear
Sociology, 2011.
http://www.iaea.org/inisnkm/nkm/pages/2011/NEMschool2011/topics/topic13/04 Nuclear
%20Sociology%20SNEM2011.pdf

letoltés ideje: 2011. oktober 13.

Atomenergia, felhasznaldsa, atomerdmiivek Magyarorszdgon és a vilagban.
http://energiapedia.hu/atomenergia-felhasznalasa-atomeromuvek-magyaroszagon-es-a-
vilagban

letoltés ideje: 2011. oktober 18.

Szocialis attitlid szocikk: Wikipédia: http://hu.wikipedia.org/wiki/Szoci%C3%A1lis_attit
%C5%B1d

letoltés ideje: 2011. november 10.

Nuklearis fegyverek szocikk: Wikipédia:
http://hu.wikipedia.org/wiki/Nukle%C3%A 1ris_fegyver

letoltés ideje: 2011. oktober 18.

Atomerdmii szdocikk: Wikipédia
http://hu.wikipedia.org/wiki/Atomer%C5%91m%C5%B1

letoltés ideje: 2011. oktober 22.

Paksi Atomerémi hivatalos honlapja: http://atomeromu.hu/

Nuclear Energy Institute hivatalos honlapja: http://www.nei.org/

The nuclear communications network honlapja: http://www.worldnuclear.org/

People’s Decade for Nuclear Abolition honlapja: http://www.peoplesdecade.org/

NAU, azaz IAEA hivatalos honlapja: http:/www.iaea.org/

Magyar Tévirati Iroda honlapja: http://www.mti.hu/mti/Default.aspx

Jelenleg miik6d6 atomerdmiivek - kép forrdsa: http://www.euronuclear.org/info/encyclopedi
a/n/nuclear-power-plant-world-wide.htm

38


http://www.energiainfo.hu/cikkek/A_lakossag_haromnegyede_biztonsagosnak_tartja_a_paksi_atomer__337_m__369_vet_2011_09_26_12_24_00
http://www.energiainfo.hu/cikkek/A_lakossag_haromnegyede_biztonsagosnak_tartja_a_paksi_atomer__337_m__369_vet_2011_09_26_12_24_00
http://www.origo.hu/itthon/20110914-median-a-tobbseg-elutasitja-a-paksi-atomeromu-elettartamanak-meghosszabbitasat-vagy.html
http://www.origo.hu/itthon/20110914-median-a-tobbseg-elutasitja-a-paksi-atomeromu-elettartamanak-meghosszabbitasat-vagy.html
http://www.iaea.org/inisnkm/nkm/pages/2011/NEMschool2011/topics/topic13/04_Nuclear%20Sociology%20SNEM2011.pdf
http://www.iaea.org/inisnkm/nkm/pages/2011/NEMschool2011/topics/topic13/04_Nuclear%20Sociology%20SNEM2011.pdf
http://energiapedia.hu/atomenergia-felhasznalasa-atomeromuvek-magyaroszagon-es-a-%20%20vilagban
http://energiapedia.hu/atomenergia-felhasznalasa-atomeromuvek-magyaroszagon-es-a-%20%20vilagban
http://hu.wikipedia.org/wiki/Szoci%C3%A1lis_attit%C5%B1d
http://hu.wikipedia.org/wiki/Szoci%C3%A1lis_attit%C5%B1d
http://hu.wikipedia.org/wiki/Nukle%C3%A1ris_fegyver
http://hu.wikipedia.org/wiki/Atomer%C5%91m%C5%B1
http://atomeromu.hu/
http://www.nei.org/
http://www.worldnuclear.org/
http://www.peoplesdecade.org/
http://www.iaea.org/
http://www.mti.hu/mti/Default.aspx
http://www.mti.hu/mti/Default.aspx
http://www.euronuclear.org/info/encyclopedia/n/nuclear-power-plant-world-wide.htm
http://www.euronuclear.org/info/encyclopedia/n/nuclear-power-plant-world-wide.htm

	ATOM
	TARTALOMJEGYZÉK
	atom_teljes_verzio
	I. Bevezetés
	II.  Nukleáris technológiával járó kockázat megítélése és hatása az attitűdre  
	III. Nukleáris technológia nem békés célú felhasználása
	III.1. Nukleáris fegyverekről alkotott vélemények
	IV. A nukleáris technológia békés célú felhasználása
	V. Befejezés 



