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I. Bevezetés

Dolgozatomban a 2010. évi oktdberi helyhat6sagi valasztasokkal foglalkoztam.
Azért valasztottam ezt a témat, mert telepiilésemen jeloltettem magam képviselonek, igy
személyesen is érintett voltam az tligyben. Sajnos nem sikeriilt bejuthom a
képviselGtestiiletbe, és tobbek kozt arra is kerestem a valaszt, hogy ez miért alakult igy. Ez
a kovetkezd kérdéseket vetette fel.

Valéban igaz- e, hogy egy kozségben mas szempontok alapjan valasztanak az
allampolgarok, mint egy varosban. Ugyanis lakdhelyemen elmondhat6é az a kialakult
végeredmény alapjan, hogy nem a kampanyra, és a partokra helyezédik a f6 hangstly,
hanem a jeloltek személyére, azok személyes ismertségére. Mivel én nem vagyok
tOsgyoOkeres lakos, mert csak kilenc éve koltoztiink erre a telepiilésre, ezért el6fordulhat,
hogy az emberek nem ismernek annyira, mint azt, akinek mar a nagysziilei, sziilei is itt
éltek. Ezzel szemben egy varosban az emberek altalaban nem ismerik személyesen azt,
akire voksolnak, maximum csak plakatokrél, szorolapokrol, és innen tajékozodnak arrol,
hogy melyik jel6lt mit szeretne megvalositani. Ezzel szemben egy kozségben a
szobeszédnek van a legnagyobb szerepe a kampany ideje alatt, mivel tébb a fiiggetlen
jelolt, mint egy varosban, és nincs annyi lehetdségiik rendezvényt, forumot tartani, mint
egy part jeloltjeinek. Hogy ez valéban igy van-e, arra dolgozatom végén szeretném
megadni a valaszt.

A maésodik fejezetben szakirodalmi 6sszefoglalét szeretnék bemutatni a valasztési-

és politikai kommunikaciorél, kiilonb6zé orszagok valasztoi részvételérél és az
onkormanyzati képviselGtestiiletek szamanak csokkentésérol.
A harmadik fejezetben felvazolom a kutatdsom alapjaul szolgalé négy valasztéi sémat,
melyben Zsolt Péter: Tomegkommunikacios elméletek, Politikai pszichologiai
gyakorlatok cimii kényve volt segitségemre. Ezek utan bemutatom a lakéhelyemen és
Miskolcon végzett kutatdsomat.

A negyedik fejezetben ismertetem a telepiilésemen végzett kérddives kutatas

eredményét, végiil pedig 6sszegzem a kapott eredményeket, valaszokat.



II. Szakirodalmi 6sszefoglalo

I1.1. Valasztasi- és politikai kommunikacio

A politikai kommunikacion beliil a valasztasi kommunikaciorol rengeteg kutatas
késziilt mar eddig. ,Nem talzas azt allitani, hogy a valasztasi kommunikacio jelensége
magaban foglalja a politikai kommunikacié szinte egész teriiletét abban az értelemben, hogy
ez utobbi egyiitt jar azokkal a kommunikativ folyamatokkal, amelyek a konszenzus
megszerzéséhez, és a népi akarat mobilizalasahoz kapcsolddnak, ahhoz a két torténéshez,
amely f6leg valasztasok idején valosul meg.”' A kommunikacio segitségével kezdédik, tart és
zarul le a kampany. A valasztasi kampanynak Mazzoleni szerint két nagy tipusa van, ezek a
kovetkezok: politikai alanyok valasztasi kampanya, és tomegkommunikacios eszk6zok
kampanya.

Az els6 esetben célzott valasztoi ilizeneteket fogalmaznak meg a partvezérek, vagy
aktivistdk, céljuk, hogy minél t6bb szavazatot gylijtsenek Ossze. Ezek a wvalasztok
Osszessegének szolnak, és a meggy06z0 tipusu lizenetek kozé lehet sorolni 6ket.

A tomegkommunikacios eszkdzok kampanyanak esetén nem a meggy6zés a lényeg,
hanem informaciot bocsat ki, reflektal a torténésekre, vagy kritizal. A cimzett jelen esetben a
kozonség, masrészt a politika tobbi részt vevdje, tehat maguk a politikai alanyok.’

Mazzoleni szerint nagyon fontos a tévé megjelenése a kampanyokban, hiszen kis id6
alatt rengeteg valasztohoz juthat el az {izenet. Kiss Balazs szerint viszont a partok és vezetdik
egyre tobb energiat forditanak arra, hogy ne csak a tomegkommunikacios eszkdzok altal érjék
el a valasztokat, hanem akar e-mailen, sms-en, nagygy(iléseken keresztiil.> ,A harcban a
tomegkommunikacio, mely maga is autonom tarsadalmi alrendszer, valamelyest atveszi azt a
szocializaciés, illetve integrativ funkciot, amelyeket kordbban a nagy intézmények
hordoztak.”

Véleményem szerint a 2010-ben lezajlott kampanyban a Mazzoleni altal
megfogalmazott tipusok koziil mindkettd szerephez jutott. Mivel egyrészt maguk a jeloltek is
fogalmaztak meg a valasztoknak szant iizeneteket, masrészt a telekommunikacios eszkozok

egyre nagyobb szerepet toltenek be a hétkdznapi életiinkben és a kampanyok idején is.

! Gianpietro Mazzoleni: Politkai kommunikdcié ford. Szokécs Kinga, Budapest: Osiris Kiadd, 2002. 123.0.

2 Gianpietro Mazzoleni: Politikai kommunikdcié ford. Szokéacs Kinga, Budapest: Osiris Kiadd, 2002.

3 Tavolabb a médiat6l 2004 politikai kampanyai, szerk. Kiss Baldzs Budapest: L.’ Harmattan kiado, 2006.

* Tavolabb a médiatdl 2004 politikai kampanyai, szerk. Kiss Baldzs Budapest: L’Harmattan kiad6, 2006. 13.0.



Példaul lehet6ség van vitat kozvetiteni, politikai hirdetést, reklamot sugarozni, és megmutatni
a kiilonbozé kampanyrendezvényeken torténteket. Ugy gondolom, hogy ma Magyarorszagon
a harom nagy televizids csatornan Tv2, RTL KLUB, és m1, a nagy partoknak van lehet6ségiik
példaul hirdetéseken keresztiill arra kérni a nézdket, hogy tamogassak jeloltjeiket a
helyhat6sagi valasztasokon.

A televizidban, Gjsagokban kozolt fizetett politikai hirdetések egyre nagyobb szerepet
jatszanak a kampanyban, ugyanis, ahol jelent6s kampanyrendezvény, vagy botrany van, ami
orszagos szinten is érdekes lehet, arr6l beszamolnak a médiumok. ,,Ez azonban kevés az adott
part vagy érdekszovetség stb. politikai véleményének, allaspontjanak elterjedéséhez, ezért
kénytelen az adott politikai szervezet fizetett politikai hirdetésként megjelentetni allaspontjat
az Gjsagokban, televiziéban esetleg tobbszor is.””

A civilek, fiiggetlen jeloltek nem kapnak akkora nyilvanossagot, sem nagyvarosban,
sem kiskdzségben, mint egy part jeloltjei. Akkor egy varos jeldltjei is bemutatkozhatnak, ha
van helyi televizid, djsag, és természetesen pénz arra, hogy megfizessék a szereplést. Itt is a
partok jeldltjei kertilnek el6térbe, mivel anyagi tdmogatast kapnak szemben a fiiggetlenekkel.
Ha egy kiskdzség kommunikacids csatornait nézziik, akkor televizios, vagy tjsagban torténd
szereplésre egyaltalan nincs, vagy csak nagyon kevés lehet6ség van. Ha a valasztasok napjan
nyomon koévetjiik a hirm{isorokat, akkor is a nagyvarosok eredményeit kozlik, minden egyes
kis falu gy6ztesét nem hozzak nyilvanossagra. Természetesen ennek olyan oka is van, hogy
nem szeretnénk hajnalig a tévéképernyd el6tt iilni, és azt hallgatni, amig a wvalasztasi
miisorban elsoroljak Magyarorszag osszes telepiilésének eredményét. Ilyenkor vagy
interneten néz utana az érdekl6d6 annak, ha kis telepiilésen él, példaul az altalam vizsgalt
kozségben, hogy hogyan alakultak az eredmények, vagy szobeszédbdl értesiilhet, és kaphat
naprakész informaciot, ugyanis faluhelyen mindenki tud mindent mar masnap reggelre, elég
csak elmenni a boltig. Ezzel szemben Miskolcon van a varosnak helyi tévéje, napilapja,
amibdl friss informaciékat kaphat az érdekl6dé a varosban torténtekrél. Tovabba ugyan
lehet6sége van az allampolgarnak egy kis telepiilésen bemenni annak ©nkormanyzati
hivataldba, és elolvasni a faliujsagra kitett dontésekrdl, palyazatokrdl kifliggesztett
tajékoztatdkat, de a mai rohano vilagban kinek van erre ideje? Sokkal egyszeriibb hatrad6lni,
és megnézni egy hirmiisort a tévében, vagy elolvasni a reggeli ujsagot, és onnan értesiilni a

helyi eseményekrol, mert erre egy nagyvarosban van lehetdség.

> Bihari Mihély- Pokol Béla: Politolégia, Budapest: Nemzeti Tankényvkiadé, 2000. 280.o0.



A valasztasi kampany minden valasztohoz, és nem valasztohoz is eljut, ,,Ekkor valik

tomegessé a politikaval valé foglalkozas.”®

Ilyenkor még az is foglalkozik a kampannyal, aki
alapvetéen nem vesz részt a politikai életben, nem t6r6dik naponta a partok, a kormany

tevékenységével, esetleg még szavazni sem megy el.”

I1.2. A valasztoi részvétel

A magyar valasztoi részvételrdl is ejtenék néhany szot. Megallapithatd, hogy abban az
orszagban magasabb a részvételi arany, ahol a valasztonak nem jar nagy tortdraval az, hogy
elmenjen szavazni, a szavazas napja nem hétkdznapra esik, és igy az emberek tobbségének
nem kell valasztania, hogy inkabb dolgozni megy el vagy szavazni. Az is noveli a részvételt,
ha valoban sok mulik egy vokson, mert el6fordulnak olyan egyéni valasztOkeriiletben
lefolytatott szavazasok, ahol mar el6re lehet tudni, hogy mi lesz a végeredmény. Ilyenkor az
allampolgar nem érzi égetOen sziikségesnek, hogy leadja szavazatat, gy gondolja, hogy
masok mar agy is dontottek helyette. ,,A magyarorszagi valasztasokat valéjaban a nyugat-

958

europai atlagtol jelentGsen elmarad6 részvételi arany jellemzi.”® A skala Lengyelorszag
részvételi aranyanal a legalacsonyabb, mindéssze 50%, és Belgiumnal a legmagasabb, 93%.
Belgiumban a magas részvételi arany ahhoz is kothetd, hogy biintetés jar annak, aki nem

megy el szavazni.’

® Hubai Lészl6: Kampanytorténelem és torténelem a kampanyban, in Hol a hatdr? szerk. Siikdsd Miklos és
Vasarhelyi Maria, Elet és Irodalom, 2002. 48.0.

7 Hubai Lészl6: Kampanytorténelem és torténelem a kampanyban in Hol a hatdr? szerk. Siikosd Miklés és
Vésarhelyi Méria, Elet és Irodalom, 2002.

8 T6ka Gabor: Vezérek csodaloi. A magyar valasztoi magatartds nemzetkozi dsszehasonlitisban, in Parlamenti
vdlasztds 2006 Elemzések és adatok, szerk. Karacsony Gergely, Demokracia Kutatdsok Magyar Kozhasznt
Alapitvéany, 2006. 18. o.

% Parlamenti vdlasztds 2006 Elemzések és adatok, szerk. Kardcsony Gergely Demokracia Kutatdsok Magyar
Koézhaszni Alapitvany, 2006.



100%

80% 1

Lengyelo. Magyaro. Belgium

1. dabra

Nyugat- eurdpai orszdgok valasztoi részvétele 2002-ig

A 2010-es 6nkormanyzati valasztasokon nagyon csekély volt a részvétel. A 2002-es,
és 2006-os adatokat is alulmulta, ugyanis a két korabbi valasztason a részvételi arany névekvo
tendenciat mutatott, viszont a 2010-es valasztasi arany a kovetkezdképpen alakult a HVG
adatai szerint: Budapest 2002: 46,62 szazalék, 2006: 48,10 szazalék 2010-ben pedig az
orszagban a legalacsonyabb atlagot érte el mindosszesen 37, 91 szazalékot. A legnagyobb
részvételi arany Szabolcs- Szatmar- Bereg megyében volt, 50,56%, ami a 2006-os megyei
atlagot alulmulta, viszont a 2002-es eredményeket nem. A HVG szerint, ez a kis részvételi
arany a Fidesz- KDNP nagy aprilisi gy6zelmének kdszonhet6, ugyanis a 2/3-os parlamenti
tobbség elérése utan megjosolhatd volt az oktéberi valasztasokon elért siker is, ami utélag be

is bizonyosodott."

I1.3. Az 6nkormanyzati képviseldtestiiletek szamanak csokkentése

2010. janius nyolcadikdn a Parlament csokkentette az Onkormdanyzati képvisel6k
szamat. Az egyik ok, hogy tobb megtakaritast von maga utan az, ha kevesebb képvisel6 van a
helyi 6nkormanyzatokban. Es az indoklas: kevesebb ember is el tudja latni azt a feladatot,
amire eddig tobb képviseld jutott."

Véleményem szerint az igazi anyagi megtakaritdst a nagyobb 6nkormanyzatoknal
lehet elérni a képvisel6k szamanak csokkentésével, a kis 6nkormanyzatoknal ennek nincs sok

jelent6sége gazdasagi szempontbdl. Az mar mas kérdés, hogy szakpolitikailag is kevesebb
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ember van a testiiletben, és igy lehet, hogy pont olyan emberek maradnak ki a testiiletb6l a
csokkentés miatt, akik valamilyen teriilethez jobban értettek volna az egyes kérdésekben.
Viszont, mint mindent, ezt is lehet orvosolni, mint azt a lakéhelyem képvisel6it6]l megtudtam,
ha szakmai kérdésben kell donteniiik, minden esetben kiils6 szakért6t szoktak megkérdezni az
tigyben.

Miskolc esetében a csokkentés a kovetkezOket eredményezte: 2006-ban az
onkormanyzat negyvennégy tagu volt, ez a szam 2010-ben huszonnyolc fére csokkent. Ez a
varos szamara jelent6s anyagi megtakaritast eredményez. A masik vizsgalt telepiilésen a
kilenc f6s testiilet hat fére csokkent. Ez a csokkentés is megtakaritast von maga utan, de kozel
sem akkorat, mint egy nagyvaros esetében, elég, ha csak a képviselok tiszteletdijara
gondolnunk, amely egy varosban sokkal nagyobb 6sszegii, mint egy faluban.

A csokkentés sajnos nem aranyosan tortént, igy példaul ahhoz, hogy valaki bejusson a
megyei onkormanyzatokba, mar nem csak négy, hanem o6t szazalékot kell elérnie. Illetve a
sziikséges ajanloszelvények szamat is megnovelték, ennek hatasara a kis jelolteknek,
partoknak, szervezeteknek, akiknek a hatuk mogott nem all akkora tamogatas még nehezebb a
bejutas.

Tovabba a kis partok hatranyat novelte az is, hogy ,,tébb ajanlészelvényt kell kevesebb
id6 alatt 6sszegyiijteniiik”'* a partoknak, mivel a koztirsasagi elnok a valasztasokat a
legkorabbi id6pontra irta ki. Eddig koriilbeliil negyvenot nap allt rendelkezésére a partoknak,
és a jelolteknek, hogy Osszegylijtsék a megfeleld szamu ajanloszelvényt most alig tobb mint
két hét. Tovabba kifogasoltak azt is, hogy a kopogtatocédulak gyfijtése pontosan a nyari
szabadsagok letoltésének végeére esett, és mivel sokan az utolso pillanatot is ki szerették volna

haszndlni a nyarbdl arra, hogy csalddjukkal legyenek, igy sok embert otthon sem talaltak. **

12 http://nol.hu/belfold/20100901-meg hisz a csodaban az lmp Népszabadsag, LXVIIIL Evfolyam 203/1 sz4m
http://nol.hu/belfold/20100901-meg _hisz a csodaban az Imp Népszabadsag, LXVIIIL. Evfolyam 203/1 szém
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II1. Kutatas

I11.1. Mi alapjan valasztanak az allampolgarok?

A kérdés megvalaszolasara tobb elmélet is sziiletett, én most egyet szeretnék ismertetni
Zsolt Péter: Tomegkommunikacids elméletek, Politikai pszichologia gyakorlatok cimii
konyve alapjan. A négy kampanyséma szerint a valasztok partséma, személyiségséma,
problémaséma, vagy csoportséma alapjan hozzak meg dontésiiket, és teszik le voksukat.
,, A partséma alapjan gondolkodé valaszto jellemz6je, hogy azonosul a parttal.”** Akkor épiil
erre a sémara egy kampany, ha aj partrol van szo, és egységesiteni szeretnék arculatukat.
»A személyiségsémara figyel6 valasztok els6sorban a jeloltek személyes érdemeire
figyelnek.””> Azt nézik meg, hogy elegendd szaktudassal, megfeleld tulajdonsagokkal
rendelkezik-e a jel6lt ahhoz a feladathoz, amelyet megpalyaz.
Problémaséma alapjan val6 dontésrl akkor beszéliink, ha a valaszté6 a lehet6 legtobb
informaciot gylijti 6ssze, megnézi a partok programjait, végiil pedig arra szavaz, akinek az
allaspontja a legktzelebb all hozza.
Csoportséma az, amikor a valasztot dontésében az befolyasolja, hogy mely csoporthoz
tartozik. Azt, hogy itt pontosan milyen csoportrdl van szo, elég széles korben lehet értelmezni.
Ugyanis lehet sz6 etnikai hovatartozasrol, vagy a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokhoz vald
tartozasrol is.'®

Ez az elmélet adja kutatasom alapjat, mellyel azt szeretném bebizonyitani, hogy a

valasztok eltér6 modon dontenek egy kis kodzségben és egy nagyvarosban. Véleményem
szerint varosban inkabb partséma alapjan dontenek az allampolgarok, falun pedig
személyiségséma alapjan voksolnak az emberek, mivel személyesen ismerik a jeldlteket, mig
ez egy Miskolc nagysagu varosban szinte elképzelhetetlen. Természetesen plakatokrol, vagy
példaul a televiziobol ismerhetik a jeldlteket, hallhattak beszélni egy-egy
kampanyrendezvényen. Még az is el6fordulhat, hogy akar személyes kapcsolatuk is van az
illet6vel, de lakohelyemen az emberek akar nap, mint nap talalkozhatnak a képvisel6kkel, a
polgarmesterrel egyarant. Ennek az egyik oka, hogy maga a falu teriilete kdzel sem akkora,
mint mondjuk egy Miskolc nagysagu varosé. Raadasul sok csaladnak nagy a rokonsag,

nagymama, gyermek, unoka, mindenki egy faluban lakik. Véleményem szerint mindez a

4 Zsolt Péter: Témegkommunikdcids elméletek, Politikai pszicholdgia gyakorlatok, Vac: Eu- Synergon Kft, 2002.
175.0.
15 Zsolt Péter: Témegkommunikdcids elméletek, Politikai pszicholégia gyakorlatok, Véac: Eu- Synergon Kft, 2002.
175.0.
16 Zsolt Péter: Tomegkommunikdcics elméletek, Politikai pszicholGgia gyakorlatok, Vac: Eu- Synergon Kft, 2002.



valasztasok idején is nagy szerepet jatszik. Hogy hipotézisem igaz-e, arra a kovetkezd
modszerekkel kerestem a valaszt:

Interjit csinaltam lakohelyem harom képvisel6jével, amikor tobbek kozt azt is
megkérdeztem, hogy szerintiik mi alapjan alakult ki a végeredmény, és mi alapjan dontottek
az allampolgarok.

Kérdobivet toltettem ki telepiilésem negyven valasztojaval, amelyekben a sémakra
vonatkozo kérdéseket is feltettem, ennek kiértékelése az utolsé fejezetben torténik.

Miskolc esetében megvizsgaltam a kiilénb6zd partba tartozo a testiiletbe bejutott
képvisel6k honlapokon k6zo6lt kampanyiizenetét, ezek alapjan dontottem el, hogy mi alapjan
valaszthattak meg 6ket.

A kutatasom elméleti alapjat tovabba a politikatudomanyban ismert racionalis
valasztas elmélete adja. ,,A racionalis valasztas elméletének legfontosabb el6feltevése a
modszertani individualizmus.”"” Ennek az elméletnek két forrdsa van, az egyik, miszerint az
alapjan hozzak meg dontésiiket a valasztok, hogy mérlegelnek, és arra térekednek, hogy
érdekeik kifejez6désre jussanak a wvalasztasban, tehat a masokkal val6 érintkezésben

maximalizalni szeretnék azokat. A dontéselmélet a legjobb, leghasznosabb dontést keresi.

I11.2. Kutatasom egy Heves megyei kozségben
A telepiilés Miskolctol koriilbeliil 130 kilométerre talalhato. A képvisel6k hivatalos
nevét sem most, sem a miskolci testiiletnél nem irom le, ugyanis nem szeretnék személyiségi
jogokat sérteni, masrészt szabadabban kozolhetem gondolataimat, ha nem deriil ki pontosan
melyik kis telepiilésr6l van szd. A tovabbiakban az emlitett személyek titulusat irom le,
példaul volt polgarmester, Uj polgarmester, a képviselok pedig szamozva lesznek: egyes
szamu képviseld, kettes szamu képvisel6 stb. A miskolci kutatasnal is ezeket a ,,szabalyokat”
fogom alkalmazni.
A kozségben megvalasztott hat képvisel6 koziil harommal készitettem interjut, koztiik
az alpolgarmesterrel is, amelyben a kovetkezd kérdéseket tettem fel:
> On hogyan latja a képvisel6k szdménak csokkentését? JO, vagy rossz, hogy
kevesebben vannak? Miért?
» Azt lathattuk, hogy a falu egyfajta valtozast akart azzal, hogy 4j polgarmestert
valasztott, de a testiilet nagyjabol a régi maradt. Hogyan lehet igy dontéseket hozni,

van-e ellenségeskedés, vagy mar megsziint, esetleg nem is volt?

7 T6th Csaba- Torok Gabor: Elméletek a politikatudomanyban in A politika és politikatudomdny szerk. Gallai
Séandor és Dr. Torok Gabor, Budapest: Aula Kiad6 Kft, 2005. 58.0
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> Mit tett On azért, hogy bekeriiljén a testiiletbe?

» Kampanyolt-e valahol, valahogyan, keresett-e meg embereket, meggy6zte-e Gket
érvekkel, hogy Ont vélasszak?

» Elég- e a személyes ismertség ahhoz, hogy valakit megvalasszanak a testiiletbe, vagy
mas is sziikséges hozza?

» Mekkora szerepet jatszik a valasztasok idején az, hogy falun jobban ismerik az
emberek egymast, mint egy nagyvarosban?

Felmeriil a kérdés, hogy mi alapjan tudunk mi valasztopolgarok arrél tajékozddni,
hogy melyik jel6lt mit szeretne megvaldsitani. Ugyanis egy kis kozségben masképp miikodik
a kampany, mint mondjuk egy nagyvarosban. Ebben a faluban legaldbb latasb6l mindenki
ismeri a masikat, de azokat, akiknek mar a sziilei, nagysziilei is itt éltek név szerint is.
Nemcsak névrol, képrol, és plakatokrol, mint a legtébb ember a varosokban, hanem még azt is
tudjak, hogy ki melyik utcaban lakik, ki kinek a fia lanya, hova jar iskolaba, dolgozni, tehat
egy kis tulzassal, de allithatjuk azt, hogy tényleg mindenki tud mindent. Most pedig a 2006-0s

és 2010-es valasztasi eredményeket szeretném ismertetni.

I11.3. A kozség valasztasi eredményei

Mint azt mar emlitettem a testiilet szama csokkent, hat f6s lett, ebbdl 6t fiiggetlen, egy
Fidesz- KDNP képvisel6. A polgarmesteri székben a volt polgarmestert egy uj Fidesz —
KDNP szineiben indult jelolt valtotta le. (lasd 2. szamua melléklet)

A tablazat alapjan lathatjuk, hogy ugyan a valasztasi térvény megvaltoztatasa miatt
csokkent a képviselGtestiilet szama kilenc f6rél hat fére, de egy képvisel6 kivételével
ugyanazok maradtak a testiiletben, mint akik az el6z6 ciklusban az el6z6 polgarmester mellett
alltak, és dontottek a falu iigyeirdl a képvisel6testiiletben. Ez a kovetkez6 kérdéseket veti fel:
Ha valtozast akart a falu azzal, hogy 4j polgarmestert valasztott, hogyan lehet ezt elérni egy
olyan testiilettel, ami eddig egy mas nézdpontot, személyt tamogatott?

Vajon tudatosan dontottek a valasztok, amikor az el6zd képvisel6ket valasztottak meg,
belegondoltak-e abba, hogy igy mi{ikod6képes lesz-e a testiilet?

Hogy kideriiljon mi alapjan is valasztottak az allampolgarok, és hogyan tud miikodni
egy olyan testiilet, amely négy évig egy masik polgarmester mogott ,,szolgalt”, ahhoz egyrészt
a helyi képviseloket ,hivtam segitségiil”, masrészt telepiilésemen kérdoivet toltettem ki

negyven lakossal, mivel igazabol a valasztok tudjak a legjobban, hogy mi alapjan dontéttek.
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A kovetkezdkben ismertetném a képvisel6kkel készitett interji anyagat, a fentebb emlitett

kérdések alapjan. Az interjuk teljes szovegét a 3. szamu mellékletben kézlom.

I11.4. Interjuk és kovetkeztetések

Az interjuk alapjan a kovetkezd megallapitasokat teszem. Egyik képvisel6 sem
gondolja ugy, hogy barmilyen hatrany szarmazna abbdl, hogy csokkentették a képviselok
szamat az 6nkormanyzatban. A képvisel6k tobbsége ezt még jonak is tartja, mivel ennyi fével
konnyebben lehet a falu tigyeir6l donteni, és szakmailag sem szenved hatranyt a testiilet, mert
lehet6ség van kiils6 bizottsagi tagokat megkérdezni az {igyekben, akik szakért6Gnek
szamitanak az egyes témakban.

Minden képvisel6 tigy gondolja, hogy azért van, hogy a falu érdekeit képviselje, és
ilyenkor nincs helye annak, hogy dontésképtelenné tegyék a testiiletet, azért, mert mar nem a
régi polgarmester vezeti 6ket. A legfontosabb a kozérdek, itt nincs helye ellenségeskedésnek.
Polgarmester trral is beszélgettem, aki elmondta, hogy a hat képvisel6 koziil egy van, aki nem
ugy végzi a munkajat, ahogy kellene.

A harom megkérdezett képviselobol kettd nem kampanyolt semmilyen moédon.
Telepiilésiinkon a JOBBIK tartott kampanyrendezvényt a miivel6dési hazban, ahol Vona
Gabor orszaggytilési képviseld is jelen wvolt. Itt bemutatkoztak a képviselgjeldltjeik,
elmondtak a programjukat. Ennek a partnak a jeloltjei két plakatot is készitettek, és tettek ki a
faluban kiilénb6z6 helyeken. Végiil a valasztasokon egy JOBBIK- os képviseld sem jutott be
a testiiletbe, pedig a programjuk olyan realis megoldast kinalt a fennall6 problémdakra, ami
alapjan az emberek tobbsége azt gondolhatta volna, hogy helyiik van a testiiletben. Hogy
mégsem jutott be egy képvisel6jelolt sem az szerintem azzal magyarazhatd, hogy a mi
telepiilésiinkbn nem voltak olyan problémak, példaul a kisebbségekkel kapcsolatban,
amelyeket a part hangoztat. Mivel sokan ezzel a kérdéskorrel azonositjak a partot, igy nem
szerették volna az emberek, ha olyan fesziiltségek keletkeznének, példaul a Jobbik
szervezeteinek megjelenésével, amelyek ezel6tt nem voltak jellemz6ek a telepiilésre. Hiaba
volt raciondlis a programjuk, magatél a parttol valo félelem véleményem szerint nagyobb
volt. Masrészt a parthoz csatlakozd egyéneket igy gondolom nem tartottak alkalmasnak
feladatuk elvégzésére a valasztopolgarok, de ezt a JOBBIK nem tudhatta, ugyanis: ,,a partok
lényegi ismertet6jegyeinek tekintjiik, hogy (formadlisan!) szabadon toboroznak tagokat, akik

(formalisan a szervezet szabélyai fel6l nézve) énkéntes alapon csatlakoznak a parthoz.”*

18 Max Weber: Gazdasag és tarsadalom ford. Erdélyi Agnes, Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé, 1987.
288.0.
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Még két kampanyrendezvény volt a faluban, az egyik a volt polgarmesteré, amelyet a
helyi miivel6dési hazban tartott. A rendezvény abbol &llt, hogy felsorolta, hogy mit tett a
faluért nyolc év alatt, és, hogy az emberek tobbsége mennyit koszénhet neki, és természetesen
a testiiletnek.

Azt mar nem tette hozza, hogy hogyan csinalt — 75,5 millié forintos addssagot a
falunak. Az mar biztos volt, hogy valami nincs rendben, szajrél szdjra jartak a falu
koltségvetésével kapcsolatos adatok, a pontos szamot viszont csak akkor tudhattuk meg,
amikor december elején az 1j polgarmester falugytilést tartott, és beszamolt arrdl, hogy az
onkormanyzat épiileteinek koziizemi szamlai sincsenek mar honapok o6ta kifizetve, ezért az is
el6fordulhatott volna, hogy éppen kikapcsoljak az aramot, a fiitést az iskolaban, vagy kizarjak
a vizet. Az Gj polgarmester 59 Mft hitellel és 16.5 Mft kifizetetlen szamlaval vette at a
telepiilés iranyitasat. Az adéssag rendezése mellett polgarmester ur szerint foglalkozni kell a
kovetkezdkkel is: az egészséges ivoviz ellatasrol, az 6vodai nevelésrdl, az altalanos iskolai
oktatasrol, az egészségiigyi és szocialis alapellatasrol, a kozvilagitasrol, a helyi utak és
koztemet6 fenntartasarol, a nemzeti és etnikai kisebbségek jogainak érvényesiilésérdl."

A harmadik kampanyrendezvény pedig a Fidesz- KDNP jeloltjei altal szervezett volt.
A furcsa az egészben talan mégis az, hogy a volt polgarmester nem engedte be az 4j jeloltet és
a Fideszes képviseloket a miivel6dési hazba rendezvényiik megtartasara, mert kibérelte a
kampany utolsé harom napjara a helyiséget, igy a Fidesz jeloltjei nem tudtak oda bemenni.
Pedig a ,,bérl6” ezekben a napokban semmiféle rendezvényt nem tartott ott.

A politikusnal a hatalomért folytatott kiizdelem, és a ,hatalmi 6sztéon” egy olyan
eszkoz, amely elkeriilhetetlen annak érdekében, hogy megszerezze a Kkitlizott célt, tehat a
vezetO poziciot, vagy azt, hogy bekeriiljon a testiiletbe. ,,Mégis ott kdvet el blint, hivatasanak
emelkedett szellemével szemben, ahol ez a hatalomért folytatott harc mar nem valamilyen tigy
melletti elkotelez6désébdl fakad, hanem egyszeriien valamiféle narcisztikus mamor targyava
lesz, ahelyett, hogy kizardlag az ,iigyet” szolgalna.”® Itt az iigy az lenne, hogy azok érdekeit
tartsa szem eldtt, akik 6t megvalasztottak, és err6l a versenyhelyzetben sem szabad
elfeledkeznie.

Ezért a Fidesz jeloltjei az utcara kényszeriiltek, egy sator alatt kampanyoltak, ami nem
a legkomfortosabb dolog volt, ugyanis szeptember végén, oktdber elején nem volt a
legmelegebb az id6. De mégis jobban jartak, mert az egy- masfél 6ras kampanyrendezvény

helyett két napot t6ltottek az utcan, és igy mindenkivel tudtak beszélni, aki éppen arra tévedt,

19

http://www.domoszlo.hu/polgarmesteri-program.htm
% Max Weber: A politika, mint hivatds, Budapest: Eétvés Lorand Tudoményegyetem, 1989. 67.0.
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példaul boltba ment, vagy a gyermekét vitte iskolaba. A legtdébben az Gj polgarmester jelolt
programjara voltak kivancsiak, mert mar a valasztasok el6tt arrol lehetett hallani, hogy biztos,
hogy polgarmestervaltas lesz, és szerették volna tudni, hogy hogyan hozza rendbe a falu
anyagi helyzetét.

Harom képvisel6b6l harom mondta azt, hogy igenis sokat szamit a személyes
ismertség, ugyanis akit nem ismernek az emberek, azt nem fogjak megvélasztani. Es ami az
ismeretség mellett még fontosabb, az a rokonsag, mert akinek nagy a rokonsag, és annak az
ismertségi kore, az szinte biztos, hogy bejut a képviselGtestiiletbe. Polgarmester ur elmondasa
szerint van olyan jeldlt, akinél ezt szavazatszamra pontosan vissza lehet vezetni. Raadasul azt
is megtudtam, hogy az egyik képviseld, az aki tigymond ,,4j” a testiiletben, azért kertiilt be,
mert azt hitték, a valasztok, hogy a volt iskolaigazgatordl van sz, ugyanis egyezett a neviik.
Polgarmester tr elmondasa szerint egy ehhez kapcsolddoé jelenet pont a szeme el6tt jatszodott
le, amikor szavazni ment.

Ezek alapjan ugy gondolom, hogy ezen a telepiilésen személyiségséma alapjan
valasztottak meg az emberek a képviseloket. Ugyanis a dontésnél azt nézték, hogy ismeri- e
az illet6t, és alkalmasnak tartjak-e a feladat elvégzésére. A partsémat kizarhatjuk, ugyanis hat
képvisel6bdl egy keriilt be a Fidesz szineiben, a képvisel6 tir elmondasa szerint nem a partnak
koszonhetden van bent a testiiletben. Ezt mi sem bizonyitja jobban, minthogy négy Fideszes
jeloltb6l csak 6 keriilt be egyediil, pedig az orszdgban sok helyen féleg a nagyvarosokban
tarolt a kormanypart, csakugy, mint az orszaggytilési valasztasokon. Ez Miskolc valasztasi
eredményeinél lesz majd jol lathat6. Tovabba az is a partséma alapjan valasztas ellen vall,
hogy az 6t JOBBIK- os képvisel6 koziil egy sem jutott be a testiiletbe, még csak kozel sem

alltak hozza.

I11.5. Miskolcon végzett kutatasom

A polgarmester tobbévi MSZP-s vezetés utan itt is Fidesz-es lett, ennek oka talan az,
amit a HVG firasaban, és tobb napilapban is megtalalhattunk, hogy a kormanypart elséprd
gybzelmet akart aratni vidéken is az 6nkormanyzati valasztasokon. Sokan ugy gondoltak, ahol
MSZP-s vezet6ség volt a varosukban, vagy falun, ha rosszak voltak a koriilmények, arr6l a
baloldali vezetés tehet, és ezért most sokan inkabb jobbra huztak.

A tablazat alapjan, szembet{ing az is, hogy nem jutott be egyetlen fiiggetlen jel6lt sem.
Mig az el6bb vizsgalt telepiilésen a hat képvisel6bdl 6t fiiggetlen, addig itt egy sincs. Ennek
az egyik oka az, hogy a kompenzacios listar6l megadott mandatumszerzési kiiszobot a

SZEME, azaz a Szemléletvaltast Miskolcon Egyesiilet nem érte el. Az egyéni
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valasztokeriileteknél pedig mindenhol a partok dominaltak, mint az a tablazatbdl is kideriil.

(l4sd 4. szamu melléklet) ,,Minél nagyobb egy-egy varos, anndl jellemzdébb a fiiggetlenek

szamanak csokkenése, s a civil szervezetek és a partok dominanciaja a helyi politikaban.”!

Miskolc Onkormdnyzatdnak Osszetétele, 2. dbra®

El6szor Miskolc polgarmesterének honlapjat vizsgaltam meg abbol a célbol, hogy kideriiljon,
hogy mit {izent a valaszt6inak, és milyen séma alapjan szavaztak ra.

A bemutatkozé néhdny sorban azt hangstlyozza, hogy az a lényeg, és 6 is arra
torekedett egész életében, hogy mindenki jol érezze magat abban a kdzdsségben, ahol van,
legyen az akar csalad, akar munkahely.

Ez alapjan mondhatnank, hogy a csoportséma alapjan dontottek az emberek, amikor 6t
valasztottak, hiszen a csoporthoz tartozas a legfontosabb Miskolc polgdrmestere szerint is. Itt
gondolhatunk példaul a munkahelyi csoportokra, amely azért fontos, mert az emberek nap,

mint nap bejarnak egy adott munkahelyre, ahol ismerik munkatarsaikat, azok problémait,

2l Korosényi Andras-T6th Csaba- Torok Gabor: A magyar politikai rendszer, Budapest: Osiris Kiad6, 2007. 240.0.

2forras: http://www.boon.huw/hirek/IM%3Aboon%3Anews_special-borsod/cikk/a-miskolci-testulet-
bizottsagai/cn/news-20101018-09552009

% http://www.krizaakos.hu/content.php?cid=cont_4c5287b6028b60.96731562
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csaladi Osszetételét, és a szocializacio egyik fontos szinterének tekinthet6. De, ha egy kicsit
tovabb vizsgaljuk a honlapot, akkor megtalaljuk a polgarmester, illetve a Fideszes képviselok
programjat. Az els6 és legfontosabb helyen a programban a munkahelyteremtés all, tovabba a
kozbiztonsag novelése. Itt ismét a csoportséma keriil el6térbe, ugyanis azt szeretné ezzel, ha
azok szavaznanak ra, akik munkanélkiiliek, vagy valamely csaladtagjuk munkanélkiili, és azt
varjak, hogy a varosvezetés meg fogja oldani a munkahelyteremtés problémajat. Ebb6l mar
akar két csoport is alakithatd, egyrészt az allaskeresok, masrészt a csalad, aki valamely
csaladtagjanak szeretne biztos munkalehetdséget. A valasztasi eredményekbdl lathato, hogy
sok Fideszes képvisel6 jutott be, és a polgarmester is sokévi MSZP-s iranyitas utan Fideszes
lett, ezért a partséma alapjan voksolok is az Uj jeloltet valaszthattak. Tovabba a meglévo
problémakra nyujtott megoldast: munkanélkiiliség-munkahelyteremtés, biztonsagosabb
Miskolc, ezért a problémaséma alapjan dontok is valaszthattak 6t. Bar itt a problémaséma és a
csoportséma véleményem szerint egymast fedik, mivel a probléma az, hogy nincs
munkalehetdség, ez egyrészt magaban foglalja a munkanélkiiliek csoportjat, masrészt azt a
csoportot, akik a kozbiztonsaggal nincsenek megelégedve, és erre kinal megoldast a
polgarmester.

A kovetkezd, akinek a kampanyiizenetét megvizsgaltam nevezziik egyes szamu
Fidesz- KDNP képvisel6jel6ltnek.

Kiilén honlapja nincs, hanem a polgarmester oldalan a Képvisel6k fiil alatt talalhaté
meg bemutatkozasa, javaslatai. Megtudhatjuk, hogy pedagdgus, de nem a szakmajaban
tevékenykedik. Olvashatunk a céljairol, tobbek kozt a tomegkdzlekedés megreformalasat,
strandfiirdé feltjitasat, telepek rendbetételét, utak jatszoterek feldjitasat tartja fontosnak,
tovabba a Szinva medrének kitakaritasat, kozbiztonsagon vald javitast szeretné elérni.*

Ugyan alternativakat nem kinal fel a problémak megoldasara, de észreveszi, és
felsorolja azokat, ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy ki fog allni a problémak megoldasa
mellett, igy egyrészt a problémaséma alapjan voksolok valaszthattak 6t. Masrészt azt
hangstilyozza, hogy mindebben a kormany, és a Fidesz is segitségére lesz a varosnak, ezért
kijelenthetjiik, hogy partséma alapjan is voksoltak ra az emberek.

A kovetkezd jelolt kettes szamu képviseld is a Fidesz- KDNP szineiben indult:

A képvisel6 gondolatait a megval6sitand6 feladatokr6l ugyancsak a miskolci polgarmester
honlapjan talaljuk meg. Felsorolja, hogy az 6 kérzetében milyen problémak vannak, példaul

az utak rossz allapota, amelyen javitani kell, a nagy forgalom miatt az utak biztonsagosabba

2

http://krizaakos.hu/content.php?cid=cont 4c6004ac2e1e04.24712695

16


http://krizaakos.hu/content.php?cid=cont_4c6004ac2e1e04.24712695

tétele, csapadékviz elvezetése stb. Olvashatjuk azt, hogy hogyan oldana meg a problémakat,
példaul atfogo tutfeldjitasi program inditasaval, jardaszigetek épitésével.”

A kampanyszoveg alatt talalhato egy kis video is, amelyben a képviselGjelolt elmondja azokat
az indokokat, amelyek miatt kéri az embereket, hogy 6t valasszak meg képviselGjiiknek.
Ebben a videdban nagyjabdl az hangzik el, amit az oldalon leirva is lathattunk. Az {izenet
végén kihangsilyozza a jel6lt, hogy a Fidesz- KDNP szineiben indul 6 is, és Miskolc
polgarmestere is, és megkéri a valasztokat, hogy szavazzanak rajuk.

Ezek alapjan elmondhat6, hogy partséma alapjan voksoltak ra az emberek, bar a
problémaséma is jelen van, mert 6 is felismeri a problémakat, és az el6z6 jeldlttel ellentétben
valamiféle megoldast is kinal rajuk, tehat itt er6sebben van jelen a problémaséma, amely
alapjan megvalaszthattak 6t az emberek.

Fidesz- KDNP harmas szamu jeldltje:

A honlapon olvashat6, hogy legfontosabb feladatnak az avasi lakotelep kozbiztonsaganak
novelését tartja, ennek megoldasaként tobb rendort szeretne az utcakra. Ennek érdekében
megvalasztdsa esetén felajanlja harom havi képvisel6i tiszteletdijat az avasi rend6rérsnek.*

Itt is megtalalhato egy kis video, amelyben kozli a valasztokorzetében jelen levo problémakat.
Erdekesnek tartom, hogy sem az irdsos szovegben sem a videéban nem jelenti ki, hogy a
Fidesz- KDNP jeléltje, igaz a videdban a neve alatt szerepel a part neve, és megemliti, hogy
szavazzanak Miskolc polgarmesterére, akir6l az emberek nagy része tudta, hogy milyen
szinekben indul.

Itt is a problémaséma kertiil el6térbe, mert felismeri azokat, és megoldast is kinal rajuk,
raadasul ehhez anyagi segitséget is nyujtana. Az, hogy partséma alapjan voksoltak-e ra az
emberek azért nem egyértelmii, mert a jel6lt ugyan nem kézli, hogy mely part tamogatasaval
indul, de a honlaprdl, amely egyértelmiien Fideszes, és a kis vide6rol, amiben a neve alatt azt
lathattuk kiirva, hogy a Fidesz- KDNP jeloltje, ez egyértelmiivé valik. Az mar egy masik
kérdés, hogy a videoban, és az oldalon maga a jel6lt miért nem emeli ki, hogy 6t is a
kormanypart tamogatja. A latottakbol az dertil ki, hogy a jel6lt 6sszeszedetlen, és lehet, hogy
csak elfelejtette.

Négyes szamu képvisel6 az MSZP szineiben indult a valasztasokon. Sajat honlapja
van, amelybdl kideriil, hogy négy lakdkornyezetben is indul a valasztasokon. A négy hely
kiilon fiil alatt taldlhat6 meg, minden iizenetben kiemeli, hogy mar 1994 6ta dolgozik

képviseldként, illetve kozli végzettségét, és azt, hogy részt vett a Szinva majusi, juniusi arvizi

= http://www.krizaakos.hu/content.php?cid=cont 4c52883264e874.66472591

%8 http://www krizaakos.hu/content.php?cid=cont_4c52883b903098.91532013
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védekezésnél. Nem sorol fel problémakat, csak az elért sikereket. A kampanynak ezt a
formajat, marmint az elért eredmények hangsilyozasat megtaldlhattuk a XX. szazadi
kampanyoknal is.”” Az oldalon szembet{ing, hogy a szocialistik altal j6l megszokott piros szin
nem szerepel a képvisel6 honlapjan, de bal oldalt van egy Miskolci Szocialistak logo,
amelyrdl jol beazonosithat6 a képviseld partallasa.

Problémakrol, és azok megoldasar6l nem szamol be, hanem megad egy masik
internetes elérhetdséget, amin ezekrdl olvashatunk. Itt megtalalhat6, hogy szépiteni szeretné
az altala képviselt teriileteket, a biikkszentlaszloi patakmeder rendezését f6 feladatanak latja,
tovabba szeretne jatszoteret épittetni, leaszfaltoztatna utcakat, és el szeretné érni, hogy a 21-es
szamu aut6busz tovabbra is a Tiszai palyaudvarig kozlekedjen.?

Ezek alapjan megallapithato, hogy itt is a problémaséma alapjan valasztok szavaztak a
képviseldre, mivel a problémakat felismerte, és megoldast is kinalt rajuk, raadasul mindezt
1994 6ta teszi, ami szép teljesitmény. Tovabba, bar nem a kormanypart jeldltje, de a part
megjelolése nala is szerepel a honlapon, ezért allithatjuk azt is, hogy ez a séma is fontos
szerepet jatszott. Mivel kihangstlyozza, hogy segitett az arviz okozta kar helyrehozatalaban,
ezért az arvizben kart szenvedett emberek csoportja is valaszthatta 6t képvisel6jének, mert
ugy gondolhattak, hogy ezek utan is segiteni fog, és ha ilyen jellegli probléma lépne fel,
orvosolni tudna. Tehat a csoportséma alapjan valasztok is szavazhattak a képviselore.

Otds szamu jelslt a Jobbik polgdrmesterjeldltje, és képviselSjeldltje is volt egyben.
Sajnos irasban nem talaltam meg sehol a programjat, egyediil a mar fentebb emlitett kis
videds ilizenete alapjan tudom leirni kampanyiizenetét. A munkaképes emberek segélyét
kdozmunkahoz kotné, el szeretné szamoltatni azokat a korrupt vezetoket, akik nyolc éven
keresztiil a varos ellen tettek, 6 maga politikus bilin6z6knek hivja ezeket a személyeket.
Onfenntartévd tenné a bortonoket, kis- és kozépvallalkozokat tdmogatni, és nem a
multinacionalis cégeket. Osszefoglalva rendet szeretne tenni.*

A jelolt iizenetében a Jobbik altal megfogalmazott célokat sorolja fel, mivel a jeldlt
szerint a kisebbségi blindzés, és a segélyek nagy szama Miskolcon mar régota jelen levd
probléma, ezért ugy gondolom, hogy a partséma alapjan voksolok dontéttek a képviseld

mellett.

2

"http://www.barthagyorgy.hu/content/berekalja.html
% http://www.miskolciszocialistak.hu/kepviselink/19-vk-bartha-gyoergy
http://kuruc.info/r/34/66779/
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I11.6. Miskolcon végzett kutatasom eredménye

Az els6, ami szembetliné a két telepiilés kozott az az, hogy itt volt a
képvisel6jelolteknek olyan internetes kampanyliizenete, amelyben 6sszefoglaltak nézeteiket, le
tudtak irni, hogy mit szeretnének, igy még, ha nem is tudott részt venni valaki a
kampanyrendezvényeken, vagy éppen nem kapott szor6lapot, akkor is hozzaférhetéek azok az
informacidk, amelyek alapjan végiil dontését meghozta. Az egyik MSZP-s képviseld oldalan
olvashat6 volt, hogy tartott utcaférumot, illetve a Fideszes képvisel6k elinditottak egy olyan
sorozatot, amely soran talalkozhattak valasztoikkal, és megismerték azok problémait, ez
alapjan megtudhattak, hogy milyen feladatok elé néznek a jovoben, miket kell megoldaniuk.

Véleményem szerint az iizenetekbdl, és az azok utan tett értékelésembdl levonhat6 az
a kovetkeztetés, hogy Miskolcon a part- a probléma- illetve a csoportséma volt dominans, mig
a személyiségséma nem. Az, hogy a személyiségsémanak mekkora jelentGsége volt a
kiskdzségben, ahol kutatdsomat végeztem egyrészt a képvisel6k altal elmondottakb6l mar
kideriilt, masrészt a dolgozatom végén megmutatkozik, hogy a kérddives kutatas ezt

megerdsitette —e vagy sem.
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IV. Kérdoivek, osszefoglalas

IV. 1. Kérdoivek osszeallitasanak médja, kiosztasanak helye

Azért készitettem kérdGivet, hogy megtudjam mi alapjan valasztottak telepiilésem
lak6i, honnan értesiiltek a jeldltek programjarol, szerintik mi alapjan alakult ki a
végeredmény. (lasd 6. szamu melléklet) A vizsgalt Heves megyei kisk6zségben osztottam ki
negyven darab kérdoivet, fokuszcsoportom kifejezetten nem volt, a kitolt6k kézott szerepel a
hatvan éves korosztaly, a harminc, negyven év koriili kozépkoruak, illetve hisz év koriili
fiatalok is.

A kérd6ivem célja az volt, hogy bebizonyitsam a f& hipotézisem, miszerint tényleg

személyes ismertség szamit falun, és hattérbe szorul az, hogy ki melyik parthoz tartozik.

IV.2. Kérdoivek kiértékelése, sszefoglalas

A kérdéseimre a kovetkez6 valaszok sziilettek. A megkérdezett 40 alanybol
huszonheten voksoltak gy, hogy személyesen ismerték a jeloltet, hiiszan ugy, hogy ismerték
a programjat, és csupan egy érdekl6dott az ismerdOseitdl, és dontott az alapjan, hogy a tébbiek
kire voksolnak. Azért van t6bb valasz, mint negyven, mert a nem eldontendé kérdéseknél
tobbszoros valasztasi lehetdsége volt a kérdodivet kitoltOknek.

Huszonhét ember valaszolt tigy, hogy egyaltalan nem fontos, hogy akire szavaz, az
valamelyik part tagja legyen, tizenharom pedig azt mondta, hogy az alapjan dént, hogy
melyik partba tartozik a jel6lt. Egy személy indokolta is dontését, miszerint alapvetGen nem
tartja fontosnak, hogy valamelyik partba tartozzon az, akire szavaz, de a 2010-es helyhat6sagi
valasztasokon figyelembe vette, mivel igy gondolja, ha Magyarorszag vezet6 partjanak
tamogatasat tudhatja magaénak a polgarmester, akkor van arra esély, hogy telepiilésiink a
kormanypart anyagi tamogatasat ki tudja hasznalni.

Huszonnyolcan valaszoltak tgy, hogy elegend6 volt a kampanyrendezvény,
tizenketten gondoltdk Ugy, hogy nem. Ezzel 6sszefiiggésben all az a kérdésem, hogy
elmentek- e valamelyik kampanyrendezvényre, amelyre tizennyolcan valaszoltdk azt, hogy
nem érdekelte 6ket, ezért nem mentek el, kett6 személy volt, aki az dsszesen részt vett, tizen
pedig csak arra a rendezvényre mentek el, ahol az a part vagy jel6lt mutatkozott be, akire mar

el6zetesen tudtak, hogy le fogjak adni a szavazatukat.
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Tovabbi kérdésem volt, hogy mi alapjan értesiiltek a programokrdl. El6zetesen ugy
gondoltam, hogy a szdébeszéd lehetdséget nagyon sokan fogjadk valasztani, de nem ez
,8yo0zott”. Itt is tobb valaszlehetGséget jeloltek meg tobben a kérd6ivet Kkitolt6k koziil.
Harmincan szorélaprdl, tizenketten szobeszédbdl, és minddsszesen oten tajékozddtak
plakatrol. Egy személy jel6lte meg az egyébnél az internetet, ami a dolgozatomban ismertetett
miskolci kampany alapjan oriasi eltérést mutat, ugyanis, ott minden jel6lt programja
megtalalhaté volt az interneten. Ezzel szemben a kozségben csak egy kozosségi oldalon
kikiildott ,,kampanylevél” szolt kbzvetleniil a valasztoknak.

Az utols6 harom kérdésem vonatkozott valdjaban a kutatdsom elején ismertetett
semakra. Tizenkét valaszado szerint az a jeldlt nyert, akit a legtébben ismertek a valasztok
koziil, huszonnyolc szerint pedig az, akit a valaszték legalkalmasabbnak lattak a feladatra.
Egy személy volt, aki mindkét lehetGséget megjelolte, kett6 pedig irasban indokolta is
valasztasat. Az egyik személy tigy gondolta, hogy a polgarmester tényleg azért gy6zott, mert
a legalkalmasabb volt a feladatra, viszont az ¢ véleménye szerint a képvisel6k az alapjan
jutottak be, hogy kinek mennyi ismerdse, és mekkora rokonsaga volt.

Az utolsé két kérdés felépitése hasonld volt. Arra kérdeztem ra, hogy megnyerte
volna-e a valasztasokat az tij polgarmester, ha nem a Fidesz szineiben indul, illetve ugyanezt a
kérdést tettem fel az egyetlen Fideszes képvisel6rél is. A valaszok a kovetkezOképpen
alakultak. Huszonnyolc ember mondta azt, hogy akkor is polgarmestervaltas tortént volna, ha
nem a kormanypart szineiben indul az uj jel6lt, tizenkett6 pedig nemmel valaszolt. Amikor a
képviseldjeldltre kérdeztem ra, ott huszonharom személy valaszolta azt, hogy bejutott volna,
tizenhét pedig azt, hogy nem.

Mikozben az utolsé két kérdést toltétték az emberek, mivel személyesen talalkoztam
veliik, igy volt idom megfigyelni a reakciojukat. Az id6sebb hatvanas korosztaly, kérdés
nélkiil azt mondta nekem, hogy 6k nem az 4j polgarmester mellett dontottek. Mivel t6bben is
elmondtak ezt, megkérdeztem, hogy miért voksoltak masképp? A valasz az volt, hogy azért,
mert az Uj polgarmester nem tosgyokeres lakos, ,,csak” husz éve lakik a telepiilésen, a régi
polgarmester pedig sziiletésétdl fogva itt él, és rendes ember. Azt nem gondolnam, hogy a
kozségben leélt évek tesznek alkalmassa valakit a feladata elvégzésére, raadasul igy, hogy az
el6z6ekben leirtam, hogy csddbe vitte a telepiilést az el6z6 polgarmester. Valahogy ez az
idosebb korosztalyt nem érdekelte, csak az, hogy ismerik a sziileit, nagysziileit is a volt
polgarmesternek, és ettdl alkalmas a falu vezetésére. Sokan azt is megmondtak, hogy az volt a

»szerencséje” az Uj polgarmesternek, hogy sok a fiatal, vagy a kozépkoru korosztily a
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faluban, mert, ha ez nem igy lett volna, nem nyer az id6sebbek el6z8ekben ismertetett
allaspontja miatt.

Arra a kérdésre, hogy az egyetlen Fideszes képviselo akkor is bekeriilt volna a
testiiletbe, ha nem a part szineiben indult mar nem sziiletett annyira egyértelm{i valasz.
Huszonharman igennel valaszoltak tizenheten pedig nemmel. Kordbban ez a képvisel6
mondta az interjuban, hogy nagyon szamit szavazaskor a nagy ismeretségi kor és a rokonsag.

Osszefoglalva a dolgozatomban leirtakat, sikeriilt tényekkel, és kutatassal 6sszekotott
valaszt adnom arra a kérdésre, hogy mas elvek alapjan valasztanak-e az allampolgarok a két
telepiilésen. A valasz igen. Mig varosban a partnak nagy szerepe van a dontések
meghozatalaban, addig vidéken az, hogy ismerem azt, akire szavazok, és alkalmasnak tartom
a feladat ellatasara, mint embert, és nem, mint parttagot, annak nagy jelent6sége van. Kidertilt
az is, hogy kampany és kampany kozt is van kiilonbség. Mig egy varos ki tudja hasznalni a
lehet6ségeket, mint példaul a helyi média, arra egy kis telepiilésen nincs lehet6ség. Nem lenne
szabad véleményem szerint elhanyagolni a kampanyt azért, mert ,,engem ugy is ismernek,
majd aki akar, rdm szavaz.” A kampany a valasztasi id6szak egyik legfontosabb eseménye, és
igenis sziikség van arra, mint azt a miskolci jelolteknél lathattuk, hogy a képvisel6k is
felismerjék a problémakat, és probaljanak ra megoldast kinalni, ne kényelmesedjenek el, és
gondoljak azt, hogy ez csak a polgarmesterjelolt feladata, mert ,,az ismer6sok majd igyis ram
szavaznak”.

Az azéta eltelt tobb mint egy év azt bizonyitotta be, hogy jol dontottek az emberek. A
kozség anyagi helyzete kezd helyreallni, és szamtalan infrastrukturalis fejlesztés kezd6dott el.
Az emberek tébbsége meg van elégedve a vezet6séggel, kezdenek hozzaszokni, hogy nyolc
év utan mas kezében van az iranyitas. Bar néhanyan a képvisel6k koziil még most is sportot
{iznek abbdl, hogy ahol csak lehet, lejarassak a régi polgarmestert. En ezt azért tartom
feleslegesnek, mert elmult az az id6szak, és az 1j problémakra, feladatokra kellene
koncentralni, nem pedig erre. Valtoztatni a milton mar igysem lehet, most a legfontosabb az,
hogy teljesen kilabaljon a telepiilés az ad6ssagbdl, és az emberek jol érezzék magukat azon a

helyen, ahol élnek.
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Mellékletek:

1. szamu melléklet:

2006-0s eredmények:

(forras:http://www.valasztas.hu/onkval2006/outroot/onktjk3/tjk10022.htm)

A polgarmester: Gy. Béla Fiiggetlen jelolt lett.

Z. Istvanné FIDESZ

Gy. Cs. Csilla Ildiké6 FUGGETLEN
Gy. Erné FUGGETLEN
Gy. Péter FUGGETLEN
H. Béla FUGGETLEN
L. Janos FUGGETLEN
P. Gabor FUGGETLEN
S. Janos FUGGETLEN
S. Brigitta FUGGETLEN

2. szamu melléklet:

2010-es valasztasi eredmények:

(forras: http://www.valasztas.hu/dyn/ov10/outroot/onktjk3/10/tjk10022.htm)

A polgarmester H. Istvan Fidesz KDNP jeldltje lett.

H. Béla FIDESZ
KDNP

Gy. Emd FUGGETLEN

Gy. Péter FUGGETLEN

K. Karoly FUGGETLEN

L. Janos FUGGETLEN

S. Janos FUGGETLEN
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3. szamu melléklet:
Egyes szamu képviseld, Fidesz-KDNP jeldltje volt, jelenlegi alpolgarmester:

,»Az, hogy az dnkormanyzati testiilet szamat harom fével csokkentették, gy gondolom
a dontések mindségét nem befolyasolja, a helyi érdekek, és dontések ekkora létszam mellett is
érvényesiilni tudnak. Ha szakmai kérdésekben kell donteniink, minden helyzetben szakértoket
is bevonunk a kérdésekbe.

A valasztasok el6tt a polgarmester és néhany képvisel§ parttamogatast is kapott a
jeléléshez. Ugy gondolom, hogy ez igy helyes, és teljesen fiiggetlen ember nincs. Valasztasok
utan az, hogy melyik ember milyen partallasu és gondolatd, az vidéken nem jelent gondot a
kdz6s munkaban, ugyanis mindenki a kozért dolgozik, és nem az a célunk, hogy a falu {igyeit
hatraltassuk esetleges ellenségeskedéssel.

Jomagam kampanyoltam azért, hogy ismét megvalasszanak a testiiletbe, és Oriilok
neki, hogy a rendszervaltas ota eltelt hisz év utan kozségiinkben is megjelent a ,,kampany”.
fgy tisztdbban lathattdk a lakok, hogy ki milyen gondolatot képvisel. Ugy gondolom, hogy
vidéken még mindig személyekr6l dontenek az emberek, mig, ha partlistara kell szavazni, a
partszimpatia az, ami a dont6 szerepet jatssza a voksolasnal.

Ugy gondolom, nagyon nagy jelentésége van annak valasztaskor, hogy falun szinte mindenki

mindenkit ismer, raadasul a rokonsag létszama sem elhanyagolhato.”

Kettes szamu fiiggetlen képviseld:

,Ugy gondolom, hogy j6, hogy csokkentették a képvisel6k szamat, mivel egyrészt
konnyebb szavazni a kiilonb6z6 kérdésekben, mindenki el tudja mondani a sajat véleményét,
mindenkit meg tudunk hallgatni, masrészt szerintem egy kétezer f6s telepiilésnek nem kell
kilenc f6s testiilet, egy hat f6s testiilet is el tudja latni ugyanazt a feladatot. Masrészt, ha
szakértd kiiltagokat szoktunk megkérdezni olyan kérdésekben, amelyekben nem vagyunk
jartasak, de sokszor polgarmester ur szakértelme is bdven elég az ilyen problémak
ismertetésében és megoldasaban.

Senkinek nem mondtam, hogy szavazzon ram, senkit nem kerestem meg, mondhatjuk
ugy is, hogy nem kampanyoltam. A munkambol kifoly6lag, mivel benzinkutas vagyok a helyi
benzinkuton, sok emberrel talalkozom, és igy megtaldlnak az emberek nap, mint nap, el

tudjak mondani problémaikat.
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Szerintem elég a személyes ismertség ahhoz, hogy valaki bekeriiljon a testiiletbe, mert
aki ismeri a masik embert, annak nyilvan véleménye is van réla, és igy el tudja donteni, hogy
alkalmas- e a feladat elvégzésére vagy sem. Illetve akit nem szeretnek, arra nem szavaznak az

emberek.”

Harmas szamu fiiggetlen képviseld, volt alpolgarmester:

,»Véleményem szerint falun nincs jelent6sége annak, hogy kisebb szamu lett a testiilet,
inkabb varosi nagyobb testiileteknél lehet ennek anyagi vonzata, amellyel pénzt takarithatnak
meg.

Ugy gondolom, hogy testiileten beliil nincs ellenségeskedés, inkabb falun beliil megy a
szObeszéd a volt és jelenlegi polgarmesterrel kapcsolatban.

Nem kampanyoltam, csak a megfelel szamu ajanloszelvényeket gy(ijtottem dssze, de
joforman azt is mind hoztdk, nem nekem kellet érte menni, mivel sokan ismernek és ezek
szerint elégedettek voltak az eddigi munkammal, amellyel a faluért tettem.

Nagy jelent6sége van annak, hogy mindenki ismer mindenkit, ha nagy az ismerdsi kor, és a

rokonsag az sokat szamit, a voksolasnal.”

4. szamu melléklet

(forras: http://www.valasztas.hu/dyn/ov10/outroot/onktjk2/05/tjk05202.htm)

Miskolc 2010-es valasztasi eredményei:

A polgarmester: Dr. K. Akos a FIDESZ- KDNP jeléltje lett.

S. Attila FIDESZ
KDNP
B. Miklo6s FIDESZ
KDNP
E. Erika FIDESZ
KDNP
G. P. Katalin FIDESZ
KDNP
G. B. Judit FIDESZ
KDNP
Dr. G. Géza FIDESZ
KDNP
K. Ferenc FIDESZ-KDNP
Dr. K. Janos FIDESZ-KDNP
Dr. K. Laszlo FIDESZ-KDNP
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M. Péter FIDESZ-KDNP
Dr. N.-K. Norbert FIDESZ-KDNP
Dr. N. Karoly FIDESZ
KDNP
S. H. Zsuzsanna FIDESZ
KDNP
Sz. Sandor FIDESZ
KDNP
Dr. Zs. Marcell FIDESZ
KDNP
B. Gyorgy MSZP
B. Géza MSZP
F. Zoltan MSZP
F. Norbert MSZP
V. Gergd MSZP
J. Péter JOBBIK
P. Zoltan JOBBIK
Sz. Marton JOBBIK
F. Vilmos MSZP
Dr. M. Mihaly MSZP
Dr. S. Gabor MSZP
Dr. T. Sandor MSZP

5. szamu melléklet:

Egyes szamu képvisel6: nds, két gyermek édesapja. Pedagdgus végzettségili, aki ma mar
turizmushoz kapcsoldédé vallalkozast miikddtet. Nem ismeretlen szamara a képviselGi
tevékenység, 4 évig volt a megyei kozgytilés tagja. ,,Hegymaszoként tudom, a csuicsra tébb ut
is vezethet, de a jelenlegi szocialista varosvezetés egyiket sem talalta meg. A latvanyos és
draga beruhazasok nem javitottdk az itt él6k kozérzetét. Az 1. szamui valasztokorzetben
jelenleg csak tablak jelzik, milyen j6 lesz itt hosszt évek muilva. Csak felddlt utcakat, omlo

héazfalakat, félig bezart fiird6t lathatunk. A .Fontos nekiink” konzultacidsorozat keretében

megismertem a varosrész problémdit, amelyek évek 6ta megoldatlanok, és amelyeket On is
érzékel. Az itt él6kkel folytatott beszélgetések megerdsitettek abban, hogy Miskolc jovojét
csak egyiitt épithetjiikk, er6s kormdanyzati tdmogatassal! A legfontosabb, legsiirget6bb
feladatok kozé tartozik, hogy a tomegkozlekedést az itt él6k elvardsaihoz igazitsuk. A
Selyemréti strandfiird6t feltjitva miel6bb visszaadjuk a miskolciaknak. A kormannyal
egyeztetve megoldjuk a telepek rehabilitaciojat, rendbe tegyiik a Szinva medrét, a Sajo és a

Kis-Sajo artertiiletét. Az elhanyagolt 6nkormanyzati ingatlanok, utak és jatszoterek allapotan
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javitani kell, mint ahogy a koérnyék kozbiztonsagan is! Ezeket a problémakat egy Fidesz-

KDNP vérosvezetéssel, a Kormannyal és Onokkel egyiitt meg tudjuk oldani!”

Kettes szamu képviseld: férjével egyiitt két gyermeket nevel. Tanitond, a Szent Imre Rémai
Katolikus Altalanos Iskolaban dolgozik. Tagja a Martin-kertvarosi részénkormanyzatnak, 4

éve a miskolci 6nkormanyzat egészségiigyi bizottsagaban tevékenykedik., Fontos nekiink”

konzultaciésorozatunkon megismertem véleményiiket. Kérvonalazddtak azok a tervek, azok a
cselekvések, amelyek fejl6d6é pdalyara allitjdk varusunkat. Miskolc jovéjét a szirmaiakkal és
martin-kertvarosiakkal egyiitt kell épiteni!A megoldasra vard feladatok részben hasonléak,
részben kiilonbozdek e két varosrészben. Legnagyobb gondot az utak elhanyagolt allapota
jelenti, ezért atfogd utfelujitasi programra van sziikség, tobbek kozott a Kéros, Mura, Babits,
Somlay, Arvacska, Pipacs utcakban. A megndvekedett atmend autésforgalom miatt siirgetd
feladat a kozlekedés biztonsagosabba tétele, forgalomlassité szigetek megépitése. Tobb
helyen, példaul a Bodrog utcaban a csapadékviz elvezetését kell megoldani. Es6t6l védo
buszmegallokra van sziikségiink. A rossz allapotd, alacsony komfortfokozatii lakasok
helyzetének megoldasa is siirget6 feladat példaul a Drava és Balaton utcakban. Szirman a
szennyvizatemeld kapacitas-novelése is alapvetd. Szirman novelni kell az 6vodai fér6helyek
szamat, jatszotereket kell épiteni. Buszjarat kellene a Cora felé. Az intézmények
korszertisitése, feldjitasa, étkezési lehetGséggel egybekotott nyugdijas klub kialakitasa

mindkét varosrészben fontos.”

Harmas szamu képviseld: NGs, két gyermeke van. A Debreceni Orvostudomanyi Egyetemen
végzett sebész, traumatologus szakorvos 1976-t6l dolgozik a Borsod—Abatij—Zemplén Megyei
és Egyetemi Oktatdé Koérhazban, jelenleg a Traumatologiai osztdly masod f6éorvosa., Tobb
évtizede praktizalé orvosként fogékony vagyok az emberek problémadira, a segit6 szandék
természetes adottsagom. A problémakat megoldva most is segiteni szeretnék, hiszen
valasztokorzetiinkben eddig nagyon sok gondunkra évek alatt sem sziiletett megoldas.
Valasztékorzetem minden pontjan helyre kell allitani a kozbiztonsagot! Els6 1épésként az
avasi térfigyel6 kamerarendszer bdGvitését fogom javasolni. Megvalasztasom esetén
haromhavi képvisel6i tiszteletdijamat felajanlom az avasi rend6rérs infrastruktirajanak
fejlesztésére. Az avasi lakdtelepen a Fészekraké-program miatt az ott él6k helyzete
ellehetetlentilt, ez azonnali megoldast kovetel!A szemetes konténerek zarhatéva tétele, a

jatszoterek feltjitasa is fontos feladat szamomra. Hej6csaban a teriilet kertvarosi jellegébdl

29


http://krizaakos.hu/content.php?cid=cont_4c551b3083fe77.82419866

adédéan masok a problémak: a csapadékviz-elvezetés megoldasat, a Hejo patak
medertisztitasat és a kozvilagitas javitasat tartom legfontosabb feladatomnak e varosrészben.
Valasztokorzetemben szeretném elérni a helyi tomegkozlekedés atszervezését, hogy jobban

igazodjon a lakossag igényeihez.”

Négyes szamu képvisel6: 1994 6ta egyéni valasztokeriileti képvisel6. Miskolcon elGszor
fordul el6, hogy wvalakinek sorozatban 6todszorre szavazzanak bizalmat a vdlasztok.
Képvisel6i munkdja soran a biikkszentlaszl6i patakmeder-rendezés, az 1j tamfalépités, a
berekaljai és kilian-déli teriiletek szépitése a célja. Mint mondja, fejlesztené a Honfoglalas
parkot, s 4j unios jatszoteret épittetne a Kilian-Délen. Leaszfaltoztatna a Bolcs, a Karabély, a
Csavar és a Rozgonyi Piroska utcakat. Fontos szamara, hogy a csapadékviz-elvezetési
program folytatodjon, s az is, hogy megmaradjon a vérvételi lehetGség a kilian-déli orvosi
rendel6ben. Tovabbra is szeretné elérni, hogy a 21-es autébusz a Tiszai palyaudvarig
kozlekedjen. Hangsulyozta: egész valasztokeriilete, illetve annak egy maghatarozo része,
Biikkszentlaszl6 is sokat fejlédott az elmult évek soran. Ez ut6bbi telepiilésrészen bevezették
a foldgazt, a kabeltévét, az internetet, rendezték és bdvitették a temetd kornyezetét, a
ravatalozéval egyiitt. B. Gyorgy 45 éves, sziiletett di6sgyori. Egyetemet végzett. 1986-2001-
ig a kohaszatban dolgozott, jelenleg irodavezetoként tevékenykedik. A majusi és juaniusi
szinvai arviznél a gatakon dolgozott, sokat tett annak érdekében, hogy cstkkenjen az arviz

okozta kar.

6. szamu melléklet:

Kérdoiv:

Komordczki Noémi vagyok a Miskolci Egyetem hallgatéja. Dolgozatomat a 2010-es
helyhat6sagi valasztasokrol irom, amelyben lakohelyem és Miskolc kampanyat és valasztasi

szokéasait szeretném 6sszehasonlitani. Ebben kérem most az On segitségét.

1. On mi alapjin voksolt a 2010-es 6nkormanyzati vélasztason? (tobb lehetSséget is
megjel6lhet)

0 személyesen ismertem a jeloltet

O ismertem a jel6lt programjat
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0 érdeklédtem, hogy az ismerdseim kire voksolnak, és ez alapjan dontéttem én

2. Onnek fontos, hogy a jelélt, akire a szavazatat leadja, valamelyik part tagja legyen? Miért?
0 Igen
0 Nem

Indoklas:

3. On szerint volt elegendd kampényrendezvény ahhoz, hogy meg lehessen ismerni a
jelolteket, és azok programjat, vagy allaspontjat a problémak megoldasaval kapcsolatban?
0 Igen

0 Nem

4. Ha nem volt elegendd rendezvény, honnan értesiilt arr6l, hogy a jeldltek mit szeretnének
megvalositani?

0 Szobeszéd

0 Szorolap

0 Plakat

o0 Egyéb:

5.Részt vett- e valamilyen kampanyrendezvényen?
0 Igen, az 6sszesen.
0 Nem, nem érdekelt.
0 Csak arra mentem el, amin az a part, vagy jelolt mutatkozott be, akire tudtam, hogy

végiil leadom a szavazatomat.
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6. On szerint mi alapjan alakult ki a végeredmény?
0 Az ajelolt kertilt be, akit a legtébben ismertek a valasztok koziil
0 Az a jelolt gy6zott, akit a valasztok a legalkalmasabbnak gondoltak a feladatok
ellatasara
o Egyéb:

7. On szerint H. Istvan akkor is megnyerte volna a valasztdsokat, ha nem a Fidesz-KDNP
szineiben indul?
0 Igen

0 Nem

8. On szerint H. Béla akkor is bekeriilt volna a képvisel6testiiletbe, ha nem a Fidesz- KDNP
szineiben indul?
0 Igen

0 Nem

Kosz6nom a segitségét!
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