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Bevezetés

Jelen munka a Turizmus és orokségesités Nagyborzsonyben cimii 2010-es dolgozatom
folytatasa, amely 2011-es terepkutatason alapul. A helyszin €s az alapgondolat nem valtozott,
a kutatas elsOsorban a turizmust mikodtetok és a turistdk vélekedéseire koncentralt.
Dolgozatomban eldszor egy atfogd képet igyekszem rajzolni Nagyborzsony torténetérdl €s
kultargjarol. A jelen koriilményeit, demografiai, etnikai, vallasi és gazdasagi viszonyait abbol
a perspektivabol mutatom be ¢és értékelem, hogy azok miként jarulnak hozza a telepiilés
fennmaradédsanak kulcsahoz, a turizmushoz. Dolgozatom elméleti keretét a turizmuselméleti
szakirodalmak attekintése adja. Mindenekeldtt a falusi turizmus Osszetevoit €s mitkodését
veszem nagyité ald, hiszen a borzsonyi kistelepiilésen is ennek beinditasara és miikodtetésére
tettek kisérletet. Elemzéseim leginkabb turizmusantropologiai és némileg gazdasagi
antropoldgiai aspektusokra irdnyulnak.

Kutatasomat azért folytattam, hogy pontosabb és kiérleltebb legyen majd a két éves
kutatdsomat lezard tanulmany. Mindekdzben az el6z6 évi kritikdk megfontolasaval
vizsgaltam at Gjra a dolgozatomat. Nemcsak 0j kérdéseket tettem fel, hanem a régieket is.
Ellenérizvén sajat magam kovetkeztetéseit €s meglatasait is, egyfajta ,.kontrollkutatast” is
végeztem. Ugy gondolom, hogy jol tettem, mert néhany esetben bebizonyosodott, hogy nem
helytalloak kordbbi megallapitasaim vagy tévesek az elemzési irdnyvonalak.

Ebben az évben a vidékfejlesztés, telepiiléstejlesztés ¢és a falusi turizmus
Osszefliggéseit probaltam meg korbejdrni. Sok magyarorszagi falu esetében a
teleptilésfejlesztés egyik kulcsa lehet a falusi turizmus miikodtetése és Nagyborzsony is bele
tartozik ebbe a korbe. Fejlesztési tervezetek és a turizmus beinditasaval kapcsolatos projektek
jonnek létre jo adottsdg telepiiléseken ¢és erre kevésbé alkalmas régidkban. Szamos
kistelepiilés probal meg az orszagos trendekhez igazodni és ehhez megfeleld szolgaltatasokat
nyujtani, de vajon milyen sikerrel? Tényleg miikodOképes elképzelések-e ezek hossza tavon,
lehet-e erre alapozni egy telepiilés fennmaradasat vagy fejlodését. Nagyborzsony rendkiviil jol
példazza kutatasaim alapjan azt a helyzetet, amely szinte az egész orszagban megtfigyelhetd.
A kezdeti sikerek utdn sajnos nem tapasztalhatdo hatarozott fellendiilés és gyakori, hogy
elgyengiilnek az Osszefogasok és a probalkozasok ezeken a telepiiléseken. Dolgozatomban
arra keresem a valaszt, hogy miért nem mitkoddképesek ezek programok, vagy miért nem

hozzak a remélt sikereket.



Azt a hipotézist allitottam fel kutatdsom elején, hogy Nagyborzsony kozossegének ¢€s
gazdasagi fejlddésének egyik kétséget kizaroan kiemelt fontossagii eleme: a turizmus. A
telepiilés fennmaradasanak kulcsa azonban nem ebben van hanem, a telepiilés tarsadalmanak
kohéziojaban. Ehhez képest csak masodlagos kérdés, hogy milyen gazdasagi stratégiat
alakitanak ki vagy esetleg, hogy mennyi kiviilrél jovo tamogatasban részesiilnek. A falusi
turizmus jovedelmezd fenntartdsa azért nehéz és bizonytalan vallalkozas, mert kicsi az a

,mag”, akik ennek érdekében egyiitt tudnak miikodni.

Személyes kotddés miatt kezdtem el kutatni Nagyborzsony turizmusat. Tobb évig,
nyaranta dolgoztam e teleplilésen €és a vendéglatas csinjat-binjat probaltam elsajatitani.
Megismerkedtem egyrészt a turisztikai tevékenységekkel, masrészt a falu lakossdgaval.
Tavaly, amikor kutatdsaimat megkezdtem, még beliilr6l kerestem a kérdéseimre véalaszt,
hiszen munka kozben vagy munka utdn kerestem fel interji alanyaimat. Idén azonban mar
kutatoként érkeztem Borzsonybe és egy ismerds helyi csaladndl szalltam meg. Tehat
résztvevl megfigyelést végeztem é€s kiviilrél is szemlélédtem. Ahogyan két éve, nyilvan most
1s meghatarozta ottlétemet az, hogy hol volt a ,,bazisom” és ki lett a kontaktszemély, akire
hivatkozhattam, illetve aki ajanlasaival valamilyen szinten meghatarozta megfigyeléseim
iranyat. Az el6z6 évi megfigyeléseimet a helyi vallalkoz6 és ifjasagi tabor tulajdonos csalad
orientalta, az idei vizsgalédasaimat egy helyi csalad, akik aktivan részt vesznek a kdzosség
¢letében. Az eléz6 csaladnak sokkal tobb rivalisa €s irigye volt a telepiilésen, és nem is a
faluban, hanem att6l valamivel tavolabb az erdében laktak, elkiiloniilve a falu k6zosségétol. A
masodik csalad elfogadottabb, mert atlagos megélhetési lehetdségeik vannak, illetve bent
laknak a falu kozpontjaban és mindenki ismeri dket.

Fontos interjukat készitettem helyi1 vallalkozdkkal és vendéghdz tulajdonosokkal és a
boltot lizemeltetd csalddokkal és maganszemélyekkel. Ezek nagyrészt félig strukturalt
interjuként késziiltek el. A mellékletben kozzéteszem a pontos kérdéseket. Az alanyok
kivalasztasahoz fontos forrasként szolgalt a kozség honlapja, melyen kozzétették a bejegyzett
szallasadok listajat és nyilvan a helyi kozosségi vezetdket is. Igy keriilt sor egy interjara a
»legyiink Egylitt Nagyborzsonyért Egyesiilet” vezetdjével, a mostani polgarmester
asszonnyal ¢és a ,,Lek-Var-Lak” tizemeltetdivel.

2011-ben mar nemcsak interjikat készitettem, hanem kérddivet is lekérdeztem a

teleptilésre érkezo turistaktol, melynek részletes eredményeit a mellékletben teszem kozzé.



Szakirodalmi vizsgalédasaim fOként a vidék- és telepiilésfejlesztéssel foglalkozd
projektek elemzéseire, Osszehasonlitasaira iranyultak. A romdniai magyar telepiiléseken,
kozosségekben fellelhetd miikodd vagy beinditds alatt allé projektek jo szempontokat adtak
ahhoz, hogyan vizsgaljam meg a magyarorszagi fejlesztési programokat (Korunk 2005, 2008).
Egy magyarorszagi 1étezd kidolgozott fejlesztési tervezettel (Cserehat-Hernad-Bodva vidék
Térségfejlesztési Program: A térség, mely ¢€lni akar,1998, vitaanyaga: 1995) igyekeztem
Osszevetni annak a megyének a turisztikai adatait és turisztikai fejlédését, ahol Nagyborzsony
is talalhatd (Pest Megyei teriiletfejlesztési stratégia €s operativ program, 2003). Probaltam
kovetkeztetéseket levonni, hogy hol is tart vajon orszdgos viszonylatban Nagyborzsony.
Tamaszkodtam tovabba Horvath M. Ferenc Nagyborzsony cimii irasara, mely a Szaz magyar
falu konyveshaza sorozatban jelent meg és tovabbi torténeti és kulturalis informaci6im
alapjat jelentette egy atfogd6 mii Nagyborzsonyrdl. A kiilonb6z6 rendezvények, programok
elemzésében nemcsak Gsszehasonlitdsi alapnak vettem, hanem a téma megkdzelitési modjat
illetéen is kovetendd példanak tekintettem Pusztai Bertalan és kutatdtarsai pusztamérgesi
esettanulmanyat (Pusztai 2003).

A telepiiléssel kapcsolatban még nem igazan sziilettek tarsadalomtudoményos
kutatasok, melyekre alapozni lehetne, de egy korabbi interjialanyomtdl, dr. Batizi Zoltantol,
aki polgarmesterként tevékenykedett egy ideig Nagyborzsonyben ¢€s a falu sziilotte, rengeteg
hasznos tudomanyos jellegli informaciot tudtam meg ismételten. Doktori disszertaciojat a falu
torténetébdl irta és nyelvészeti kutatdsokat is folytatott a kozosségben.

Nyilvan a turizmushoz hozzétartoznak a kiilonbozd turistacsalogatd rendezvények,
programok is. Idén fontos szempont volt, hogy részt vegyek néhdny rendezvényen,
iinnepségen, mert a honlaprdl valo tajékozdodas kdzben gy vettem é€szre, hogy elég szines
Nagyborzsony €éves programkinédlatanak palettdja. A ,,Hivos pincék-Forrd6 kemencék™ nevii
gasztronOmiai fesztivdlon, a Vaddsznapon ¢s az augusztus 20-an megrendezett 1V.
Nagyborzsonyi Vigalom megnevezésii programon vettem részt.

Fotodokumentaciot készitettem azokon a helyeken és eseményeken, ahol jartam,
illetve a fényképeket vagy egyéb archiv vizudlis anyagokat az internet és a feldolgozott

szakirodalom segitségével gylijtottem Ossze.



1.Nagyborzsony foldrajzi, demografiai, torténelmi jellemzése és
jelen helyzete

Magyarorszag északi részén, Pest megyei Vactol északra, mar majdnem a szlovak hatar
mentén helyezkedik el Nagyborzsony. A Szobi kistérség része, nem messze az Ipoly folyotol.
Rendkiviil szép és gazdag természeti kornyezete — a Borzsony- hegység — a Duna- Ipoly
Nemzeti Park része. Tipikus ,,zsdkfalu”, mert nincs 4tmend forgalma. Viszonylag zart tertilet

hegyektdl, domboktol koriildlelve.

Népességét illetden még nem lehet a legfrissebb népszamlasi adatokra tamaszkodni,
mert azok feldolgozasa még folyamatban van. 2008-as adat szerint a teljes lakossag 795 0.
Hivatalosan a lakossag 9%-a vallja magat roméanak és 8% pedig német nemzetiséglinek. A
hollandok szamaréanya a telepiilésen viszonylag kevés, csak 1-2 csalad ¢l Nagyborzsonyben.
Tobbségében romai katolikusok, de viszonylag sok az evangélikus vallasu lakos és vannak

reformatus csaladok is.

Nagyon szines ¢és gazdag torténelmi multtal rendelkezik, melybdl csak néhany
fontosabb momentumot emelnék ki. A neve eredetének vizsgalatakor tobbféle varidciora
bukkanhatunk. A XIII. szazadt6l taldlkozhatunk el6szor a nevével oklevelekben Bersen vagy
Wersen formaban ¢és akkor még nincs rajta a ,,nagy” eldtag, amit majd csak késoébb a XX.
sz4dzadban kap meg, mert Borzsony telepiilés mashol is van az orszdgban. 1138-bol szdrmazik
az elso irasos emlék egy domosi oklevélbdl, ami mint kirdlyi birtokot emlegeti. A kiralyi
birtokbol késdbb esztergomi érseki birtok lesz. A tatarjaras utdn német banyaszokat
telepitenek ide €s Ok felvirdgoztatjak a telepiilést. A torok pusztitasok alig érintik. A
kozépkorban ¢élte aranykorat Borzsony, koOszonhetden banydszatanak ¢és gazdag
borkultarajanak €és bar nem volt kivaltsigos banyavarosi joga, mégis valamilyen szintii
kivaltsdggal birt. Sajnos ma mar banyaszatr6él egyaltalan nem beszélhetiink, kismértéka
bortermelésrél azonban igen. Erdekes a német lakossag sorsanak alakuldsa. Sokakat elvisznek
a haboruba katonanak és nagy résziiket kitelepitik, de sokan koziilik visszatérnek, azonban
nyomot hagy kollektiv tudatukban, hogy nem vallhatjdk magukat szabadon német
szarmazasunak. A német nyelvnek egy egyedi valtozatat beszélik, mely sehol méashol nem
fordul eld a vilagban ¢és nem OsszekeverendOk a svabokkal. Sajnos gy, ahogyan német

identitasukat nem merik felvallalni gy azt sem, hogy tovabb orokitsek nyelviiket. Csak 1d6



kérdése, hogy mikor tlinik el végleg. A szocializmus évei utan mar csak egyértelmii fogyast

tapasztalhatunk a népesség-szadmban és bizonyos foku hanyatlast a falu kozosségét illetden.

A jelenlegi polgarmester asszony sok mindenben kiegészitette a Nagyborzsonnyel
kapcsolatos ismereteimet, amelyekhez hivatalos forrasok alapjan jutottam. Nyilvan sokkal
reélisabb, aktualisabb képet kaptam a telepiilésrél, mint amit egyébként a szaraz és kemény
statisztikai nyilvantartasokb6l megtudhatunk. A falu erdsen eloregedd, sok az 1dds
egyediilalld, nyugdijas. Rengeteg haz all {iresen, az ingatlan-forgalom itt is olyan, mint
mindenhol orszagos szinten. Kevés a gyermek az iskoldban, az elmilt évben a nyolc osztalyba
csak 52 gyerek jart, valoszinlileg mar az altaldnos iskolaban fels6 tagozat sem lesz. Ez egy
falunak nagy visszafejlodést jelent, hiszen a csaladok életét nagyban megneheziti, ha mar
altalanos iskolaba is mashova kell jaratniuk a gyermekeiket. Az a tapasztalat, hogy mar a
kozépiskola elvégzése utan egyaltalan nem térnek vissza a telepiilésre a fiatalok. A bogyods
gyimdlcsok termelése egykor j6 megélhetést biztositott, de ma mar maximum harom csalad
foglalkozik ezzel, mert megsziint a felvasarlas a kornyéken. Esetleg a helyi lekvar-készito
vasarolja fel a megtermelt gylimdlcsoket. Nagyborzsonyben ma alig vannak munkahelyek
ezért rengeteg ember jar Vacra, Szobra dolgozni és folytat ingazé ¢letmdédot. Munkahelyek az
iskolaban, évodaban, az idsek otthondban €s a polgarmesteri hivatalban vannak, de ezeknek
a helyeknek is a nagy részét mar az allam irdnyitja €s finanszirozza. A kistérség kornyezd
teleptilésein sincsenek jobb lehetdségek, ezeken a helyeken is hasonld problémakkal
kiizdenek. A legtobb embernek a fizetése a minimalbért sem éri el €s ez nem elég a
megélhetésre. A szolgaltatasok a telepiilésen hianyosak és alacsony szinvonaltak, ezért sok
mindenért be kell utazni a varosba. Mindezek ellenére tapasztalhatd bekdltozés, de 6k
altaldban varosbol kikolt6z6 nyugdijasok €s nagyon kevés a fiatal. A két holland csalad is
foként nyugdijas kort emberekbdl all és nagyon jol megélnek hazankban a holland allamtol
kapott nyugdijukbol.

Ot év tavlatabol nézve ugy gondolja a polgdrmester asszony, hogy minden évben
egyre kevesebb a latogatd, foleg az, aki nem csak egynapos kirandulast tervez
Nagyborzsonybe, hanem esetleg tobb ¢€jszakdra is marad. A turizmus teljes megélhetést
senkinek sem biztosit, csak kiegészitd jovedelmet azok szdmara, akik a kdrnyéken dolgoznak.
Napi gondok megoldasaval sem boldogul sokszor a telepiilés vezetdsége. A helyi civil
szervezddésre tdmaszkodik az Onkormanyzat a turizmus milkddtetését illetden is, de az

egylttmiikodésen és az erkdlesi tamogatason kiviil anyagi tamogatdssal nem tudja segiteni



annak munkajat. Az interjialanyom sajat elmondasa alapjan a turizmus és az idegenforgalom
az, amivel valtozast lehetne kieszkozdlni, de helyi 0sszefogassal, mert a vezetés nem tud
ebben segiteni.

A polgarmester asszony nagyon depresszios, de ugyanakkor valos képet vazolt fel
szamomra. Rdmutatott a problémas pontokra, amelyek a hattérben mind- mind befolyasoljak
azt, hogyan alakulnak ki és miikddnek a telepiilésen a turisztikai tevékenységek. Nyilvanvald
szamunkra, hogy valamilyen megoldast siirgetnek a telepiilés problémai, de kérdés, hogy azok
a kezdeményezések ¢s stratégidk, amelyeket itt tapasztalhatunk, ténylegesen megoldast

jelentenek vagy pedig ujabb problémakat sziilnek hosszu tdvon.



2.Turizmus Nagyborzsonyben- Turizmusantropologiai elemzések

A turizmus egy viszonylag 0j jelenség, de csupan a tOmegességét tekintve, mert mar az
okortol kezdve utaztak valamiért az emberek pl.: olimpidk, zardndokutak, de ezt inkabb csak
azok tehették meg, akik rendelkeztek elegendd pénzzel (Kiss 2001). A modern turizmus
kialakulasanak okai az ipari forradalomban ¢és a technikai eszk6zok fejlodéséhez kothetok. A
munka kultirdjanak atalakulasadval a szabadidd keletkezésével atformalodik az emberiség
¢lete (Bodis 1998). A polgarsag egyik jellemzd tevékenysége az ismereteinek gyarapitasa,
illetve bizonyos szempontbol a vandorlds, az utazds a szocializacios folyamat része, hiszen
csak az valik igazan felnotté, aki ismeri a sajat kornyezetén kiviili vilagot is. Az 1940-es
é¢vekre az 0j talalmanyoknak és az elképesztéen gyors technikai fejlédésnek kdszonhetden
mar nem csak az ,.elit”, a felsébb néprétegek utazhatnak, hanem a szegényebbek, a koz¢ réteg
képviseldi is. A turizmus igy novi ki magat globalis jelenséggeé.

Azonban pontosan, mit is jelent a turizmus? Miért akarnak az emberek utazni? Miért
akarnak az emberek NagyboOrzsonybe utazni? El6szor Ezensberg ,,menekiilés- elméletét”
emliteném meg. Az emberek azért keresnek fel egy sajat kornyezetiikon kiviili vilagot, mert
sziikségét érzik annak, hogy egy idore elmenekiiljenek abbol a kdzegbdl, amelyben élnek
(Szijarto 2000). A varosi térségek lakoi azért valasztjdk Nagyborzsonyt uticélul, mert
gyokeresen mas, mint a sajatjuk. Ebben az ) kornyezetben, egy sajatjukkal ellentétes vilagot
tapasztalnak meg, ahol nincs rohanas és nyomas. Mar nem kell megjatszania magat ¢s nem
gyotrik ugyanazok a gondok, mint otthon. Itt olyan dolgokat taldlhat meg, amelyek a sajat
tarsadalmaban mar nincsenek meg (Fejos 1998). Nem csak menekiil, hanem egyben probal
visszatérni egy olyan vildgba, amelyben felmendi is éltek egy sokkal tisztabb és nyugodtabb
¢letet. Keresi helyét a vilagban és identitasahoz az is hozzatartozik, hogy tisztdban legyen,
azzal hogyan és hol éltek 6sei (Schleicher 1998). Nagyborzsony archaikus arculatdval,
kozosségi eseményeivel olyan, mintha az idében egy masik korszakot képviselne. Az, aki a
népies, eredeti €¢lményt keresi, Oriil, amikor rataldl erre a kis falura. Az ,autentikusag”
¢lményének emlékét viheti majd haza. Szijartd Zsolt a kdvetkezdket irja errdl: ,,Egy fajta
idotlenséget, 1don kiviiliséget sugallnak, a tartossagnak, a megbizhatonak, a tradiciok
mintainak érvényességét kovetik és kinaljak fel a turistdk szamara, azaz csupa olyan dolgot,
melyet a modern tarsadalom képtelen biztositani tagjai szamara” (Szijarté 2000:10).
Nagyborzsony tekintetében nem igazan tudunk olyan kutatdsokat megemliteni, melyek

kifejezetten tarsadalomtudomanyos céllal késziiltek volna el.



2.1.Turisztikai kinalat és turisztikai attrakciok

Nagyborzsony turisztikai kinalatdban elsd szdmu turisztikai célpont a roman kori Szent Istvan
templom, a Banyasztemplom, a Tajhdz vagy Banyaszgazda haza (az egykori Ercbanyészati
Miuizeum Orokségét is Orzi), a Vizimalom (feltjitott malomkerekét minden szombaton
beinditjak) és az erdei kisvasut. A Lek-Var-Lak és a mellette 4ll6 Edes Otthon Vendégasztal
»kaveézo” (1. fénykép), a ,Landhaus kézmiives aruk boltja” valamint a csipkefaragasok
kiallitasa kuriozumként szolgalnak. Szamos régi épiiletet tjitottak fel vendégfogadas céljabol,
de nem csak falusi vendéghazak foglalkoznak szallasaddssal, hanem a Nagyborzsonyi Ifjiisagi
Tébor is, mely inkdbb nagy létszamu csoportok fogadasara van berendezkedve. Nagyon
gazdag programkindlattal biiszkélkedhet egész évre a nagyborzsonyi koézosség. Emellett
nyilvan rengeteg tirdzni vagyot vonz a telepiilés. A Borzsony erdei a vadéaszokat és a helyi
halastd a horgéaszni vagyokat csalogatja. Nagy vonalakban ezek azok a nevezetességek,
desztinaciok, turisztikai élmények, amelyekkel biztosan talalkozik a telepiilés honlapjat
bongészd érdeklddd vagy az ide érkezd latogato.

Milyen programokkal taldlkozik a latogatd Nagyborzsonyben? Az egyik
interjualanyom a kovetkezdket mondta errdl: ,,15 telepiilés nem bir annyi attrakcidval, mint
mi”. Marton és Erzsébet Napi Mulatsag, Elindult a nagyb6rzsonyi lovas fogat, Nagyborzsonyi
Magyar-Szlovak Vadasznap, Nagyborzsonyi Vigalom vagy Nagyborzsony Szdmtalan Csodai
(augusztus 20-ai linnepségek), Fozdverseny, Kaszaloverseny és Jotékonysagi Zenés Est,
Hiivos pincék-Forrd kemencék, Ipoly-menti hazi borok mindsitd versenye, sziireti felvonulas,
farsangi bal, és a nemzeti linnepeken torténd megemlékezések. A német kisebbségi
onkormanyzat hozzajarul a sziireti felvonulds és a farsangi bal megszervezéséhez. A helyi
gasztrondmiai kiilonlegesség a ,,borzsonyi lepény”. Ez minden rendezvény elengedhetetlen
eleme ¢és altaldban bent a faluban hizakndl lehet megkodstolni és nem a rendezvények
helyszinén, mert szeretnék becsalogatni a vendégeket a falu belsejébe, hogy megtekintsék az
egyéb latnivalokat. Azok a csalddok, akik ezzel foglalkoznak nemcsak fesztivalok vagy
konkrét programok alkalmaval siitnek, hanem minden szombaton és vasarnap majustol késo
0szig. Egy honapos munkaterveket készitenek és ez alapjan osztjak be, hogy melyik csalad
mikor siisson. Nemcsak lepényt siitnek, hanem gyakran mas csalddok is silitnek sliteményt,
hogy ezzel is meg lehessen kindlni a vendégeket. A rendezvények szervezésében,
lebonyolitasdban tevékenyen részt vesz a helyi civil szervezddés a TENE, azaz a ,,Tegyiink

Egyiitt Nagyborzsonyért Egyesiilet”.
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Az egész évben a legnagyobb attrakcid a Vadasznap ¢és a ,Hiivos pincék-Forro
kemencek” (6. fénykép). A Vadasznap nemzetkdzi jellegével, magyar kormanyzati
megbizottak ¢és kiilfoldi neves emberek meghivasaval orszagos nevet ad Nagyborzsonynek.
Koriilbeliil ezt szeretnék elérni a ,Hivos pincék-Forré kemencék” rendezvénynél is. A
legtobb latogatét eddig mindenesetre ez a rendezvény hozza €és a programkinalatanak
szinvonaldban is ez mutatkozik meg, mert nemzetkozi hirli vendégek €s bemutatok vannak ¢€s
kevesebb a helyi szintli szerepld, a masik rendezvénynél azonban a valtozatos programban
helyet kell, hogy adjanak olyan fellépdknek, akik helyi szinten fontosak, kiilonben a helyieket
egyaltalan nem tudjak megszodlitani.

A falusi turizmus egy térspecifikus jelenség. Fontos elemei a régi paraszti lakéhazak, a
falusias kornyezet, a természetes és kulturtdji értékek, a hagyomanyos kozosség, melynek
szellemi, anyagi €s gazdalkodasi kultardja van. Egy olyan kiviilr61 érkezé embernek, aki nem
tapasztalta a hagyomanykozeli falusi vilagot sajat kornyezetében, 0j €élményt jelent és
attrakcidként hat. ,Egyes szerzOk véleménye szerint falusi turizmusnak mindsiil minden
példadul mar az is, ha valaki vidéken csak szallaslehetOséget vesz igénybe/ajanl fel” (Kiss
2001). Azonban a fizetovendéglatas és a falusi turizmus kozott kiilonbség van, mégpedig
abban, hogy a vendég az ottléte alatt kapcsolatot teremt a szallasaddival €s annak a falunak a
kozosségével, ahol megszallt. A falusi turizmus nem csak falusias szallashely kiadasat jelenti,
hanem egyfajta programcsomagot is. Nagyborzsonyben hagyomdnyai vannak a falusi
vendégfogadasnak, vannak adatok arra, hogy a telepiilés mar az 1930-as években fogadott

vendégeket. Ma mar to6bb mint 20 csalad foglalkozik vendéghdz tizemeltetéssel.

2.2.Falusi turizmus lehetoségei a turizmust mikodtetok szempontjabol

Hosszabb interjut készitettem a telepiilésen miikodd ,,Tegyiink Egyiitt Nagyborzsonyért
Egyesiilet” vezetdjével, Oszkarral, aki egyben iizlet- €s vendéghaz tulajdonos és leginkabb az
egyesiilet muikodésérél tudott nekem hasznos informacidokat elmondani. Felesége a
vendégfogadas nehézségeirdl beszélt nekem. Egy masik vendéghaz iizemeltetd csaladnal
késziilt interju azért érdekes, mert meglatasom szerint az el6z6 csalad ellenpontjat képviselik

véleményliikkel a telepiilésen. Majd végiil a ,,Lek-Var-Lak™ tulajdonosa beszélt nekem némi

11



marketinges jelleggel arrdl, hogyan kertiltek ide és mit probalnak megvaldsitani, de igy sok
hasznos informacidohoz jutottam.

Eloszor Oszkar feleségével kezdeném. A vendéglatas altalanos helyzetérdl beszelt és a
sajat vallalkozasuk kezdetérdl. Vallalkozasuk azzal kezdddott, hogy a sajatjuk mellett
megvésaroltak egy ingatlant, mivel nem akartak, hogy idegen koltozzon oda. Ugy tjitottak
fel, hogy a jellege megmaradjon €és egy mini skanzent rendeztek be benne a faluban
Osszegyljtott targyakbol. ,,Latom a vendégek arcan, mar egy bizonyos kor utdan, hogy 'jaj, a

2

mamamnak ilyen volt'...” visszatértek az emlékek ¢és elkezdik mesélni, hogy mire is
hasznaltak ezeket a dolgokat vagy pedig megkérdik, hogy itt mi volt a funkciojuk. Itt nyer
értelmet az, hogy a turizmus kivaltd oka lehet a honvagy vagy a gyokérkeresés. Keresik az
élményt, amelyet, mar egyszer gyermekkorukban 4téltek. Interjualanyom beszélt a
vendégszamrol és a kihasznaltsagrol, illetve a valsdg hatasair6l fOként a nyari szezonban:
wRegen elore le volt foglalva az éssze szallashely, de most mar, amikor szolnak, johetnek,
mert van hely. Juniusban is csak hétvégeén volt vendég, a juliusi jobb, de nincs telt haz.” Bar
0k ennek ellenére is bizakodoak és nem akarjak abbahagyni, s6t inkabb mindig fejlesztenék,
jobbé tennék a helyet, hogy aki szallast keres, Oket valassza nemcsak helyi szinten, hanem
régids szinten is, mert az a véleményiik, hogy a helyiek koriilbeliil azonos szolgaltatasokat
tudnak nyujtani. A falusi turizmus szerintiik att6l falusi turizmus, hogy a szalldsadonak tobb
ideje van a vendégre. ,,Ha éppen siitok valamit, viszek at nekik, vagy pedig mondom nekik,
hogy szedjék ossze nyugodtan a gyiimolcsot. Akkor atmegyiink egy kicsit borozni, palinkdzni,
beszélgetni. Erdekli 6ket a falu, megkérdezik, hogy mibdl élnek az emberek, mivel foglalkoztak
régen. Van olyan réteg, akit ez érdekel. Ha kialakul a falu és a vendég kozott a kapcsolat...
sokan mar nyaralot vennének, vagy nyugdijasként idekoltozik.”

Oszkar a TENE vagyis ,,Tegyiink Egyiitt Nagyborzsonyért Egyesiilet” vezetdje
beszamolt szervezddésiik kezdeteirdl és tevékenységérdl, melyet majd mind megoldasi
kisérletet mutatnék be. Megerdsitette, amit felesége is elmondott, hogy: ,,itt vidéken sokkal
tobb kell a szolgaltatasokhoz, vendéghazak szolgaltatasaihoz, mint kulcsatadas-kulcsatvétel”
- amikor azt mondja, hogy sokkal tobb kell, akkor nemcsak a szolgaltatasokra gondol. Itt arra
van sziikség, hogy az emberek 0sszefogjanak, mert ha ezt a vendég latja, akkor lesz kedve
visszajonni maskor is. Ugy gondolja, hogy egymas segitése mai vilagunkban mar egy kiveszd
dolog. A falusi turizmus ennek megmutatdsaval is tobbet tudna adni a vendégeknek. A
visszatérd turistaktol kapjak a visszajelzéseket, hogy évrdl-évre mennyit fejlddnek és mennyi

minden 0j van.
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Az egyesiilet vezetdje beszElt arrdl is, hogy mit gondol a falusi turizmus jovOjérdl és
1étjogosultsagardl. ,,Ami révid idon beliil be fog kovetkezni, az onellatdas. Aki néhdany éven
beliil nem lesz onfenntarto és nem tudja portajat mitkédtetni, az a szo szoros értelmében meg
fog halni. Nekiink az a feladatunk, hogy szemléltessiik, hogy mi a hagyomdny, meg mi volt, mi
az egyszeriiség, ez ugyanugy megmutatkozik a termékeknél. Lényege az, hogy szemléltessiik,
hogy mi késziil, és hogyan késziil.” Ez a par mondat jo1 bemutatta, hogy mi az elképzelése az
egyesiiletnek a telepiilés jovojérdl, feladatarol. Az utdnuk jovOkrdl, az utanpotlasrol elmondta,
hogy a gyerekek elmenetele, a fiatalok elvdndorldsa ma mar nem megallithatd, hiszen
tanulniuk kell és ezt helyben nem tudjak megtenni. Azért kell inkabb dolgozni, hogy érdemes
legyen nekik visszajonni hétvégente vagy majd késdbb, amikor mar megteremtették a
kiegyensulyozott ¢let anyagi feltételeit. Ha latni fogjak, hogy a sziiléfalujukban mennyi
valtozas ¢és fejlddés van akkor vissza fognak jonni.

A kovetkez6 alanyaim egy olyan csaladd tagjai voltak, akik szintén vendéglatassal
foglalkoznak, vendéghazuk van (4. fénykép) €s a lepénysiitésben is aktivan részt vesznek. A
TENE-ben alapit6é tagok voltak, de ma mar nem tagjai az egyesiiletnek, mert az egyesiilet
vezetéjével nem igazan értenek egyet. Ok 2006-ban kezdték a vendégszoba kiadast. Varosbol
koltoztek vidékre, de tigy, hogy innen szdrmazott el a csaladfenntartd. Kezdettdl lattak ebben
¢és falusi turizmusban fantdziat és akkor kezdtek el ezzel foglalkozni, amikor még kevesen
gondolkodtak ilyesmin. Rengeteg rossz tapasztalatrol szdmolnak be, f0ként a hivatalos
szervek és a hatosagok részérl, akik megnehezitették azt, hogy almaikat megvalositsak. Ugy
gondoljak, hogy nem jo a faluvezetés turizmussal kapcsolatos koncepcidja €s a civil szervezet
vezetdje pedig csak kihaszndlja, hogy hatalmi pozicidban van, nem a faluért munkalkodik. A
vendéglatas helyzetét is rendkiviil negativan lattdk, mert ugy gondoltdk, tal sokan prébalnak
meg ezzel foglalkozni, de nem hajlandok megteremteni a megfeleld szinvonalat, ez pedig
veszélyezteti a telepiilés turisztikai szolgaltatasainak jo hirét.

A nagyborzsonyi sziiletésii csaladfd a helyiek mentalitasat a kovetkezdkkel jellemezte:
., Megmaradt a pénzhiany miatt a régi milio. A borzsonyi ember mindig olyan nyakas ember
volt, mar a toérok idokben annyi adot fizettiink a bor utan, mint a korabeli nagyvaros és ez
nem semmi. A borzsonyi ember mindig kihuzta magat, felette allt a tobbinek. Olyan masabbak
itt az emberek, mint mads kozségekben.” A lokdlpatriota biliszkeség egységesnek ¢&s
kiilonlegesnek lattatja Nagyborzsonyt, annak ellenére, hogy eredeti népessége a masodik
vildghdborti utan jelentdsen kicserélddott és a mai Osszetartast tekintve is akadhatnak

kétségeink.
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A ,Lek-Var-Lak” megalmodojaval és tizemeltetdjével is készitettem interjat, aki az
,Edes Otthon Vendégasztal” nevezetli ,kavézd” teraszan latott vendégiil egy kis
rozsaizesitésii limonadéval. A kavézd megnevezéssel azért ¢éltem, mert a helyiek csak igy
emlegetik a Lek-Var-Lak melletti kis épiiletet. Moni a Lek-Var-Lak egyik tulajdonosa
valaszolt kérdéseimre, mert férje Attila éppen levart készitett. Budapestiek voltak és
eredetileg nem ez volt a foglalkozasuk, de kirandultak ide, beleszerettek egy paraszthdzba,
megvették €s idekoltoztek. Ez a torténet szinte tipikusnak mondhatd, hiszen sok vérosi csalad
igy koltozik ide ki, ugy hogy ehhez az életformahoz elétte nem volt koziik.

Ma egyediilallok abban Magyarorszagon, hogy 6k készitik a legtobbféle izesitésii
lekvart, 6k gy gondoljak, hogy egész Eurdpdban nincs parja ennek a vallalkozasnak (3.
fénykép). Lekvarjaikat sokfelé arusitjak az orszagban, mar viszonteladokkal is rendelkeznek.
Mindez azzal kezdddott, hogy Moni férje ribizlilekvart f6zott, aztan tobb féle gylimdlesot is
kiprobaltak €s ma mar versenyekre viszik a lekvarokat. Eldszor a kisvasutnal egy
lakdkocsiban arultak a lekvarokat, aztan pedig a falu kozpontjaban ujitottak fel egy
paraszthazat. Itt lehet megtekinteni és megkdstolni a finom lekvarokat. Van, aki kimondottan
emiatt érkezik Nagyborzsonybe, a ,Lek-Var-Lak” miatt. A receptek kozott olyan is van,
amelyet a helyiektdl tanultak. Ezekben a lekvarokban az is kiilonleges, hogy kézzel van
készitve a cimkéjiik. A kavézo kindlata is a lekvarok koré épiill. Nem kapnak semmilyen
tamogatast a faluvezetéstdl. A lekvarkészités manufaktiraszerien miitkodik, mindenkinek
megvan a maga feladata.

Moni biiszkén mondta, hogy vannak, akik visszajarnak a lekvarok miatt, olyan vevd is
akad, aki nem készit otthon sajat maga, hanem tdle szerzi be a csalad lekvar sziikségletét. Ez a
vevofajta nem gyakori, altalaban egy-egy lekvarkiilonlegességet szuvenir gyanant visznek
haza. A helyiek nem szoktak itt vasarolni, legfeljebb csak ajandékként veszik a lekvart.
Korabban lekvarf6zo gyermek taborokat is szerveztek.

A ,Lek-Var-Lak” és az ,Edes Otthon Vendégasztal” (1-2. fénykép) épiileteinek
kialakitasanal az volt a cél, hogy az eredeti jellegzetességeket meghagyjak az épiileteken ¢€s
autentikus stilusban ujitsak fel. Az épiiletekben, a falakon, az udvaron rengeteg régi hasznalati
targyat tettek ki, hangstlyozva az autentikus falusi vilagot. A kavézd forgalmanak
fellendiilését a szomszédban ¢épiild hotel megnyildsatol varjak. A kavézot a falusi
vendégasztal keretein beliill miikodtetik, leginkabb csak hétvégén lizemeltetik; lathatdan
felismerték azt az igényt, hogy sziikség van egy olyan helyre, ahol nagyobb tarsasagok is
Osszegylilhetnek és erre alkalmas a hely. Abban reménykednek, hogy a helyi kulturdlis
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¢letnek, rendezvényeknek is helyet adhatna.,. A telepiilés fiataljai is célkozonségnek
szamitanak, akik eddigi szabadid0s programjaik, rendezvényeik kapcsan nem igazan
hasznaltdk ki ezt a lehetOséget. Interjialanyom Ugy gondolja, hogy egy helyi kulturélis
programcsomag kidolgozésara lenne sziikség, melyben természetesen ez a hely is szerepelne.

Mindehhez a telepiilésen egy kulturalis programszervezo is sziikségeltetne.

2.3.Megalkotott hagyomanyok

Nagyborzsony egy német eredetli telepiilés, mely egykor igen virdgz6 banyaszkulturaval
rendelkezett. Ma azonban nem csak a hagyomanyaik, de a német eredetli népesség ¢és
nyelviik, a ,,borzsonyies beszéd” is kihaloban van. A kitelepitések és a kiilonbozé multbéli
tilalmak miatt, mar kevesen merik felvallalni nemzetiségiiket és pont ebbdl az okbol nem
orokitik tovabb kultarajukat. A kollektiv tudatukba til mélyen beleivodott a félelem. Van
német kisebbségi Onkormanyzat, bar igazsag szerint pont annyian jelentkeztek rd, amennyi
sziikséges volt a megalakulasdhoz. Nyelvészek gyujtotték a helyi német nyelvjarast és
feltérképezték a német kulturalis hagyomanyokat. A helyi népdal csoport (Pava kor) ¢€s a
német hagyomanyOrz6 csoport foglalkozik a folklor hagyomanyok &polasaval ¢és
tovabbéltetésével. Azt tapasztaltam, hogy ezek bemutatdsa nem az ideldtogatd turistaknak
szol, ritkan szerepelnek a rendezvényeken €és nem igazan hangsulyos jelenléttel, inkabb sajat
belsdé kozosségi alkalmaikon mutatjdk be a hagyomanyos, illetve Gjratanult folklorkincset. A
mai turisztikai hasznositdsba igazabol a borzsonyi lepény (fleikh) keriilt be, mint német
eredetli elem.

Rendkiviil érdekesnek taldlom, hogy Nagyborzsony turisztikai programkindlataban
vannak olyan elemek, amelyek az orszdg mas teriiletein is eldfordulhatndnak vagy
éppenseéggel eld is fordulnak, csak mas elnevezés alatt futnak. Pusztai Bertalan tanulmanya a
pusztamérgesi hagyomanyalkotasrdél még inkabb megerdsitett abban, hogy Nagyborzsony sem
kivétel azon falvak sordban, ahol a latogatok kedvéeért , kitaldlnak™ néhany érdekes programot,
mely orszagosan elterjedtek és népszeriiek, csak megprobaljdk ,,megfiiszerezni” valamilyen
helyi kiilonlegességgel.

Pusztamérgesen 1990-ben nagy fejlesztésekbe fogott a falu, ami olyan sikeresnek
bizonyult, hogy mar egyenesen csodaként emlegették az ott bekdvetkezd fejlodést. Nemesak
gazdasagi jellegli fejlesztéseket hajtottak végre, hanem kulturalis jellegli beruhazasokat
kezdeményeztek €és bekapcsolddtak a faluszEépitd mozgalomba. A stratégia része volt, hogy

rataldljanak a falu megfeleld oOnképére. A periféridlis teriiletek modszere, hogy olyan
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sajatossagot probalnak keresni a telepiilés szdmara, amely a paraszti kultira egyik elveszében
1év6 elemére épiil. ,,... helyben kellett megfogalmazni, mi is egy adott telepiilés sajatossaga,
melyek azok az okok, amelyek miatt érdemes helyben maradni, illetve idelatogatni” (Pusztai
2003:15). A kiilonbozo fesztivalok és tinnepi alkalmak, melyek késdbb hagyomannya valnak,
altalaban a kozosség altal megalkotottak. Az adott kornak vagy politikai rendszernek
megfelelden atalakulnak, hogy segitsék annak milkodését (Pusztai 2003). Ezek a torekvések
¢s jelenségek Nagyborzsony falusi turizmusdnak és rendezvény kindlatanak kialakitasaban is
megtapasztalhatoak. A TENE vezet6jét6l az interju sordn azt is kérdeztem, hogy a
rendezvények megszervezésénél szempont-e az, hogy kifejezetten Nagyborzsonyhoz vagy a
nagyborzsonyi hagyomanyokhoz kapcsolodjanak a programok. Ezt valaszolta kérdésemre:
, hehéz kitalalni, hogy mi igazdan az, ami a miénk. Hagyomanyorzo programok vannak, de
egyébként nem tudom...” Lathato, hogy az innovatorok egy része valdéjaban nem igazan ismeri
vagy Orzi azokat a hagyomanyokat, szokasokat, amelyeket dseik vagy a falu régi lakosai még
miiveltek. fgy a rendezvények megalkotasiban észrevehetd, hogy inkabb illeszkednek az
orszagos ,trendekhez”, mintdkhoz ¢&s divatokhoz, mint a lokalis jelenségekhez ¢&s
hagyomanyokhoz. A rendezvényeket pedig mindig igyekeznek ugy reklamozni,
népszerlsiteni, hogy valamilyen kiilonleges, attraktiv program biztositsa a vonzerét. ,,Ha csak
népi hagyomanyorzé programokat tennénk be, az igen terhelé lenne, muszdaj szinesebbé
tenni.” A helyi hagyomany6rz6 csoportokon kiviil ezért vannak mas telepiilésekrél meghivott
hagyomany6rzd csoportok ¢és tanccsoportok is. Nemcsak néptanccsoportokat, hanem
egzotikus vagy show-tanc jellegli eldadokat is meghivnak. A Pava kor mellett operett-,
musical- és rockénekesek is fellépnek. A Borzsonyi Téanccsoport helybeli amatérok
kezdeményezése, akik a helyi kozonség szorakoztatasara 1épnek fel. Oket nyilvan minden
helyi szereti, mert valamelyik csaladtagjuk vagy rokonuk ott tdncol, €s ha mast nem is, a
helyiek ezeket a fellépéseket megtekintik. Egyébként a helyi fesztivalokon egész nap jelen
vannak a ,hivatasos mult” képviseldi is pl.: solymaszok, kézmiivesek, fjaszok. Ezek a
specialistdk, akik egész évben mesterségiikkel (egyben gyakran hobbijukkal) jarjak a
fesztivalokat, kirakodd vasarokat és 6si foglalkozasokat mutatnak be, aruljak termékeiket
egyszerre ,tartosan menekiilok” €és az autentikus mault irdnti kivancsisagbol megéld
professzionalis vallalkozdk (vo. Pusztai 2003).

A fesztivalok koziil az orszagban legtobb az olyan, amely valamilyen ételre vagy italra
épit (gasztrondmiai fesztivalok). Esetiinkben ez a ,,borzsonyi lepény” siités. Valojaban nem

sokban tér el a kenyérlangostol, de Osszetétele, izesitése €s elkészitése nyilvanvaloan lokalis
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jellegti. Kiilonlegessége az, hogy a latogatok szeme lattara készitik kemencében és mindenhol
kicsit masképp. Az interjukbol itélve az, hogy mindenhol kicsit méas az elkészités modja,
szintén megegyezéses, egyfajta marketingfogds, hogy a visszatérd vendégek mindig
megkostoljdk a  lepényt. A majusi ,HOvOs pincék-Forr6 kemencék™ is erre a
Hkiilonlegességre” épit leginkabb, melyet a telepiilés legnagyobb ¢€s legjobban kivitelezett
rendezvényének tartanak. Ez volt az els6é nagyszabasu rendezvénye a telepiilésnek, ekkor a
teleptilés aktiv tagjai — egymassal egyiittmitkdodve, egyeztetve — mar tobb kemencét gyujtottak
be ¢és siitdttek benniik ,,borzsonyi lepényt”. Idén mar az 6todiket rendezték meg. A jovobeli
terveik kozott az szerepel, hogy ezt az eseményt akarjak a telepiilés legerdsebb rendezvényé
tenni. Mara mar két napossa valt a rendezvény, a masodik napon sportrendezvényeket
tartanak.

A masik kulinaris jellegli rendezvény a ,Hagyomdnydrz6 Falusi Disznotor”
Nagyborzsonyben (5. fénykép). Diszn66lés mindenhol van az orszagban, ez még 6nmagaban
nem helyi specialitds, de a nagyborzsonyiek azt mondjak, hogy az dseik 50-60 évvel is igy
vagtak disznot tehat ténylegesen a hagyomanyt éltetik tovabb. gy igyekeznek autentikussa és
lokalissa tenni a faluhelyen teljesen szokvanyos eseményt. A programot attekintve nemcsak
szemlélddesbol, evésbol, ivasbol all a nap, hanem szerepel benne a falu megtekintése is. Az
interjukbol kideriil, hogy ez kezdeményezés az egyébként jorészt kihasznalatlan téli id6szak
felpezsditése érdekében sziiletett. Minden rendezvényt vagy programot igyekeznek addig
bdviteni, kinalatban szélesiteni, amig lehet, hogy lehetdleg minél tobb embert megfogjanak
vele és minél tobbféle érdeklodést kielégitsenek. A disznodlés és a kaszald verseny is az
eltlindben 1€évo paraszti kultirahoz kothetd (vo. Pusztai 2003). A kaszaloversenyen keretében
fézOversenyt is szerveznek. A programbdvitésen tul ennek nyilvanvaldan praktikus okai is
vannak: ne ¢hezzenek se a résztvevok, se a vendégek.

Napjainkban Nagyborzsonyben néhany korabban hagyomanyként nem jellemzé elem
valik 0j hagyomannya. A Szent Istvan templom nem csak egy miiemlék és szakralis kdzpont:
nyaranta akar 20-30 eskiivot is tartanak itt, nemcsak a helyiek, hanem idegenek is. Egy kortars
divat jelenségre, az eskiivOk attraktiv helyszinvalasztasara alapozva a kis falusi templom
felértekelodott, mint helyszin az eskiivok statuszreprezenticids kelléktardhoz tartozik.
Egyhazi fenntartast épiilet lévén a bevételeket a falu kozdssége csak attételesen élvezi,
példaul ugy, hogy latogatokat csalogat a telepiilésre, akik mas nevezetességeket is

megnéznek, fogyasztanak, esetleg késObb visszalatogatnak Nagyborzsonyre.
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A programkinalatban megtalaljuk a lovasfogat kiprobalasanak lehetdségét is. ,,A falusi
turizmus ma mar- tobbek kozott bio- és lovas turizmust, mezdgazdasagot is vonzo turisztikai
termékké alakitdo agroturizmust, kerékparozassal, vizi tarazéssal, sporttal, Oko-turakkal
kiegészitett falusi Udiilést, borturizmust, helyi hagyomanyokat, kézmiivességet bemutatd
kulturélis rendezvényeket, taborokat foglal magaban.” (Kovacs 2003: 59). Néhany évtizede
meég alig volt par gazda, aki lotartassal foglalkozott, ma mar tobb helyen kapcsolodik a falusi
turizmushoz lovas turizmus is. Nagyborzsonyben ugyan nem volt igazan jellemzd a lovas
kultira vagy a lotartas, a lovat altaldban mint mezdgazdasagi igaerdt hasznaltak, ujabban
tobben megprobaljak a turisztikai kindlatot ezzel is kiegésziteni.

A Landhaus egyfajta szuvenir boltként kézmiives termékeket arusit. Elnevezésébdl is
érezhetd, hogy a falu német multjabol épitkezve inkabb a kiilfoldi vendégek szdmara kinal
portékakat. A termékkinalaton €s az arkategéridkon is meglatszik ez; nem Borzsonyre
jellemzd targyakat allitanak eld és forgalmaznak, kivéve a kerdmia hiitdmagnest, amely
Nagyborzsony pecsétjét abrazolja.

A ,Lek-Var-Lak” és az ,,Edes Otthon Vendégasztal” épiiletei barmennyire torekedtek
is arra, hogy illeszkedjenek a faluképbe, mégis kitlinnek az 4altalanos nagyborzsonyi
teleptilésképbdl. A régi haszndlati targyak diszitOelemként torténd felhalmozésa jellemzi a
vendégfogadasra alkalmassa tett épiileteket, melyeket mar nem rendeltetésiiknek megfeleléen
hasznalnak. A lekvarok elkészitése €s izesitése sem igazan a régi modszereket koveti. A
honlapjukon gylimolcsfajtak ¢€s elkészitési mod szerint csoportositottak a kinalatot. A
hagyomanyos izek kozott talalkozhatunk a ,békebeli szilvaval”, melynek nosztalgikus
hangzésa kiilonlegességet kolcsondz az egyszerli szilvalekvarnak. Az egyedinek szdmitd
lekvarok kozott pedig megtalalunk olyanokat, mint a rézsavizes sargadinnye €s a fokhagymas
chilis meggy. A ,,Lek-Var-Lak” tlizemeltet6jével készitett interjibol kideriilt, hogy tisztadban
van tevékenységiik eredetiségének korlataival. Nekik ez a vallalkozas jo megélhetést biztosit,
¢s ezért csindljak, gyarapitjadk. Az orszagos viszonylatban is unikumnak szdmito lekvar-
kiilonlegességek vonzzak a latogatokat. Kicsit provokativ moédon megkérdeztem tdle, hogy
mit gondol arrél, hogy a varosbol kikolt6zo, sokszor értelmiségi emberek apoljak azokat a
hagyoményokat, amelyeket a helyieknek kellene, de nem teszik. ,,Orizze, aki tudja és csindlja,
akinek van hozza kedve és ereje” — hangzott a megengedd valasz, ami az autentikus
hagyomany ¢€s a formalédo 0j hagyomany ellentmondésait is elérevetiti.

A pusztamérgesi esettanulmannyal 6sszehasonlitva mindkét helyen egy uj onkép és

imazs megalkotidsanak folyamatdval allunk szemben. Ebben a folyamatban problémanak
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gondolom, hogy az eredeti értékek, elfelejtett hagyomanyok és 6rokség helyett sokszor az
orszagosan divatos €s jovedelmezd jelleghi szolgaltatasok, egy ujfajta hagyomanytermelés
keriil el6térbe. Ez egy gazdag oOrokséggel és multtal rendelkezd telepililésen — mint
Nagyborzsony — a ,.hagyomanytalan” pusztamérgesivel szemben éppen a sablonossaghoz
vezet. Ez a folyamat egy ujfajta identitast eredményez a telepiilésen, pontosabban éppen a
masodik vilaghdboru utani felejtésre, multnélkiiliségre és hagyomanyvesztésre adott valasz.
Kérdés azonban az, hogy vajon ehhez a telepiilés hogyan alkalmazkodik? A divatok, trendek
valtozasat a falu kozossége fogja-e tudni kovetni? Mihez fog ez vezetni? Mit fog magaénak
érezni ebbdl az egészbldl az egyes ember €s a kozosség, €s igy hosszu tavon képes lesz-e ezt
fenntartani?

Egy telepiilés teljesen elveszitheti identitasat, amig azon faradozik, hogy olyan képet
alakitson ki magardl, amelyre a turistak is kivancsiak (Cohen 1996). A turizmus fejlodésével
nemcsak a gazdasagi infrastrukturalis fejlddés jarhat egyiitt, hanem a sajat identitds és
gyokerekhez vald viszonyulds is Gjra értelmezddhet, akar Ujra is konstrualhatjak azt (Marie-

Franqoise Lafant 1994).

2.4.Nagyborzsony a turistak szemszogeébol

Az el6z6 évi nagyborzsonyi kutatdsom alkalmaval nem vontam be a vizsgalatba, azokat, akik
a fentebb bemutatott turisztikai kindlat fogyasztéi: az alanyokat, magukat a turistakat. Ebben
az évben kérddives kutatast végeztem koriikben. Azért ezt a modszert valasztottam, mert a
latogatok kedvét nem akartam hosszabb interjikkal elvenni az adott helytl, mert nyilvan
azért ¢rkeznek Nagyborzsonybe, hogy valamilyen szép emlékkel gazdagodjanak,
kikapcsolddjanak, pihenjenek. Terepmunkam ideje alatt azt a napot tartottam erre a
legalkalmasabbnak, amikor vendéglatéim siitottek eladasra ,,borzsonyi lepényt”, ez a nyari
fészezon egyik jiniusi hétvégéjén volt. A haz udvaran felallitott asztal mellett kérdeztem le az
alanyaimat, akik éppen a lepényt fogyasztottak el, tehat nem siettek €ppen sehova és azt
hiszem azt gondoltdk rolam, hogy az elégedettségiiket akarom felmérni a hellyel kapcsolatban
vagy piackutatast végzek, ami részben igy is volt. A felmérésre szant napon hét csaladot
tudtam megkérdezni. Kérdésenként, illetve kérdéscsoportonként fogom elemezni a valaszokat
¢s esetenként Osszevetem a vendéglatoktol szerzett informacidimmal.

A kérddivek kitoltése minden esetben anonim volt. A megkérdezettek nagyrészt
Budapestrdl vagy annak vonzaskorzetébdl érkeztek. Két csalad érkezett messzebbrol. Az

egyik vendéghazat iizemeltetd holgy elmondta, hogy az egy napra érkezd vendégek altalaban
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pestiek vagy Budapest kornyékiek, mert onnan egy oOra alatt is el lehet érni Nagyborzsonyt. A
tobb napot eltoltdk altalaban messzebbrél érkeztek. Altalaban csaliadosan érkeztek a vendégek
vagy héazasparok jottek szétnézni a telepiilésen. A csaladok magas szama azt bizonyitja, hogy
a gyermekek szamara is élvezhetd programokat, latnivalokat tudnak nyujtani. A forgalom
visszaesését az is mutatja, hogy a fészezonban egyre kevesebb a tobbnapos nyaralas, egyre
jellemzdbb lesz az egynapos kirdndulas. Sajnos arrdl nincsenek informacidim, hogy aznap
Osszesen hany turista fordult meg NagybOrzsonyben, de az a helyiek tapasztalata, hogy a
,,b0rzsonyi lepényre” mindenki kivancsi és ezért, aki oda érkezik, altaldban felkeresi azokat a
helyeket, ahol éppen siitnek ilyen finomsdgot. Tudomasom szerint ezen a napon csak
széallasadoim nyitottak ki kapujukat ennek érdekében. A kérddiv dsszesitése azt mutatta, hogy
a megkérdezettek nem elsd alkalommal érkeztek ide, hanem mar korabban is meglatogattak
valamilyen célbdl Nagyborzsonyt. A vendéglatok is emlitették, hogy vannak olyanok, akik
visszatérd vendégek. Az elsddleges célpont a kisvasut volt, mert éppen ezen a napon tartottak
Kemencei Kisvasut Napjat, tehat bizonyos, hogy egy-egy rendezvény az atlagnal tobb
vendéget vonz Nagyborzsonybe.

Elozetes ismereteik fOleg azoknak voltak, akik mar tobb éve visszajarnak, de
leggyakrabban a kisvasutat €s a romankori Szt. Istvan templomot emlitették. Ezeket
kapcsoljak altaldban Nagyborzsonyhoz. A masik kiilonlegességet, a vizimalmot, mely szintén
ritkasagnak szamit, nem emlitik. Azonban az idelatogatok megismerve a falut, a templomok,
a tajhdz, a kisvasit mellett a malmot is altaldban megtekintik. A legnépszeriibb nagyborzsonyi
rendezvény a Vadéasznap ¢€s a ,,Hivos pincék- Forré Kemencék™ elnevezésii gasztrondmiai
fesztival. Altalaban pozitiv kép alakul ki mindenkiben a falurdl, bar lehet, hogy nekem, akit a
helyiekkel azonositanak, nem els6sorban a kellemetlenségekrél fognak beszdmolni. A
latogatok véleménye szerint elsdsorban azok keresik fel ezt a helyet, akik békére, nyugalomra
J6 levegdre vagynak, szeretik a kisvasutat €s az archaikus arculatt telepiiléseket.

Nem igazan tudjak pontosan, hogy a helyiek mibdl tartjdk fent magukat. Csak
sejtéseik vannak errdl, sablonosan a falusi turizmust és a mezégazdasagot emlitik altalaban,
de valojaban nincsenek tisztaban azzal, hogy mivel is foglalkoznak és milyen megélhetési
lehetdségel vannak a helyieknek. Tobbek kozott ebbdl is arra kovetkeztetiink, hogy az a
kozonség, aki itt megfordul, inkabb varosi kornyezetbdl érkezik €s keresi azt a vilagot, ami
mar szinte teljesen eltiinében van vagy pedig mar el is tiint. A telepiilés jovdjével azonban

tobbé-kevésbé tisztaban vannak. Nehéz helyzetben lesz a kozosség, a telepiilés jovoje, a
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turizmus ¢és a helyiek 6sszefogésa sziikséges annak érdekében, hogy megdrizzEk, a telepiilés
képét és kdzossegét.

Arra a kérdésre, hogy tervezik-e még, hogy visszatérnek ide, kivétel nélkiil azt
feleltek, hogy igen. Bar ez egy joslat és nem tudni mit hoz az élet, mégis igy gondolom ez a
valasz nem csak az aktudlis kérddiv-szituacionak szolt, hanem ténylegesen jol érezték
magukat az emberek. A mellékletben teszem kozz¢é a kérddiv pontos kérdéseit (Hiba! A
konyvjelzo nem létezik.. 0.) és a részletes eredményeket tabldzatban foglalom 0Ossze (1.

tablazat).

2.5.Felmeriilo problémak, megoldasi kisérletek

A falut nemcsak gazdasagi ¢és demografiai problémak sujtjak, hanem a falusi turizmus
kapcsan is szamos nehézség mutatkozik, melyekrdl interjualanyim beszdmoltak. Az egyik {6
probléma, hogy évrdl évre kevesebb a vendég. Az egyik oka nyilvanvaldan a valsag, de
vannak mas tényez01i is ennek.

Maira mar a vendéghdzak szama a telepiilésen meghaladja a 20-at és ezt sokan azért
nehezményezik, mert nagyon ,,felhigult” a vendéglatassal foglalkozok kore €s nem mindenki
tudja szinvonalasan teljesiteni ezt a szolgaltatast. Tobben arra panaszkodtak, hogy a kinalati
telitettségen tul, sok vendéghdz nincs bejelentve, szinvonaluk is alulmulja azt a szintet, amely
egy ilyen kozegben elvarhato lenne. gy nyilatkozik errél egyik interju alanyom: ,,Nagyon
sokan nem igazan olyan szolgaltatast nyujtanak, ami a mai vilagban elvarhato lenne... aki
belekezdett és ugy all neki, hogy ebbdl fog megélni, hanem ugy dll neki, hogy ahogyan esik,
ugy puffan”. Sokan azért nem jelentik be tevékenységiiket, hogy ne kelljen atesniiik a
szilkséges ANTSZ és egyéb vizsgalatokon és ellendrzéseken, illetve az is visszatartd, hogy
egy vallalkozas legalis beinditdsa rengeteg utdnajarassal és papirmunkaval jar egyiitt. A
kormanyrendeletben meghatarozott ¢€s szabalyozott falusi vendégasztal szolgaltatas
értelmezéseivel is problémak vannak. Az a csalad, amely vendéghdz iizemeltetéssel és
lepénysiitéssel is foglalkozik a kdvetkezot nyilatkozta errdl: ,,Nem latom at, amikor azt irjdk,
hogy ha nekem most van kaprom a kertben, akkor csinalhatok kapros turds lepényt. Fozhetek
barmit, ha van voroshagymam a kertben, akkor siithetek és fozhetek barmit. De arra senki
sem kivancsi, hogy tényleg van-e kertem, van-e kaprom. A masik az, az hogy hol veszem, a
kapros turos lepényhez kaprot az nem szamit? De ha van tehened, akkor a turodat nem
adhatod el, mert az allati termék. Viszont lehet vele tizemeltetni hazi vagohidat. Meg nem

latom at, hogy ugyanezzel az engedélyt az egyik arra kapta, hogy lepényt siisson, a masik arra
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kapta, hogy disznot vagjon, a harmadik arra, hogy lekvar iizemben kavézot tizemeltessen.
Szoval nem latom at.” Az elbirasok kiilonbozd értelmezése €s az Ohatatlan rivalizalas miatt a
kozosségben konfliktusok tdmadnak €s eldfordult, hogy a fesziiltség ¢és az elégedetlenségek
miatt feljelentik egymast.

Sajnos ebben a viszonylag kis kozdsségben is feliiti a fejét annak a gyantja, hogy
valaki csal vagy esetleg korrupcidogyanus iigyletekbe bonyolddik. Néhany ember azért valt ki
az egyesiiletbdl vagy a k6zosségi munkabol, mert az a meglatasuk, hogy vezetdik nem igazan
korrektiil jarnak el és csak sajat hasznukat keresik egy-egy szervezet mikddtetésével. Ugy
tudom ilyen jellegli visszaélésekre itt nincs bizonyiték és a vadakat nem mindenki osztja, ez
mégis bomlasztoan hat a telepiilés aktiv kozosségére nézve.

A Lek-Var-Lak tulajdonosait tobben azért nem nézik j6 szemmel, mert olyan
termel6tdl vesz at gyiimolesot, amelyhez 6k sem legalis Uton jutottak. Sokan a helyiek koziil
nem vasarolnak itt szivesen.

Az integralatlan roma kisebbség is problémat jelent a telepiilésen: ,a falu
keresettségének csokkenését eredményezi”, ,jrossz hire ment a falunak, mert a katolikus
parokia rendszeresen ki van nyitva, mint a konzerv, ha elmennek a gyerekek vasutazni, akkor
nincs holmijuk csak az, ami rajtuk volt”. Ez azt jelenti, hogy gyakran torténik birtokhdboritas
¢s betorés. Sajnos ezeket az eseteket mind a romaknak tulajdonitjak, de nem mernek, vagy
nem tudnak kozbe lépni. Egy madsik interji alanyom errdl a kérdésrél a kdvetkezoképp
nyilatkozott: ,,Megmondom észintén, hogy a mi gyengeségiinkben és a nem osszefogdasunkban
latom a problémat, nem a ciganysag szaporulatiban, egyszeriien a magyar nem bir
osszefogni... A magyarokbol kezd az osszetartds elhalvanyodni, sokkal nagyobb baj, mint a
cigany probléma, az is probléma, de szerintem sokkal rosszabb, hogy mi nem, ahogyan
kellene”

Az Osszetartds nemcsak ezen a téren problémas, hanem egész kdzosséget érintden is.
A helyiek korében sajnos az érdektelenség is igen nagy. Bizonyitja ezt, hogy nemcsak
résztvevOként, hanem érdeklodOkként sem jarnak el a sajat rendezvényeikre. Nem éreznek
motivaciot, hogy részt vegyenek az 0sszefogasban, féleg ha nincs beldle anyagi vagy egyéb
hasznuk.

A Tegyiink Egyiitt Nagyborzsonyért 2007 februarjaban alakult meg egy kozgyiilés
alkalmaval, amit megel6zott két szallasadoi talalkozd. Késobb a gylilésen mar azok is részt
vettek, akik érezték, hogy nagyon- nagyon rossz helyzetben van a telepiilés. Oszkar, akivel

errdl is beszélgettem elmondta, hogy mire jottek ra akkor és miért volt sziikség az egyesiiletbe
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tomoriilésre: ,,az idegenforgalom, falusi turizmus az, ami az egészet életben tudja tartani és
tudja miikédtetni”. Az egyesiilet elsdsorban rendezvényszervezéssel, programszervezéssel
kezdett el foglalkozni, gazdasagi tevékenységet folytatott, de nonprofit moédon. A tagok napi
tevékenységeik mellett plusz munkat vallalnak, mert Oszkar szerint kiilonben: ,/ha nem
tennék, elpusztulna a telepiilés a szo szoros értelmében”. Persze nem mindenki aktiv és lelkes.
Vannak, akik szeretnék, ha a problémak megoldddnanak, de nem igazan tesznek semmit vagy
tesznek, de nem Uigy, ahogyan azt a helyzet megkovetelné. A ,,vendég ra fog jonni, foleg, aki
tobb éjszakat tolt a telepiilésen, hogy ki az, aki tényleg odateszi magat és ki az, aki ilyen
Zimmer Freiként mitkodteti a szallast, mert itt vidéken sokkal tobb kell a szolgaltatdasokhoz,
vendéghazak szolgaltatasaihoz, mint kulcsatadas-kulcsatvétel”. Oszkar véleménye szerint
nagyon sokat kell elszdntan dolgozni az egyesiilet tagjainak: ,,Bizonyos szinten hiilyének kell
lenni, ha bizonyos szinten nem hiilye az ember, akkor nem miikodik”.

A szervezet létrejotte egy megoldasi kisérlet, ami Odnmagéban valdszinlileg nem
elegend6. Motivalni kell a helyieket, hogy részt vegyenek az Osszefogasban vagy legyen a

szervezetnek utanpotlasa, mert ez az egyéni boldoguldsukban is kulcsfontossagu lehet.
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3.A turizmus, mint telepiilésfejlesztési lehetoség

A vidékfejlesztési politikanak, a teriilet- €s telepiilésfejlesztésnek csak az egyik szegmense a
turizmus. Sok telepiilésen az egyik lehetdség, de nem az egyetlen, mas helyeken pedig az
egyediili esély arra, hogy a telepiilés ne sorvadjon el.

A fejlesztés és fejlodés szavak nem ugyanazt jelentik. A fejlodés egy rendszernek a
belsd folyamata, mely soran nincs sziikség arra, hogy kiviilrél beleavatkozzanak. A fejlesztést
pedig egy rendszeren kiviili dolog inditja el, azért, mert a fejlédés vagy nem olyan irdnyba
torténik, mint kellene vagy pedig nem olyan litemben, mint elvarhatdé lenne. Tehat a
fejlesztést rendszeren kiviili emberek hatdrozzak meg és jo esetben a beliil 1évé emberek
veliik egyiittmitkodé magatartast tanasitanak.

Miért van sziikség fejlesztésre? A vidék is fejlodik, alakul, ahogyan vilagunkban
minden. Fejlesztésre akkor van sziiksége a vidéknek, ha nem olyan iitemben fejlédik, mint
kellene. Tudjuk, hogy napjainkban nagyon nehezen birkézik meg a vidék a megélhetési
nehézségekkel €s nehezen Orzi meg ¢letképességét. Sok esetben a vidéki térségek
problémdjanak megoldasat a falusi turizmusban latjak, mert jelentds szerepe lehet a
munkahelyteremtésben ¢€s kiegészitd jovedelmek szerzésében.

Azonban ma mar nemcsak azért sziikségesek a fejlesztések, hogy a vidéki teleptilések
megmaradjanak, hanem azért is, mert kezdik felfedezni, hogy a globalis kornyezeti €s egyéb
valsagokbol a vidéki ¢€letformahoz vald visszatérés egy kivezetd ut lehet. A kiilonb6zo
falumegujitasok, a faluk6zosségek felélesztése azért lényegesek, mert a paraszti vildg
értékrendszere ugyan tavol 4ll a mai szemléletmddtol, de sokan kezdenek rdjonni, hogy egyes
elemeinek a beépitése a jelen tarsadalom gondolkodéasaba a tulélésiink zaloga lehet (Kovacs

2003).

3.1.Kiil- és belfoldi példak

Kiilfo1di példaként téliink nem is annyira messze levo teriileteket mutatnék be, amelyek a mai
Romania teriiletén helyezkednek el és azt gondolom hasonld helyzetben vannak, illetve
hasonlo jellegli tdimogatasokban részestilnek, mint hazank programjai.

Egy Hargita megyei fejlesztési terv alapjan Bird A. Zoltan egy irasdban azt a
kérdéskort jarja koriil, hogy a vidékfejlesztés mennyiben negativ, sziikségszeriien kényszeru
1épés, mert a vidéket altalaban a szegénységgel €s az elmaradottsaggal teszik egyenlévé. Nem

egy sajatos értékekkel rendelkezd helynek tekintik, amelyre igenis sziikség van, s6t egyre
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inkdbb felértékeldodik jelentdsége. A globalizacié egyik hatasa, hogy az emberek ugyan
mindenhol otthon érzhetik magukat, de ugyanakkor mégis otthontalanul és szeretnének
kapcsolddni ezért egy fizikai helyhez és egy kozosséghez.

Az 1990-es Csomad-Balvanyos kistérségi fejlesztésben szerepel az, hogy a fejlesztés
tartalma, ideje, lefutdsa és irdnya nem a kiilsd tényezoktdl fligg, hanem a kdzosségtdl és helyi
szereplok szerepvallalasatol. Nem is igazan, mint fejlesztés jelenik ez meg, hanem mint egy
kiegészités, hogy ami van, az még teljesebbé tudjon valni. Ennek a stratégianak az is a része,
hogy olyan szakembereket neveljenek ki, akik ezzel foglalkoznak (Bir6 2008).

Hogyan, milyen keretek kozott és mit fejlesztenek célirinyosan Romaniaban? A falusi
turizmust olyan lehetdségnek tekintik, amely munkahelyteremtd és csalddi kiegészitd
jovedelemforras lehet, illetve nyilvanvaldan egy térség vonzerejét is adhatja. ,,A turizmus — €s
ezen belil a falusi turizmus — fejlesztése egyrészt agazati célokat kovet, teljesiti a
turizmusgazdasdg  érdekeltjeinek  elvardsait, masrészt  sokrétli  feltételrendszere,
hatdsmechanizmusainak komplexitasa révén a teriileti fejlodés serkentdje lehet, mas
gazdalkodasi tevékenységeket is eldmozdithat, tovabbad a tarsadalmi-kulturdlis ¢és
kornyezetvédelmi érdekeket is szolgalhatja.” (Horvath: 2008). J6 néhany teriileten példaul az
agrar- és élelmiszeripari termékek értékesitési lehetdségeit boviti, de ehhez sziikséges az
egyéni részrol torténd beruhazas, szervezési erdfeszitések, szakképzettség €s ennek elérésére
megfeleld oktatas, kapcsolatrendszerek kiépitése ¢és mindenekfelett ezt jol kell tudni
kommunikalni (Horvath: 2008).

Az EU egyik leghatékonyabb és legsikeresebb fejlesztési programja a Leader program,
amely elsésorban a vidéki gazdasag fejlesztését celzd kezdeményezések Osszekapcsolasat
jelenti. Az Eurdpai Unid szdmara fontos, hogy mi torténik a vidéki teriiletekkel, ugyanis ezek
az EU teriiletének majdnem 90%-at teszik ki, lakossadganak pedig fele €l vidéki — rurdlis —
kistérségekben. A Leader tipusu fejlesztéseknek az alapelvei kozott szerepel, hogy teriileti
jellegli megkozelitéseken alapuljanak a fejlesztések. A legfontosabb szempontok kozott
emlithetjiik a helyi lakosok bevonasat és partnerként valo kezelését, a kiilonbozo teriiletek
kozotti kapcesolatot és egyiittmiikodést. Fontos cél a helyi eréforrasok felkutatasa és az ezen
alapuld finanszirozas és menedzsment kialakitdsa. Miért is jO ez €s miért nyQjt segitséget
Magyarorszagnak is? Olyan forrds, amely mas csatorndn nem érhetd el, integralt, atfogd
segitséget kinal, fdleg a kis- és kozépvallalkozasoknak, melyek manapsag igen nehéz

helyzetben vannak Magyarorszagon. gy a kedvezétlen folyamatokat, a vidéki térségek
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leszakadasat és a vidékrdl valo elvandorlast, ha nem is megallitani, de legalabbis mérsékelni
lehet (Csaki-Pakot: 2008).

A magyarorszagi példa a Cserehat-Herndd-Bodva vidék Térségfejlesztési programja
,»A térség mely €Ini akar” cimet viseli. Ennek komoly és atfogo tarsadalomkutatasok képezték
alapjat, ennek a vitaanyagként szolgalo dokumentumnak az attanulméanyozasaval megértheto,
hogy milyen koncepci6 alapjan akarjadk a fejlesztéseket véghezvinni. A térség hasonlo
problémakkal kiizd, mint Nagyborzsony. Nagyborzsonyt ugyanakkor ne sujtjdk azok a
kifejezett teriileti hatranyok, amelyek a cserehati térséget, hiszen sokkal kozelebb van a
fdvaroshoz ¢és kiemelt teriilet kozelében fekszik a Dunakanyarban. Az viszont a
dokumentumokbdl kivehetd, hogy mindkettd az idegenforgalomra tamaszkodhat leginkéabb.
céljai: jovedelmet hozzon a térségbe ¢és munkahelyeket teremtsen a beinduld program,
sz¢lesitse a belsd piacot, segitse a fiatalok végleges letelepedését a teriileten vagy még tobb
fiatalt vonzzon a térségbe, segitsen a természeti €s kulturalis kornyezet hatékony
megtartdsaban, serkentdleg hasson gazdasdg mas 4gazataira, segitsen a hatar menti
kapcsolatok kiépitésében, vagy erdsitse a meglévoeket, eszkdz legyen a meglévd tarsadalmi
konfliktusok kezelésében vagy esetleg megeldzésében.

A Cserehat rendkiviil kedvezé feltételekkel bir a falusi turizmust illetden. Aprofalvas,
stirli telepiilésszerkezettel bird teriiletrél van szd, melyek kiilonosen kedveznek a vendégek
szamara, hiszen lehetdség kindlkozik a vendéglatokkal kozvetlen emberi kapcsolatok
kialakitasara. Tavlatosan sziikséges a szallashelyek, infrastrukturdlis viszonyok fejlesztése, a
programkinalat és a hattérszolgaltatasok bovitése. Lényeges, hogy egy-egy telepiilés ratalaljon
a sajat identitasara és egyedi vonzerdt megtalalja a telepiilésen. Ehhez jo marketing stratégia
sziikséges ¢€s a turizmushoz kapcsolodo gazdasagi dgazatok integralt fejlesztése. Az ebben a
munkdban résztvevok szamara biztositani kell a szervezeti hatteret €s érdekvédelmet.
Véleményem szerint a lakossag felkészitése erre és motivalasa a leghangsulyosabb pont.
Ebbdl szamos eldny szarmazhat. A helyiek szemlélete sokban atalakulhat, megndhet az
onbecsiilésiik €s a motivaltsdguk abban, hogy tegyenek kozosségiik jovojéért (G. Fekete -
Francsics 1995)

A vidékfejlesztési stratégidk kidolgozasanal figyelembe kellene venni, hogy milyen
tradiciok befolydsoljak az emberek gondolkodasat ¢és ez majd a megvalositasnal hogyan fogja
befolydsolni a lokalis tarsadalom hozzaallasat. Fontos lenne tovabba ugy kezelni ezeket a

teriileteket, hogy ezek az eurdpai kultiranak szerves részei, igy tehat nem mindegy, hogy
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milyen iranyba torténnek valtozasok. Rendkiviil fontos ¢és hangsulyos a kornyezet és
tajvédelem kérdéskore is, de szerencsére azt tapasztaljuk, hogy egyre jobban odafigyelnek a
kiilonbdz6 palyazatok vagy tervezek létrehozasanal ezekre a kritériumokra (Kulcsar- David

2005).

3.2. A Borzsony, mint Pest megye egyik turisztikai fejlesztési célteriilete

A Pest Megyei Teriiletfejlesztési Tanédcs altal megrendelt Pest megyei teriiletfejlesztési
stratégia és operativ program 2003-ban keriilt elfogadasra. Szdmomra érdekesnek bizonyult,
hogy egy viszonylag jobb helyzetben 1évd régioban is hasonlo fejlesztési koncepciokat
dolgoznak ki.

Pest megyében egyértelmii, hogy a fOvaros €és annak vonzédskOrzete hataroz meg
mindent és ezek alapjan azt gondolnank, hogy ezért sokkal jobb eredményeket képes
felmutatni, mint a tavolabbi vidéki térségek, de ezt a feltételezést a legtobb statisztikai adat
nem igazolja. Nincs elsd helyen semmilyen szempontbol, de a Dunakanyar elékeld helyen
van az orszag turizmusat illetden. A kiilfoldi turistdk elsdé szdmu célpontja nem ez a régio.
Pest megyén beliil a Dunakanyart ¢és az északi régiot kezelik kiemelt tidiilokorzetként, mely
vendégforgalomban is megmutatkozik. ,,A Dunakanyar kiemelt iidiildkorzet a Borzsony, a
Visegradi- €és a Pilis hegység altal kortilvett 40 km-es Duna szakasz mentén teriil el, amely
magaban foglalja a Pesti siksagot ¢és az Ipoly volgyének egy részét is... Az tidiilokorzet 44
teleptilése a Duna-Ipoly Nemzeti Park része. A legszebb magyar Duna-szakaszt feloleld taj
legfObb vonzerejét a természeti adottsagainak valtozatossdga, az orszdgos jelentdségi
kulturélis-torténelmi nevezetességei, a vizi sportolasi lehetdségek, a termalviz, a természetjaro
¢s a téli-sport adottsagok, valamint a fovaros kozelsége jelenti. A vizparti tidiilés lehetdségeit
ugyan rontja a Duna vizmindsége, de a latogatdk szdma a csucsiddszakban igy is mintegy 200
ezer fore tehetd. A koOrzet ma elsOsorban a fOvaros tudiilési, vikendezési és kiranduld
igényeinek kielégitését szolgalja, de a fovaroshoz valo kozelség miatt a nemzetkozi kirandulo
idegenforgalom is jelentds szerepet jatszik” (Pest megyei teriiletfejlesztési stratégia 2003:61).

A turisztikai terméktipusok kiilonféle csoportokba sorolhatok teriiletiinkdn:: kulturalis
¢s Orokség turizmus, aktiv turizmus (vizi turizmus, lovaglas, természetjaras, horgaszat-
vadaszat), rendezvények, falusi turizmus, bor és gasztronomiai turizmus, iizleti és konferencia
turizmus. A természetjarashoz hozzatartozik az erdei kisvasut is (Kemence-Hajagos,
Nagyborzsony-Nagyirtaspuszta, Kismaros-Kiralyrét kozotti keskenyvagany vasttvonal). A

vaddszathoz 700 ezer hektarnyi vadaszteriilet all rendelkezésére a vadaszengedéllyel
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rendelkezOknek €s az orszdg valamennyi apro €s nagyvadja megtalalhato itt. A kulturélis- és
orokségturisztikai latvanyossagok a legnépszeriibbek (Pest megyei teriiletfejlesztési stratégia:
2003). ,,A megye turizmusa szempontjabol az egyik legfontosabb vonzerdt, telepiiléseinek
épitett oroksége jelenti. A megye foldrajzi fekvésébdl €s torténelmi szerepébdl adddoan, a
romai birodalom korabdl szarmazo6 kulturalis emlékekkel €s az ezeréves magyar allamisag
soran létrehozott, az eurdpai kulturtorténet egyes korszakainak targyi és szellemi értékeivel
egyarant rendelkezik... A kulturdlis rendezvények egyre jelentdsebb szerepet jatszanak a
megye turisztikai kinalatdban” (Pest megyei teriiletfejlesztési stratégia 2003: 63).
Nagyborzsony ilyen szempontbdl Pest megye egyik abszolut célteriilete, mert a vizi
turizmuson kiviil, minden turisztikai terméktipus megtalalhato.

A programban szerepelnek azok a tényezOk is, amelyek miatt nem igazan haladnak a
fejlesztések €s jo par év elteltével, tigy latom Nagybdrzsony kapcsan, hogy még mindig
fennallnak ezek a problémak. A legfobb probléma az egylittmiikodés hidnya szinte minden
szinten. Nem csak a civilek egymas kozotti egytittmiikodése akadozik, hanem a szolgaltatok,
a vallalkozok, a telepiilések ¢és kistérségek egymas kozotti egylittmiikodése, a koz- €s
maganszféra egylittmiikodése, de még a fovarossal valo kooperacio sem miikodik igazan.

Egy ilyen ,elitnek” mondhat6 régioban, ahol az idegenforgalomi tevékenységeknek
igen nagy hagyomdnyai vannak: nem elég szinvonalasak a szolgaltatasok, nincs meg a
megfeleld szaktudas és a latogatokhoz valdo megfeleld viszonyulas sem.

Oriasi probléma, hogy a kistérségi intézményrendszer nem elég kiépiilt, az
onkormanyzatok alulfinanszirozottak, a turisztikai fejlesztésekre egyaltalan nem jut pénz. Az
infrastruktura elmaradottsdga mellett gyengék a civil szervezetek és pénz nélkiil 6k sem
tudnak sokat tenni.

Nincs turisztikai referens a telepiiléseken, mert nem tudjak megfizetni. Nincsenek,
vagy csak elvétve vannak informacidos pontok a telepiiléseken. A kistérségi menedzseri
intézmények nem tudjak végig vinni a turizmusfejlesztési projekteket. A meglévd turisztikai
oktatas kevés és kibOvitésre var.

Az eléremutato fejlesztésekben az Onkormanyzatokat akarjak arra motivalni, hogy
merjenek beruhdzasokat kezdeményezni a turizmus teriiletén. Az eddigiekben vagy nem
tudtak ezt megtenni vagy pedig féltek ettdl, mert nem profitaltak beldle annyit, amennyit
reméltek. Az infrastrukturdlis fejlesztéseket muszaj meglépni, mert ez nem csak az
idegenforgalom miatt sziikséges. Sokkal erdsebb igény van a kozszféra tdmogatasara. A

vallalkozasokat hatékonyan segiteni kell, hogy mindségi kinalatot tudjanak nyljtani a
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versenyképesség novelése érdekében. Fontosak a falusi turizmushoz kapcsolodé beruhdzasok,
illetve a rendezvény- konferencia- és oktatastréningek bevezetése, hogy ezaltal is javuljon a
mindség. Turisztikai referens, turisztikai informécios pontok é€s kistérségi irodak 1étrehozasa
sziikséges. A legfontosabb, amely nélkiil a tobbi sem fog fejlddni, hogy az egylittmikodési
készséget javitsdk minden szinten, ahol csak lehet.

Nagyborzsonynél vannak sokkal latogatottabb, felkapottabb helyek is ebben a
régioban (pl. Visegrad, Esztergom, Szentendre). Ha Osszességében ez a helyzet ebben a
régioban, akkor nem varhatunk nagy csoddkat a keleti vagy északkeleti régioktol sem.
Lathatjuk, hogy a nehézségek, a megoldasi javaslatok €s fejlesztések nagy részben orszagos
trendeket kovetnek. A kistelepiilések az orszag egyik legfejlettebb régidjaban is a szegény
régiokhoz hasonld nehézségekkel kiizdenek. Helyi viszonylati megoldasok csak akkor

szliletnek, ha civilek dsszefognak és kitartanak elképzeléseik mellett.

3.3.Kinal-e telepiilésfejlesztési esélyt a falusi turizmus Nagyborzsonyben?

E fejezetbdl lathatjuk, hogy a telepiilésen sok helyen indulnak be fejlesztési projektek és
tobbféle megkozelités 1étezik. A turizmus egyik olyan pillér, amelyre tdmaszkodnak a
fejlesztési tervezetek. Ha egy telepiilésnek minden adottsiga meg van hozza, hogy ott
turisztikai tevékenységeket lehessen folytatni, akkor érdemes megragadni ezt a lehetOséget.
Munkahelyteremtd ¢€s alternativ jovedelemforras az itt él0 csalddoknak, talan vonzo6 lehet
nemcsak a turistdk szdmdra, hanem a jovendd nemzedéknek is, ha itt akarnak csaladot
alapitani vagy vissza akarnak koltozni ide, akkor legyen motivaciojuk.

A polgarmester asszonnyal késziilt interjiban sz6 esett szdmos megvalositas alatt 1€vo
palyazatrol és infrastrukturélis fejlesztésrdl. A szennyviz- €s csapadék elvezetd hélozat
kiépitése folyamatban van. Nemrégen fejezték be a szeméttelep rekultivaciojat és egy vizbazis
védelmi program megvalositdsa is folyamatban van. A pince- és préshazsor egy része
miiemlékké lett nyilvanitva, de ezek megdrzése, rendbetétele nem egyszerii feladat, mert sok
pince maganteriileten taldlhato €s a tulajdonosok nem hajlandéak 1épni a kérdésben.
Palyazatot nyertek a kisiskola és a miivelddési haz tetOszerkezetének felijitasara és a
nyilaszarok javitdsara. A falu alatt hatalmas pincehdlozat van, amelyek a nagy esdzések
kovetkeztében beszakadtak. Ezek rendbehozatala rendkiviil koltséges és nehéz, de az

onkormanyzat ezzel is megprobal megbirk6zni.

29



A késziildben 1év0 kormanyzati tervek szamos megszoritast tartalmaznak, amelyek
Nagyborzsonyszamara is kedvezotlenek lehetnek. Az 1500 s telepiiléseken meg akarjak
sziintetni az onkormanyzatokat és 2013-t6l lehetséges, hogy visszadllitjak a jarasi rendszert.
Nagyborzsony harom telepiiléssel targyal, hogy a telepiilések Osszefogasaval bevezessék a
korjegyzdséget. A jelenlegi polgarmester asszony szerint ezekbdl az intézkedésekbdl a
kistelepiilések csak vesztesen tudnak kijonni.

A TENE, melyet az 6nkormanyzat anyagiakban nem tud segiteni, mégis teszi amit tud.
A rendezvényekkel kapcsolatban program fiizetek kiadéasat tervezik, melyen a telepiilés
térképén bejeldlik a programok helyszineit is. Probaljak a programokat, rendezvényeket egy
programcsomagga 0Osszefogni és igy reklamozni. Felméréseket készitenek, hogy honnan
érkeznek tobben ¢és milyen programokra van igény. Ezaltal alakitani tudjdk a
programkinalatot €és képet kapnak arrél, hogy hova érdemes szétszérni a reklam anyagot. A
rendezvényeken regisztracidk alkalmaval elérhetdségeket is gylijtenek €s igy mar egy elég
nagy adatbazissal rendelkeznek ahhoz, hogy minél tobb vendéget tudjanak programjaikrol
értesiteni. Sajat honlapja a telepiilésnek ¢€s az egyesiiletnek is van és ezen is minden
rendezvényrdl tajékoztatnak. Tobbek kozott egy kiadvanyon is dolgoznak, melyben a
teleptilés minden attrakcioja fel lesz tiintetve magyar, német és szlovak nyelven. Kiilonboz6
tévécsatorndk is rendszeresen felkeresik Nagyborzsonyt, hogy miisorokat készitsenek a
telepiilésrdl, ez rendkiviil jo reklam szamukra. A TENE vezetje azonban azt is elmondta,
hogy csak akkor tud ez az egész jol miikddni, ha megfelelden koordinaljak az egyesiiletet és
nem hullik szét ez a csoport.

A telepiilés kdzpontjaban épiild hotelt €s éttermet mindenki nagy reményekkel varja.
Ugy gondoljak, hogy munkahelyeket teremt ez a vallalkozas, ami még akkor is pozitiv hatasu,
ha a vendéglatohely kihasznalasa idényjellegi lesz. Az idegenforgalom szempontjabol
sziikséges, hogy egy ilyen szinvonali vendéglatohely is Iétrejojjon. A perspektivikus
konferenciaturizmus is igényli, hogy egy nagyobb befogaddképességli vendéglatohely
l1étrejojjon, a Lek-Var-Lak ¢és a kavézd is ettdl varja a fellendiilést. A Lek-Var-Lak
forgalmanak novekedésével pedig esetleg tjra lesz értelme bogyos gylimdlesoket termeszteni.

Sajnos a turizmusra épiild gazdasagi tevékenységek nem elegendéek ahhoz, hogy
megtartd erdvel birjanak egy telepiilés egészét tekintve. Nagyborzsony esetében is rengeteg
fejlodést lehetett tapasztalni az elmult években, de most ugy tiinik, hogy ez mégsem elegendd
a falu fejlédése, vonzereje €s népességmegtartd ereje szempontjabdl. Rengeteg munkajuk

fekszik az eddigi eredményekben, mégis visszaesés tapasztalhatd. A gazdasagi problémak is
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elég stilyos gondot okoznak, de legnagyobb baj, hogy az egyiittmiikodés sem zavartalan a falu
lak61 kozott. Az elditéletek €s a hatalmi poziciok miatti problémak hatraltatjadk az
Osszefogasokat. A programok ¢és rendezvények, melyeket az egyesiilet aktiv tagjai, a
turisztikai vallalkozok kitalalnak, valamilyen szempontbol kétségeket keltenek a helyi
emberekben, ugyanakkor gazdagitjak a falu életét és segithetik az 6sszefogas kialakulasat.
Kinal-e telepiilésfejlesztési esélyt a falusi turizmus Nagyborzsonyben? Lehetdséget
mindenképp kindl és ezt részben jol ki is tudjak hasznalni, még akkor is, ha szamos kiils6 és
belsd problémaval kell megkiizdeniiik. Ma a gazdasagi viszonyokat tekintve egy telepiilés
fenntartasahoz nem elég a turizmus, viszont mindenképp hozzdjarul ahhoz, hogy az
embereknek bizzanak telepiilésiik jovOjében. A turizmus €és az allanddan valtozo igények
fejlodésre, valtoztatasra sarkalljdk a kozosséget, ami ha megfeleld iranyban és mértékben

val6sul meg, akkor mindenképpen pozitivan befolyasolja Nagyborzsony jovojét.

Osszegzés

A 2011-es terepmunka tovabb arnyalta a telepiilés mindennapjairdl, a helyi turizmusrol és a
fejlesztés perspektivairol kialakitott tuddsomat. Koradbban dolgoztam a nagyborzsonyi
vendéglatasban, turistaként és kutatoként is visszalatogattam, a tobbféle szerep tobbféle
perspektivabol mutatta meg Nagyborzsony arcait. Elsdsorban annak a bemutatdsa motivalt,
hogy a kisteleplilés miként hasznositja egyediilallo értékeit, vizsgdltam tovabba a
meghatarozo turisztikai vallalkozék a hagyomanyhoz €s az innovacidhoz vald viszonyat,
turisztikai stratégiait €s jovoképét. Nagyborzsony lakosainak nagy része tisztaban van a
teleptilés jO adottsagaival, ugyanakkor nehezen tudnak egyiittmiikodni, 0sszefogni a jovo
érdekében, pedig ez egyéni és kozosségi érdek is, ezzel a kutatas eldzetes hipotézise is
beigazolddott. 2011-ben a turistak korében is végeztem felmérést, akik dsszességében pozitiv
véleményt mondtak a telepiilésr6l €s a turisztikai kinalatrol. A meglevd turisztikai
kezdeményezések annak ellenére, hogy a telepiilés multja és kulturalis 6roksége gazdag,
Jorészt az orszagosan ismert mintak alapjan szervezik az eseményeket és €pitik fel a telepiilés

1mazsat.
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Melléklet

Nagyborzsony kérdoiv 2011

1.1.A Nagyborzsonybe érkezo latogatokhoz, turistakhoz szolo kérdoiv

1. Honnan érkezett?

2. Egyedil, csaladdal vagy csoportosan latogatott el Nagyborzsonybe? (Egyéni
elhatarozas volt vagy pedig egy szervezett kirandulds eredménye az 1t)

3. Mennyi 1d6t téltenek el Borzsonyben, és ha huzamosabb ideig maradnak itt, akkor hol
szalltak meg? (Mi indokolta a valasztasukat, mi alapjan dontotték el, hogy hol fognak
megszallni? Elégedettek-e eddig ezzel a szallassal?)

4. Most jarnak eldszor Borzsonyben vagy mar jartak itt tobbszor is?

5. Miért éppen Nagyborzsonyt valasztottak uticélul?

6. Milyen ismereteik voltak Nagyborzsonyrdl miel6tt a telepiiléssel konkrétan
megismerkedtek?

7. Tlraznak-e a mostani nagyborzsonyi tartozkodasukkor, jartak-e, tiraztak-e mar
korabban a Borzsony-hegységben?

8. Mi az, amit mindenképp meg akarnak nézni a telepiilésen €s mi az, amit egy
idelatogatonak feltétleniil latnia kell?

9. Milyen nagyborzsonyi rendezvényekrdl hallottak mar? Esetleg milyen
rendezvényeken vettek mar részt, amelyet a kozség szervezett?

10. Ondkben milyen kép alakult ki Nagyborzsonyrél?

11. Mit gondolnak milyen latogatokat, turistakat vonz igazan ez a telepiilés?

12. Mi az, ami egyedivé teszi a telepiilést?

13. Mit tudnak arr6l, hogy az itt €16 emberek mivel foglalkoznak, és mibdl tartjak fent
magukat? Milyen lehetdségei vannak a telepiilésnek munka szempontjabol?

14. Milyen jovdje van Nagyborzsonynek a kozség fennmaradasa szempontjabol és
turisztikai szempontbol?

15. Tervezik, hogy maskor is visszatérnek ide?

1.2.Vendéghaz tulajdonosokhoz és iizemeltetokhoz szolo interju vazlat

1. Miota foglalkoznak vendéghdz lizemeltetéssel?

2. Miért kezdtek el ezzel foglalkozni?

3. Milyen tényezdk befolyasoljak azt, hogy egy telepiilésen vendéglatassal lehessen
foglalkozni? Konkretizdlva Nagyborzsonyre!
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4. Hogyan alakult a vallalkozas sorsa? Hogyan gyarapodott, milyen nehézségek voltak?
Kit61 kaptak ehhez tdmogatést? Palyaztak-e?
megcélozni?

6. Milyen szolgéaltatasokat tudnak nyujtani az ideérkezéknek?

7. Milyen vendégeik vannak legtobbszor? (csalddok, parok, magan személyek, iddsek,
fiatalok)

8. Vannak-e visszatérd vendégeik?

9. A kiilfoldiek mennyire részesitik eldnyben az ilyen jellegli szallasokat?

10. Nagyborzsony faluképébe a vendéghaz mennyire illeszkedik bele? Vagy egyaltalan
cél volt-e az a vendéghdz kialakitasanal, hogy 6sszhangban legyen a telepiilés
jellegével?

11. A telepiilés vezetdk és a telepiilésért munkalkodok milyen képet probalnak meg
kialakitani a telepiilésr61? On részt vesz-e ebben?

12. Ez a fajta jovedelemforras elég a megélhetéshez egy csalad vagy egy személy szamara
vagy pedig csak jovedelem kiegészitd tevékenység?

13. Milyen helyi tradiciondlis elemeket €pitenek bele a vendéglatasba? Cél-e az hogy a
helyi sajatossagok €s hagyomanyok a vendéglatasban is megmutatkozzanak?

14. Honnan ismerik ezeket a régi, helyi hagyomanyokat (sajat, csaladi ismeret, konyvek
vagy helyi, idésebb emberek)

15. Miért jonnek Nagyborzsonybe az emberek? Pihenni vagy pedig konkrét
rendezvények, programok miatt?

16. Mik a legkedveltebb programok a telepiilésen?

17. Milyen jovéje van Nagyborzsonyben azoknak, akik turizmusbol akarnak megélni és
azoknak, akik ebbe nem tudnak bekapcsolodni?

18. Mennyire kovetik nyomon azt, hogy mas telepiiléseken hogyan alakul a turizmus,
falusi turizmus?

19. Etnikai tényezok, tarsadalmi fesziiltségek mennyire befolydsoljak a vendéglatast
példaul a romak vagy a kiilfoldi betelepiilok vagy munkanélkiili, deklasszalt lakosok?

1.3.Helyi szervezetek képviseloihez sz0lo kérdések

1. Hogyan és miota vesz részt a telepiilés életében? Helyi sziiletésti?

2. Mit tart fontosnak fejleszteni a telepiilésen?

3. Tudnak-e palyazni, ha igen, milyen palyazataik voltak (EU-s, belfoldi, Leader-kozség-
e)?
Személyesen részt vesz-¢ a turizmus alakitasdban kozvetlen vagy kozvetett modon?

5. Ha kozremiikodik a falu jovojének az €pitésében, akkor ezt miért teszi?

6. On szerint, milyen jellegli telepiilés Nagyborzsdny és ehhez képest milyen képet
probalnak meg kialakitani rola?

7. Mit gondol, hogy a falunak milyen jovéje van? Ezen beliil a turizmus, falusi turizmus
mit jelenthet a telepiilés megélhetésében?
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1.4.Boltosok (Lek-Var-lak, Landhaus)

1. Miota lizemeltetik ezt a boltot?

2. Miért kezdték el csindlni €s honnan kaptdk hozza az otletet?

3. Hogyan alakult eddig a vallalkozas sorsa? Kik segitettek ebben, kiktdl kaptak
tamogatast illetve milyen nehézségek voltak?

4. A falurol kialakitott vagy kialakitando képbe mennyire illeszkedik bele ez a bolt?

5. A helyi turizmus fellenditésében mennyire jatszik szerepet ez a bolt?

6. Helyi tradicionalis termékeket arulnak a boltban? Tradicionalis, amivel foglalkoznak
vagy nem is cél, hogy a helyi hagyomanyokhoz koze legyen?

7. Mennyire épitenek a helyi természeti, kulturalis er6forrasokra €s a helyi munkaerdre?

8. Milyen jovéje van, lehet ennek a boltnak?
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