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1. Bevezetés

Rackevétol korilbelll 300 méterre észak-nyugatra fekvo, népi nevén Felso-bucka nevu
terlleten (helyrajzi szdm: Rackeve 0251/86) bukkantam ra egy jelentos dlomanyara a
fokozottan védett homoki kikericsnek (Colchicum arenarium WALDST. et KiT.). A terllet egy
osi, egykor feltehetoleg nagyobb kiterjedésu homokpusztagyep (Festucion vaginatae SOO)
maradvanya, amelyet tobb szaz éve talan fakkal gyéren boritott flives teriilet vett kdru (esetleg
nyilt homoki télgyes: Festuco rupicolae-Quercetum roboris S00), amelyre a talajviszonyok,
az elofordulo fés és lagyszaru fajok, illetve a Duna kozelsége enged kdvetkeztetni, de ez ma
mar nem bizonyithatd. A terlleten a homoki kikericsen kivil egyéb érdekes vedett fajok is
fellelhetoek, ezért érdemes kicsit részletesebben foglalkozni vele. Ekkor mertlt fel, hogy a
terlleten fel kéne mérni a védett fajokat és az azokat veszélyeztetoket. Ezeket szeretném TDK

dolgozat keretében ismertetni.

2. Célkituzés

Munkédm célja a kikerics nemzetség bemutatasan felll a fokozottan védett homoki
kikerics rackevei dlomanyanak dokumentélasa, illetve az itt tenyészo orszagosan ritka,
védendo vagy védett fajok felvételezése, bemutatasa, populécidiknak és veszélyezteto
tényezoiknek felmérése, valamint javaslattétel az ott taldlhato ritka és értékes fajok
megorzésével kapcsolatban. Ossze kivanom dllitani a bennsziil6tt homoki kikerics Karpét-

medencei elterjedési térképét.



3. Anyag és modszer

Rackeve multjanak jobb megismerése veégett az irodalmi adatok mellett felhasznaltam
az |. (1780-1784 kozott készitett), a Il. (1806-1869 kozott készitett) és a 111, (1872-1884
kozott készitett) katonai felmérés térképeit.

A homoki kikerics lelohelyén taldlhato, nyari—oszi aspektusi fajokat feljegyzésével
fajlistat kivanok dsszedllitani.

A lelohelyen tenyészo orszagosan ritka, védendo és védett, illetve invazios fgokat
felvételeztem és térképre vittem. A térképeket Ugy készitettem el, hogy kinyomtattam egy
muholdképet a terlletrol, amin bejeldltem a fo t§ékozodasi pontokat (kdzelito Ut és krossz
motor utak). Ezutan afajokat egyesével vagy csoportonként felvittem egy-egy kilon térképre.
Ez Ugy készilt, hogy egy pauszpapirt fektettem a muholdképre, és azon is bejeldltem a hatért
és a tgékozodasi pontokat, majd bejeldltem rajta a ndvények eloforduléasat foltokkal vagy
pontokkal, a névények szamanak flggvényében. Mivel a térképeket pauszra készitettem, igy
konnyen egymasra fektethetok és Iathatdé mely fajok fordulnak elo egyditt.

A tertleten a homoki kikerics allomanyanak felmérése folyaman hat alkalommal
voltam kint: augusztusban egyszer, szeptemberben haromszor, oktéberben pedig kétszer. A
kikerics viragz6 egyedeinek szamat négyszer mértem fel haromszor szeptemberben, egyszer
pedig oktoberben. A szdmolas soran az egy gumaobol kinévo téveket egynek szamoltam, igy
egy akalommal egy egyedet biztos csak egyszer szamoltam meg. Masodik szamolaskor
minden megszamolt viragnak levagtam egy olloval egy-két lepelcimpgét, hogy tudjam
melyiket szamoltam mér meg, és hogy a kdvetkezo szamolaskor ne szdmoljam Ujra oket. A
megszamlalt egyedeket térképre vittem fel, amelyen szubpopulécidékként vagy egyediili
pontként jeloltem ezeket.

Irodami és herbéariumi adatok alapjan 0ssze kivanom dllitani a homoki kikerics
Kéarpat-medencei elterjedési térképét. A felmért tovek szaméat diagrammon abrazoltam.

A fajlista 6sszedllitdsan felul a ritka, védett és fokozottan vedett, illetve adventiv fajok
részletes bemutatdsa mellett a Borhidi-féle és a Simon-féle értékeket is megadom, illetve
természetvédelmi eszmei érteékiket is.

Tovébbi informaciokat tudtam meg az I, Il és111. katonai felvétel térképeibol, és helyi
idosebb lakosoktol ateriilet elotorténetérol.

Nevezéktanban SIMON (2002) és PRiSzTER (1998) alapveto munkakat kovetjlk.



4. Irodalmi attekintés

Ebben a fejezetben ismertetem a Csepel-sziget talajtani és éghajlati viszonyait, illetve

részletesen bemutatom a Colchi cum nemzetséget.

4.1. A Csepel-sziget altalanos jellemzoi
A Csepel sziget erdészetileg a Duna-menti siksag (14.) erdészeti tajhoz tartozik, ezen

belll a Dunai-szigetek (14a.) tajrészlethez tartozik. A tgjrészlet felszinét tobbségében homok
boritja. A Csepel-sziget maga a Duna alféldi szakaszanak legnagyobb szigete, hossza
majdnem 50 km, szélessége atlagosan 5-6 km. Legmagasabb pontja a sziget északi részén
talalhatd (122 m), legalacsonyabb pontja pedig kézvetlen a Duna partvonala (93-96 m). A
sziget nagy része sik (a legnagyobb magassagkilonbség nincs 30 m). A sziget terilete 242
km?. A sziget az Alféld és a Dunéntdl kozott 1épcsot képez. (MARSI, 1955.)

4.1.1. Csepd-sziget talajtani viszonyai
A Jégkorszak vége felé és a Foldtorténeti Jelenkor kezdetén, mintegy 20 ezer éve mér

a mai helyén, a Dunantdl és Alfold szerkezeti hatarvonalan folyt a Duna. Mig ide eljutott
délkeleti iranybol nyugat felé vandorolva, lerakta hordalékat. A Duna szabdlyozasa elott a
durvabb hordalékot feljebb rakta le. Ezeken kialakult talajok a Foldtorténeti Ujkor legujabb
szakaszdban keletkeztek. A Csepel-szigeten nyers Ontés-, kicsit magasabban elhelyezkedo
terlleteken humuszos 6ntés-, a medertol tavoli vagy még magasabbra feltdltodott részeken
ontés erdotalgjok ill. mezoségi és réti talgjok talalhatok. Néhol pedig a szél altal hordott és
lerakott durvadbb homokon kialakult humuszos homok, esetleg humusz-karbonat talajok
talalhatOk, de ezek csak a sziget kdzepén figyelhetoek meg, ahova a Duna csak kivételesen
nagy aradasok idején ért el. Ez utdbbi terlleten taldlhato a kikerics termohelyeiis.

Emellett fontos még megjegyezni, hogy a Duna hordaléka mindig valamennyi meszet
tartalmaz, amely néhol elég nagy mennyiségben is felhalmozodhat, és akar talajhibakat is
okozhat (ilyen lehet példaul egy talajfelszin kozeli vizzard réteg, amely ateriletet vizenyossé
teszi, vagy olyan karbonét réteg, amely a gyokerek szdmara athatolhatatlan). A vizsgalt
terlleten is elképzelheto, hogy ez az egyik oka annak, hogy fas névények nem keépesek
megtelepedni, hiszen a mésztartalom a talgjban fiziognémiai szarazsagot okoz, és bizonyos
asvanyi anyagok, pl. a vas felvételét nehezitik (SzoprFRIDT, 1993.). A masik lehetséges
magyarazat, hogy tul durva szemcsés a homok, ezért ugyan a buckatetokon nagy a kapillaris

vizemelés, de a viz gyorsan lefolyik (TOTH, 2004).



A vizsgalt terlleten atalaj humusztartalma alacsony (0,2—0,6% kozotti) értéket mutat,
amelybol kdvetkezik, hogy atalg tapanyagban igen szegény. Az 5 6ras kapillaris vizemelés a
feltalagjban csupan 13,5 cm, lefele haladva ez az érték meghaladja a 45 cm-t, a talg
mésztartalma 10 % koruli. A Kuron-féle higroszképos légnedvesség (hy%) 0,35-0,4 kozott
valtozik. Ezek alapjan egy igen kedvezotlen homoktalajrol beszéhetlink, habér a felso réteg
valamivel lassabban engedi & a vizet, ami valoszinuleg a humusztartalménak készénheto. A
termohely igen mozaikos, amit a névényzet is mutat. A buckak aljdban sokkal nedvesebb a
talgj (TOTH, 2004).

4.1.2. Csepd-sziget éghajlati viszonyai
A Duna mentén, az alfdldi szakaszon meleg erdosztyepp klima jelenik meg. A

tenyészidoszak kozéphomérséklete 17,5 °C, a telek enyhulésével az évi kdzéphomérséklet
10,7-10,8 °C-ot ér el. Az évi atlagos csapadékdsszeg novekszik, ami a nyéri csapadékok
novekedésének koszonheto, D-i iranyban 529 mm-rol 581 mm-re emelkedik. A Kiterjedt
vizfelllet enyhébb mikroklimdju helyek kialakulasét teszi lehetové (HALASZz, 2005). Maganak
a Csepel-szigetnek a fontosabb meteorologiai adatai a kovetkezok: az évi kozéphomeérseklet
sok évi atlaga 10-10,5 °C kozott valtozik, amely az orszagos atlaghoz képest magasabb. Az
évi atlagos hoingéas elég nagy, a legalacsonyabb homérséklet -16 °C, az legmagasabb 35 °C.
Ezek a szélsoségek jellemzoek az Alfoldon. Leghidegebb honap a januér, legmelegebb a
jalius. Az éves éatlagos csapadékmennyiség 554 mm, amibol 313 mm esik le a vegetacios
idoszakban. Az eso éves mennyisége és eloszlas gyakran mutat szélsosegeket, gyakoriak az
aszélyos idoszakok. A napsitéses 6rak szama 1860 ora. Nyaron a homérseklet elérheti akar a
40 °C-t is. llyen idoben a talg] igen gyorsan kiszéradhat, és egy csapadékhianyos idoszakban
ez a novényzetnek problémakat okozhat. llyen klimatologiai adottsdgok mellett nem is
lehetne természetes zart erdo a kérnyéken, ha nem lenne a Duna, hiszen az év |égnagyobb
részében a csapadék joval kevesebb, mint az elparolgé vizmennyiség (KAKAS, 1967), ezért a
talajfejlodés és a szukcesszid igen lassu. (a Felso-bucka terllete az 50-es években még
lekotetlen futdhomok volt (TOTH, 2004). Erdemleges névényzet csak a Dunghoz kozelebb eso
terileteken tudott magatol kialakulni.

A vizsgalt terllet ilyen szempontbodl is elég mozaikos. A buckdk nagyobb rész északnyugat—
délkelet iranyldak. Ugyanekkora domborzati killonbségek mellett a kitettseg még nem szamit
sokat, de a buckakdzi részek konnyen fagyzugosak lehetnek, a buckatetok pedig
stilevényesebbek, mivel itt megilhet szélcsendes idoben a hideg levego (TOTH, 2004).



.1.3. Csepel-sziget ndvénytani tarsulésai
Termeészetes dllapotban a Duna mellett kozvetlenil egyéves gyomtérsulasok talalhatok

(keserufu fajokkal (Polygonum spp.), labodaval (Atriplex spp.) és sasokkal (Carex spp.), kicsit
tavolabb a viztol folyoparti fuzesek vannak (Salicetae purpureae MOOR), melyet a Duna
mentén bibor fuz (Salix purpurea L.) és kis ndvésu fehér fuzek (S. alba) alkotnak, az elobbi
lagyszaru fajokkal. A folyoparttél nem messze fordulnak elo a puhafas ligeterdok (Salicetum
albae-fragilis S00), melyben a fo fajok a fehér (Salix alba L.) és a torékeny fuz (S. fragilis
L.); illetve a fekete (Populus nigra L.) és fehér nyar (P. alba) (BorHIDI, 2003; KEVEY, 2008).
Ezen tul taldlhatd meg az alfoldi tolgy-koris-szil (keményfa) ligeterdo (Fraxino pannonicae-
Ulmetum S00), melyben uralkod6 fajok a szilek (Ulmus laevis MiLL., U. minor MiLL.), a
magyar koris (Fraxinus angustifolia VAHL subsp. pannonica SO0 et SIMON), a kocsanyos
tolgy (Quercus robur L.), tovdbba megtaldlhaté a bennsziilétt fekete galagonya (Crataegus
nigra WALDST. et KiT.) egy szép allomanya is Szigetujfalu mellett (BorBAS, 1879; KEVEY,
2008; BARTHA — KERENYI-NAGY, 2010). Fekete galagonya még terem a szintén bennszil6tt
fekete galagonya-cserjésben (Leucojo aestivi-Crataegetum nigrae KEVEY, FERENCZ et TOTH)
is, mely holtdgak, mederfokok térsulasa (KEvey, 2008). Beljebb a szarazabb részeken valaha
homoki tolgyesek, homoki gyepek lehettek, de ezeken a terlileteken ma akécosok és
mezogazdasagi tertletek allnak, és csak a leggyengeébb terliletek (mint a vizsgalta terllet is)
vannak tobbé-kevésheé természetes allapotban. Emellett a mélyebb tertleteken régen kiterjedt
[&pok és mocsarak lehettek. Ezeknek maradvanyai taldlhatok meg példaul Szigetcsép és
Dunaharaszti mellett, melyekben védett fajok is taldlhatoak (pl.: tozegpéfrany (Thelypteris
palustris SCHOTT) és noszofu fajok (Epipactis spp.)), melyek ex lege védettséget élveznek (3.
szamu melléklet).

A szigeti élohelyek méra elég eroteljesen at lettek alakitva, a Dunat leszabalyoztak, a
terlleteket beszantottédk, a Rackevei-Dunaag partjat beépitették. Az eredeti tarsuldsok szinte

sehol nem maradtak fent a szigeten.

4.1.4. A Csepel-sziget jelenlegi természetvédelmi ter Ul etei
Osszegyujtottilk a Csepel-sziget természetvédelmi teriileteit, amelyeknek a térképét a

Duna-lIpoly Nemzeti Parktdl kaptunk meg, emellett valaszlevelikben részletesebben le is irték
mik ezek a tertletek (1. szamu melléklet). A Szigeten orszagos veédelem alatt csupan az ex
lege védelem alatt all6 14pok tartoznak, mint amilyen a szigetcsépi, vagy a dunaharaszti lap is
(1996. LIII. Torvény (T.v.t.) 288). Emellett tdbb helyen taldlhatdé még a Szigeten helyi
védelem alatt allo terllet is (Rackevének ilyen terllete pillanatnyilag nincs). Ezeket a



terlleteket a 3. szamu melléklet térképe abrazolja. Tovabba Natura 2000-es teriiletté lett
nyilvanitva a Duna artere, a rackevei Duna-&g és a szigethalmi homokbuckak (2. és 3. szamu
melléklet).

4.2. A vizsgélt terilet leirasa
Maga a mintaterilet mar az |. katonai felmérés idojén is homokos gyepnek lett

feltuntetve, korllotte legelokkel (5. szamu melléklet). Ez az dllapot ugyanez volt all. és alll.
katonai felméréskor is (6. és 7. sz&mu melléklet). A kdzelmultban a teruletet legeltették és
gyengébb részeirol homokot banyasztak az épitkezésekhez, majd véaros felé eso részére
szennyviztisztitd kertlt, a tobbi rész pedig erdositésre kerlilt akéccal, nemesnyarral és
szirkenyarral. A terlleten szemétlerakd is mukodott, melyet az ota felszamoltak, de sajnos a
varosbdl sokan még ma s hordjak ki ide a dulok mellé az épitkezési és haztartasi hulladékot.
A homoki gyep megmaradt része a szemétlerakastol megmenekiilt, mivel nem az Gt mellett

van, de ott pedig helyi fiatalok altal kitaposott krossz motor palyavan.

R

2. &bra: A homoki kikericstermohelyének muholdas képe (Google Earth)



4.3. Colchicum nemzetseg altalanos jellemzoi

Nevezéktan:

BasioNy MON: Colchicum LINNE, Species Plantarum 1: 341. (1753)

MAGYAR NEV: kikerics

MAGYAR TARSNEV: vadsafrany, kukirc, kuikerc, kékkukotics, kokorcsfu, kukerc, kikorics
(RAcz, 2010), oszike, ticsokkoma, kutyaddglesztofu (MOLNAR V., 2006), homokkikerics
(KuBiNYI, 1842).

DIOSCORIDES szerint a ,, Colchicum” sz6 mérges névényt jelent, mely Elo-Azsidban, a
Fekete-tenger kdzelében, Kolchis [Kolkhisz, més néven Aia] nevu tartomanyban terem, tehat
a nemzetseg a lelohelyérol kapta nevét (ORMANDY, 1906; SzAaBO, 1973). A kikerics sz0 igen
régéta megtalalhatd a magyar irésbeliségben, az elso latin-magyar szétarban, a Besztercei
Szojegyzékben (Kr. u. 1395 koérul) mar szerepel (RAcz, 2010).

Rendszertani helyzete, morfoldgidja és fenoldgiai ritmusa

A Colchicum nemzetség az egyszikuek (Monocotyledonopsida) osztalyaba tartozik.
Az osztdly taxonjainak kozos jellemzoje, hogy mellékgyokeérzetik van, mely jarulékos
gyOkerekbol all, altalanos jellemzojik, hogy szért edénynyaldbjaik vannak, amelyben nincs
kambium, ezért a szaruk masodlagos vastagodasra nem képes. Leveleik atalaban parhuzamos
erezetuek, a levélalap sok esetben levélhiivellyé modosult. A viragok altaldban 3 taguak, és
nincs kilon csészeleveliik és sziromlevellk, hanem leples (perigonium) a viragtakaré (TuBA
et al., 2007). Egy sziklevéllel csiraznak, altalaban hipogei modon.

Ezen belul aliliomviradguak (Liliales) rendjébe tartozik a kikerics nemzetség. A rendbe
tartozd fajok tObbségében lagyszéaruak, geofitonok. A viragaik 6tkdruek és koronként 3
tagUak (Ps.3,Az43, G(g), a termésiik pedig kopacsokkal nyild toktermés. Ma ebbe a rendbe 10
csalad tartozik. Ezek koziil egyik a kikericsfélék (Colchicaceae) csaladja (BARTHA, 1999). A
kikericsfélék csaladjaba 18 nemzetség és 180 faj tartozik (M OLNAR V., 2003), masok szerint
15 nemzetseg 245 fajjal képviselteti magat (UDVARDY, 2008). A Kérpat-medencében 2
nemzetsége terem: 1(-2) faj a Bulbocodium; mig (4-)5(-7) faj a Colchicum nemzetségbol
(Simon, 2002; DoMAc, 2002; MOLNAR V., 2003).

A Colchicum nemzetség a csalad (Colchicaceae) névad6 génusza. Tudomanyos nevét
a Fekete-tenger keleti-délkeleti partjainal egykor elteriilo Kolkhisz kirdlysag nevérol kapta
(ma ez atertlet Grazia fekete-tengeri partvidéke (CsapoDy, 1992)). A nemzetseg kozel 60
fajt foglal magéba. Elterjedési teriilete Nyugat-Azsia és Eurdpa, ndlunk a fajok jelentos része
amediterran terlileteken honos.



A nemzetségbol tébb fajt termesztenek virégéaért, hagymagumaojaért és magjaért; az
orvostudomany tobb célra is hasznédlta és hasznalja: kifacsart nedvével kilso éloskddoket
pusztitotték, kdszvény ellen is alkalmaztdk (de sokan a kezelésbe belehaltak), illetve a
kolhicint, mint antimitotikus hatdsi alkaloidat, felhaszndljak sejtosztédas gétlasara
(orvostudomanyban és ndvénynemesitésben egyarant (KusiNyl, 1842; KOsA — FRATER, 2000;
MOLNAR V., 2006).

Régebben a Colchicum nemzetségbe soroltdk az egyhajlvirdgot is (Bulbocodium
vernum L., syn.: Colchicum bulbocodium KER-GAWLER), amely ma m& a monotipikus
Bulbocodium nemzetség tagja. Régebben két fajra kulonitették: egy nagyobb termetu nyugati
(B. vernum L.) és egy kisebb termetu keleti (B. versicolor (KER-GAwWL.) SPRENG., syn.: B.
vernum subsp. versicolor (KER-GAwL.) K. RIcHT.) fajra, de mara kiderilt, hogy ez nem
helytalld, sem morfoldgiai, sem genetikai szempontbdl. A fa aredja diszperz, a Volgétdl az
Atlanti-6ceanig huzédik. A nyugati populéciok montén jelleguek. Nélunk a faj pontuszi
reliktum, erdosztyepp fléraelem. A fa leginkdbb abban kulonbozik a Colchicum nemzetség
fajaitol, hogy neki a bibeszdlak végig dsszenottek és csak a csicsukon égaznak el, mig a
kikericseknek azok teljesen szabadok (ANDRASI, 1999).

A kikericsfélék hagymésak vagy hagymagumédsak. A hat lepellevél a riigyben egy-egy
porzot zar korbe, a maghazuk felso allast. A bibéuk lebenyezett. Jellemzo, hogy a viragbdl
csak a lepel és az ivarlevelek nydlnak ki a fold folé, a maghaz lent marad a fold alatt. A
lepelcimpék pedig hosszi csové forrt dssze, ami lemegy a foldbe a maghazig, és vedi az
ivarleveleket (BARTHA, 1999).

Maguk a kikericsek virdgzasmenetik alapjan két csoportra bonthatok: tavasszal vagy
osszel nyilok. Az osszel viragzé kikericsek csoportjara az jellemzo, hogy osszel csak a virag
jelenik meg, a maghaz a telet a fold alatt vészeli at, tavasszal a levelekkel egyutt bukkan fel
majd (ekkor mér tokterméskent) és szorja szét a magjat (pl. a homoki kikerics — Colchicum
arenarium WALDST. et KIT.). A tavasszal viragzo kikericsek csoportjara jellemzo, hogy a
virag a levelekkel egyutt tavasszal jelenik meg és akkor érleli a termését is (pl. magyar
kikerics — Colchicum hungaricum JANKA). A csalad minden tagjdban megtaldhatd egy
kolhicin nevu anyag, amely haldlosan mérgezo, ugyanis a sejtek osztodasat megdllitja: az
osztédasi ors6 mukodését gétolja. Ezt a tulgdonsdgat kromoszomak mesterség
sokszorozasakor fel is hasznéljak (URL 3).



4.3.2. Colchicum fajok a Kar pat-medencében

Alébbiakban roviden bemutatnam a Kérpat-medencében vadon tenyészo kikerics
faokat. A fehérviragld C. hungaricum tavasszal és levelekkel egyutt nyilo fajtol élesen
eltérnek a rozsaszin viragl és levél nélkil nyild fajok: C. arenarium eltér apré termetével,
egyenes és keskeny bibéivel a robosztus C. autumnale és alakkdrébe tartozo (C.bivonae, C.
neapolitanum, C. kochii, C. visanii) fajoktodl:

Colchicum hungaricum JANKA — M agyar kikerics

A ma Magyarorszag tertletén csak a Villanyi-hegységben terem, fokozottan védett faj
(MOLNAR V., 2003). Magassaga 4-15 cm kozott valtozik, télen és kora tavasszal, december és
januar kozott viradgzik. Viragai hofehérek vagy ritkdbban halvany rézsaszinuek, és a
levelekkel egy idoben nyilik (MOLNAR V., 2003). A magyar 2 forintos érme cimerfaa
Nyugat-Balkani faj (JAVORKA, 1924; DomAC, 2002; MOLNAR V., 2003).

Colchicum arenarium WALDST. et KiT. - Homoki kikerics

A 4. 3. 3. fejezetben részletesen bemutatom.

Colchicum bivonae Guss. — Orias kikerics

(syn. C. latifolium SIBTH. Et Sm., C. sibthorpii BAKER)

A tobbi fajtdl eltéroen lepelcimpain kicsi fehér foltok diszlenek (JAVORKA, 1924). Egyesek
szerint Colchicum visianii PARL. Fgjjal azonos (PRISzTER, 1998). Illir terlleteken és az
Appennini-félszigeten terem (JAVORKA, 1924).

Colchicum autumnale L. — Oszi kikerics

Magyarorszag leggyakoribb kikerics faja. Nagytermetu (15-35 cm magas), osszel, tolevelek
nélkul nyilo fa. Virdga sotét vagy vildgos rozsaszin, ritkdn fehér. A homoki kikericstol
méretén fellil még megvastagodd és gorbult bibéivel is eltér. Hazankbdl leirt valtozata: var.
Pannonicum (GRISEB. Et SCHENK) JAVORKA (Syn. C. pannonicum GRISEB. Et SCHENK, C.
transs lvanicum SCHUR) — piroscsovu vagy erdélyi kikerics, melynek a leplei frissen kinyilva
sakktablaszeruen mintazottak. Eurdpai elterjedésu faj.

Colchicum neapolitanum (TEN.) TEN. — Napolyi kikerics

Nagytermetu faj, leplei sakktablaszeruen mintézottak, bibéi nagyon gorbultek. A Balkan-,
Appennini- és Hispan-félszigeten élo faj (JAVORKA, 1924). Két taxonja (szinonima?) is
kotodik hazankhoz: HAJINALD LAJOS (1816-1891) erdélyi puspok, kalocsai biboros-érsekrol
elnevezett Haynald-kikerics (C. haynaldi HEUFF.); illetve JANKA VIKTOR (1837-1890)
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katona, botanikus, Balkéan-kutatorol elnevezett Janka-kikerics (C. jankae FREYN) (GomBoCzZ,
1936).

Colchicum kochii PARL. — Koch-kikerics

Nagytermetu faj, levelei nagyon kihegyesedoek. Balkan-félszigeten tenyészo faj (JAVORKA,
1924; DoMAC, 2002).

Colchicum visianii PARL. — Visian-kikerics

Egyesek szerint Colchicum bivonae Guss. Fajjal azonos (PRISZTER, 1998). Horvatorszagban

és a Balkan-félszigeten oshonos (DOMAC, 2002)

4.3.3. A Colchicum arenarium WALDST. et KIT. jellemzoi

Nevezéktan

BazioNYMON: Colchicum arenarium WALDSTEIN et KITAIBEL, Descriptiones et Icones
Plantarum Rariorum Hungariae 11: 195. et tab. 179. (1805)

SYNONIMON: nincs

Magyar neve: Homoki kikerics

Magyar térsnevei: nincs

Morfoldgia

» E Kikerics leveli szdlas-landzsasak, egyenesen alok, arkoltak. A toktermés tove és cslicsa
egyarént hegyes.

HAGYMAGUMO tomott, kellemes illaty, alakja tojasdad. Egyik oldalan az elozo évi fonnyadt
kiséro hagymagumé van. A hagymagumo a méasik oldalan a tévénél kitblosddo, ferden elore
hatol6, vékony-szélas, fustos-fehér szinu gyokereket fejleszt. A kilso hértyas buroklevél
feketés-barna, szaraz, terméséréskor a tavalyi levél eredésénél szétval6. Belso, hartyéas
buroklevele fehér, alegalso idei levélhez kapcsolodik.

A viragz6 ndvény TOKOCSANYA alig egy ujjnyira emelkedik ki a talajbdl; a talajban a
legals6 levél huvelye burkolja; innen a legfelso levelekig tobbnyire alig észreveheto
szakaszon csupasz, néhamégis szinte csak hiivelyknyi hosszan szemmel lathatd; hengeres.

A novényen 4 LEVEL lathatd, ezek landzsas-szalasak, tompdak, épek, arkoltak, csikoltak,
szirkésedok és csupaszok; a legalsd levél — amely egyben a kiilso is — a tobbénél valamivel
szélesebb; a méasik 3 levél egymassal valtakozva 6leli korul a szarat, és — a kilsotol eltéroen-
a hagymagumo kdzepébol ered.

A VIRAG osszel nyilik; egy hagyma 1 (ritkan 2) virdgot hoz. A viragnak a talajban egy

buroklevele van, mely fehér csikos, és felll a széleivel rovid, tompa cstcsba futo.
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A LEPEL ibolyés-bibor szinu; a lepelcso alul fehér, félhengeres, felil haromszogletu,
melynek két szeglete inkadbb kiemelkedo, mig a harmadik jelentéktelen. Tovét a jovendo
levelek sargéllé kezdeményei veszik korul, ezek szdlasak és teljesen tompak. A lepelcimpa 6
tagu, felallo, landzsas-szélas, felul sima, alul csonak alakba keskenyedo.

A 6 PORzO a lepel csbvében a cimpék tovéhez nott, a lepel harmadéig ér. 3 koruluk
révidebb, amasik 3 ezeknél kissé hosszabb. A porzoszélak ar alakuak, tévik sarga, egyébként
fehérek. A portokok hosszukésak, sargak, hosszanti bardzdaval, tovik kétosztatl.

A MAGHAZ a lepecso tovén helyezkedik el, a levélcsokevényekbe és a buroklevelekbe
zartan, a hagymagumo barazdajaba bestillyedve. Alakja hosszukés, harombardzdgja, csicsan
kissé haromhasabu. A harom bibeszél a lepecsonél hosszabb, a porzok kozul kiemelkedo,
fehér, hajszélszeru, és lencséhez hasonldan tobbé-kevéshé haromszogletu. A bibék egyenesek,
tompak, de nem hatrahajloak és arkoltak, mint azt a nemzetség jellemzéseben irjak roluk.

TOKTERMESE hosszUkés-tojasdad, mindkét oldalan élelt, hosszanti iranyban bardzdas. A
magok teljesen Kkitdltik, duzzadt, szemcsés, kopasz, a csucsan felnyild, haromkopéacsu,
haromrekeszu és sok magvu.

Egy-egy rekeszben 8-16 mag talalhato, ezek csaknem félgdbmb alakuak: két atellenes
oldaluk ugyanis sima, mig a harmadik oldal csaknem félkort képez, a negyedik pedig olyan,
mintha lemetszették volna, lathatdan egyenes. A magvak kissé érdes fellletuek.

Pest varmegye homokos lejtoin él. Augusztus kdzepétol oktober kdzepéig virit. Leveleit és
termését koratavasszal fejleszti, majd mgjus kdzepe felé érleli meg magvait.

Az oszi kikericstol (Colchium autumnale) mar elso latasra is kulonbozik sotétebb szinu
viragaival, szirkéllo leveleivel, tovabbé eltér minden részében kisebb termetével, a levelei és
toktermése eltéro alakjaval, valamint azzal, hogy sok éven &t tartd termesztés ellenére sem
véltozott meg.”

(WALDSTEIN A. — KiTAIBEL P. (1805): A homoki kikerics leirasénak magyar forditésa,
HORTOBAGYI—J. CsizmAZIA, 1997: 123.; 3. dbra)

Megjegyzendo, hogy herbériumi példanyok kozétt tébb olyan is akadt, melynek 5-7
viraga is fejlodott egy hagymagumobdl; ennek magyarazata az, hogy a széraz buroklevél alatt
tébb hagymagumaé is volt. A lepel rdzsaszines, de alilastdl egészen a fehérig valtozhat.
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3. dbra: A homoki kikerics elso abrézolasa (WALDSTEINT —KITAIBEL, 1805)

Elterjedés

Magyarorszagon a homoki kikerics floraelemiségét tekintve az egyes szerzok
kilénbbzo képpen értékelték: pannon afoldi endemizmus (So0, 1933), pannon endemizmus
(TATAR, 1939; So0 — JAVORKA, 1951, SIMON, 1992) vagy pannon szubendemizmus (SO0,
1973). Alfoldi széraz, meleg termohelyek jellegzetes ndvénye. Természetvédelmi statusza
fokozottan védett. Aredja Szlovakia déli részétol Szerbia északi, Romania dél-keleti részéig
hazédik, az érea diszperz (4. és 5. abra).
Fenologiai ritmus, szapor odasbiologia

A Delibléti-homokpusztan méar augusztus-szeptemberben viragzik (GaJic, 1983), mig
hazankban ink&bb szeptember-oktdberben nyilik (MOLNAR V. 2006). Viragait rovarok
porozzak. Toktermései tavasszal nonek atalg fel, magjat hangyak terjesztik (MOLNAR, 2003).
Ahogy BOROS (1929) kiemelte: nehezen vandorlo, kultarét kertilo, nehezen kolonizalé6 faj, az
osi sztyepp-flora maradéka.
Talajtani, éghajlati igényei, tarsulési viszonyai

A ndveny elterjedési terllete az foleg az erdosztyepp klimaba esik. A névény meleg és
fényigényes, dlomany alatt csak elvétve talalkozhatunk vele. Ez is leginkabb olyan esetben
fordul elo, ha az erdot folé telepitették, ugyanis eredetileg csak nyilt tarsulasokban fordul elo.
Jol turi a szérazsagot és a meszes talajokat. Leggyakrabban homokos vaztalajon taldkozunk
vele, elsosorban humuszos homoktalajokon, esetleg 16sz6n képzodott egyéb gyengébb,
fivekkel boritott talgjokon tenyeészik. Laza, homokos talgjokat igényel, a kotott talajokban

nem képes rendesen fejlodni.
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Borhidi-féle értékei: TB-8: szteppi noveny; WB-2: szaraz termohelyek, hosszU széraz
periodust is elviselo novénye; RB-9: mész, illetve bazisjelzo fa, mészben gazdag
termohelyek ndvénye; NB-1: steril, tpanyagban szegéeny talajok; LB-9: teljes megvilagitast
igényel, 50%<min fény kell neki a fotoszintézishez;

Tarsulési képességei korldtozottak. A Borhidi-féle szocidlis magatartas tipusa szerint
specialista (S), szuk 6koldgigju stresszturo. A Borhidi-féle szamokbdl is lathaté hogy elég
specidlis termohelyek novénye. Ezeken a helyeken kivil nem képes méshol, mas
tarsuldsokban megmaradni. Jellemzoen homokpusztagyepekben, sztyeppréteken, esetleg
bordkas-nyarasokban (pl.: Bugac mellett) fordul elo. De a ndvény felbukkanhat ritkan egyéb,
ember &ltal Iétrehozott élohelyeken is, ha ott eredetileg neki megfelelo terilet volt. llyen
példaul a széraz legelo, szant6fold, vagy a meszes homokon |étesitett akacos.

A fa versenyképessége jobb termohelyeken nem tul jo, mivel kifejezetten fényigényes
novényrol van szg, amely emellett meglehetosen kistermetu is, ezért kdnnyen learnyaljak még
a mellette névo lagyszard névények is. De a sajat élohelylkon viszont, hdla a j6 szarazsag és
meészturésiiknek, és a talgj tdpanyag iranti igénytelenségének, elégge versenyképesnek szamit.
Ilyen helyen a populécidi stabilnak mondhatok.

A novény az aldbbi tarsulasokban fordul elo leggyakrabban:

Festucetum vaginatae — nyilt, évelo mészkedvelo talaju homokpusztagyep: Meszes homok
alapkozetu terlleteken jon létre, leginkabb az Alféldon, ezen belll is a Duna-Tisza kozére a
legjellemzobb. Fo faja a vékony, kemény, deres levelu homoki csenkesz (Festuca vaginata
WALDST. et KIT.). A névényzet boritésa dltalaban nem éri el a 75%-ot (nyilt homoki gyep).
Gyakoriak az egynyari fajok, a geofitonok és a félcserjék. Gyakori az arvalanyhaj (Stipa spp.),
a béranypirositd (Alkanna tinctoria (L.) TAUSCH),a naprézsa (Fumana procumbens (Dun.)
GREN. et GODR.),a csikéfark (Ephedra distachya L.), illetve a késel szegfu (Dianthus
serotinus WALDST. et KIT.), homoki ternye (Alyssum tortuosum WALDST. et KIT.), pusztai
kutyate] (Euphorbia seguieriana NECKER.) és homoki kikerics (Colchicum arenarium
WALDST. et KIT.). Endemikus és reliktum térsulés is egyben, potencidlisan veszélyeztetett,
fokozottan védett statuszrajavasolt (BORHIDI — SANTA, 1999; BARTHA, 2004).

Ennek a tarsuldsnak egy endemikus vétozata talalhatd a Delibléti-homokpusztan
(Festucetum-vaginatae-deli blaticum), melyben nem taldlhat6 se csikofark, se kései szegfu, de
gazdagon terem benne a cserszémaorce (Cotinus coggygria SCOP.), a hagy szegfu (Dianthus
giganteiformis BORBAS) és a homoki ernyoke (Rindera umbellata WALDST. et KiT.)
BUNGE)(GAJIC, 1983).

14



Achilleo ochroleucae-Corynephoretum — Duna-Tisza k6zi mészkerilo homokpuszta: Savanyu
kémhatasu, tdpanyagban szegény, igen laza talgjon kialakulo tarsulas. A talg] eredetileg
meszes volt, csak méasodlagosan kilugzddott és csokkent a tdpanyagtartalma. A fo tarsulas
alkot6 faj az ezlistperje (Corynephorus canescens (L.) P. BEuv.), melynek boritasi értéke 40-
80 %. A eziustperje csomoéi kozt gazdagon fejlodnek moha- és zuzmoéfajok. A gyepben kis
szamban, de megtaldlhaté a homoki csenkesz (Festuca vaginata WALDST. et KIT.), gyakoribb
fufajok a deres fényperje (Koeleria glauca (Schkuhr) DC.), a csillagpazsit (Cynodon dactylon
(L.) Pers), a sima komdcsin, a vadrozs (Secale sylvestre HOST.). A mészkedvelo
homokpuszta gyeptol a savanyuUsagkedvelo fajok kilonboztetik meg: kékcsillag (Jasione
montana L.), sovany veronika (Veronica dillenii CR.), a juhsoska (Rumex acetosella L.).
Ko6z0s fajok, mint példaul a béaranypirositd (Alkanna tinctoria (L.) TAUSCH),a naprozsa
(Fumana procumbens (DuN.) GREN. et GODR.), pusztai kutyatej (Euphorbia seguieriana
NECKER.) és homoki kikerics (Colchicum arenarium WALDST. et KiT.) csak kis szdmban
vannak jelen a tarsulasban. A tarsulds endemikus és reliktum, fokozottan védett stétuszra

javasolt (BORHIDI — SANTA, 1999).

I nfraspecifikus taxonémiaja
A Colchicumarenarium fgjnak hazankban 4 taxonjat kulonitették el (Soo, 1973):
for. angustum PRISZTER — lepelcimpaéi 4-5 mm keskenyek, kihegyesedo csucstiak,
for. earinum BORBAS — tavasszal nyilo alak,
lus. leucochlamydeum BORBAS (syn. lus. niveum PRiSzTER et NADASDI) — fehér leplu alak,
lus. porphyranthum PRISZTER — a lepel biborvoros.
Atsorolt taxon:
C. arenarium WALDST. et KiT. var. fominii (BORDzIL.) ZAHAR. Et ARTIUSH. [syn. C. fominii
BorDzIL.] — ezt az Ukrgndbdl leirt taxont atsoroltdk a Colchicum umbrosum STEVEN

kaukazusi faj ala, mésok szerint 6nallo faj (cf. SO0, 1973; DIHORU — NEGREAN, 2009).

Természetvédelem

A homoki kikerics szerepel az Eur6pai Unids Elohelyvédelmi Iranyelv 17. cikkének
I1. mellékletében (,K6zOsségi jelentoségu dlat- és novényfajok, amelyek megorzéséhez
kilonleges természet-megorzési teriiletek kijeldlése szilkséges') és a IV. mellékletében
(, KOzOsségi jelentoségu szigort védelmet igényelo allat- és nbvényfaok”).

Magyarorszagon torvényes védelem alatt al, termeészetvédelmi értéke a 13/2001.
(V.9.) K6M-rendelet 3. szamU melléklete szerint 100000 Ft, fokozottan védett.
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A Vo0oros Listaban (KIRALY, 2007) a fokozottan védett fajok kdzé van sorolva, az IUCN
kategoridk szerint a Veszélyeztetettség kdzeli (NT — Near Threatened) besorolast kapta. A
Németh-féle besorolas szerint (NEMETH, 1989) potencialisan veszélyeztetett (PV).

Szlovakidban Sulyosan veszélyeztetett (CR — Ciritically Endangered) kategoridba
sorolték (MARHOLD — HINDAK, 1998; KLIMENT, 1999, BARANEC — STRBA, 2001), mig
Romanidban Veszélyeztetett (EN — Endangered) rangon kezelik (DIHORU — NEGREAN, 2009).
Szerbiai természetvédelmi besorolésa elottiink ismeretlen.

Mivel a homoki kikerics vilagadllomanyanak tdbb mint 90 %-a hazank mai tertletén
talalhatd, igy minden lelohely minden populécio felbecsilhetetlen érteket képvisel, a

természetvédelem kiemelkedo feladata.

5. Eredmeények

5.1. A Colchicum arenarium WALDST. et KiT. elterjedése a Torténelmi
Magyarorszag tertletén

Alébbiakban felsorolom a homoki kikerics herbariumi, irodami és internetes
Torténelmi magyarorszégi lelohely adatait, a teljesebb kép érdekében néhany hatartertlet
adatét is idézem. Kozlom tovébba TATAR (1939) altal publikélt térképet (4. &bra), és az
altalam Osszedllitott, pontositott térképet (5. abra).

HERBARIUMI ADATOK (Magyar Termeészettudomanyi Muzeum Névenytar [BP]):

Beazonosithatatlan
»— (RocHEL A. 1885)

Nagy-Alfold

~Alpar” (PriszKkERT 1911, megj. ma Tiszaal par része)

,Baja” (Boros A. 1958: , Jankéi szolok”)

,Budapest: IV. keriillet — Kaposztdsmegyer” (ANDREANSZKY G. 1936; ANON. 1922; BANO L. 1946; Boros A.
1917, 1918, 1933; Csekey P. 1919; JAvorkA S. 1935, 1937; Paprp J. 1948; Penzes A. 1933, 1949;
RosemBERSzK Y 0. 1929; S06 R. 1948; TRAUTMANN R. 1917; Tuzson J. 1907)

,Budapest: V. keriilet — Ujpest” (DORNER J. 1868)

»Budapest: Rakosmezo” (HazsLiNszk Y F. 1847: ,loportar mellett”)

»Budapest: VII. keriilet: Alsérakosi rétek” (KosziLkov S.1914)

,Budapest: XIV. keriilet — Rakospalota” (Boros A. 1916: , Nadast6”)
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»Budapest: XV. Keriilet — Pestijhely [ Széchenyi telep] ” (Timk 6 G. —KosziLkov S. 1911)

»Budapest: XV. Kerlilet — Rakos” (Ape A. 1898; BERNATsKY J. 187?; BorBAs V. 1871; CHRYZER K. 1877,
DieTz S. 1876, 1876: , Ulloi Gt vége'; GrRoss L. 1898; JURANY!I L. 1862; LENGYEL G. 1904; Lyka K. 1916,
1917; MAcocsy-DieTz S. 1885: ,Pascal malom, fol[ia] var[iegata]” megj. Valoszinuleg C. autumnale; SzABO
Z.1884; SzeNeRT J. 1844; THaisz L. 1888; Tuzson J. 1907)

»Budapest: XV. Keriilet — Rakosfalva” (F.— ScH. 1884)

,Bugac” (BorosA. 1951: ,Monostori erdo”)

»Dunaharaszti” (ANDREANSZK Y G. 1950; JAVORK A S.— Csapopy V. 1958: , Karlvaria-domb”)

»Dunakeszi” (ANDREANSZK Y G.1940; BANO L. 1943: , muhelytelep”; HEGEDUS A. 1940; KARPATI Z. 1943)
»Felsogdd” (KARPATI Z.1936)

.FOt" (JAVORKA S.— FEKETE G. — CsapopY V. 1958: ,, Somly6-hegy”)

»,G0d — Dunakeszi” (HamBALK G J. 1933-34)

,Jakabszallas” (Boros A. 1961: ,Kisasszonyerdo”)

,Kecskemét” (Boros A. 1918: ,Bugacsi”, 1918: ,Bugacsi”; DEGEN A. 1915; PriszKERT 1910)

,Kerekegyhaza” (BorosA. 1918: ,Nagynyir”, 1919: ,Nagynyir”, 1920: ,Nagynyir”)

,Kiskundorozsma” (Boros A. 1958: ,Nagyszék”; Papp J. 1943: , Felsomaty”; SzenAsy 1926; TiMmAR L. 1941)
,Kiskunhalas” (BorosA. 1951: , Bodoglari erdo”)

.Lakitelek — Toserdo” (PiszkENTY Zs. 1910)

»Madaras” (Anon. 187?)

,Nagykoros” (Boros A. 1918: ,Nagyerdo — kdzépso vadaszhaznal”, 1934: ,Nagyerdo”; SzoLLAT Gy. 2004:
»115/A erdorészlet — Csokés-erdo”)

,Orkény” (Boros A. 1933)

,Pest” (DorNER J. 187?; SANDOR J. 187?: ,circa Pest at culta’; SzeNeRT J. 187?: , pesti |6szpusztak mellol™)
,Pusztavacs” (Boros A. 1920: ,,Nagyerdo”)

»SUkoésd” (GreINICH F. 1912)

»Szeged” (LANG I. 1912: alsbtanyai csordajaras”)

»tTompa” (P... 1913)

Csepel-sziget (TuzsoN J. 1911; MAGYAR P. 1921; VAJA L. 1932, 1937: ,Buckaerdo”;

KARPATI Z. 1929: , Buckaerdo™)

,Csepel” (Boros A. 1919: , ad Soroksar”; JAVork A S. 1910: ,ad Soroksar”, 1919: , flore albo et flore polymero”
megj. Taxonémiailag pontositandd, 1928: ,vadaszhaznal, Soroksarnd”, 1929: ,vadaszhaznd, Soroksarnd”;
SIMONKAI L. 1902)

»Ercs” (TAUSCHER GY.— STAuB M. 18?75)

»Szigetcsép” (TAuscHER Gy. 1870: inkdbb C. autumnale.)

»Szigetszentmiklos” (Moesz G. — JAVORK A S.1914)

,Szigettjfalu” (Boros A. 1920, 1941: ,uradalmi szolotelep”, 1947: ,uradalmi szolotelep”; Papp J. 1948; V AJDA
L.1943)

» TOKOI” (PERLAKY 1891; TAUSCHER GY. 1870)

Szentendrei-sziget (DEGEN 1920; JAVORKA S. — CSAPODY V. 1955: , also része”’; KARPATI Z.

1947: , Szentendrével szemben”; TRAUTMANN R. 1920: ,, Szentendrével szemben™)
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»~Hamor” (ANDREANSzKY G. 1938; Boros A. 1925; JivorkA S. — Csapopy V. 1956:; Lhorényi csarda”;
JAVORKA S. — ZoLyom! B. 1938: ,Szentendre — horanyi cséarda kozt”; JAVorRkA S. 1948: ,horanyi csarda”;
PoLGAR S. 1940)

»3zigetmonostor” (Papp J. 1947: ,F&cénos”; RAPOTI 1948)

Godolloi-dombsag

»Boncsok” (Papp J. 1950)

,G0dollo” (Papp J. 1948, 1950: , Farkas-volgy — Blaha Lujza furdotelep”)

Budai-hegység

»Budapest: Koérberek” (SzurAk 1.1909, 1909: ,fl[ore] albo”, 1909: , Tétény felé, fl[ore] albo”)

»Budapest: XI.kerllet — Gellért-hegy” (GucLER W. 1908)

»Kamaraerdo” (FELFOLDY L.1991; JAvorRKA S.— Csapopy V.—FekeTE G. 1960; JAVORK A S. 1932, 1949, 1954,
1957; Moesz G.—JAVORKA S. 1931; SzurAK 1.1908; Tuzson J. 1909; VAaip A L. 1928)

, Tétény’ (ANDREANSZKY G. 1936: , Tétényi-fennsik”, 1937: , Tétényi-fennsik” ; Boros A. 1925: , Kistéténynél”;
PALFI Sz.1909: , Kistétényi-fennsik” ; SzéprLIGETI V. 1887, 1888: ,, Promontori-hegyhéat”)

Vajdasag [Szerbial

,Deliblat” (BERNATSK Y J. 1897: , Fontanafedje”)

| RODALMI| ADATOK:

Bizonytal an adatok

,Cott. Négrad, Heves, Komarom: Ujszony, Szabolcs, Roméania: Kigeno [Chisinau]”” (TATAR, 1939: , Dubia’)
M agyar or szag

Nagy-Alfold (BoreAs, 1886, Boros, 1929)

,Asotthalma” (LANYI, 1914: ,Kirdyhadom”; TATAR, 1939: ,Kirdlyhalom”; Csapopy, 1982, Szuiko-LAcza,

1993: ,Kirdyhalom”)
»Bacs megye”’ (TATAR, 1939)

»Budapest: 1V. keriilet — Kaposztasmegyer” (TATAR, 1939)
»Budapest: Rakos” (BorBAs, 1879, 1886; TATAR, 1939; Szuik6-LAcza, 1993)
»Bugac kornyékén” (SzoprriDT, 1969; Szuik6-LAacza, 1993)
»Cegléd: Poros— Csikds szantd” (SURANYI, 1991)
»Csepel-sziget” (Csapobpy, 1982; Szuik6-LAaczA, 1993)
»Cs&vharaszt” (Szuiko-LAcza, 1993)

»Csongrad megye” (TATAR, 1939)

»CSOMOr—Foét” (TATAR, 1939)

,Dabas” (TATAR, 1939)

»Dunaharaszti” (Szuik6-LAacza, 1993)

»Dunakeszi” (TATAR, 1939)

»Duna-Tisza-kdze” (Papp, 2009)

.Ercs” (TATAR, 1939)

.FOt" (TATAR, 1939)
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,Fulophaza” (Szuiko-Lacza, 1993)

,G0d” (BorBAs, 1879; TATAR, 1939; CsapoDY, 1982)

»Hatvan” (TATAR, 1939)

~Heves megye” (TATAR, 1939)

.Horany” (TATAR, 1939)

»Jakabszallas” (Szuik6-Lacza, 1993)

»Kalocsa” (TATAR, 1939: ,, Széles-edo” ; CsapopY, 1982; Szuik0-LAczA, 1993)

»Kecskemét” (TATAR, 1939: ,Bugac, Monostor, Nyir, Szikra”; CsapopY, 1982: , Szikra”; Szuik6-LAczA, 1993:
»Lakitelek: Szikra, Monostor”)

» Kecskemét—Bugac” (Csapopy, 1982)

.Kerekegyhdza” (Szuikd-Lacza, 1993)

»Kiskundorozsma” (Szuik6-LAacza, 1993: , Felsomaty”)

»Kiskunmajsa” (Szuikd-Lacza, 1993)

»Kodany’ (TATAR, 1939, megj. nem beazonosithat6 tel eptil és)

»Komarommegye” (TATAR, 1939)

»Kunadacs” (FARK As, 1999)

»Kunpeszér” (FARk As, 1999)

»Madaras és Jezer kornyékén” (PropAN, 1910)

»Madaras” (PrRoDAN, 1915; TATAR, 1939)

»Morahalom” (Szuik6-Lacza, 1993)

»Nagykorés: Nagyerdo” (Boros, 1935; HARGITAI, 1940; CsapobpY, 1982; TAR, 2002; Szuik6-LAczA, 1993)
,Orkény” (TATAR, 1939; Szuik6-LAaczA, 1993)

»Pest megye” (TATAR, 1939)

. Pest” (WaLpsTEIN — KiTAIBEL, 1805: ,arenosis Comitatus Pesthiensis’ locus classicus; SADLER, 1818;
BorBAs, 1879; TATAR, 1939)

.Pesti-sik” (FArRkAS, 1999)

»Pusztavacs” (TATAR, 1939; Csapobpy, 1982; Szuikd-LAacza, 1993)

.Rackeve” (MERTL — KERENYI-NAGY —BARTHA, 2011)

»SUkosd” (TATAR, 1939; Szuik6-LAcza, 1993)

»Szabolcs megye” (TATAR, 1939)

.Szeged” (LANYI, 1914: ,AlsOtanya jaras, Tévedo erdo”; TATAR, 1939: ,Alsétanya jaras, Tévedo erdo”;

Szuik6-LACzA, 1993: , Alsbtanyai jarés’)

»Szentendrei-sziget” (Csapopy, 1982, FArRkAS, 1999)
»Szgetcsép” (TATAR, 1939; Szuik6-LAczA, 1993)
»Szigetszentmarton” (Szuik6-Lacza, 1960)
»Szigetszentmiklos” (TATAR, 1939; Szuik6-Lacza, 1993)
LSzigetljfalu” (TATAR, 1939; Szuik6-LAacza, 1993)
»Tiszaalpar” (Szuiko-Lacza, 1993)

»1ompa” (PRODAN, 1915; TATAR, 1939; Szuik6-LAczA, 1993)
» TOKOI” (TATAR, 1939)
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Eszaki-k 6zéphegység

,Cserhat?” (Soo, 1980; Paprp, 2009, megjegyzendo, hogy a sziraki adatra vonatkozik)
»-Domony” (FARKAS, 1999; CsAk Y — SzENAsI — KuN, 2004)

»Erdokertes” (FARK As, 1999; CsAk Y — SzENAsI — Kun, 2004: ,,Haromhaz")
,G0dollo mellett: Babat-Perot oldal” (CsAky — SzenAsi —Kun, 2004)

,G0dodllo” (FARKAS, 1999)

,G0dolloi-dombvidék” (S0, 1980; Paprp, 2009; FARK As, 1999; PENK SZA — SZERDAHEL Y1, 2001)
»Nograd megye” (TATAR, 1939, megjegyzendo, hogy a sziréki adatra vonatkozik)
»Piliscsaba” (S00, 1980; FARk As, 1999)

»Szada” (CsAky — SzenAsI — Kun, 2004)

»S2irdk” (TATAR, 1939; Csapopy, 1982: ,Nogradi lelohel ye kétséges”)
Dunantuli-k 6zéphegység:

»Budai-hegys&g” (Parp, 2009)

»Kamaraerdo” (TATAR, 1939)

» Tétényi-fennsik” (So0, 1980; TATAR, 1939; Csapopy, 1982; FARKAS, 1999)

Felvidék [Szlovakial:
»~Muzda: Csenke-puszta” [MuZla Cenkov, Cenkovsky les] (VALENTA, 1948; FuTAk, 1948; DosTAL -

CERVENKA, 1983; KLIMENT, 1999; ULRYCH, 2000: 4 mikropopul &cié mintegy 600 egyed)
,Parkany” [Starovo] (Csapopy, 1982, megj. Véhetoleg a muzslai adat.)

Banat és Olténia [Romanial: (Soo, 1973)

»Dé-délkelet Desa, kézel a Pap-téhoz, a Duna partjan” [sus-sud-est Desa, |anga Lacul Popii, aproape de malul
Dunarii] (DiHoru — NEGREAN, 2009; CiocARL AN, 2009),

»Desnatuiului-Lipovu-vilgy” [Lipovu pe VaeaDesnatuiului] (DiHoru — NEGREAN, 2009; CiocARL AN, 2009),
,Omoldova szigetének halmain” [Ostrovul MoldovaV eche, pe movila] (DiHoRU — NEGREAN, 2009; CIOCARLAN,
2009),

Vajdasag [Szerbial:

»Bacsgyulafalva” [Telecska, ? 7?7?77, Telecka] (TATAR, 1939)

»Deliblati homokpuszta” [Deliblatske peScare] (TATAR, 1939; So0, 1973; Csapopy, 1982; GaJic, 1983)

» Titei-fennsik” [??272?7?? 2?72, Titelski Breg] (PRoODAN, 1915; TATAR, 1939; CsapoDY, 1982)

INTERNETES FORRASOKON KOZOL T ADATOK:
»Bugac: Alsdpuszta- Bugaci-nagyerdo” (URL4)
»Erdokertes” (URLD5)

.Kelebia” (URL2)

. Kiskundorozsma: Oreg-hegy—-Nagyszék” (URL7)
,Ottdémos. Baromjaras-puszta’ (URLS)

, Tétényi-fennsik” (URL6)
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4. dbra: A homoki kikericselterjedési térképe TATAR (1939) monogréafigjaban
5. abra: A homoki kikerics elterjedési térképe herbariumi, irodalmi és weboldalas forrasok alapjan (er.)

5.2. Colchicum arenarium WALDST. et KiIT. lelohelyének felfedezése

Mar kozépiskolas koromban is vonzott a természet. Szivesen jartam bardtammal a
kornyezo teriileteket biciklivel és gyalog is. Bar akkor még sokkal kevesebb fajt ismertem
meg, mér akkor is l&ttam osszel, hogy tomérdek kikerics viradgzik ezen a tertleten, de azt
hittem, hogy a koOzonséges oszi kikericsrol van sz6, ezért nem tulajdonitottam nagy
jelentoséget a dolognak. Késobb mikor egyetemen hallgattam a névényrendszertan tantargy at
Ujbol eszembe jutottak a kikericsek Rackeve mellett. Akkor kezdtem gyanakodni, hogy azok
valoszinuleg nem oszi kikericsek: a hely tul széraz neki, és a virdg mérete is joval kisebb volt
emlékeimben. Ezért aztan utédnanéztem a Magyarorszagon honos fajoknak. Ez utdn mar
gyanitottam, hogy a teriileten homoki kikericset talaltam, méghozza nem is keveset. igy hét
idén nyar végén ismét kimentem a terlletre, hogy errol megbizonyosodjak. Keészitettem
fényképeket, meghataroztam a novényt, késobb Kerényi-Nagy Viktor is lgo6tt, kimentunk a
tertletre, ahol o is homoki kikericsnek hatérozta meg a faj, emellett beazonositottunk egyéb
érdekes és védett fajokat is.
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5.3. Colchicum arenarium WALDST. et KiT. lelohelyének fajlistaja

Aldbbiakban k&zlom a homoki kikerics lelohelyén, nyilt homokpusztagyepben talalt
fajokat. A terlileten 6sszesen 75 db taxont talaltam, ebbol 1 fokozottan védett, 5 védett,
0sszesen 5 potenciadlisan veszélyeztetett, 12 fg adventiv ill. tgjidegen (ebbol 6 invaziv) fa.
Achillea collina L. — Mezei cickafark
Alkanna tinctoria (L.) TAuscH — Baranypirositd (védett)

Alyssum tortuosum WAaLDsT. et KiT. — Homoki ternye

Ambrosia artemisiifolia L. — Urémlevelu parlagfu (adv., inv)

Asclepias syriaca L. — Selyemkéroé (adv., inv.)

Asparagus officinalis L. — K6zdnséges sparga

Aster sp. (amerikai 6z6nfgjok) (adv. inv.)

Blackstonia acuminata (KocH et Ziz) Dom IN — Gyikpohar (védett, pot. vesz.)

© © N o o &~ w DN BE

Bothriochloa ischaemum (L.) KEnG — Fenyérfu

[EnY
©

Bromus sterilis L. — Meddo rozsnok

[ERN
[N

. Calamagrostis epigeios L. — Siskanadtippan

[EnY
N

. Camelina microcarpa ANDRz. — Kis gomborka

A=Y
w

Carex liparicarpos GAubp. — Fényes sas

=Y
Ea

Carlina biebersteinii BERNH. ex HORNEM. subsp. brevibracteata (ANDR.)K.WERN. — ROvidgalléros
babakal &cs

15. Centaurea biebersteinii (Syn. C. micranthos) DC. — Utszdli imola

16. Centaurium erythraea RAFN. — Szazforintosfu

17. Colchicum arenarium WaLDsT. Et KiT.— Homoki kikerics (fokozottan védett, pot. vesz.)

18. Colchicumautumnale L. — Oszi kikerics

19. Conyza canadensis (syn. Erigeron canadensis) (L.) CRonQu — Betyarkoro (adv., inv.)

20. Crataegus monogyna JACQ. — Egybi bés galagonya

21. Cynodon dactylon (L.) Pers. — Csillagpazsit

22. Dactylisglomerata L. — Csomos ebir

23. Equsetum ramosissimum Desr. — Hosszl zsurlé

24. Eryngium campestre L. — Mezei iringd

25. Euonymus europaeus L. — Csikos kecskeragé

26. Euphorbia cyparissias L. — Farkaskutyatej

27. Festuca rupicola HEuFF. — Pusztal csenkesz

28. Festuca vaginata WALDsT. Et KiT. — Homoki csenkesz

29. Fumana procumbens (Dun.) GReN. et GobRr. — Naprézsa

30. Gratiola officinalis L. — Csikorgofu

31. Gypsophila fagtigiata L. subsp. Arenaria (WaLbpsT. Et KiT.) Domin —Homoki fatyolvirég (védett, pot.

vesz.)
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32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

Helianthemum ovatum (V1v) Dun. — K6z&nséges napvirag
Hypericum perfoliatum L. — K6zdnséges orbancfu

Juglansregia L. — Kirdlydio (adv.)

Juncusarticulatus L. — Fllemileszitty6

Koleria glauca (ScHkuHR) DC. Subsp. Rochelii (ScHUR) Nym. — Deres fényperje
Linum catharticum L. — Békalen

Melandryum album L. — Fehér mécsvirag

Mélica transsilvanica ScHUR — Erdélyi gyongyperje

Minuartia verna (L.) HiIErN . Subsp. Collina (NeiLR.) DomIN — Tavaszi kohar
Odontitesrubra (Bauma.) Opiz — V 6rés fogfu

Oenothera biennis L. — Parlagi ligetszépe (adv.)

Ononis spinosa L. — Tévisesiglice

Oxytropis pilosa (L.) DC. — Csajkavirag (védett, pot. vesz.)
Phleum phleoides (L.) KARSTEN — Sima kamdcsin

Phragmites australis (Cav.) TRIN. — Nad

Pinus nigra ArN. — Feketefenyo (adv.)

Pinus sylvestris L. — Erdeifenyo (t4jidegen)

Plantago lanceolata L. — Landzsas Utifu

Plantago lanceolata L. var. eriophora Horrm. Et LINK — Landzsas Gtifu
Polygonum arenarium WALDsT. Et KiT. — Homoki keserufu
Populus x euramericana (Dope) GuiNIER — Nemesnyar (adv.)
Populus alba L. — Fehérnyar

Potentilla arenaria BorkH. — Homoki pimpd

Prunus serotina EHRH. — Kései meggy (adv., inv.)

Prunus spinosa L. subsp. dasyphylla (ScHur) DomIN — K 6kény
Rhamnus catharticus L. — Varjatévis benge

Ribes aureum PurscH — Arany ribiszke (adv.)

Robinia Pseudoacacia L. — Fehér akéac (adv.)

Salix purpurea L. — Csigolyafuz

Salix repens L. subsp. Rosmarinifolia (L.) HARTM. — Serevényfuz
Salsola kali L. — Homoki ballagéfu

Salvia pratensis L. — Mezei zsdlya

Scabiosa ochroleuca L. — Vajszinu 6rddgszem

Scirpoides holoschoenus (L.) SosAk — Sziirkekaka

Sesdli varium Trev. — VA tozo gurgolya

Setaria viridis (L.) P.B. — Z6ldes muhar

Silene otites (L.) WiB. — Szikér habszekfu

Solidago gigantea AiT. — Magas aranyvesszo (adv.,inv.)

Stipa capillata L. — Kunkorgé arvalanyhaj

Teucrium chamaedrys L. — Sarl6s gamandor
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72. Tortularuralis L.— Haztetomoha
73. Tragopogon floccosus WaLDsST. Et KiT. — Homoki bakszakall (védett, pot. vesz.)
74. Tragopogon pratensis L. subsp. orientalis (L.) CELAK . — K&zdnséges bak szakall

75. Verbascum speciosum SHRAD. — Pompés 6korfarkkord

5.4. A lelohelyen talalhato ritka, védett és fokozottan védett fajok részetes

ismertetése

Baranypirosité (Alkanna tinctoria): Az érdesleveluek (Boraginaceae) csalédjaba tartozd
novény. KarOszeru gyoktorzzsel rendelkezik. Barna kérge piros festékanyagot tartalmaz.
Szara korben elfekvo, korilbelil 20 cm hosszl, erosen szords. Kozvetlen a talg) felett
tolevélrozsét fejleszt. Levelei landzsasak, keskenyek, és serteszordsek. Viragai kékek, majd
lilasak, kunkoros fiizérben nyilnak. Aprilis-janiusban viragzik. Szubmediterran floraelem, az
aféldi szaraz tarsulasok tipikus novénye (7. a@bra). A novény korilbelil 100-150-es
toszamban fordul elo a teriilet szarazabb buckaoldalain, nyiltabb részeken, a gamandor,
homoki csenkesz és kutyate tarsasagaban. Populécidja stabil, ha Borhidi-féle, vagy TWR-
értékeit tekintjik, lathatjuk, hogy ez szdméraidedlis termohely. Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-9: mediterran; WB-1: szélsoségesen szaraz termohelyeken; RB-9:
mészjelzo, erosen meszes termohelyeken; NB-1: steril, tdpanyagszegény talaj; LB-9: teljes
fényben; SBT-érték: S (Specialist)

TWR-érték: T-7: mediterran, atlanti 6rokzold erdo; W-0: extrém széraz; R-5: bazikus talajon
Természetvédelmi értéke: 5000 Ft

A novényt a terlleten gyomok nem veszélyeztetik, kdzvetlen csak a motorosok taposasa

okozhat kart benne, de mivel ok alland6 palyan haladnak ez nem szamottevo (6. &bra).

6. dbra: Alkanna tinctoria eloforduldsa a vizsgalt terileten

7. &bra: Alkanna tinctoria (fot6: KERENYI-NAGY V)
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Gyikpohar (Blackstonia acuminata): A tarnicsfélék csaladjéba tartozd, alacsony (10-25 cm)
egyéves novény. Széra egyenes, ritkan elagazo, deres bevonatli. Noduszai hossztiak. Atellenes
levelallasu. Felso levelei egyméssal dsszenonek. Egy egyeden &ltalaban 1-5 virdg van. A
virédgok sargék, 6-8 taguak. A termése tok. Nyiltabb homokos terileteken, ahol Kicsit tobb viz
van jellemzo fagj. Hazankban szubatlanti szubmediterran fléraelem. A tertleten két nedvesebb
folton fordul elo. Egyik helyen tébb széz to sas, szittyok és serevényfuz tarsasagdban (ez a
populécié min 200 tore teheto), a méasik helyen szalankeént, siskanadddal és serevényfuzzel
egyditt (9. dbra). Potenciélisan veszélyeztetett. Eletforma: Th

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp ndvénye ;WB-7: nedves, nem vizenyos helyek
noévénye ;RB-7: gyengén bazifil ;NB-4: szubmezotréf; LB-8: napfényndvény

SBT-érték: G (Generalists)

TWR-érték: T-6a: szubatlanti lomberdok; W-7: nedves helyeken; R-4: enyhén meszes
Természetvédelmi érték: 5000 Ft

A terlleten 2 vizenyosebb helyen fordul elo a névény, ahogy ez az 6kologiai igényei alapjan
vérhato is. Ezek kodzul az egyik foltban csak egy egyedet talaltam a suru névényzet kozt
(siskanad, serevényfuz), innen valészinuleg el fog tunni, mert az évelok kiszoritjak. A masik
popul&cié tobb szaz tévet szamlal, stabil. Ezen a részen nagy mennyiségben taldhato parlagfu
is, de példanyi a kedvezotlen talajviszonyok miatt alacsony ndvesuek, nem képes a fg
dominanssa vani. Megjegyzendo, hogy ezen a helyen a motorosok taposasa valoszinuleg
kedvez a ndvénynek, ugyanis a szdmara létsziikségletet jelento nyilt homokot biztositja. Ez
abbdl is latszik, hogy a novény legnagyobb mennyiségben a krosszpalya vonala mellett
talalhaté meg

8. dbra: Blakstonia acuminata eloforduldsa a vizsgalt teriileten

9. dbra: Blakstonia acuminata (fot6: KERENYI-NAGY V.)
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Homoki kikerics (Colchicum arenarium): Fokozottan védett, endemikus noévénylink. Az
alfoldi homokpusztagyepek jellegzetes viraga. Pannon floraelem. A terlileten széamos
szubpopuléciéja van, és tbbb helyen szdlanként is megtaldlhat6. Majdnem az Gsszes
elofordulasa nyilt vagy felnyilo gyepben van gamandor, homoki csenkesz, baranypirosito és
kutyatej tarsasagaban, de nénhany helyen magasabb fuben is no. Par egyedet talaltam az akac
alomany alatt is. Azért lathatd az elofordulasokbdl, hogy az arnyékolast rosszul viseli, csak a
nyilt terileteken képes fennmaradni (12., 13., 14. és 15. abra). Ezeken a helyeken azonban
tbmeges, eros allomanyokat alkot. Potencialisan veszélyeztetett faj.

Eletforma: Ge

Borhidi-féle értékek: TB-8: szteppi faj; WB-2: szaraz terulet, hosszu szaraz periddussal; RB-
9: mészjelzo, mészben gazdag talajon; NB-1: steril, tApanyagban szegény talgjok; LB-9: teljes
fényt igénylo ndvény

SBT-érték: s (Specialist)

TWR-érték: T-7a: mediterrén, atlantikus 6rokzold erdok; W-2: szaraz; R-5: meszes
Természetvédelmi értéke: 100000 Ft. A Rackevén talalhatd populécié eszmei értéke mintegy
150 millié Ft!

A vizsgélattok sorén kiderilt, hogy egy virag 5-7 napot van korulbelll a felszinen, mivel a
kovetkezo visszatéréskor a megvéagott viragoknak mar csak az elszéradt lepelleveleit taladltam
meg.

A vizsgalatok soréan megéllapitottam, hogy a ndvények augusztus masodik felében kezdenek
szédlankeént viragozni, a viragzéas szeptember kdzepén tetozik. Oktober elejétol egyre kevesebb
virdgot talaltam kint. A viragzas oktdber végével zarul. Ez persze valoszinuleg fligg az adott
év csapadékviszonyaitdl is.

Egy gumo a virdgzas soran tobbszor is hozott viragot, de ez nem minden egyedre igaz. A
szamolasok adatai alapjan a populécié mérete minimum 1400-1500 egyedre teheto (ez
természetveédelmi eszmei érték alapjan mintegy 150 millié Ft). Tovébba valdszinusitheto az
is, hogy az idei szaraz idojéras miatt jOoval kevesebb to viragzott, mint amennyi a terileten
fellelheto. A Kiskunsagi Nemzeti Park tapasztalatai ezzel a jelenséggel kapcsolatban: ,, 2011-
ben az aszaly miatt sokkal gyengébben nyilt a kikerics, mégis sikeriilt — folytatva a teljességre
torekvo felméro munkat — eddig nem dokumentdlt, Uj dlomanyokat talani. Az idei osz meleg
és szaraz elso felében nem csak a virdgok szama volt kevesebb idén, hanem a szokasosnal két
héttel késobb kezdodobtt a virdgzas, és az élagosnd jobban el is huzodik.” (URL1). Ezek
alapjan feltételezheto, hogy aleszamlélt egyedeknél joval tobb lehet aterileten.
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A novényt leginkdbb a terllet elgyomosodasa veszélyezteti, ugyanis ilyen helyzetben rossz
kompetitor, és idovel eltunik a tertletrol. Ennek a valGszinusége azonban elég kicsi, mert
ehhez vagy jelentos tobbletviz kéne, hogy a hazai fajok, vagy a magasabb gyomok
zarédhassanak, vagy a talaj mésztartalmanak a cstkkenése, ugyanis feltehetoen ez gétolja
meg az aranyvesszot, és a selyemkorét, amelyek a koérnyezo terlleten szinte mar
egyeduralkoddk, hogy meghdditsdk ezt az utolso tertletet is. Tehédt az invaziv fajok magét a
homoki kikericset kevésse veszélyeztetik, hiszen ha képesek lennének ra, mar rég benotték
volna ateriletet.

A masik lehetséges probléma a motorosok tgposasa lehetne, de ez is igen minimalis veszélyt
jelent a kikerics esetében, ugyanis mindig ugyanazon a palyan haladnak el, amely csak 3
szubpopulaciét érint, emellett megfigyelheto volt tébb olyan egyed is, amely egyenesen a
krosszpalya kdzepén hozott viragot, pedig mér évek ota taposva van anyomvonal. Valoszinu,
hogy ez azért lehetséges, mert a homok annyira durva, és ezaltal olyan laza, hogy a motorosok
nem tudjék jelentosen tomdriteni atalajt, igy nem tudnak artani a névény hagymagumojanak.
Tehét csak akkor tudnak elpusztitani a motorosok egy-egy tovet, ha minden évben tavasszal
tobbszor ahajtanak rajta. Ez a populacio méreteit tekintve nem redlis veszély (10. és 11.
abra).
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10. &bra: A Colchicum arenarium, a Solidago giganthea, a Asclepias syriaca és az Ambrosia

artemisifolia avizsgalt tertleten
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v .
14. dbra: Colchicum arenarium lus. leucochlamydeus (foto: MERTL T.)
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15. &bra: Colchicum arenarium (fotd: KERENYI-NAGY V.)
Homoki vagy magyar csenkesz (Festuca vaginata): Magyarorszagon, az alfoldi terlileteken

gyakori, homokon kialakult széraz tarsuldsok egyik jellegzetes faja. Endemikus faj, pannon
floraelem. A terlilet szdraz homokos részein a ndvényzet nagy részét o teszi ki. A levele
szélas, sokszor deresen kékes szinu, kemény. A névény szarazsag és mészturo, fényigényes,
melegigényes. A kikerics aterlileten leginkdbb ennek a fajnak atarsasagdban mutatkozik.
Eletforma: H

TWR-érték: T-6: szubmediterran lomberdok; W-1: igen széraz; R-5: bazikus, meszes
Serevény- vagy rozmaringlevelu fuz (Salix repens subsp. rosmarinifolia): A fuzfélék
csaladjéba tartoz6 fél-egy méter magas cserje. A szar kuszik, agai felallnak. Minden évben Uj
agakat fejlesz a foldon fekvo torzsébol, vagy a gyodkfobol, nagy telepeket képes kialakitani. A
hajtasok vékonyak, sargasbarndk, finoman szordsek, idosebb korban barndk, kopaszak. A
rigy hosszikas tojasdad, lapitott, szarhoz simuld, pikkelyei selymesen szordsek, vagy
kopaszak. Palhga nincs. A levelek rovidek, 1-3 cm hosszuak, landzséasak, hosszikasak,
vékonyak, sotétzoldek, kifejletten szinén kopaszok, a fonakan ezlistosen szortsek, épszéluek.
Kétlaki. A termos viragok gomb alakiak, tlok. A barkaviragok kicsik. Termése tok. A
terlleten tébb helyen is 100%-o0s a boritdsa. Ez inkabb a buckaalji nedvesebb részekre
jellemzo. A teruileten afajbol koriilbeliil 60-70 egyed lehet. Eurézsiai fléraelem. Eletforma: M
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Borhidi-féle értékek: TB-5: mezofil erdok; WB-7: nedves, nem vizenyos terlletek; RB-8:
mészkedvelo; NB-4: szubmezotrof; LB-8: napfényndvény ; SBT-érték: C (Competitors)
TVR-érték: T-5k: lomberdo klima (kontinentélis); W-7: nedves; R-4: gyengén meszes

A fajt a terlleten jelenleg semmi nem veszélyezteti. Egyetlen gondot az jelentené ha a
tertletet Ujra erdositeni akarnak és valami intenzivebb talajmuvel ésre kerlilne sor.

Naprozsa (Fumana procumbens): Kis termetu (kb. 10 cm) torpecserje. Lagy szarrésze
vekony, elfekvo. Levelei tuszeruek, vékonyak, kb. 4-5 mm hossziak. Sziklagyepek,
homokpusztagyepek névénye. Sarga virdga egész évben nyilik. Termése tok. A terlileten
minden esetben a napvirdggal egyutt fordul elo, a konszolidaltabb részeken. Egyedszama
korulbeliil 60-80 db. Szubmediterran floraelem. Eletforma: N

Borhidi-féle értékek: TB-8: szubmediterran; WB-1: erosen-szélsoségesen szaraz; RB-9:
mészjelzo; NB-1: steril, tapanyagszegény talgj; L B-9: teljes fényben; SBT-érték: s (specialist)
TWR-érték: T-6a: szubmediterran, szubatlanti lomberdok; W-0: extrém széraz; R-5: meszes
Az elofordulasi terliletein majdnem mindenitt megjelenik a magas aranyvesszo is, ennek a
térfoglalésa veszélyeztetheti a populéciot (16. abra).

Napvirag (Helianthemum ovatum): Alacsony termetu félcserje. A levelei étellenes allastak,
Termése tok. Sziklagyepekben, szikla- és pusztafiives lejtokdn, szaraz gyepekben fordul
elo. A terlileten négy helyen, konszolidaltabb termohelyfoltjain fordul elo, a naprézsaval
egylitt. Kisérofaja ateriileten atovises iglice is. K6zép-Eurdpai floraglem. Eletforma: Ch-H
Borhidi-féle értékek: TB-5: montan lomb, mezofil erdok; WB-3: széraz, néha ude; RB-9:
erose meszes; NB-2: erosen tapanyagszegény; LB-7: félnapos helyek

SBT-érték: G (Generalists)

TWR-érték: T-5a: lomberdo klima (atlantikus); W-2: szaraz; R-4: gyengén meszes
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16. dbra: Hdlianthemum ovatum és Fumana procumbens elterjedése a vizsgalt terileten

17. abra: A Salix repens subsp. rosmarinifolia elofordulédsa a vizsgalt terileten
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Csikorgofu (Gratiola officinalis): Az utifufélék (Plantaginaceae) csaladjdbatartozd Gratiola
nemzetseég egyetlen hazai képviseloje. Mocsarréteken, mocsarakban, iszaptéarsulasokban és
szikeseken fordul elo, fehér vagy piros virdga évelo. Levelei landzséasak, keskenyek,
keresztben atellenesek. A terlileten egy nedvesebb helyen, serevényfuzzel egyiitt no. Ez a
novény jol jelzi aterlilet mozaikossagét, a gyakori vizallasokat. Cirkumpoléris fl6raelem.
Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-8: nedves, néha elontétt helyek; RB-7: gyengen
béazikus; NB-3: mérsékelten oligotrof; L B-8: fényndveny; SBT-érték: C (Competitors)
Homoki fatyolvirdg (Gypsophila fastigiata subsp. arenaria): Magassaga kortlbeltl 20-
40cm, széra ritkan elagazd. Evelo novény. A levelei szélasak, csak egy ér fut bennik.
Virégzata satorozo, szords. A csésze 2-3 mm hosszl, a szirom 3-5 mm, lekerekitett, fehér
vagy rozsaszines. A terlleten a nyiltabb homokos részeken fordul elo, korulbeltl 30 to van
belole. K 6zép-Eurdpai fléraelem. Magyarorszagon nem vaszélyeztetett. Eletforma: G (Ch)
Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-2: széraz terllet, hosszabb széraz periddussal;
RB-8: mészkedvelo; NB-1: steril, tApanyagszegény talaj; L B-8: fényndvény

SBT-érték: s (Specialists)

TWR-érték: T-5k: lomberdo klima (kontinentalis); W-1: igen szaraz; R-5: meszes
Természetvédelmi érték: 5000 Ft

Csajkavirag (Oxytropis pilosa): A csudfivekhez (Astragalus) nagyon hasonlé habitusi és
viraga novény, de a csajkavirag virdganak csonak része hegyes csicsban végzodik, mig a
csudfiiveké tompa. Széra eros, fasodo, 20-50 cm, felalld, elagazd, surun fehér szorrel boritott.
Levelei paratlanul szérnyaltak, 11-31 levélkébol allnak, melyek megnyult tojasdadok, palhai
hosszlkasak. Az egész levél is szords. Viragai rovid kocsanyu fejecskébe témoriilnek, kicsik,
vilagossarga szinuek. Viragzata és termése is surun szords. Mgjustol augusztusig viragzik.
Mészkedvelo faj, sik és dombvidékek [6sz0s vagy agyagos altalaju szarazgyepeiben,
sziklagyepekben él, néha homoktalgjon is elofordul. Kontinentdlis, eurazsiai fléraelem.
Potencidlisan veszélyeztetett faj. Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-7: termofil erdo, erdosztyepp; WB-2: széraz terlilet, hosszU szaraz
periddussal; RB-8: mészkedvelo; NB-1: steril, tApanyagszegény talgjok; L B-9: teljes fényben
SBT-érték: S (Specialists)

TWR-érték: T-6k: szubmediterran lomberdo (kontinentdlis); W-2: szaraz; R-4: gyengen
meszes

Természetvédelmi érték: 10000 Ft
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A terlleten sajnos csak egy tovet talaltam ebbol a fajbol. Valdszinuleg hamarosan el is fog
tunni innen. A novénynek az alfold nem tipikus termohelye, inkdbb dombvidékeken és a
Kiasalfoldon fordul elo.

Homoki keserufu (Polygonum arenarium): A polygonaceae csaladba tartozé 20-50 cm
magas, ritkés levelu egynyari pionir faj. Szara eldgazo, bokros. Levelei szélas-landzsasak. A
viragok keskeny, szaggatott fuzérben élnak, levélhdnaljiak. A pahakirto 6 eru, soksallangu,
tove piros. A viragzé szarrész levéltelen, csak a palhakirto van meg. A lepel rézsaszinu,
héatoldalan zold csikok taldlhatok. Nyilt homokpusztagyepek jellemzo névénye. A terlileten 2
helyen fordul elo, a szélsoségesen szaraz részeken, egyik helyen a kikericcsel egytt. Pontus-
pannon floraelem. Eletforma: Th; SBT-érték: NP (Natural Pioneers)

Fehér nyar (Populus alba): 35 m-ig megnovo fa. Kérge sima, fehéres-szirke, késobb
felrepedezik, szirkés-barna. Rugyei kicsik, tojasdadok. A porzés példanyok viragrigye
nagyobbak, gdmbodlyuek. A hosszuhajtasokon a levelek tenyeresen karéjosak, a levél széle
hullamos. A lemezek fellul sotétzoldek, fondkjuk fehéren nemezes. A rovidhajtason
kerekdedek, oblosen fogasak, hosszu nyeluek, kopaszoddk. A virdgzatok kocsanya rovid, a
porzés barkdk zomokebbek, a termosek nyulankabbak. Jellemzoen az arterek k6zépmagas és
magas részein no, ahol uralkodo fafaj, de gyakran megjelenik szérazabb homoktalgjokon is.
Itt a mérete és novekedési sebessége jocskan elmarad az artéren élo egyedekétol. A terilet
koral tébb, nagyobb egyed is talalhatd, bent a terlleten csak par példany van, azok is
csokottek, alacsonyan elagazo bokrok.

Homoki pimpo6 (Potentilla arenaria): A rézsafélék csaladjaba tartozo, 5-20 cm magas,
fekvo, néhol felegyenesedo szar(i évelo. Az ndvény egésze barsonyosan csillagszords. A
levelek ujjasan tagoltak, 5 taguak, a levélkék széle csipkés, ékes valluak. A szar roviden
kusz6, a viragok tobbesével allnak, a sarga szinuek. Nyilt homoki és sziklai gyepek ndvénye.
Kontinentdlis fl6raglem. Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-1: szélsoségesen széraz termohelyek; RB-8:
mészkedvelo; NB-1: steril, tApanyagszegény talgjok; LB-9: teljes fényben ; SBT-érték: G
TVR-érték: T-6a: szubmediterran lomberdo (atlantikus) ;W-1: igen széraz; R-5: meszes
Csigolyafuz (Salix purpurea): 1-3 méter magasra névo bokorfuz faj. Altaldban a foly6parti
bokorfuzesekben, mocsarakban, lapokon fordul elo. A terlleten is fellelheto néhany egyede,
amely azokon afoltokon akdzeli talajvizet vagy felszin kdzeli vizzard réteget jelez.

Szikar habszegfu (Silene otites): A szegfufélék csaladjdba tartozd, korllbeltl fél méter
magas, tolevélrozsaval rendelkezo évelo. A hajtas az alsd részen szords, felll ragados.

Tolevelei 15-80 mm hosszUak, és legfeljebb keskenyek, tompdak vagy kihegyezettek, nyélbe
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keskenyedok. Szérlevelei keskeny landzsasak. A szirmok 3-5 mm hosszliak, keskenyek,
sargészOldek, osztatlanok, a porzék hosszan kidllnak kozuluk. Mellékparta nincs. A tok 3,5-5
mm hosszu, fogakkal nyilik. Homoki gyepek és sziklagyepek névénye. Gyakori faj. Az egész
teriileten elofordul a szérazabb részeken. K ontinentélis fléraelem. Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-2: szaraz termohely, hosszll szaraz periédussal;
RB-8: mészkedvelo; NB-2: erosen tapanyagszegény termohely; LB-8: fényndvény
SBT-érték: G (Generalists)

Kunkorgé arvalanyhaj (Stipa capillata): Fél-egy méter magas gyepes tovu fuféle. Levelei
keskenyek, 1 mm szélesek, lemez széle begongyolt, a nyelvecske kihegyesedo. A bugét a
felso levél huvelye korilfogja, a pelyvakon harom ér van, rovid szalkguak. Toklasza 10-12
mm, szdkda 10-20 mm hosszi, érdes, nem tollas, felso része erosen csavarodott.
Szemtermése 10-12 mm hosszl, hegyes, kdnnyen az &latok bore ald furddik. Lossz és
homokpusztagyepek novénye. Leggyakoribb faj a nemzetségében. A terlleten két helyen is
tomeges. Pontusi szubmediterréan fléraelem. Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-2: szaraz terulet, hosszabb szaraz periodussal;
RB-8: mészkedvelo; NB-2: erosen tapanyagszegény talgjon; LB-8: fényndvény

SBT-érték: C (competitors)

TWR-érték: T-6k: szubmediterran lomberdo (kontinentdlis); W-2: széraz; R-4: enyhén
meszes

Homoki bakszakall (Tragopogon floccosus): A fészkesek (Asteraceae) csaladjéba tartozo,
koralbeltl 40-80 cm magas évelo novény. Levele keskeny, szélas. A tolevélrozsa szalas-
fonalas levelei hosszlak, kigy6zoak, a széra terpedt, &gas. A ndvény eleinte pokhalés gyapjas.
A viragkocsany egyenletes, vekony. A fészekpikkelyek akkordk, vagy rovidebbek, mint a
sOtét sarga virdgok. A termés csore nagyon rovid. Meszes homokpuszték bennsziilott
novénye. A tertleten a széraz buckaoldalakban fordul elo a béranypirosité és a homoki
csenkesz térsasagdban. Korllbelil 30 db van belole a terlleten. Pannon fléraelem.
Potencidlisan veszélyeztetett. Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-8: sztyepp, szubmediterran; WB-2: széraz terllet; RB-8:
mészkedvelo; NB-1: steril, tpanyagszegény talaj; LB-8: fényndvény

SBT-érték: S (specialists)

TWR-érték: T-6k: szubmediterran lomberdo (kontinentdlis); W-2: szaraz; R-5: meszes
Természetvédelmi érték: 2000 Ft

Héla a kis tdpanyagigényének, és szarazsagturésének, a terlleten nem veszélyeztetik

gyomnovenyek, ugyanis a gyengéebb foltokon tenyészik inkabb.



5.5. A lelohelyen elofordul 6 adventiv fajok és helyzetiik

Uromlevelu parlagfu (Ambrosia artemisiifolia): A fészkesek csaladjaba tartozo, 20-140 cm
magara novo, terebélyes, surun elagazo, egyéves gyomnoveény. Kdzponti szara egyenes, négy
élu, amely surun fejlesz oldalhgjtasokat. A talghoz kdzel surubben agazik el. Magassaga
valtozatos. A néveny zart és magas novenykultaraban, kukorica- vagy napraforgotablékban a
150 cm magasséagot is elérheti. Levelei 1 vagy 2-szeresen szeldeltek, suru szor boritja oket.
Amerikdbdl behurcolt, invaziv fgj, amely az orszagban az alacsonyabb fekvésu részeken
mindenhol elofordul és komoly gondokat okoz. A terlileten egy vizesebb folton van jelen,
ahol a gyikpohérral, szittyoval és sasokkal no egyutt. Az egyedei itt is kis néveésuek, nyar
végére kiszaradnak. Eletforma: Th

Borhidi-féle értékek: TB-8: sztyepp; WB-5: féluide; RB-7: gyengén bazikus talajon; NB-7:

tapanyagban gazdag talgjon; LB-9: teljes fényben; SBT-érték: AC (Alien Competitors)

A novény tovabbi térhoditasa a tertleten nem valdszinu, tekintve annak a viz és
tapanyagigényét (10. és 18. abra).

SelyemkOr 6 (Asclepias syriaca): Az Asclepiadaceae csalad tagja. Magas, 1-2 m-es invazios
gyomndveny. Vastag, kusz6 gyoktorzzsel rendelkezik, széraban, leveleiben tejnedv van.
Evelo novény. Széra egyenes, molyhos, csak a felso részén elagazd dudvaszér. Levélallasa
szort, 10-20 cm hosszl, hosszikéas vagy ovalis, hegyes csucsi, a fondki oldalon molyhos,
késobb kopaszodo leveli vannak. A viragok dus, levélhonalji bogernyoben élnak, hosszu
molyhos kocsanyuak, 5 taguak. A virag boditd, eros illatt, sok nektért tartalmaz, husszinu.
Termése kb. 10 cm hosszu tiiszo, vastag, szarv alakd, kihegyezett, molyhos-nemezes, fényes-
sziirke. Magva tojasdad, 6-8 mm hosszu, barna, lapitott, repitokésziilékes . A névény Eszak-
Amerikdbdl szarmazik, disz és mézelo novénynek hoztdk be az orszégba. Az alfoldi
homokteruleteken invazivan terjed, a szédmara kedvezo teriletekre a repitokészilek
segitségével kdnnyen eljut a magja. A teruletet korilvevo erdoben a gyepszintben dominal,
boritottsdga 50-80% ko6zott valtozik. A vizsgalt részen ennél jéval kevesebb van belole. Itt is
inkébb a fas ndvények dltal arnyalt részeken érzi j6l magét, szabad allasban csokevényesebb,
kevesebb termést hoz, és hamarabb € is pusztul. Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-4: félszéraz termohely; RB-6: neutrdlis talajok;

NB-4: szubmezotréf élohelyek; LB-7: félnapos hely; SBT-érték: AC (Alien Competitors)

Ez a fg jelenti az aranyvesszo mellett a tertleten a legnagyobb gondot. A problémét
leginkabb az okozza, hogy a ndévény attelel és mivel a kornyéken igen sok ndvény van

konnyen be is szérja a tertiletet a magjaval, ezért visszaszoritésa szinte lehetetlen. A névény a
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parlagfunél és az aranyvesszonél igéenytelenebb, ami latszik is a térhoditasdban. Szerencsére a
legértékesebb termohelyfoltok még az o szamara is tul szélsoségesek ahhoz, hogy ott tartésan
megtelepedjen, igy maximum ideiglenesen szalanként szennyezi ezeket a részeket. Esetleges
irtasa bonyolult lenne, hiszen a gyoktdrzse lent van a foldben, és ha ezt nem sikerdl
eltavolitani, akkor a nbvény kénnyedén regenerdlhatja magat,emellett az irtésa igen komoly
bolygatéssal jarna, és koltséges lenne. Tovabba a névény a szdméra élhetobb helyekre idovel
Ujravisszateleptlne (10. és 18. abra).

Erdei- és feketefenyo (Pinus sylvetris, P. nigra): Mind a két faj a Pinaceae csaladba, a
kéttus fenyok kozeé tartozik. Ugyan Eurépaban oshonos fajokrdl van sz0, de az elfoldén mind
a két fafa t§idegen, a 20. szédzadban az afdldfasitas sorén telepitették oket nagy
mennyiségben az afdldi homokteriletekre. Mind a két fajra jellemzo, hogy jol viselik a
széraz aszalyos idot, tdpanyagszegény talajt, a talaj mésztartalmét a fekete fenyo szereti, az
erdel elviseli. A terlleten jelenleg kis szdmban vannak jelen, de mind természetes Ujulat. Ez
arra utal hogy a terlileten viszonylag jol érzik magukat, és tovabbi terjeszkedésiik valdszinu.
Szerencsére sarjadni nem képesek, ha idoben kivagjak oket az megoldja a problémat. Teljes
kiirtasuk ellen annyi sz6t emelhetek esetleg, hogy a teriilet képén sokat javitanak, még akkor
is hanem természetes az elofordulasuk a teriileten (19. dbra).

Sehdago giganthen

Agclepias syrinea

Lemb sl T sl oM

18. abra: Ambrosia artemiisifolia, Asclepias syriaca, Solidago goganthea eloforduldsa a teriileten

19. abra: A Pinusnigra ésP. sylvestris elterjedése a ter(ileten
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Parlagi ligetszépe (Oenothera biennis): A ligetszépefélék (Onagraceae) csaladjaba tartozo,
lagyszéaru, évelo gyogynovény, amely 1-1,5 méterre is megno. Altaldban toltéseken és ugaron
no. Eszak-Amerikébdl szarmazik. Disznévénynek hozték, de kivadult. A teriilet hatéran pér
éve jelent meg, de komoly probléméat pillanatnyilag nem jelent, egyedszama nem tul magas.
Eletforma: TH

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-3: szaraz, néha Ude termohely; RB-8:
meészkedvelo; NB-4: szubmezotrof talgjok; L B-9: teljes fényben; SBT-érték: W (Weeds)

Erre a fara érdemes a tovabbiakban odafigyelni, mert az ©Okologiai igényei alapjan
elképzelheto, hogy tovabb fog terjedni atertileten.

Nemesnyar (Populus x euramericana): Hibrid fafajokrdl van szo, amelyek az eurdpai fekete
ny&r és az észak-amerikai nyarfagjok keresztezésével jottek [étre. Novekedési erélyik
megfelelo termohelyen meghaladja a hazai fajokét, a talaj azonban kiélik egy ido utan. Ma
mér torvény korlatozza telepitésiiket. A tertileten nagy szamban fordul elo, ugyanis ez az
egyik fafaj, amivel itt erdositettek, és még a terileten is megtaldlhatok kis névésu, sinylodo
egyedei, melyek lathatéan nem érzik jOl magukat. Valoszinuleg maguktol el fognak idovel
tunni a tertletrol. Egyedlli gondot az arnyékolasuk okozza, amellyel utat is nyithatnak a
selyemkorénak.

Fehér akac (Robinia pseudoakacia): Eszak-Amerikdbdl behurcolt fafaj, mely
Magyarorszagon komoly erdészeti jelentoséggel bir, de sajnos ma mar szamos olyan helyen is
elofordul, ahol nincs neki létjogosultsaga. A vizsgalt tertleten és kornyekén erdositéest
hajtottak vele végre. A terlileten is szamos egyede megtalalhatd, de ezek rosszul fejlodnek,
alacsonyak, kiszéradtak. Eletforma: MM

Borhidi-féle értékek: TB-7: erdosztyepp; WB-4: félszéraz termohely; RB-7: gyengén meszes
talaj; NB-8: tragyazott talgj; LB-5: félarnyék. SBT-érték: AC (Alien Competitors)

Magas aranyvesszo (Solidago giganthea): 50-220 cm magas, kusz6 gyoktorzses évelo.
Szara feldllo, leveles, felso részében szords. Levelei landzsasak, hosszikasak, alul ép széluek,
csucsuk felé furészesek. A fészekviragzatok apréak, 5 mm-ek, ivesen lehajlo, egyoldalas
bugéban nyilnak. A viragok sargak, a fészek szélén elhelyezkedo nyelves virdgok alig
hosszabbak a csdveseknél. Termése ék alak( kaszat. Eszak-Amerik&bdl behozott disz és
meézelo ndveny, amely kivadult és nedvesebb élohelyeken hatalmas mennyiségben terjedt el.
Veszélyes invaziv faj. Foleg artereken, ligeterdokben és mocsarakban fordul elo.

Eletforma: H

Borhidi-féle értékek: TB-6: szubmontan lomberdok; WB-8: nedves, alkalmankeént elontott
terilet; RB-6: neutralis talaj; NB-8: tragyézott talaj; LB-7: félnapos hely
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SBT-érték: AC (Alien Competitors)

A ndvény a terlileten és kdrnyékén igen nagy szamban van jelen. A teljes magassagéat elérni
nem képes, mert atermohely szdméra szaraz, csak 50-100 cm-es egyedei vannak. A terileten
a vizenyosebb részeken fordul elo foleg a serevényfuz tarsasagdban, vagy a nemes nyarak
arnyékdban. A selyemkoré mellett o okozza a legnagyobb problémét a tertleten. Kiirtasa
lehetetlen, ugyanis évelo, tarackold novény, amely minden évben sok magvat hoz, és a
koérnyezo tertletekrol is kdnnyedén vissza tud telepulni. Emellett a legnagyobb része az
adllomanyanak pont a serevényfuzek kdzott no, ami tovabb neheziti az irtdsat. Szerencsére
igényes gyomrol van sz, amely az értékesebb foltokon a szélsoséges viszonyok miatt

huzamosabb ideig nem képes megtelepedni (10. és 18. abra).

5.6. A terllet egyéb termeészeti értékei

A terlleten a védett ndvényeken kivul tobb védett alatfajt is taldltam a régebbi

kirandulasaim illetve a tébbszori felmérés soran, némelyik igen jelentos egyedszamban:

Sisakos saska (Acrida hungarica, HEresT 1786): 10000 Ft

Imadkoz6 saska (Mantis religiosa,LINNAEUS 1758, 20. dbra): 2000 Ft
Firge gyik (Lacerta agilis, LINNAEUS 1758): 10000 Ft

Z06ld gyik (Lacerta viridis, LAURENTI 1768): 10000 Ft

Vizisiklé (Natrix natrix, LINNAEUS 1758): 10000 Ft

Kockas sikl6 (Natrix tessellata, LAURENTI 1768): 10000 Ft

Rézsikl6 (Coronella austriaca, LAURENTI 1768): 10000 Ft

20. dbra: Iméadkoz6 saska (fotdé: MerTL T.)

5.7. A lelohelyet veszélyezteto tényezok

Az eddigiek alapjan Osszefoglalva a terlletet 4 fo tényezo veszélyezteti, amelyeket

részletesen elemezni fogok ebben afejezetben.

5.7.1. A szemétlerakas
Mint mar emlitettem, a tertilet mellett régen szemétlerako volt, és bar ezt mar a véaros

és a terllet kezeloi k6zdsen felszamoltak, sokan még most is ide hordjak ki a szemetiket. A
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legtobb hulladék az Gt mellett van az arokban, de a vizsgalt terilet déli részén is talalni
héztartasi hulladékot elég nagy mennyiségben, szerencsére veszélyes hulladék kevés van, de
taldlkoztam a terlleten olajoskanndval meg akkumulétorral is. Ezeket részben a tertlet
képének a javitasaert, részben pedig a szennyezés csokkentése ill. megakadalyozésa
erdekében el kell tavolitani és atovabbi szemétlerakast meg kéne akadalyozni. Persze ezt nem

olyan egyszeru kivitelezni.

5.7.2. A krosszpalya
A masik problémat a krossz-motorosok okozzak, a taposasukkal. Ahol a péalya

kialakitotték, ott jelenleg a nyomvonalon nyilt homok van, keveés fa viseli csak el a taposast.
A nyomvonalon taldtam homoki keseruflivet, ballagofuvet, csillagpézsitot, homoki
kikericset, parlagfiivet, fényes sast és gyikpoharat taldltam. Erdekes, hogy ebben az esetben a
motorosok bolygatasanak pozitiv oldala is van, hiszen nyilt homokot teremt a gyikpohérnak,
amely a krosszpdlya szélén lelheto fel a legnagyobb témegben, mig a méasik elofordulasi
tertiletén, ahol nincs bolygatas, lassan eltunik. Emellett 1athatjuk hogy a kikerics nem pusztul
feltétlendl el ataposastol (még a palya kdzepeén is taléltam virédgzo egyedet!). Egy biztos, haa
motorosok elmennek, akkor a gyikpohar érdekében valahogy tovabb kell bolygatni a tertlet
déli részét. Persze a motorosok eltavolitasa sem egyszeru. A tertlet kezeloje méar tobbszor
elbarikadozta a bejaratot, de ez nem sokat jelentett. Igazdbdl a krosszozok akkor okozzak a

legnagyobb kart, ha szemetet dobalnak el atertleten.

5.7.3. A gyomosodas
A tertlet egyik legkomolyabb problémgja a gyomosodas. A terlleten 3 invaziv fg

fordul elo nagy szdmban: magas aranyvesszo, selyemkord, parlagfu. Ezek elterjedését a
homoki kikericséhez képest kulon térképen abrazoltam. Léthatd, hogy a tertileten a kikerics
adlomanya jo elkulonilnek az invazids fajokétdl, hiszen a kikerics a legszélsoségesebb
terlleteken tenyészik nagy szamban, ahol az invaziv gyomoknak a nagyobb tépanyagigeny ik
és vizigényuk miatt nem versenyképesek. Ugyan talalni meg kisebb egyedeiket, de nem
képesek tartbsan megtelepedni, igy a legértékesebb tertletrészek biztonsagban vannak toluk.
Hasonlok mondhatéak el a baranypirositorol és a homoki bakszakallrdl is. Ezek szintén nem
vegyulnek el a gyomokkal. Ahol a gyomok problémét jelenthetnek, azok a foltok, ahol a
napvirég és a naprozsa tenyeészik. Ha itt nagyobb mennyiségben megjelennek, akkor realis a
veszélye, hogy visszaszoritjak oket. A parlagfu a gyikpoharral elegyedik, de apré novése

miatt nem jelent ra komoly veszélyt.
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A legnagyobb gond a fajokkal az, hogy a tgképet nagyban rontjak, az adventiv fafajokkal
egyUtt. Sajnos a fgjok a kornyezo teriileteken akkora szamban vannak jelen, hogy a Kiirtasuk

hatalmas koltséget jelentene.

5.7.4. A terilet muvelése
A legnagyobb kart a terlleten az okozhatnd, ha Gjra megprébanak erdositeni, vagy

esetleg beszantandk. Ebben az esetben a fajok jelentos részét a talajmuvelés elpusztitana. Ha
erdo keriilne a tertiletre, akkor a zar6das utan a tertiletrol szép lassan kiarnyalnd a megmaradt
novényeket, és elszegényedne a terllet. Ha szant6fold lenne, az még drasztikusabb valtozast
okozna, hiszen évente talajmuvelés és gyomirtés torténne.

Ez a kozeljovoben varhatban nem fog bekovetkezni, ugyanis a teriilet minosége mellett nem
éri meg komolyabban foglalkozni vele. Az Uzemtervi térképen a tertlet déli rész
terméketlennek is van beirva, de fa a tébbi részen sem nagyon van. Emellett beszéltem a
terllet kezelojével is, aki készséges volt, elmondta a terllet elotorténetét és megmutatta, hogy
aterllettol északra egy masik erdorészletben pedig tébb széz toves dlomanyataldlhatdo meg a
tarka safranynak (Crocus reticulatus STEV.) (ex verbis IVANYOS LAszLO). A terlleten a
legutobbi erdosités alkamaval sem tortént tereprendezés, ennek koszonheto, hogy az

érzékenyebb fajok is még fennmaradtak atertleten.

6. Osszefoglalés

- A rackevei Felso-buckan felmértem a ritkabb, védett és fokozottan védett fajok
populacioit.

- Feltérképeztem az ott elofordulé adventiv fajokat és a terlletet veszélyezteto
tényezoket.

- M egbecsiiltem a teruleten talalhato ndvények és allatok termeészetvédelmi értékét, ami
meghaladja a 150 milli6 forintot.

- A terlletet javasoljuk helyi oltalom ala helyezni.

- Elkészitettem a homoki kikerics kéarpéat-medencei elofordulasi térképét irodalmi,
herbéariumi és inter netes adatokbdl.

- Bemutattam a K arpat-medencében honos kikericsfajok at.

- Osszegyujtottem aréackevei lelohely természetvédelmi értékeit.
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Summary

- | measured and documented the populations of the rar e protected and highly protected
species found on Felso-bucka, near Rackeve.

- | studyed the adventive species living ont he territory, and analysed the threatening
factors.

- | estimated the natural value of the territory. It’s over 150 million forints.

- Wewill suggest that this part of the territory should get local protection.

- | made the area map of the C. arenarium from literature, herbarium data, and from
theinternet.

- | introduced the Colchicum spiecies living in Car pathian Basin.

-1 collected the conservation values around Rackeve.

7. Kdszonetnyilvanitas

Ez aton szeretnék koszonetet mondani konzulensemnek, KERENYI-NAGY VIKTORnak a
tamogataséért és segitsegéért; az intézetigazgatdnak, Dr. BARTHA DENES professzor Urnak, aki
lehetoveé tette és segitette munkédmat. Tovébba szeretném megkdszonni a segitséget a
NOVENYTANI ES TERMESZETVEDELMI INTEZET azon dolgozoinak, akik informéciokkal és
tanacsokkal segitettek a dolgozat készitésében. K6szOnet illeti még tovabba IVANYOS L ASzLOt
(Rackevem, MORUS Kft.), a tertlet kezelojét, aki szivesen segitett nekem és elmondta a
terllet elotorténetét és egyéb adatokat szolgaltatott a terllettel kapcsolatban, és TOTH PETER
erdomérndkot (Réckeve, Pilis Parkerdo Zrt.), aki segitett IVANYOS LAszLOval felvenni a
kapcsolatot és tovabbi adatokat adott az erdorészletekrol. K6szoném a DUNA-IPOLY NEMZETI
PARKNak, FURI ANDRAS igazgat6 Urnak, PETSCH NORANAK is a segitséget, hogy informéacidkat
nyUjtottak a kornyezo vedett tertletekrol. Koszonettel tartozom Dr. SURANYI DEzsonek
(Ceglédi  Gyumolcstermesztési  Kutatd-Fejleszto Intézet Kht.) a szébeli kozlésekeért.
K6szondm a sok hasznos segitséget PApP GABORnak (Magyar Természettudomanyi Muzeum

Konyvtar).
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