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KOSZONETNYILVANITAS

Szeretnénk koszonetet mondani Daragd Laszlonak, a Budapesti Miiszaki
és Gazdasagtudomanyi Egyetem Epitészettorténeti és Milemléki Tanszék
adjunktusanak, aki munkank soran kitartéan tdmogatd és segité konzulensiink
volt; Dr. Mezds Tamasnak, a Budapesti Miiszaki ¢s Gazdasagtudomanyi Egyetem
Epitészettorténeti és Miemléki Tanszék egyetemi tanaranak, és Orban
Gyorgynek, okleveles épitészmérnoknek, akik lehetévé tették szdmunkra, hogy
részt vehessiink a dolgozatunk témajat ado épiilet felmérésében, valamint tovabbi
kutatasokat végezhessiink a helyszinen; Orban Szabolcs OFM ferences atyanak és
szerzetes testvéreinek, akik készséggel alltak rendelkezésiinkre a felmérés
folyaman ad6do problémak kezelésében, valamint kiilon szeretnénk megkdszonni
az erdélyi tanulmanyutat Dévan, Székelyudvarhelyen, Csiksomlyon,
Nagyszebenen, Segesvaron keresztiil, melynek soran megismerkedhettiink a
ferences lelkiséggel, valamint kolostoraik mindennapjaival;, Vas Adamnak, aki
segitett a forrasok és szakirodalmak begytijtésében, valamint helyszini kutatasunk
soran  kitartban ~ tdmogatott  benniinket; Lesti  Juditnak,  okleveles
milvészettorténész-esztétanak, aki a helyszini kutatas soran konzultalt veliink; Dr.
Radu Lupescunak, a Sapientia EMTE Europai Tanulmdnyok Tanszék
adjunktusanak, valamint a Vajdahunyadvar kézépkor — szakérté régészének, aki
tudasaval segitette munkankat és vitas kérdésekben a szakvéleményét adta. Végiil,
de nem utolsé sorban szeretnénk koszonetet mondani hallgatotarsainknak, akik a

felmérésben veliink egyiitt részt vettek.
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1.1 BEVEZETES

A kolozsvari ferences templom és kolostor — vagy ahogy a népnyelv hivja:
a ,,baratok temploma és kolostora” illetve ,,0vari templom és kolostor”— a mai
Kolozsvar egyik talsagosan alulértékelt miemléke. Az eredetileg szakralis
kozosségi funkcioval rendelkezd kolostor részben 2011 szeptemberéig zeneiskola
mikodott, amely nem volt tekintettel az épiilet adottsdgaira. Az elmult
évtizedekben sokan foglalkoztak felmérésével, felujitdsaval, de altalaban —
tobbnyire anyagi jellegli — problémakba {itkztek és nem kaptak kell¢ tamogatast
a kutatasok elvégzéséhez. Szerencsére a Kolozsvari Miiszaki Egyetem Epitészeti
¢s Varosrendezési Kara figyelmet forditva az épiiletegytittesnek immar masodik
éve szervezett nyari egyetemet, mely keretén beliill a hallgatok a miemlék
felmérési munkdiban vettek részt. 2011 nyaran igy mi is részesei lehettiink ennek
a felmérésnek a Kolozsvari Miegyetem ¢és a Budapesti Miszaki ¢és
Gazdasagtudomanyi Egyetem kozott 1étrejott egyiittmiikodésnek kdszonhetden.
Maga a felmérés 2011. julius 11 — 25 kozott tortént, mely sordn a helyszinen
lézeres, illetve manualis technikdval mértik fel az ¢épiileteket 22
hallgatotarsunkkal egyetemben. A munkéank soran kozelr6l megismertiik az
¢épiiletet, és hamar felfigyeltiink érdekes részletekre. Ennek eredményeképpen
megfogalmazodott benniink egy TDK dolgozat gondolata. A felmérés végeztével
nem mult el érdeklédésiink, hiszen nemcsak személyes kapcsolatba kertiltiink az
épiilettel, hanem felismertiik, hogy ennél tobb figyelmet is érdemel.
Dolgozatunkkal eredményeinket szeretnénk publikalni, s felhivni a figyelmet
tovabbi szakmai kutatasok sziikségességére, hiszen meglatasunk szerint az épiilet

Kolozsvar egyik legértékesebb miiemléke. (1-2. kép)

Roviden ismertetnénk a TDK munkank felépitését. El6szor Kolozsvar és a
ferences templom és kolostor rovid torténetét ismertetjiik, hogy egy atfogd képet
adjunk a témardl. Dolgozatunk kdzponti részében korszakokra lebontva mutatjuk
be az épiiletegyiittes adott korszakbeli térszervezetét, ki- és atalakulasat, méreteit,
formakincsét, az eldttiink 1évok €s a mi kutatasaink fényében. Ezt a periodizalt
elemzést végigkisérjiik altalunk készitett rekonstrukcios rajzokkal, képekkel,
abrakkal, hogy nem csak irdsban, hanem latvanyban is el lehessen képzelni a
valtozasokat. Eredményeink megkérddjelezik némely multbéli kutatok allitasait,

és egészen 11j aspektusbol értelmezik a valtozasokat.
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1.2 KUTATASI MODSZEREK

L.2.1 Elsodleges forrasok kutatdisa

Kint tartézkodasunk soran lehetdségiink volt betekinteni a szerzetesek altal
féltve Orzott Historia Domusba. Ez a dokumentum a kutatas egyik leghitelesebb
forrasa, hiszen az épiiletet hasznalok altal irt kvazi naplordl beszélhetiink. Ezen
felil a multban kutatdsokat végzé régészek, épitészek — épitészettorténészek
irdsos anyagat is tanulmanyozhattuk, melyek digitalizalva lettek, és a DVD

melléklet részét képezik.

1.2.2 Szakirodalom kutatdsa

Az elsodleges forrasokon felill a témahoz kapcsolodd szakirodalmat is
felhasznaltuk, melyekbdl megismerkedtiink Kolozsvar torténetével, a szerzetesek
¢letmodjaval, kolostoraik kialakitasanak szabalyaival, a kiilonb6z6 épitészeti

stilusok ismertetdjegyeivel.

1.2.3 Megfigyelés

Sajat megfigyeléseink képezték a kutatdsunk masik alapjat. A felmérés
soran bejarva az épiiletet a pincétdl, a kriptakon at, a padlasig, feljegyzéseket
készitettiink észrevételeinkbdl. Minden nem szokvanyos boltozat Gsszemetszes,
megmaradt gotikus koéfaragvany, boltozati bordadarab arulkodik az kiilonb6z6

korok épitési megoldasairol.

1.2.4 Falfeltaras

Falfeltarast végeztiink Radu Lupescu feliigyelete alatt a szentély
zarofalaban taldlhato pillérkdteg kornyezetében a templom padlasterében a
jelenlegi boltozat felett a régi bordainditasoknal, valamint a kriptdban az ossarium
faldban. E modszer segitségével deritettiik ki, olyan tényként kezelhetd
informaciokat, melyek eldsegitették a templom — €s kolostortorténet pontosabb

megalkotasat. (3-4. kép)

L.2.5 Asatds

A kriptak padlojaban taldlhato falak kornyezetében kisebb dasatast is
végeztiink, melynek eredménye eloszlatta azon kételyeket, hogy azok a falak

romankoriak lennének. Radu Lupescu szakvéleményére ¢és a felmérésre
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hivatkozva megallapitottuk, hogy azok a romai korbdl szarmaznak. Tovabba a
megtalalt komaradvanyok azt igazoljak, hogy egy kiils6 vizelvezetd csatorna

lehetett a falmaradvanyok mellett.

L.2.6 Szerkesztés

A felmért adatok ¢és a manualék alapjan a felmérést kovetd
szerkesztésekkel olyan megallapitasokra jutottunk, mely szabad szemmel nem
¢észrevehetd vagy igazolhato a helyszinen nagy léptékének koszonhetden, viszont

a digitalizalt alaprajzok segitségével még kozelebb kertiltiink a valos tényekhez.
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1.3 KOLOZSVAR TORTENETE DIOHEJBAN

Erdély legjelentdsebb varosa, Kolozsvar, a mai Romania teriiletén, az

Erdélyi fennsik szivében, a Kis-Szamos foly¢ partjan fekszik.

A mai varos teriiletérdl szarmazo legrégebbi emberi tartozkodasra utald
leletek a paleolitikumbol szarmaznak. Folyamatosan lakottnak tekinthetd. Az
okorban a rémai birodalom részét képezd Dacia tartomany egyik varosa volt
megtalalhaté ezen a helyen. Akkoriban Napoca néven, melyet Traianus csaszar
alapitott, s kés6bb Hadrianus csaszar emelte municipium rangra 124-ben. Marcus
Aureliustol colonia rangot kapott a telepiilés, és észak Dacia székhelyévé valt a 3.

sz4zad folyaman. 271-ben a romaiak végleg kivonultak, elhagyték a varost.'

Hét és fél évszazadig szinte lakatlan volt a varos, majd a XI. szazad elején
Istvan kiraly a kolozsi vérispansag székhelyévé tette’> A varos ebben az
idészakban épiilt ki ismét. Maga a var a mai Ovéarnak nevezett teriileten fekiidt,
egyik tornya a mai napig megmaradt, falai is nyomokban felfedezhetéek. 1241-
ben a tatarok feldultak a varost, ezért V. Istvan szaszokat telepitett le a lakossag
pétlasa végett. A varfalakat megerdsitették, és szabad kirdlyi varos cimet kapott
Zsigmond kiraly idejében. Kolozsvart az évszazadok folyaman ,Kincses
Kolozsvarként” emlegették nem alaptalanul, mivel a XVI. szdzadban, mikor
Erdély 6nallo fejedelemség volt, a varos viragkorat élte, €s a régido meghatarozo
gazdasagi kozpontjava valt. Ebben a varosban alapitottak 1585-ben Erdély elso
egyetemét, melyet a jezsuitdk vezettek. A varos nem csupan egyetemével
teremtett kultirat, hanem miivészeti €élete is hires volt. Itt épiilt fel az els6 magyar

készinhaz, tovabba itt mutattak be az els6 magyar operat is.
A kiegyezés utan a varos ismét virdgzasnak indult. Sorra alapultak ipari
cégek, mint példaul a vasgyar, papirgyar, téglagyar, stb.

A vilaghaboruk sora sok pusztitast okozott a varos arculatdban, de mindig
sikeriilt talpra allnia. Ma szintén Erdély egyik legjelentésebb kulturalis

kozpontjanak szamit, hires a szini tarsulatair6l, valamint egyetemeirdl.

! Kiss Gabor: Erdélyi varak, varkastélyok — 246. oldal
? Kiss Gdabor: Erdélyi varak, varkastélyok — 246. oldal
! Gaal Gyorgy: Kalauz a régi és az uj Kolozsvarhoz — 19. oldal
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1.4 A TEMPLOM ES KOLOSTOR ROVID TORTENETE

Az épiiletegyiittes helyén mar az okorban alltak épiiletek, Napoca varos
épiiletei. Régészeti leletek alapjan valoésziniileg a Libera istennének szentelt

templom allhatott a mai templom alatt.”

Az elsé romai keresztény templom alapitdsa Istvan kordhoz kothetd.
Rendeletében eldirta minden tiz telepiilés szamara egy templomot épitését.
Klusvar nagy fejlédésnek indult, igy érthetd, hogy a templomot itt épitették meg.
Az 6véarban végzett asatasok alkalmaval Arpad-kori leletekre bukkantak, valamint
a Szent Mihaly templom faldba befalazva roman kori faragvanyokat talaltak,
melyek feltehetéen az 6vari roman stilusu templombdl keriiltek oda. Az arpad
korban még lathatéak voltak Napoca romjai, csakiugy, mint a dak varak romjai is.
A rémai alapfalakat sokszor felhasznaltak az 11 épiiletek épitésénél, csakugy, mint
a késobbi kolostor északkeleti saroképiileténél lathatjuk. Egy tornya volt a
templomnak, a hajo és a szentély talalkozasanal a déli oldalon. A torony egészen
az 1600-as évekig allt. 1241-ben elpusztult a templom a tatarok tdmadasanak
koszonhetden. A tatdrok tavozasa utan IV. Béla torvényeinek koszonheten
Feltételezésiink szerint a kés6 romankori falak a ma is lathato falai a templomnak,
bizonyitékokat a késébbiekben mutatjuk be. frasos emlékek sajnos nincsenek,
csupan egy levélindas ablak vagy ajtobéllet maradvany, melyet a régészek talaltak
meg.’ A Szent Mihaly templom befejezéséig — 1414-ig® — az 6vari templomot
hasznaltak plébaniatemplomként. A templom északi oldalan, a mai kolostor
helyén volt a cinterem, a temetd. 1414-t61 a domonkosok kaptak meg az épiiletet,
majd 1556-ban a protestansok kezére keriilt. 1693 és 1725 kozott a jezsuitdk
birtokoltak, majd 1725-t6] a ferences rendiek.

1455-ben Hunyadi Janos adomanyokat adott a templom atépitésére, ekkor
kapott a hajo is boltozatot. 1521-re késziilt el a masodik gotikus templom. A
templom déli részén talalhaté kapolnasort is 1455 koriil kezdték el épiteni,” hogy
megtamasszak a hajot a boltozatbol adodo terhek felvételére. A kolostor szintén a

XV. szazad folyaman épiilt ki. A régi cinterem helyére, a templomtol északra.

* Lesti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 2. oldal
? Lesti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 3. oldal
% 1414 szerepel a Szent Mihdly diadaliven, mint a templom elkészitésének datuma
7 Lesti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 5. oldal
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1556-ban a Petrovics forradalom kitizte a domonkosokat otthonukbol,® és a
protestansok kezére jutott az épiilet. Bosszuként az ellenallasért a protestansok
lebontottik a Szent Antal kapolnat, és a helyébe arnyékszéket épitettek.’ El8szor a
lutheranusok kaptdk meg, majd az unitariusok kezére keriilt 1608-ban, végiil a
reformatusoké lett 1609-ben. A kolostor maradt az unitariusok kezén, ahol
foiskolat rendeztek be. Ekkor falaztdk be a templom és a kolostor kozott levo

ajtokat. 1612-ben a reformatusok 5 gotikus ablakot falaztak be.'’

1693-ban a jezsuitak kaptak meg a templomot és a kolostort. 1696-0s nagy
tlizvész utan rekonstrukciokat végeztek a templomon és a kolostoron.'' 1725-ben,
mikor elkésziilt sajat templomuk, felhagytdk az 6vari templomot, mely siralmas
allapotban volt. Ekkor a ferencesek jutottak hozza, de nem sokkal késébb, 1727-
ben a templom Osszes boltozata beszakadt. A kriptakat is a jezsuitak épitették ki,
majd a ferencesek az tigynevezett 0j kriptat hoztak 1étre. A boltozat beszakadasat
kovetden mar Uj stilusban épitették vissza. Ekkor kapott a nyugati homlokzat is 1j
barokk format. Az ujjaépités 1728 és 1730 kozott ment végbe. Nem sokkal
késobb, 1740-43 kozott felépiilt az 0j torony, a régi torony bontasat kovetden. A
legutolso épitkezés a Lorettdi — kdpolna megépitése volt, melyet 1745-ben adtak
at a felirat szerint.'? 1771-ben a kolostort is atépitették, egy j déli szarnyat kapott

a déli kereng6 helyére, foleg statikai okokbol.

A kolostorban 1729-t6l rendi neveldintézet és hittudomanyi féiskola
miikodott 1889 ig. 1902-t61 Moller Istvan rekonstrualta a templomot Grof Majlath
Gusztav Karoly piispdk pénziigyi segitségével.”> 1906-ban iizembe helyezték a
Szent Bonaventira nyomdat. 1949. jalius 29-én eltorolték a szerzetesrendeket,
ekkor helyezték a rendhazba a zeneiskolat. 1976-78 kozotti restauraltak Bagytj
Lajos iranyitasaval.'*

Az erdélyi rendtartomany 1989-ben nyerte vissza a szabadsagat, igy ma

ismét kolozsvari kozponttal mikodik.

8 Bagyuj Lajos kézirata — 83. oldal

? Bagyuj Lajos kézirata — 83. oldal

10 Bagyuj Lajos kézirata — 86. oldal

" Magyar Sion folyéirat, 1866. év — 565. oldal

2 Benedek: A kolozsvari ferencesek kétszdz éve — 3. oldal

I3 Lesti: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 9. oldal
1 Lesti: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 9. oldal
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II. RESZ: KUTATAS
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I1.1 ANTIK ELOZMENYEK

A 1I. szazad elején, két hadjaratban a romai haderék legy6zték a dak
seregeket, igy 106/107-ben végleg elfoglaltak Erdély teriiletét. "> Dacia néven
provinciat hoztak létre (5. kép), mely romanizacidja azonnal megindult: rémai
mintara varosokat alapitottak, légiokat allomasoztattak a teriileten, utakat épitettek

(6-7. kép).

Kolozsvar teriiletén fekiidt az oOkori Napoca varosa, melyet Traianus
csaszar (8-9. kép) alapitott viszonylag hamar, hiszen kedvezd f0ldrajzi
adottsagokkal rendelkezik. '® Ezt az a tény is bizonyitja, hogy 109/110-ben mar
elkésziilt a Napoca és Potaissa kozott halado ut. '7 124-ben Hadrianus csaszar
municipium rangra emelte, igy a varos lakosai teljes romai polgarjoggal és
onkormanyzattal rendelkezhettek. A varos hatalmas iramban fejlodott, s 167-ben
Marcus Aurelius csaszar megadta a varosnak a legnagyobb, varosnak kijaro
rangot, igy Napoca colonia lett (Napocensis Colonia)'®. A rémai colonidkhoz
mélt6 modon a varos rendelkezett aquaductusokkal, csatornahaldzattal,
méltosagos kozépiiletekkel. Eleinte a provincia stratégiai szempontbol egyik
legfontosabb telepiilése volt. (Az V. szdzadban ezért is alakul meg kozelében a
gepidak kozpontja.'”) Késébb, a romai varosok szaméanak gyarapodasaval katonai
jelentdsége lecsokkent, viszont megtartotta gazdasagi és kulturalis kdzponti
szerepét. Ezt bizonyitja, hogy Septimus Severus csaszartdl a III. szazad elején
négy masik varossal egyetemben (Sarmizegethusa, Apulum, Potaissa, Dierna)
megkapta a legnagyobb elismerést az ius Italicumot, mely az italiai f6ld kivaltsaga
volt — nem kellett fej - és foldadot fizetni, teljesen fiiggetlen dnkormanyzattal
rendelkezhetett —, s igy a legnagyobb kivaltsaggal rendelkezé varosok egyikévé

valt?°,

A varos alapitisahoz a romaiak a castrum (tdbor, var) meghatarozott
struktara alapjan felépiilé alaprajzat hasznaltdk példaként (10. kép). Ennek

értelmében a varost két egymasra merdleges fout ¢s az ezekkel egy rendszerben

15 Kopeczi Béla: Erdély torténete 1. — 47. oldal
15 Gall Ervin: Kolozsvar sziiletése — 12. oldal

7 Kopeczi Béla: Erdély torténete 1. — 49. oldal
'8 Bagyij Lajos kézirata — 33. oldal

9 Kopeczi Béla: Erdély torténete 1. — 143. oldal
20 Kopeczi Béla: Erdély torténete 1. — 78. oldal
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miikodé kisebb mellékutcak alkottak®'. A két féut — a cardus és decumanus —
talalkozasanal helyezkedett el a varos kdzpontja ahol szentélyt emeltek. A cadrus
és decumanus végeinél volt a varos négy kapuja. Napoca valosziniisithetéen tobb
szentéllyel is rendelkezett, melyek koziil az egyik a ferences kolostor és templom
helyén allt. Ezt bizonyitja az egyik kutatds soran megtalalt romai korbol szarmazo
szobor fejtoredék, mely feltehetéleg Libera? istennét abrazolta, illetve a felmért
romai falak alaprajzi elrendezése kultikus ¢épitményre utal (7. abra), igy
valoszinilileg Libera — szentély lehetett. Az emlitett fejtoredékrdl sajnos nem
tudtunk semmilyen moddon képet szerezni, viszont talaltunk egy leirast rola: ,a
finoman faragott, de nagyon megrongalt fejszobor kissé jobbra hajlo ndi fej, hatra
féstilt hajjal, fején a koponya hatsd6 részén lazan csavart szalagszerii
homlokké&tovel”; ,,a két fiilén vallig érd szolofiirt fiigg, a felsd részén mindkettot
egy — egy szoldlevél boritja”; ,,meztelen nyakat alul ruhakezdés takarja”; ,a

szobortoredék. ..orryereg alatti része pedig letort”?.

A rémai uralom nem tartott sokdig, hiszen a IIl. szdzad masodik felében
meginduld népvandorlas hamar elérte Dacia provincia teriiletét is. 245-ben a
karpok megtamadtdk a Napocat is védé Limes Transalutanust™, mely két évvel
késobb el is esett (11. kép). Ezutan par évtizedig Napoca még birta a folyamatos

tamadasokat.

2 Bagyuj Lajos kézirata — 35. oldal

2 Bodor Andrds egyetemi tanar megdllapitasa; A kolozsvari Ferencesrend miiemlék
templomanak épitéstorténeti vizsgalata, 1. rész — 1. oldal

2 A kolozsvari Ferencesrend mitemiék templomdnak épitéstorténeti vizsgdlata, II. rész —
1. oldal

 Kopeczi Béla: Erdély torténete I. — 93-94. oldal
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I1.2 KORA ROMANKOR

2.4.1 Templom

2.4.1.1 Rovid torténet

270-ben a german torzsek végleg legydzték a romai légidkat, s a
lakossagot kitiritették a teriiletrdl. 271-t6l tobbek kozott Napoca varosa is liresen
maradt, és a népvandorlas koraban végig pusztulds vart 14>, Errél az idészakrol
még kevés biztos informaciot tudunk, de az biztos, hogy nem €It a varosban a
réomaihoz foghat6 szintli kultira. Ez azt jelenti, hogy feltehetéen megszakadt a
kulturalis kontinuitds a rémai Napoca és a késébbi Klusvar kozott. Sajnos a
szakirodalom alapjan az is kétséges, hogy az immar keresztény Kolozsvart mikor
alapitottak. Torténészek és épitészettorténészek egy csoportja szerint varosias
telepiilést az allamalapitas kordban még nem feltételezhetiink. Ezt az elméletet
Herepei Janos 1927-es, Méri Istvan 1943-as, 1. Mitrofan és Ferenczi Istvan 1948-
as, illetve V. Vitidsianu 1956-os a varos fOterén (Unirii tér) végzett régészeti
4satdsai tamasztjak ala. *® Ezek semmilyen X-XI. szdzadi leletet sem mutattak ki,
azonban a talajrétegek kutatdsa sordn olyan telepjelenségeket talaltak, melyek
legkorabban XII-XIII. szazadi varosalapitast feltételeznek. A hipotézis mellett sz6l
még a Kolozsvart emlit6 elsé irasos emlék , mely szerint ,,Incze papa Henrich
clusi esperest s egyhazi minden javait a maga €s szent Péter kiilonds partfogasaba

9527

fogadja”’, és ez a forrds csak 1199-bdl szarmazik. Az elmélet a kutatasok alapjan
azt feltételezi tehat, hogy mivel Napoca pusztulasatol a XII-XIII. szazad
fordulgjaig nem mutathatdak ki folyamatos régészeti leletek, a varost legkorabban
csak a XII. szdzad végén alapitottékzg. Ez a feltevés viszont ellentmond egyéb
torténelmi tényeknek, és ujabb régészeti kutatdsoknak. Egy masik elmélet Szent
Istvan varmegye alapitasaira (Kolozs varmegye), illetve a varosban végzett

régészeti asatasok soran eldkeriilt honfoglalas kori temetdkre (Dostoievschi utca)

(12. kép) alapoz, mely tények arra engednek kdvetkeztetni, hogy a varost mar a

= Kopeczi Béla: Erdely torténete — 98. oldal

2 Kopeczi Béla: Erdely torténete — 221. oldal

7 A kolozsvari Ferencesrend miiemlék templomdanak épitéstorténeti vizsgalata I. rész — 1.
oldal

» Kopeczi Béla: Erdely torténete — 221. oldal
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honfoglalas koraban birtokba vették a honfoglalé magyarok”. A kozelmultban
veégzett régészeti kutatdsok soran tobb honfoglalas kori temetkezési helyet is
talaltak, ami megerdsiti ezt az elméletet. A varosalapitas idépontjat, illetve a
torténelmi — vallastorténeti kontextusat azért is fontos tisztazni, mert az altalunk
vizsgalt épiiletegyiittes, mely csak néhany helyen épiilt ra a romai alapokra,
legkorabbi részeinek datalasdhoz sziikségszeriek ezek az adatok. Tehat azt
mondhatjuk, hogy Napoca IIl. szazadi pusztuldsa utin Kolozsvar X. szazadvégi

szliletése teremtette meg egy mai napig fent marado anyagi kultira lehetoségét.

2.4.1.2 Templomtér

Az Ovari templom Kolozsvar legrégibb temploméanak szamit, amit
nehezen hihetiink, ha ma ranéziink homlokzatara. De a barokk kiils6 mogott korai,
egész pontosan roman kori falak hiizédnak®. Az bizonyos, hogy mér a roméan
korban allt itt keresztény templom, hiszen kiralyi rendeletek irtak elé a
templomok alapitését31. Ugyanakkor irasos feljegyzések emlitik meg, hogy a
tatarjaras idején 1240-es években elpusztult ez a templom™, ami azt jelenti, hogy
a XIII. szazad elején Kolozsvarnak mar rendelkeznie kellett ktemplommal. Ezek
a forrasok, sajnos nem adnak leirast errél a templomrol, és mivel a felmérés soran
mi sem talaltunk semmiféle targyi bizonyitékot, ezért egy régészeti asatas
hianyéaban csak hipotéziseket allithatunk az elsé roman kori templom kinézetét és

jellegét illetGen.

Bagyuj Lajos kutatasai soran foglalkozott az elsé roman kori templommal
is, de 6 is csak hipotéziseket allitott fel. Feltevése szerint az elsé 6vari templom
egy kozel négyzetes alaprajzu hajobol és egy nyujtottabb, viszonylag kis méreti,
félkorives zarodasu apszisbol allt, melyet félkérives diadaliv kapcsolt dssze.”
Béagylj szerint a templom a mai szentély kornyékén helyezkedhetett el K-NY-i

tajolassal, s hosszmérete nem haladta meg a 20 métert.”* Ezaltal hasonlit a

2 Kopeczi Béla: Erdély torténete — 203-205. oldal; A kolozsvari Ferencesrend miiemlék
templomanak épitéstorténeti vizsgalata I. rész — 1. oldal; Bodor Andras egyetemi tanar
megallapitasa

% Bagyiij Lajos kézirata — 41. oldal

" Hordth Mihaly: A kereszténység elsé szazada Magyarorszagon — 169. oldal; ,, Decem
villae ecclesiam edificent.Vestimenta vero rex providaet.” Szent Istvan térvényei I1.34. —
Magyar Térvénytar 1.36.

% Szdzadok 1882 — 431-432. oldal

33 Bagyuj Lajos kézirata — 44. oldal

3 Bagyuj Lajos kézirata — 46. oldal
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kornyékbeli — sajoudvarhelyi (13-14. kép)és apanagyfalusi(15. kép) — roman
stilusu templomokra, jollehet azok késébb sziilettek, mint a feltételezett dvari

templom.

Felmérésiink soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy Bagyyj
elméletében arra alapoz, hogy a templom déli oldala feldl megkdzelithetd,
szentély alatti kriptdban a sirok alatt a foldben merdleges rendszerii
falmaradvanyok talalhatoak. Ha ezek a falak lennének az elsé roman kori
templom falai, akkor valoban egy kisméretii — 16-18 méter hosszu hajo, 2-4 méter
hosszii apszis — templomot kapnank™. Azonban a kripta felmérése soran
alaposabban megfigyeltilkk ezeket a falakat, és Radu Lupescu régész
szakvéleménye is megerdsitette azt a feltevésiinket, hogy azok rémai korbol
szarmazo falak. (16. kép) Erre bizonyiték az is, hogy egyazon merdleges
rendszerbe illeszthetdek a kolostorral szemben talalhatdé romai kori 4asatas
maradvanyaival (7. abra). Ezek alapjan nem lehetiink biztosak a templom eredeti
méreteiben €s pontos elhelyezkedésében, de az bizonyos, hogy mar a kora roman

korban 4llt itt templom.*°

2.4.1.3 Kapolndk

Bagytj feltételezi, hogy nem voltak kapolndk a templomban, s6t nem is
volt tobbosztati a templomtér, azaz négyzetes alaprajzi aranyaval hasonlit a keleti
kereszténység centralis jellegli tereire. 37 Sajnos ebben sem lehetiink teljesen

biztosak egy alaposabb régészeti feltaras hianyaban.

2.4.1.4 Kriptik

A roman kori templomban feltehetdleg nem voltak kriptdk a kor
temetkezési szokasainak megfeleléen. A templom északi udvaran nyitott

keresztény temetd allhatott,”® amit a kolostor melléépitésekor felszamoltak.

2.4.1.5 Homlokzat

A templom kialakitdsaban nagy valoszinliséggel szerzetesek vettek részt.

Még azt is feltételezhetjiik, hogy a kozeli kolozsmonostori (17. kép)bencés

3 Bagyuj Lajos kézirata — 45. oldal
% Bagyiij Lajos kézirata — 41. oldal
7 Bagyuj Lajos kézirata — 46-47. oldal
7 Bagyuj Lajos kézirata — 42. oldal
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szerzetesek épitették 1. (Szent) Laszlo koraban (1077-1095)%. A bencések
mintakdnyveikbdl tanulmanyozva egységes épitészetet alakitottak ki egész
Eurépaban, mely a XI-XII. szdzad kornyékén roman stilus befolyasa alatt allt.
Ebbdl adodoan templomaik €s kolostoraik is a roman kor stilusjegyeit viselik
magukon, igy a feltételezhetd els6 ovari templom is: félkorives ablakok, bélletes

ajtokeretek, antikizal6 ornamentika.

¥ Bagyuj Lajos kézirata — 44. oldal; Katolikus lexikon: Bencések cimszo
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1.3 KESO ROMANKOR

11.3.1 Templom

11.3.1.1 Rovid torténet

Az 1240-es évekto]l megkezdddott a tatarjaras, melynek szamos telepiilés
mellett Kolozsvar varosa is aldozatul esett. (18. kép) A korban gyakoriak voltak a
hasonl6 fosztogatd hadjaratok, melyek alkalmaval a helyi lakossag altalaban a
templomban lelt menedékre. A templom stratégiai szempontbdl biztosabb
menedéknek szamitott, hiszen a roman korban zomok falakkal és 16résszerii
ablakokkal rendelkezett, ezzel is védelmet fokozottabb védelmet nytjtvan.
Emellett spiritualis okokbdl is biztonsagosabb volt, ugyanis ha a fosztogatok is
keresztények voltak, akkor a helyieknek nem kellett félteni az életiiket, mivel a
templom oltdra az ellenség szamara is ,axis mundi” volt. Am az 1241-42-es
tamadasok soran a pogany mongol seregekkel kellett szembenézniiikk a magyar
telepiiléseknek. Mivel a tatar hadnak a templom sem jelentett szent,
tiszteletreméltd teret, ezért ezeket is teljesen elpusztitotta a lakossaggal egyiitt.
Egy korabeli forras szerint Kolozsvar elestekor a tatarok ,,szamlalhatatlan
sokasagi magyart” mészaroltak le.*” (19. kép) Ez a tény két dologra is utal:
Kolozsvar mar a kora romankorban — XI — XII. szazad — is jelentOs kiralyi varos
volt jelentds népességgel; Kolozsvar biztosan rendelkezett templommal ebben az
id6szakban is, ami a varos mai templomai kozil egyértelmiien csak az 6vari

templom helyén lehetett.*!

A pusztitasok utdn a régi megyei varakhoz hasonléan Kolozsvar is
elvesztette stratégiai jelentdségét, jollehet IV. Béla (uralkodott: 1235. szeptember
21. — 1270. majus 3.) kisérletet tett a var és annak életének helyreéllitélsélra.42
Ugyanakkor gazdasagi szerepe megmaradt, st megndtt, mivel a kiraly szasz —

német szarmazasu foldmiiveld, banyasz és kereskedd telepeseket — hospeseket —

Y Képeczi Béla: Erdély torténete — 310. oldal
* Asztalos Lajos: Kolozsvar épitett kincsei — 55. oldal
42 Kopeczi Béla: Erdeély torténete — 317. oldal
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koltoztetett a varosba.*’ V. Istvan (uralkodott: 1270. majus 3. — 1272. augusztus
6.) uralkodasa els6é évében az ujjaépiilé Kolozsvart varosi kivaltsagokkal ruhazta
fel, majd Karoly Robert idején (uralkodott: 1301 — 1342) 1316-ban szabad kiralyi
varosi cimet kap.* ** Ezek a tények mind azt hivatnak aldtamasztani, hogy a véros
a tatar pusztitds utan teljesen jjaépiilt és viragzasnak indult, ami természetesen
épitészetében is megmutatkozik: ujra felépiilt az ovari templom, s késobb

elkezdték épiteni a Szent Mihaly templomot is.

11.3.1.2 Templomtér

P. Benedek Fidél a kései roman kori templomot cisztercita alapitdsunak
gondolta. Elmélete alapjan azok a szentély alatti kriptaban talalt falmaradvanyok,
melyekrél mar volt sz6 Bagyuj Lajos elmélete kapcsan, ennek a kései roman
korszaknak lehetnek a maradvanyai. Mer6legességiikbol és helyzetiikbol arra
kovetkeztetett, hogy a szentély egyenes zarodasu lehetett, ami a cisztercita rend
épitészetére volt jellemz()'.46 Kutatasunk soran arra a kovetkeztetésre jutottunk,
hogy ez a kijelentés nem teljesen megalapozott, tudvan, hogy az emlitett falak a
romai korbol szarmaznak. Jollehet Magyarorszagon is elterjedt a ciszterci
szerzetesrend a XII-XIII szazadban, gondoljunk csak a zirci, pilisi vagy az
Erdélyben talalhato kerci apatsagra, nem valt meghatdrozova rend milkddése
Magyarorszagon. (20. kép) Ezen feliil a Magyar Katolikus Lexikon felsorolja a
magyarorszagi ciszterci kolostorokat, és ebben a listdban nem szerepel kolozsvari

rendkozosség.t’

Ugyan semmi nem indokolja a szentély egyenes zarodasat, de semmi nem
is zarja ki, hiszen a késobbiekben tobbszor is atépitették a templomot. A felmérés
soran sem a templom belsejében, sem kiilsején, sem a padlastéren nem talaltunk
késé roman kori maradvanyokat. Egyediil a szentély alatti kripta bejaratanal — a

templom D-i oldalan — figyeltiink meg késé romankori profilozasu labazati részt

43 Diocensis hostili persecutione tartarorum ad tantam inhabitantium devenerit raritatem
quod usque ad sua tempora nulli vel pauci in Alba et in aliis curtibus
Pontificalibus ... Golou de Comitatu Culusiensis...habeantur inquilini” — részlet IV. Béla
levelébdl, 1246. mdj. 6.

“ Kiss Gabor: Erdélyi varak, varkastélyok — 248-250. oldal

# Etiam hospties conditionis libero de novo convivientes...Stephanus Rex volens olim
fundere et congregare praedictam Cititatem Klusvar, multa praerogativa libertatum
ibsos decorasset et praeditos facisset” — részlet Kdaroly Robert kivaltsdaglevelébdl, 1316.
aug. 19.

* Lesti Judit: A kolozsvdri ferences templom és kolostor térténete - 3. oldal
7 Katolikus lexikon: Ciszterciek cimszé

19]0ldal



egy olyan terepszint alatti helyen, ahol nem vakoltdk be az épiiletet. (21. kép) Ha
ezen labazat végigfutasat meg lehetne vizsgdlni, talan kideriilne, hogy milyen

zarddasu volt az apszis a késé roman korban.

Bagyuj szintén cisztercita alapitasra gyanakszik kutatdsaban, ugyanakkor
érdekes megemliteni, hogy elveti azokat az elméleteket, melyek a dominikanus
alapitast feltételeznek.”® A szakirodalom tanulmanyozsa soran arra jutottunk,
hogy ezt sem zarhatjuk ki teljes bizonyossaggal, hiszen a dominikdnusok mar

1397-ben kolostort alapitottak Kolozsvéaron.*

A szentélyzarodas kérdésében tehat nem lehetiink biztosak régészeti
feltaras hianyaban, de a kornyék épitészetét figyelembe véve feltételezhetjiik,
hogy félkorives zarddasu lett az ujabb roman templom is. A mennyezet
kérdésében nem talaltunk ellentmondast: mind a Bagyuj-féle, mind a Benedek
Fidél-féle kutatds ugyanarra a kovetkeztetésre jutott, mint mi a felmérés soran,
miszerint a kora romdn templomhoz hasonléan a késé roman templom is
fafodémmel rendelkezhetett.’® Falai feltehetéen a ma is lathato templom alapjait
képzik, erre utal a terepszint alatt megtalalt 1abazati profil. Alaprajzilag tehat egy
kisebb, feltehetden félkorives zaroddasu szentélyrészbol és egy hozza félkorives
diadalivvel — mely ma is lathatd — kapcsolodo hajobol allt. (8. abra) A diadaliv
vonalaban a hajohoz kapcsolodhatott egy torony, mely feltevésiinket arra a tényre
alapozzuk, hogy a mai napig lathaté egy tamfal, melynek falai vastagabbak a
templom falaitél. Tovabba ha megfigyeljiik a templom déli homlokzatat, akkor
lathat6, hogy a hajot megtamaszté tampillérek szabalyos ritmusban vannak
kiosztva, azonban a szentély el6tti utolsé mez6 révidebb, mint a tobbi, s itt az
ablak is keskenyebb. Ha alaprajzilag vizsgaljuk, akkor arra lehetiink figyelmesek,
hogy, ha ezen falra raszerkesztiink egy kozel négyzetes tornyot, akkor pontosan a
szoban forgd rovidebb mezo osztasvonalaba jon ki a nyugati fala, déli fala pedig
megegyezik a kapolnak mai falaval. A szerzetes épitészetben tovabba jellemzoen

ezen a helyen volt megtalalhat6 az egyetlen torony.

“ Bagyuj Lajos kézirata — 54-55. oldal
* Katolikus lexikon: Dominikdnusok cimszé
50 Bagyuj Lajos kézirata — 55. oldal
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11.3.1.3 Kapolnak

A felmérésiink soran arra a kovetkeztetésre jutottunk a falak vizsgalatakor
a padlastérben, hogy a templom valosziniileg nem tartalmazott még kapolnakat a
roman korban. Azon tdmasztd hatdsara nem volt sziikség, mivel a fakazettas

mennyezetnek nem volt oldaliranyu nyomasa a falakra. (16. abra)

11.3.2 Kolostor

A kolostor épitése csak a gotikus korban tortént, amire a kereng6 csucsivei
adjak a legszemléletesebb magyarazatot. (felmérési tervek — belsé udvar
homlokzata) Feltételezhetjiik, hogy sem a tatarjaras elotti korai roman, sem az azt
kovetd késo roman korszakban nem beszélhetiink kolostorrdl. Ezt az is bizonyitja,
hogy a varosi szerzetesrendek megjelenése csak késobbre, a XIII. szdzad végére

tehetd.>!

! Torok Jozsef: Szerzetes és lovagrendek Magyarorszagon — 105. oldal
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1.4 KORA GOTIKA

11.4.1 Templom

11.4.1.1 Rovid torténet

Kolozsvar a tatar pusztitasok €s az azt koveto ujjaépités utan ismét Erdély
egyik legjelentdsebb telepiilésévé valt. 1405-ben Zsigmond kirdly rendeletet
hozott, melyben megengedi, hogy a varost kéfalakkal hataroljak korbe. Harom
varos adott példat az erdditések megépitésére: Buda, Szeben és Beszterce.
Mindharomban kiemelt helyet foglalnak el a szerzetesek — a domonkosok és
ferencesek — kolostorai. Ebben az iddben épitették meg a hires Szent Mihaly
templomot is, mely Kolozsvar plébaniatemploma lett, viszont befejezéséig az
6vari templomot hasznaltdk ilyen célbol. Igy az uj templom elkésziiltével, 1414-
ben*? torténhetett meg a domonkosok letelepedése az 6vari templomban.

A domonkos rendiek a XV. szdzad elején, mig a ferencesek a szazad végén
telepedtek be Erdélybe. A domonkosok XV. szdzad el6tti érkezésére azért sem
volt lehetdség, mivel a XIV. szdzadban a szerzetesi ¢let elgyengiilt egész
Eurdpaban. Ennek oka volt a Nyugati egyhazszakadas, é¢s a mindentitt dilo pestis
jarvany: a kolostorok elnéptelenedtek, és igy a mar fennalldé kolostoraikat sem
tudtak ellatni, aligha gondolhattak uj alapitasokra.>

Els6 hiteles adat, mely mar igazolja, hogy a domonkosok Kolozsvaron
tevékenykedtek, 1428-bol szarmazik, ugyanis egyhazjogi per zajlott a plébanos és
a domonkos kolostor kozott.” Létezik az igynevezett Agenda kodex, melynek
masoloja szerint az ovari kolostorba helyezésiik a XIII. szazad végén tortént.

A gotikus templom épitésének kezdete tehat azonos a domonkosok
érkezésével Kolozsvarra. A domonkosok 1556-ig birtokoljak a templomot,” majd
a protestansoké lesz 1693-ig, majd a jezsuitaké 1725- ig.’® Mindvégig megérzi
gotikus jellegét, 1727-ben bekdvetkezett beomlasa utan®’ mar barokk stilusban

épitették 0jja, igy a gotikus életkora harom évszazad volt.

21414 szerepel a Szent Mihaly diadaliven, mint a templom elkészitésének datuma
3 Lesti Judit : A kolozsvdri ferences templom és kolostor torténete — 4. oldal
 Lesti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 5. oldal

3 Lesti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 4. oldal

% Magyar Sion folyéirat, 1866. év — 565. oldal

7 Lesti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete — 7.oldal
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11.4.1.2 Templomtér

A roman kori templom atépitése egy fél évszazadot dlel fel az 0j, gotikus
stilus jegyeinek megfelelden. A XV. szazad elején kezdték meg a szerzetesek a
munkalatokat, s végilil 1455-ben lett kész a megujult épiilet. A kolostort

parhuzamosan épitették a templom atépitésével.”®

P. Benedek Fidel atya szerint nem atépitésrdl beszélhetiink, hanem
raépitésrél,” ugyanis szerinte a roman kori templom méreteit tekintve sokkal
kisebb lehetett a késdbbi gotikus templomhoz képest, igy a roman templomot
csupan a gotikus templom befejezése utan bonthattak le. Ez a feltevés jelenleg
még nem bizonyitott, és szerintiink teljesen alaptalan feltételezés. Az atya
valdszintileg abbol indulhatott ki, hogy a szentély alatti kriptdban talalt falakat a
régészek roman kori falaknak azonositottdk be (16. kép), mely a roman kori
templom szentélye lehetett. Ezzel ellentétben, mint mar volt réla szo: kideriilt,
hogy azok a falmaradvanyok sokkal korabbiak, a rémai korbol szdrmaznak. igy
feltételezhetd, hogy a roman kori templom szentélyének a fala megegyezik a mai
gotikus szentély falaval, (9. dbra) melyet bizonyit a mai napig lathaté a szentély
labazati profilja (21. kép). A masik bizonyiték a diadaliv, melynek formaja
majdnem félkor alakq, s igy egyértelmiien roman kori hatas alatt késziilt. Hiszen
ha a goétikus periodusban épitették volna a szentély és a hajo falat, akkor az 6ket
0sszekoto diadaliv csucsives format ontott volna. Persze joggal kérdezhetd, hogy
nem-e lehetséges, hogy egy késébbi barokk atépités folytan lett koriv a diadaliv?
A padlastérben a gotikus boltozat inditadsai a mai napig lathatéak. (22. kép)
Ezekbdl kiszerkeszthetd a szentély eredeti gotikus boltozatanak a zaradéka, mely
koriilbeliil a mai boltozat zaradékaval megegyez0 magassagban lehetett. Ez
igazolja, hogy a diadaliv nem lehetett csucsives, mivel annak zarokdve
magasabban lenne a gotikus boltozat feltételezett zaradékmagassagatol. Ezen feliil
a padlastérben semmi lathatdo nyom nem utal a szentélyt és a hajot elvalaszto fal
atépitésére.

Az apszis egyenes zarddasu faldt a kor szokdsdhoz hiven
nyolcszogzarodastra épitették at, (9. abra) melynek déli falaba egy csucsives

mérmiives ablakot is beépitettek. Ez a mai napig lathato a szentély feletti
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padlastérben. A szentély beboltozasaval kezdték a munkalatokat. Eldszor is
kiviilr6l tampilléreket épitettek, melyek a roman kori ldbazatra rafutnak. (21. kép)
Ezek a tampillérek voltak hivatottak felvenni az 0 boltozat oldalnyomasat, mivel
a roman kori famennyezet nem adott vizszintes iranyu terhet a falakra. (16. ébra)
A szentélyben 1évé boltozat roman kori hatast mutat, fiokos dongaboltozat,
melynek  fidkjai  korivben  csatlakoznak a  fofalakhoz, a  szentély
nyolcszogzarodastu falahoz szintugy. Ez gotikus bordakiosztasra utal, viszont a
félkor viszont roman korra. A bordak szintén haromnegyed koriviiek, melyek a
fofalakbol kiallo gyamkovekbdl indulnak, hasonldéan a Farkas utcai (23. kép),
valamint a dési templom szentélyéhez. (24. kép) A dési templom szentélyének
boltozata hasonl6 a kolozsvariéhoz, a féfalakhoz félkorivii fiokokkal csatlakozik,
viszont a fobordak csticsivben kapcsolodnak. Ez azt a tényt erdsiti, hogy a
szentély mar a kora gotikus id6ben boltozatot kapott, viszont a hajoban maradt a

fa kazettas mennyezet.

Maga a templom egyetlen hajobdl allt, melyet semmiféle pillér nem tagolt.
Ez a hajo megegyezik a roman kori templom hajojaval. (9. abra) Ennek
bizonyitasat az elobbiekben leirtuk. A hajonak fa mennyezete volt, mely szintén a
roman kori templom hagyatéka. Feltehetoleg a korai gotikus periédusban csupan a
diszité elemeket cserélték ki gotikus elemekre, mint példaul az ablakok, ajtok.
Bizonyara a templom felszereléseit is kicserélték gotikus szellemben. A szentély
nyolcszogzarddast volt. A diadaliv félkor alaka volt, pontosan, mint a mai. A
templomhoz tartozott torony, a hajo déli faldhoz kapcsolddva (14. abra), valamint

egy huszartorony lehetett a hajo és a szentély talalkozasanal a tetdszerkezeten.

11.4.1.2 Kapolndk

A korai gotikus periodusban nem ismeriink kapolndkat a templomhoz
kapcsolodva. A templom déli oldalan ma is lathaté kapolnasort csupan a késo

gotikus épitkezések soran emelték, mind spiritualis, mind statikai okokbdl.

11.4.1.4 Kriptak

A roman korban a temeté a templomtél északra helyezkedhetett el A
kolostor megépitésével azonban a temet6t fel kellett szamoljak. Ez azt feltételezi,

hogy kriptat alakitottak ki a templom teriiletén beliil, melynek legvaldsziniibb
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helye a szentély alatt lehetett, a mai barokk kripta helyén.®’ Ez a kripta
hasonlithatott a Farkas utcai templom kriptajahoz. Egyterti, oszlopokkal tagolt,

altemplom jelleg.

11.4.1.5 Homlokzat

Els6 ranézésre a templom a roman korihoz képest csupan nyildsaiban
valtozott meg. A falakat nem tagoljak pillérek, egy sikban vannak. A templom két
tomegbdl épiil fel, egy alacsonyabb és keskenyebb szentélybdl, valamint egy
magasabb ¢€s szélesebb hajobol. A hajonak valosziniileg kontyolt tetdszerkezete
lehetett, hasonléoan a Szent Mihdlyéhoz,(25. kép) valamint a Pragai Havas
Boldogasszony temploméhoz.(26. kép) Egy apré huszartorony volt a hajo és a
szentély talalkozasanal. Ebben a periodusban kapott a hajo és a szentély gotikus
mérmiives ablakokat, valamint kapukat. Harom hatalmas ablak késziilt a templom
nyugati falan,(14. abra) tovabbi 6t a hajo déli falaba, valamint 6t a szentély déli
falaba. A templom északi falan, valamint a szentély északi falan ablakok nem

kaptak helyet.

11.4.2 Kolostor

11.4.2.1 Epitése, alaprajzi elrendezése

A kolostor feltehetéen a domonkosok letelepedésével egy idoben kezdett
el épiilni. Ekkor szamoltak fel a templomtol északra elhelyezkedd temetdt, és a
helyére a rend hazat alapoztak le. A kolostor épiilete tobb periddusban épiilet fel,
hasonléan a templom épiiletéhez. A templom északi faldhoz egy kerengd
csatlakozik, mely egy négyszdgletli udvart hatarol le. Az udvar 13 méter széles és
26 méter hosszu, a szamokbol kideriil, hogy aranya 1:2. (9. abra) Ma mar sajnos a
barokk atépités hatasara az udvar ardnyai sériiltek, térélménye csokkent. A
kerengd nem mas, mint egy cstcsives arkadsor, mely az 6t koriilvevo épiiletekhez
simul. Az arkadsor nyilasai nem masok, mint mérmiives ablakok. A kerengé egy
szintes volt, csupan a késobbiekben épitettek ra tobb szintet. A kerengdt téglabol
készitett haloboltozat fedte, egy bordamaradvanyt a szentély alatti kriptaban folyo
asatds soran talaltunk. (27. kép) A borda egyszerli formarol arulkodik, egy
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négyzet keresztmetszet, melybdl kifaragtak mindkét csticsbol egy-egy, a négyzet
oldalanak egyharmadaval megegyez6é sugari korcikket. A kereng6bdl nyiltak a

kolostor termei, mint példaul a konyha, refektorium, kaptalanterem, sekrestye, stb.

A sekrestye ma is lathato keleti zarokovén Maria rozsa, a nyugatin pedig
hatagt kdécsillag 6rzi a domonkosok motivumrendszerének elemeit. A Matyas
terem haloboltozata konyvtartermet vagy a fobejarat atjaré csarnokat sejteti.* Ezt
mind Bagyuj Lajos, mind Balla Pal leirja, arra hivatkozva, hogy kiviilrél egy
cstcsives ajtonak latszik a beliilr8l csticsives ablaknak tiné nyilas.” Ez a mai
napig lathatd, viszont Bagyuj Lajos szerint a nyilassal szemben a varfalban
szintén lathatd egy befalazott nyilds, viszont ez mara mar nem lathato, feltehetden
a varfalon végzett javitasi munkakbol kifolyolag.(28. kép) Ugyanis a varfal eléggé
romos allapotban volt, és, hogy megérizzék az utokor szamara, meger6sitették azt,
valamint kipotoltak a hianyz6 részeket, de mindezt a miemlékvédelem
szempontjait betartva, olyan falazasi moddal falaztak, ami nem volt jellemzo a
kozépkorra, vagyis a sorokat koriilbeliil 60 centiméterenként egy vastag fugaval
valasztottak el.(28. kép) Ezzel egy egységes képet adva a varfalnak, viszont
mégsem gondolja senki, aki ért hozza, hogy ezt a kozépkorban falaztak.

A nyugati oldalon furcsasagra lehetiink figyelmesek. Miszerint a kolostor
mai fala nem mas, mint a kereng6 nyugati fala. Ezek szerint a kerengd csupan két
oldalrol csatlakozott a kolostor épiileteihez, a harmadik oldalan a templomhoz, a
negyedik oldalan, meg az utcahoz.(felmérési tervek — foldszinti alaprajz) Ha
alaposan megvizsgaljuk a kolostorok elrendezéseit, akkor elmondhato, hogy a
kereng6t harom oldalrél a kolostor épiiletei, a negyedik oldalrél pedig a templom
fala hatarolja le. A mi esetiinkben a negyedik oldalrél hidnyzik az épiilet. De ez
nem volt igy mindig. Balla P4l épitészmérmék leirasabol® kideriil, hogy amikor a
csatornat akartak bekotni, feltorték a kolostor elotti uttestet, és az uttest
tengelyében talaltak egy 1 méter széles kofalat, mely parhuzamos a kolostor
falaval. Mi ebbdl arra kdvetkeztetiink, hogy eme fal nem mas, mint a kerengd
nyugati oldalat lezar6 épiilet maradvanya, annak alapfala. Ha ez igaz, akkor a
kolozsvari ferences templom kerengdje szabalyos elrendezésii. (9. abra) Hogy

megallapithassuk az itt elhelyezkedd helyiségek méreteit, kapcsolatat, sziikséges
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lenne elvégezni az uttest felbontasat, €s asatast kellene végezni. Arr6l mindez
idaig semmi adatunk nincs, hogy mikor €s miért bontottak le a kolostornak eme
szarnyat. Megallapithatdé viszont, hogy a mai féhomlokzat akkor épiilhetett,

amikor a kolostor masodik emelete, a kései gotikus idoszakban.

Az els6 emelet hasonl6 elrendezésii volt, mint a foldszint. A mai kerengd
nyugati falaban taldlhatunk gotikus ablakkeretezéseket, melyek a dormitorium
ablakai lehettek.(29. kép) A fal, melyben eme keretek talalhatoak, a gotikus
kerengd feletti fal, ebbdl latszik, hogy a dormitorium a kerengd folé is benyult. A
refectorium felett, az els6 emeleten talalhato a refectorium boltozata, helyiséget itt
nem lehetett kialakitani, igy ezen a részen az arkad felett semmilyen épitmény
nem volt. Az épliletegyiittes keleti részén, a sekrestye és a szentély kozotti
helyiségben lehetett felmenni az emeletre. Itt egy folyosora érkeztiink, ami az
alatta 1évo kerengd felett helyezkedett el. Errdl a folyosorél nyiltak termek,

melyeknek a mai napig goétikus boltozatai vannak.

11.4.2.2 Homlokzat

A kolostor homlokzata csupan a keleti oldalon, valamint az északi oldalon,
¢és az udvar északi oldalan maradt fent. A tobbi helyen vagy elé épitettek egy
folyosot, vagy lebontottak. Viszont elég informacid és tampont maradt fenn, hogy
az alapjan tudjuk rekonstrualni az eredeti allapotot. A korai gotikus periddusban a
homlokzat kétszintes, csucsives ablakokkal, melyek mérmiivekkel voltak diszitve.
Elvi rekonstrukciot végeztiink erre a peridodusra is, melyet a fliiggelékben megtalal.

(9. abra)
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1.5 ERETT GOTIKA

11.5.1 A domonkos templom

11.5.1.1 Templomtér

Kolozsvar gyarapodasnak indult, és egyre tobb ember adomanyozott
javakat a kiilonbozé szerzetesrendeknek. A domonkosokkal sem volt masképp,
Hunyadi Janos alapitvanya lehetévé tette 1455-ben,® hogy a templomukat és a
kolostorukat mind renovaljak, mind atépitsék. Lebontottak a fa mennyezetet, és
helyébe boltozatot emeltek. A szentélyben mar megvolt a boltozat, igy a hajoban
folytattak tevékenységeiket. Itt bels6 tdmpilléreket alkalmaztak, mivel a mar allo
kolostor kerengdje titban volt. (10. dbra) De éppen emiatt a falat kiviilr6l meg is
tamasztotta. A déli oldalon nem volt épiilet, igy ide tampilléreket kellett volna
épiteniiik. Viszont épitészetileg oldottdk meg a feladatot, a templom déli oldalara
terveztek egy kapolnasort. Ezt 1455 utan kezdték el épiteni, szintén
adomanyokbol. Miutan elkésziiltek a kapolnak, a kapolnak feletti falszakaszt még
megtamasztottak kiviilrol is tampillérekkel is, ez utan elkezd6dott a hajo
beboltozasa. Ez 1521-re késziilt el. Ekkor nyerte el a templom végsé formajat,
melyet kozel haromszaz évig meg is Orzott. A késo gotika stilusat viseli magan,
egyhajos, mérete azonos a mai allapotéval, csupan a boltozat van mas
magassagban. A szentély az egész templom hosszdnak egyharmada. A templom
koronazo parkanyzata kozel 5 méterrel volt magasabb a mai allapotndl, a
padlastérben jol latszik, meddig ért fel az eredeti parkdnya a hajonak. A mai
barokk tornyot a templom megmaradt nyugati falara terhelték ra. Szerkezetét
tekintve haromrészes, melyet néhanyan harom hajosnak is gondoltak, viszont ez
teljesen kizarhat6. Igaz, hogy a déli kapolnasor atjarhatd volt, nem kiilonallo
kapolnakbdl allt, hanem egy ,,mellékhajobol”, amiben oltarok voltak elhelyezve.
fgy a templom kissé aszimmetrikus hatast keltett, de ez a mai napig igy van. Az
¢északi falon soha nem volt nyilds, sem mellékhajo. A hajo boltozata elképesztéen
sz¢ép lehetett. Mivel a Farkas utcai, és a dési templomot ugyanaz az épitdmiihely
épitette, boltozatuk hasonld lehetett. Igaz, hogy a Farkas utcai templom boltozata
beszakadt, és most egy késobbi boltozat lathatd benne, (30. kép) a dési templomé

szintigy, aminek a helyén egy kazettds mennyezet talalhato (31. kép), de a dési
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templomban megtalalhatoak az eredeti borda inditvanyok. Ezeket rekonstrualva
egy dongara szerkesztett parleri boltozatot kapunk. Sokan csillagboltozatként
rekonstrualtak, tévesen, egy elképzelés szerint haloboltozat lehetett a hajoban, és a
szentélyben egyarant, belsé tamivek nélkiil, azonban, aki jart mar a templom
padlasterében, az nem is mer ilyeneket elképzelni, mert a szeme el6tt vannak a
bizonyitékok. A belsé tampillérek egy az egyben ugyanolyanok, mint a Farkas
utcai, valamint a dési reformatus templomban. Egy téglatest keresztmetszet,
melynek egyik oldalan egy félkor talalhatd. (32. kép) A tampillérek fejezet
nélkiiliek, ezzel is jelezve, hogy az érett, késO gotikaban faragtak ki oket. A
sarkokban nem volt tampillér, mivel statikailag nem volt rajuk sziikség, itt a
sarokban talalhatd gyamkobol indult ki egy aprd oszlop, melybdl aztan
indaszerlien a bordak agaztak szét. Hasonloan, mint a szentélyben. A templom

boltozatanak bordait megtaldltuk a kolostor déli folyosoja alatt talalhato kriptaban.

11.5.1.2 Kapolnak

A déli oldalon nem volt épiilet, igy ide tampilléreket kellett volna
épiteniiik. Viszont épitészetileg oldottak meg a feladatot, a templom déli oldalara
terveztek egy kapolnasort. Ezt 1455 utan kezdték el épiteni“, szintén
adomanyokbol. A szentélytdl nyugat felé haladva a kapolndk a kdvetkezd
sorrendben voltak megtalalhatoak: Szent Antal képolna, Roézsafiizér kapolna,
Szent Sebestyén kapolna, valamint Szent Fabian kapolna.®’ A kéapolnak épittetsi
sajat csaladjuk részére kriptakat épitettek az altaluk szponzoralt kapolna ala: a 15.
szazad masodik felében Dengeleghi Pongracz Janos erdélyi vajda Ozvegye,
Erzsébet asszony, sajat koltségén emelte a Szent Antal tiszteletére szentelt
kapolnat.® 1491-ben Somkereki Erdélyi Janos neje, Justina, valamint Somkereki
Erdélyi Tamas ¢és Marton jobbara sajat koltségiikon emelték a Szent olvasérol

elnevezett kapolnat, mely ala Erdélyi Janos és neje, valamint lanyuk temetkezett.

A kapolndkban szintén valamilyen érett bordds boltozat Iehetett,
feltehetden csillagboltozat, viszont erre sajnos nincs bizonyitékunk. Viszont az jol
kivehetd mind az alaprajzbdl, mind szabad szemmel bejarva a templomot, hogy a

kapolnak ebben a periddusban atjarhatdoak voltak, szerkezetiik tigy viselkedett,
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mint egy mellékhajo. Kiviilrol csucsives ablakok diszithették, melyeknek mara

semmi nyoma nem maradt.

I1.5.1.3 Kriptik

Az el6z6 periddushoz képest kriptaépités tortént. A templom hajoja alatti
térrél jelenleg semmi informacionk nincs, elképzelhetd, hogy alatta kripta
talalhat6. Egy késobbi kutatas elengedhetetlen eleme lenne, hogy a templom
padlojat a padok alatt megbontsak, és egy feltarast végezzenek. Nem csupan arra
deriilne fény, hogy van-e altemplom a hajo alatt, hanem arra is, hogy a szentély

alatt talalhatoé romai fal merre folytatodik.

11.5.1.4 Homlokzat

Nagy valtozasok torténtek a homlokzat terén a templom fejlédése soran. A
beboltozas okan kiviil tdmpillérek jelentek meg, melyek a homlokzatnak egyfajta
ritmust adtak. (14. dbra) A templom hajéjanak déli oldalan elhelyezkedé roman
kori torony ablakait is atépitették csucsivesekre. Megjelent tovabba egy
mellékhajo, ami gyakorlatilag a kapolnasor volt. Impozans latvanyt nytjthatott a
hatalmas magassagi templom Kolozsvar régi szik utcaiban, hatalmas nagy

ablakaival.

11.5.2 A protestans templom

11.5.2.1 Torténete

A szerzeteseket 1551 decemberében probaltak elészor  kilizni
rendhazukbol, sikerteleniil, majd végiil 1556-ban sikeresen kitizték oket.® Ezt a
Petrovics féle forradalom intézte el. A heves ellenallast megtorolva, a bitorlok
lebontottik a Szent Antal kdpolnat, és a helyére arnyékszéket épitettek.”® Ezzel
meggyalazva a szent helyet. Kezdetben a lutheranusok birtokoltak a templomot,
majd a reformatusoké lett. Nem sokdig, mert az unitariusok kaptdk meg ezek
utana templomot, €s a rendhazat, ahol berendezték sajat foiskolajukat. 1600-ban,
Bethlen Farkas beszamol a templom boltozatanak ismeretlen okbdl valo

beomlasarol. Feltehet6leg foldrengés okozhatta, €s valosziniileg nem omolhatott
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be az egész boltozat, mivel Gjraboltozasrol nem esik sz6 egyetlen forrasban sem,

17" 1609-t81 ismét a reformatusoké lett a

csupan a boltozat helyreallitasaro
templom, melyet helyrehoztak, viszont tobbé nem tartottak benne istentiszteletet,
csupan profan célokra hasznaltak.”* Viszont a kolostor tovabbra is az unitariusok

tulajdonaban maradt.

11.5.2.2 Atalakitdsok

A reformatusok, mint tudni illik, a puritan bels6t és kiilsot kedvelték.
Bagyuj Lajos szerint ennek esett aldozataul a templom szentélyének északi falan
ot gotikus ablak.” Viszont a padlastérben jol latszik, hogy a szentély északi falan
nyilas nem volt, csupan a szentély déli falan voltak nyildsok. Ezek maradvanyai a
mai napig lathatdéak befalazva, mig az északi falon semmi sem lathat6. Viszont
ami valojaban is megtortént, hogy 1612-ben befalaztak a kolostort és a templomot
sszekotd kapukat, hogy elkiiloniiljenek az unitariusoktol.”* Ekkor falaztak be, és
alakitottak at a hajo nyugati falan talalhaté nagy cstcsives nyilasokat is, a kozéps6
helyébe egy négykaréjos rozsaablakot épitettek be. (15. abra) Valosziniisithetéen
egy elocsarnokot is emeltek a templom bejarata elé, hasonléan a Farkas és a
Pragai Havas Boldogasszony templomnal megfigyelheté modon.(33. kép) Ezaltal

a templom sotétebb lett, dics6ségébdl is sokat vesztett.
11.5.3 Kolostor

11.5.3.1 Epités, alaprajzi elrendezés

A templom beboltozasaval parhuzamosan a kolostor is kiboviilt. Bagytj
Lajos szerint ekkor kapta meg a masodik emeletet. Feltehetéleg a lebontott
nyugati szarny koveibdl épitették meg. A teljes nyugati szarnyat lebontottak,
csupan a kerengd fala maradt meg, valamint az emeleten talalhatdé dormitorium
fala.(10. abra) A kolostor utcai homlokzatat kortilbeliil 6,5-7 méterrel beljebb
hoztak, a mai latvanyt kialakitva. A reprezentativ helyiségekben nagy nyilasokat

hoztak létre, négyszogii keretezéssel.

7 Bagyuj Lajos kézirata — 84. oldal
72 Lesti Judit: A kolozsvdri ferences templom és kolostor torténete — 6. oldal
7 Bagyuj Lajos kézirata — 86. oldal
7 Lesti Judit: A kolozsvdri ferences templom és kolostor torténete — 6 .oldal

31|oldal



11.5.3.2 Homlokzat

A homlokzatban sok valtozas tortént. Az eredeti nyugati homlokzatot
lebontottak a nyugati szarnnyal egyiitt, s beljebb hoztak, a ma is lathato helyére.

Ekkor cserélték a nyilasokat is ki kései gotikus keretezéstiekre.
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1.6 ELSO BAROKK ATEPITES

11.6.1 Templom

11.6.1.1 Rovid torténet

1603-ban Basta csaszari hadvezér a kolostort elvette az unitariusoktol, és a
jezsuitiknak adoményozta.”” Majd 1608-ban, Bathori Gébor fejedelem, a
reformatusoknak adomanyozta az ¢épiiletegyiittest. Lip6t kirdly rendelete
értelmében, 1693-ban kapta vissza a katolikus egyhaz a templomot, és a hozza
tartozd kolostort.”® Ekkor a jezsuitak kezére biztak az épiiletegyiittest. Harom
évvel késébb, 1696-ban nagy tiizvész pusztitott Kolozsvar szerte,”” mely a
templomot és a kolostort sem kimélte. A sziikséges javitasokat elvégezték, hogy a
foiskolajukat megnyithassak a tanulni vagyo fiatalok elott. Az épiiletegyiittes
fenntartasaval nem sokat foglalkoztak, mivel ekkor épitették sajat templomukat
fel, mely Kolozsvar, és Erdély els6 barokk temploma lett. 1724-ben elhagytak az

6vari templomot, és 1725-ben mar a sajat templomukat szentelték fel.”

Miutdn a jezsuitdk elhagytdk a rossz allapotban 1évo épiiletegyiittest,
ferenceseket hivtak be Kolozsvarra, és az 6 birtokukba keriilt. A ferencesek rég
ota tevékenykedtek Kolozsvaron, de a reformacié terjedtével eliizték oket innen,

6si kozpontjukat, a Farkas utcai templomot méar nem kapték vissza tobbé.”

1725. jonius 13-an vehették ismét birtokba hivatalosan az 6si domonkos
templomot és kolostort.*” Nagyon rossz allapotban kaptak meg az épiiletet, utolsd
perceit ¢élte. Nem sokkal késébb, 1727 nyaran hirtelen beomlott az egész
mennyezet, hasznalhatatlannd téve a templomot szakralis célok végzésére.®! Nem
volt mas valasztasuk, el kellett kezdjék az ujjaépitést. Ekkor mar a barokk stilus
volt a kozkedvelt, 0j irdnyzat, a ferencesek szelleméhez jobban k6tddo stilus. Az

atépités tervezdje ismeretlen, viszont sejthetd, hogy egy bécsi szerzetes lehetett.

A barokk stilus Bécsen at érkezett Kolozsvarra. A bécsi udvar papjai

jezsuitak voltak, igy épitészetiikben erds spanyol hatas érvényesiilt, ahogyan az

> Magyar Sion folydirat, 1866. év — 563. oldal
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ovari templomon is. Ugyanakkor erds a hasonlosadg a dési ferences templommal,
melyet Dimien Gabor ferences hazféndk tervezett, lehetett a tervezdje akar
ferences is.™

A ferencrendiek egy kolduld rend, hatalmas foldjeik voltak, viszont még
igy sem volt elég pénziik a templom helyrehozatalara. Igy tamogatokat kerestek,
akik segitenek nekik megvaldsitani elképzelésiiket. A leghiresebb, aki hatalmas
adomanyokat adott a rendnek, Grof Kornis Zsigmond.® 1728-ban indult meg az
épitkezés, és viszonylag hamar, 1730-ban mar fel is szentelték a templomot.
El6szor is a boltozatot épitették meg. Az 0j boltozat alacsonyabbra keriilt, és
formajabol fakadéan nagyobb oldalnyomasa volt, mint az eredeti gotikus
boltozatnak. Ez repedéseket okozott a falakon, melyeket siirgésen ki kellett
javitsanak. A gotikus ablakokat is befalaztak, és kisebb, barokk ablakokat
nyitottak benniik. A kapolnakba nyil6 csucsives nyilasokat félkorivessé tették, igy
végérvényesen eltlint minden gotikus jegy. A kapolnakat is atépitették teljes
mértékben, ezek koltségét az adomanyozok teljes mértékben magukra vallaltak,
cserébe ide temetkezhettek.

Miutan a bels6 munkalatokkal készen lettek, a templom kiilsejét is
atépitették, ezzel végérvényesen eltint minden gotikus elem kiviilrdl és beliilrdl

egyarant.(felmérési tervek — templom homlokzatai)

11.6.1.2 Templomtér

A templombelsé teljes atalakitason esett at, miutan a boltozata beomlott.
Az Uj boltozat joval alacsonyabbra keriilt az eredeti gotikus boltozatnal,
formdjabol adodoan nagyobb oldalnyomast fejtett ki a falakra, mint elédje,(16.
abra) melybdl repedések keletkeztek a szentélyzard falaban, valamint a hajoban
egyarant. Ezeket vasalassal gondoltdk megoldani. Falkoto vasakat helyeztek el a
falakban, melyeket a tetdszerkezet kotégerendaira horgonyoztak le. Ez egy ideig
j6 megoldasnak tlint, viszont hamar kideriilt, hogy, ha a boltozat nyomja ki a falat,
akkor a fal huzza a kotdvasat, ami ezaltal hiizza lefele a kotogerendat, ami raterhel
a boltozatra, el6idézve még nagyobb nyomoerdt. Ez a megoldas cirka negyven
évig mikodott. Az 0j boltozat fiokos dongaboltozat, mely a barokk stilus egyik

elhagyhatatlan eleme. A romai Il Gesu templom mintajara épitették az ilyen

82 Lesti Judit: A kolozsvdri ferences templom és kolostor térténete — 7. oldal
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boltozatokat. A gotikus belsé oldali tampilléreket elburkoltdk, hogy esztétikailag
egységes képet kapjanak. Az eredetileg oszlopfo nélkiili templombelsé most egy
hangsulyos foparkanyt kapott, mely korbefut az egész belsdben, (34. kép)
atfordulva a szentélybe is. Ekkor épiilt meg a templom nyugati felében a korus,
melyen barokk orgonat is elhelyeztek. A szentélyben ugyanaz a motivumrendszer
lett kialakitva, mint a hajoban. Eredetileg nem voltak pillérek a szentélyben,
viszont, hogy a templom egységes képet alkosson, épitettek apro, statikailag
teljesen folosleges pilléreket. (11. abra) Alapozasuk a szentély alatti kriptaban
lathat6, utolagos, silany munkara utal, csupan habarcsba dobott kdvekbdl 4ll,

teljesen eltér a templom szabalyos alapfalaitol.

11.6.1.2 Kapolnak

A kapolnakat is atépitették, befalaztak az atjarokat koztik, igy kiilonallo
kapolnakka valtak. (11. abra) Az oltarokat igy beforgathattak, hogy kelet felé
nézzenek. A kapolndk sorrendje kelet feldl haladva a kovetkezo: Szent Kereszt
kapolna, Szent Istvan kapolna, Nepomuki Szent Janos és Szent Klara kapolna. A
lerombolt Szent Antal kapolna helyébe épitett arnyékszéket lebontottak, és ismét
kapolnat épitettek a helyébe, a Szent Kereszt kapolnat.** A kapolndk boltozata
fliggbboltozat, mely szintén az Il Gesu hatasa. A kéapolnak alatt kriptak
talalhatoak. A Szent kereszt kapolna épitésekor a régi tornyot lebontottak, koveit

felhasznaltak az 1ij torony épitésekor.

11.6.1.3 Kriptik

A barokk kor a kripta épités nagy korszaka volt. Koszonhet6 ez a terjedd
jarvanyoknak, valamint az igénynek, hogy szent foldben alhassdk 6rok almukat.

Jelenleg 6t kriptarél van tudomasunk, de feltehetéleg még tovabbiak vannak.

Az elso, és legfontosabb kripta a szentély alatt 1év6. (felmérési tervek —
pince alaprajz) Az T alaprajza folyos6jabol minden iranyba nyilnak sirok. Harom
sorban helyezkednek el a fiilkék egymas felett, egy-egy koporsonyi nagysaguak.
Vékony, 14 cm-es tomor téglabol falaztak a fiilkék falait, lapos boltozat valasztja
el ket fiiggbleges értelemben. A fiilkék mélysége valtozo, ahol az utdlagos pillér
alapozasa talalhato, ott rovidebbek a sirok. A T folyos6é északi falaban talalhato

fiillkék mogott két darab ossarium talalhato. Létezésiiket rég ota tudtak, forrasok

¥ Lesti Judit: A kolozsvdri ferences templom és kolostor térténete — 7. oldal
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alapjan, Vords Andras dolgozataban le is rajzolta a mélységét, viszont még senki
sem maszott be felmérni méreteit. Mi voltunk az els6k, akik bemerészkedtiink. A
csontok érintetlenek voltak, (35. kép) egy négyzetes térbol allt, melyet
dongaboltozat fedett. Egyes elképzelésekkel ellentétben az ossariumba nem Iehet
a kiils6é térbdl lejutni. A masik ossarium létez€sérdl csak fogalmunk van, abban
nem jartunk, egy vésett lyukat készitettiink a falban, melybe egy acél botot
dugtunk, és nem iitkdztiink akadalyba. E kamra még feltarasra var. A kriptanak
valosziniileg a szentélybdl lehetett a lejarata, a mostani lejarat utélagosan vésett
nyilas a roman kori falon. Ez a kripta volt a jezsuita atyak sajat temetkezési helye,
magukat romai szamokkal jeldlték.® 1725-ben, mikor felszentelték sajat
templomukat, halottaikat elszallitottdk a kriptakbol. Késébb a ferencesek
hasznaltak sajat célokra 1729-t6l kezdve, és szintén rémai szamokkal jelolték

magukat.86 E szamozas szerint 44-ig jutottak el.

A kovetkezd kripta az ugynevezett Kornis kripta. Nevét épittet6jérol kapta,
Grof Kornis Zsigmondrol, aki a kripta feletti kapolnat is épittette. A Kornis kripta
harom kamrabdl all. (felmérési tervek — pince alaprajz) A kamrak északi és déli
falaiban helyezkednek el a fiilkék. A kamraknak donga boltozata van, a fiilkék itt
is harom sorban helyezkednek el. Lejarata eredetileg az utcarol nyilott, de kés6bb
befalaztdk, és a Szent Kereszt kriptabol nyitottak egy lejarot. Néhany sirt mar
kifosztottak, de még talalunk épen maradt fiilkét is.

A Kornis kripta mellett talalhaté a harmadik kripta, a Torockai csalad
kriptaja®’, a Szent Jozsef kapolna alatt. Ide ma nincs bejarat, a templom 80-as
években végzett felujitasi munkalatai soran talaltak meg a lejarot, és lattak, hogy a
sirok épek, fosztogatok nem jartak itt, ezért a bejaratot visszafalaztak, és a
templom beton padléjanak ledntése utan végleg lezarult a bejarat.®® Balla Pal
leirdsa szerint hasonléan 3 sorban helyezkednek el a fiilkék, az utca tengelyére

merdlegesen. E kripta tanulmanyozasa a jovo nemzedék szamara biztositott.

A negyedik kripta a mai Lorett6i — kapolna alatt helyezkedik el. (felmérési
tervek — pince alaprajz) Eredetileg a Szent Klara kapolna alatt volt megtalalhato,

viszont a Lorett6i — kapolna épitése a Szent Klara kapolna rovasara ment végbe. E
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kriptaba a korus alatt talalhatd 1épcson lehetett lejutni, melyet szintén a templom
beton padldjanak készitésekor lefalaztak. Viszont egy csapoajtot nyitottak a
Lorettéi — kdpolnaba vezetd ajtd kiiszobében, mivel e kriptaba helyezték el a
templom fiitéséiil szolgalod kazanhazat. A sirok itt is épek, mivel kiilsé térbdl nem

volt megkozelitheto.

11.6.1.4 Homlokzat

Az el6z0 got stilus uralta homlokzatformalashoz képest mer6ben nagy
valtozasokra lehetiink figyelmesek. A barokk formavilagahoz hozzatartozo
konvex konkav ivek alkalmazasa ezen esetben a meglévd gotikus tampillérek
felhasznalasaval keriilt kivitelezésre. (felmérési tervek — templom nyugati
homlokzat) Ugyanis a nyugati homlokzaton a tampillérek rézsiisen tdmasztottak
meg a hajo sarkait, és eme tdmivekre a barokk rafalazta burkolatait, és 1étrehozta a
mai dinamikusan kiugrd, beugrd6 homlokzatot. A nyugati falat visszabontottak,
mivel az 0j barokk boltozat alacsonyabbra keriilt, igy a hajo falai is alacsonyabbra
keriiltek. Azonos magassagba hoztak 6ket a szentély parkanyzataval. Feltehetéleg
a nyugati falat kdzépen csupan haromszog formaban bontottak vissza, hogy az 1j
barokk tetdszerkezetnek egy oromzarast adhasson. Feltehetdleg hasonloan lehetett
lekontyolva a templom, mint a mellette levé kolostor oromzata. A tobbi
homlokzat tekintetében ekkora mérvii valtozasra nem Iehetiink figyelmesek.
Csupan a nyilaszarokat alakitottak at barokk stilustra, az ujjaépitett kdpolnasor

homlokzata mar eleve barokk ablakokkal épiilt.

11.6.1.5 Torony

A templom egyetlen tornya, ami a hajo déli oldalan allott, 1627. augusztus
25-én felrobbant.® A toronyban 16port taroltak, melybe villim csapott bele,
ezaltal robbanast eldidézve. A torony darabjai komoly karokat okoztak a
templomban. Még ugyanabban az évben visszaépitették a tornyot, melynek
tetejére kakast helyeztek.” Ezt a kakast 1636. februar 7-én a szél ismét levert. A

torony ala temették Herczeg Zsigmondot, Rakoczy Gyorgy fiainak hopmesterét
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1638. februar 2-an.”'. Késébb, a Kornis Kripta, valamint az 4j torony épitésekor

lebontottak, koveit felhasznaltak.
11.6.2 Kolostor

11.6.2.1 Alaprajzi elrendezés

Az 1697-es nagy tlizvész kiterjedt a kolostorra is.”” Akkora kart okozott
benne, hogy jo részét le kellett bontani egészen az alapfalakig, majd ujra
felépiteni, viszont mar ,,divo antikizald6 modorban”, ahogyan a Magyar Sion
szerzdje fogalmaz. Sok helyen megerésitésekre is sziikség volt, mivel a kereng6
pillérei erdsen ddltek kifelé a boltozat nyomasa miatt. (11. dbra) Az Gsszeomlast
megakadalyozand6 viadukt motivumot, vagyis egy tampillér rendszert épitettek a
régi kerengo falai elé. A kolostor nyugati részén a kereng6 elé nem tamiveket
épitettek, hanem egy 1) kereng6t, és a kerengébdl ,,harom csinos helyiséget”
hoztak 1étre.”> A beomlott, vagy erésen megrongalodott boltozatokat barokk
fliggdboltozatokra, esetleg dongaboltozatokra cserélték. Ez a mai napig
meghatarozo szerepet jatszik a terek hangulatdban. A kolostor atjarhatova valt
ismét az 1j kerengOnek koszonhetden, egy masodik emeletet is raépitettek a régi
falakra. Az atépitést leginkdbb magan viseld rész a kolostor északkeleti sarkan
talalhatd, a tobbi épiiletszarny vonalvezetésébdl kilogd, enyhén elfordulod
épiiletrész. Valoszinlileg ez sériilt meg a leginkabb, falai ma jorészt téglabol
vannak, ami a barokkra jellemz6. Viszont onnan tudjuk, hogy a kozépkor
folyaman allt mar eme épiiletrész, mert ha az alaprajzot nézziik, akkor ugyanolyan
sz¢élességben futnak benne a fofalak, mint a kaptalanteremnél és a sekrestyénél.
(11. abra) Ha késobbi hozzatoldas lenne, akkor alaprajzilag egy négyzetes térbe
nem a mai kiosztds szerint hoztdk volna létre a helyiségeket, hanem
szimmetrikusan, kdzépen vezetve a fofalat. Egy masik érv az épiilet nagy multjat
illetden a pincetér, ami alatta van. Falai mer6legesek a varfalra (7. abra), tovabba
a kriptakban talalt mas rémai kori falakkal egy koordinatarendszerben megadhato.
Ez a koordinatarendszer a kolostor és a templom koordindtarendszerével nem
azonos. Elmondhat6 tehat, hogy ez a sarok épitmény nagy multra tekint vissza,

viszont ez a leginkdbb atépitett része a kolostornak. Ha a tetdszerkezetben
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vizsgalodunk, akkor arra lehetiink figyelmesek, hogy egy kiilonalléo toronyként
lehetett kialakitva, a mai napig lathatoak a fiokvaltoé gerendak, melyek ma funkcio
nélkiil a padlastér kdzepén helyezkednek el. (felmérési tervek — tetszerkezet

alaprajz)

11.6.2.2 Homlokzat

Kiviilrél a kolostor homlokzata is atalakult. Igaz, hogy manapsag nem
érzékelhetd, koszonhetéen Moller ur tevékenységeinek, de a nyilasok at lettek
épitve a barokk stilusnak megfeleléen. (36. kép) Nem is pontos az atépités szo
erre. A nyilasok egy teljesen mas rendszerben, 0j nyilasokként lettek kialakitva,
befalazva az eredeti nyildsokat. Eme valtoztatasok foként az elsé és a masodik
emeleti nyilasokra jellemzoek. A bels6 udvart tekintve szintén 0j nyilasokrol
beszélhetiink, valamint egy teljesen 0j homlokzatrol a nyugati oldalon. Ezzel a
valtoztatassal a bels6 udvar 1-2 aranya megvaltozott, keresztmetszete lesziikiilt, és

a raépitéseknek koszonhetéen nyomaszto érzés fogja el az itt tartdzkodokat.
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1.7 MASODIK BAROKK ATEPITES

11.7.1 Templom

11.7.1.1 Templomtér

1724-ben a ferencesek kezére keriilt a templom ¢és kolostor, ahol a mai
napig tevékenykednek.94 A templomtérben kisebb nagyobb atalakitasok torténtek.
Helyet kapott a lettner, azaz a szentélyrekesztd, mely puha mészkdébol volt
kifaragva, ajtaja tolgyfabol késziilt, és az egész egy miimarvany festést kapott. A
ferencesek érkezésével 1j oltar €piilt, felhasznalva a régi oltar alapfalait. Az oltar
fo eleme a forgathaté oltarkép, ami harom szobrot jelent. Mindig az éppen
aktualis szent szobrat tudjak igy beforgatni a kozéppontba. A hajobol nézve igazi
mestermd, uralta a szentély lezarasat, eltakarva a nyolcszogzarddast. Az el6zo
oltar ezt nem takarta el, ezt onnan tudjuk, hogy a szentély nyolcszdgzarodasanak
déli falaban, ahol eredetileg gotikus ablak volt, a barokkban atépitették barokk
ablakra, 6lomiivegezéssel lattak el, viszont az 1ij oltar épitésekor ez az ablak az

oltar mogeé keriilt, elvesztette funkcigjat, igy befalaztak. (37. kép)

11.7.1.2 Kapolndk

Egy 0j kapolna épiilt a torony épitésével egyidejlileg. A Lorettdi — kapolna
1732-ben épiilet Szent Klara képolna atépitésével jott létre.”> A Szent Klara
kapolnat Napolyiné Fenvinczi Klara névér sajat koltségén épitette, ez volt a
negyedik, zar6 kapolna.”® 1745-ben késziilt el az uj Lorettéi haz nevet visel§
kapolna, mely hii méasa a Lorettoban talalhato Szent Haznak.”” A Szent Klara
kapolna aranyai négyzetesek voltak, igy meg kellett toldani egy a homlokzatba
nem ill6 apré félnyeregtetds épiiletrésszel. (12. dbra) Ennek az volt az ara, hogy az
eredeti gotikus oromfalat at kellett t5rni.”® A kivaltasrol egy ékelt tolgyfa gerenda
gondoskodott, melyet kockazatos volt kivenni, ezért korbefalaztak. Ezzel statikai
problémat okozva az utokor szdmara. A kapolna dongaboltozatot kapott,

hasonléan az eredeti Lorettoban talalhatééhoz, oldalan nagy ablak nyilott,

* Magyar Sion, 1866 év — 565. oldal

% P. Benedek Fidél: A kolozsvari Sferencesek kétszaz éve — 4. oldal

% P. Benedek Fidél: A kolozsvdri ferencesek kétszdz éve — 4. oldal

7 P. Benedek Fidél: A kolozsvari Sferencesek kétszaz éve — 3. oldal

% Balla Pal: A kolozsvdri Sferences templom fojavitdasi munkdlatairol — 11. oldal
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hasonldan, mint a tobbi kdpolnan. Bagytj Lajos szerint a kdpolna megépitése
statikai megfontolason alapult.99 Ezt a feltevést Balla Pal leirasa cafolja, ugyanis a
kapolna megépitése nemhogy tamasztotta volna a nyugati fofalat, hanem épp
ellenkezéleg, a fofal tamasztopillérét gyengitette meg.'” Elmondhato tehat, hogy
az a sokak altal Bagytj urtol atvett mondat, miszerint a kapolnat a torony

megtamasztas miatt épitették nem igaz.

I1.7.1.3 Kriptik

Az otodik kripta az ugynevezett uj kripta. (felmérési tervek — pince
alaprajz) Nevét jelzi, hogy ez a legujabb kripta. A kolostor déli folyosdjanak
padldja alatt talalhato, épitése 1762-re tehet. A templom falabdl vizsgalat soran
megallapithatd volt, hogy utolag astak ki, €s alakitottak ki kriptanak. A fiilkék a
kripta folyosojanak északi falaban helyezkednek el, szintén harom sorban.
Tovabbi sirfiilkék helyezkednek el a folyosod keleti falaban. A kripta eredeti
lejarata szintén a templomtérbol volt, a koérus alatt elhelyezett 1épcson lehetett
lejutni. Ezt szintén befalaztak, vagyis inkabb ugy fogalmaznank, hogy beépitették,
ugyanis két sirfiilkét alakitottak ki benne. Balla Pal szerint tovabbi kriptak
lehetnek a sekrestye alatt, valamint elképzelhetd, hogy a refektorium alatt is
talalhato kripta. Kutatdsunk soran a refectorium alatti pincébdl nyilé helyiségbol
egy csucsives nyilas felsé zarokovére lettiink figyelmesek, mely nyilds azonban
jelenleg a fold szintje alatt talalhatod. Szerintiink a befalazott nyilds tuloldalan
szintén pince, vagy kripta lehet. E rejtélyes helyiség a kaptalanterem és a

sekrestye ala vezet.

11.7.1.4 Homlokzat

A homlokzaton csupan a szentély nyolcszogzarodasan talalhatd ablak
befalazasa, valamint a Lorettdoi — kapolna, valamint az 01j torony megépitése
valtoztatott. A kapolna nyulvdnya sem aranyaiban, sem tOmegében nem
illeszkedik a templomhoz. Egy apré ajto, és egy dombormi taldlhatd rajta. A

faragvany szovege a kdvetkezo:

,Domus Laurentana Verbi Incarnati e Virgine Nati Venerationi populi

proponitur.”

% Bagyiij Lajos kézirata — 100. oldal
1 Balla Pal: A kolozsvari ferences templom fojavitasi munkdlatairol — 20. oldal
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(A Sztztdl sziiletett megtestesiilt Igének Lorettoi Haza all itt a népnek

tiszteletadasra.)'"!

11.7.1.5 Torony

1740 és 1743 kozott épiilt meg a ma is lathato torony.'® A tornyot harom
részre taglalja a gazdagon diszitett parkany. Szerkezetét tekintve a torony két
kopenyfalbol all, melyek kozott gyenge habarcsba rakott kovek voltak, koztik
nagy hézagokat hagyva.'®A torony vizsgalatakor arra lehetiink figyelmesek, hogy
talan két fazisban épiilhetett. A fa 1étrakon és pallokon jarkalva, megmértiik az
eredeti fodémkiosztasok nyilasainak mélységét, és joval a mai torony sisakja alatt
talaltunk egy szintet, ahol atlésan futottak ki gerendak egykor, egészen ki a kiilsd
térbe. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy valaha itt egy korabbi toronysisak
lehetett, mely leégett a koztes szintekkel egyiitt, és ez utdn magasithattdk meg a
tornyot a mai allapotara. A tlizesetrdl van informacionk, viszont az Gjjaépitésrol,

valamint a valtoztatasokrodl sajnos nincs.
11.7.2 Kolostor

11.7.2.1 Alaprajzi elrendezés

1771-ben, a kolostor déli kerengéjét atépitették.'™ Ennek szintén statikai
okai lehettek. Emlitettiik, hogy az 10j boltozat gondokat okozott a falakban,
repedések jelentek meg, és ezt vondvasakkal orvosoltak. 40 évig birta is a
terheket, aztdn ismét mozogni kezdett. A szerzetesek ez idOben voltak a
legtbben'®, igy célszeriinek latszott igy megoldani a problémat, hogy egyuttal G
cellakat is létrehozhassanak. Ezért a templom faldnak megtdmasztasara
megépitették a kolostor déli kerengdjét koriilépitve az 1j barokk cellasort, mely fel
tudta venni a boltozat oldalnyomasat. Az épiiletrész felhtizdsa utan a gotikus

kerengd6t lebontottak. (12. abra)

1 p_ Benedek Fidél: A kolozsvari ferencesek kétszaz éve — 3. oldal

192 L esti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor térténete — 8. oldal

103 Balla Pal: A kolozsvari ferences templom fSjavitdsi munkdlatairél — 10. oldal
19 L esti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor térténete — 7. oldal

105 Bagyuj Lajos kézirata — 94. oldal
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11.7.2.2 Homlokzat

Homlokzat terén csupan az 0j déli szarny homlokzata volt a valtozas,

melynek egységes ablakkiosztasa van.
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1.8 MOLLER FELE REKONSTRUKCIO

1902-ben Grof Majlath Gusztav Karoly pilispdk pénziigyi tamogatasaval
Moller Istvan elkezdte a templom és a kolostor rekonstrukcios munkalatait.'*® A
templomtérben kevéssé tevékenykedett, valtozasok a befalazott két ajtod
kibontasan kiviil, mely a sekrestyébe, valamint a kolostor folyosojara vezet, nem
tortént érdemi valtozds. Viszont a kolostor arculatdban drasztikus valtozasokat

idézett el6 Moller munkassaga.
11.8.1 Kolostor

11.8.1.1 Alaprajzi elrendezés

A barokk kor atépitései sok helyen eredeti helyiségkiosztast felboritotta.
fgy volt ez a kaptalanterem esetében is. (12. abra) Egy falat hiiztak fel a helyiség
kozepébe, mely kettévalasztotta azt. Moller visszabontotta a barokk falat, igy
ismét az eredeti gotikus tér aranyai lettek érzékelhetéek. A foldszinten az
északnyugati helyiségek fodémszerkezetét cserélte, a barokk boltozatokat
visszabontotta, ¢és k6 gyamkoveken pihend fa fodémet épitett be. A
kolostorkerengd falanak ddlését a barokk boltozat tovabb fokozta, igy azt
visszabontva egyenes, vasbeton fodémet helyezett be a boltozat helyére (38. kép).
A masodik emeleten a refektorium felett kozépfolyosorol két oldalra cellasorok
nyiltak. (12. abra) Ezen helyiségeket elbontotta, boltozatuk helyére vasbeton sik
fodémet tervezett, a kdzépfolyosos két oldalra nyild helyiségekbdl oldalfolyosos,

egyik oldalra nyilo helyiségsort hozott 1étre.

11.8.1.2 Homlokzat

A homlokzaton hajtotta végre a leginkabb szembe6tld valtozast.
Falkutatast végzett, (36. kép) leverte a vakolatot a falakrol, és elokeriiltek gotikus
ablakkeretezések toredékei, melyekbdl rekonstrualta az ablakok méreteit,
formajat, majd megsziintetvén a barokk ablakkiosztast, visszaallitotta a gotikus
ablakok sorat. Ahol a barokk annyira atépitette a falakat, hogy nem maradt semmi

jel a gotikus elézményre, ott is gotikus ablakkeretezést alkalmazott.

196 | esti Judit: A kolozsvari ferences templom és kolostor torténete, 9. oldal
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11.8.1.3 Moller alagutja

A kolostor északi fala mentén, a pinceszinten egy szellz6 alagutat
alakitott ki, (felmérési tervek — pince alaprajz) mely egy ember széles, és egy
ember magas. Az alaglit vasbetonbol késziilt, koriilbeliil két méterenként vasbeton
borddk tdmasztjdk meg a fold nyomasatol védve igy meg a szerkezetet.
Miikodésének lényege, hogy a f6ldbol kapillaris Gton felszivott nedvesség még a
pinceszinten kiparolog az alagutba, mely igy nem szivodik tovabb fel a falban, és
a foldszinten a falak szarazak lesznek. Az alagutba egy kozépkori csatornan
keresztiil tudunk lejutni, (39. kép) mely csatorna egyenesen az udvar kozepén 1évo
kat felé halad. A kozépkori csatornabol egy nyilast nyitott, melybdl egy
helyiségbe jutunk, aminek a fala régebbi, mint a refektorium gotikus falazata. A
rejtélyes helyiség falazata megegyezik a megmaradt varfal falazataval, ugyanazon
kovekbol épiilnek fel, valamint a habarcs és a koérakas mintazata is egyezo.

Valodsziniileg a kett6 egy korbol, egy épiiletegyiittes része lehetett.

Az ugynevezett 1j kriptdban is taldlhatd egy csatornamaradvany, a
templom goétikus falanak tovébdl indul, és szintén az udvar kézepén talalhatd kut
felé halad. Valosziniileg egy vizelvezetd csatorna lehetett, mely a kut vizét

taplalta, esetleg egy vizgyiijtd medencébe vezethetett.
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.10 XX. SZAZADI ATEPITESEK '’

I1.10.1. Torteneti attekintés

A 1II. vilaghabort utan Romania erds szovjet befolyas ald keriilt. 1946-ban
a roman kommunista part atvette a hatalmat, és hozzalatott a kommunista
diktatara kiépitésének. Ennek egyik elemeként egyhazellenes rendeleteket is
végrehajtottak: 1951-ben kormanyi hatarozattal a ferences szerzeteseket a dési
zardaba zartak. Az altaluk hasznalt kolostort allamositottak, és a késdbbiekben
zeneiskolaként hasznaltdk. A szerzetesek féltve Orzott levéltarat és konyvtarat
elszallitottdk, és ma is a Farkas wutcai akadémiai levéltirban talalhato
feldolgozatlanul. Sajnos ezen forrasok megtekintésére nem adnak ki engedélyt,
igy valoszinlileg ezek feldolgozasa csak akkor valik lehetové, ha a ferences
testvérek visszakapjak tulajdonukba. Ezzel ellentétben a kommunista rendszer
bukasat kovetden lehetdség nyilt az allamositott épiiletek visszaigénylésére, és
kozel harom évtizedes pereskedés utan 2011 szeptemberétdl ujra a ferencesek
tulajdonaba keriilt a kolostor, és a hozza kapcsolodd melléképiiletek. A
felmérésiink soran tehat még a zeneiskola mikodott az  épiiletben, és
megfigyelhettiik, hogy kisebb szakszertitlen atalakitasokat végeztek az épiileten az
elmult kozel 60 évben, melyek sulyosan rongaltak az épiiletegyiittes allapotat

figyelmen kiviil hagyva annak miiemlék jellegét.

11.10.2. Bagyuj — féle rekonstrukcio

1976 és 1978 kozott felujitasokat végeztek az épiileten Bagytj Lajos
vezetésével. Ez a rekonstrukcido nem volt szakszer(i, igy nem is készitettek pontos
miszaki terveket, elszdmoldsokat. A kivitelezés alapjat tobbnyire rogtonzott
otletek adtak, igy a felujitds nem is késziilhetett el kelld szinvonalu mindségben.
A munkalatokrol utdlag késziilt egy roman nyelvii miiszaki leirds, melybol

megtudhato, hogy milyen teriileteket érintettek a munkalatok.

A felujitast a tetOszerkezet javitdsaval kezdték: a kivitelezés nem tett
eleget a tetOszerkezetekkel szemben tamasztott kdvetelményeknek, igy hianyos

atfedések, feliiletes cserepezések, hianyos szarufa-kiosztasok, hianyzo szelemenek

"7 Balla Pal: Miiszaki leirdas — A kolozsvdri ferences templom fdjavitdasi munkdlatairdl
1976-1978 és 1982-1986 és a Historia Domus alapjan
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szakszeritlen potlasok keletkeztek, melyek a teté bedzasat, valamint behajlasat

eredményezték.

A hajo dongaboltozatara ,malterréteget” tettek a kelld leterhelés

érdekében.

A templom f6falaira a padlastérben vasbeton koszorugerendat tettek
statikailag teljesen indokolatlanul. Ennek nyomat ma is megtaldlhatjuk a

diadaliven.

A templomtoronyra 1j fémlemezfedést készittettek, melyet Rédel Mihaly

temesvari badogosmester készitett vorosrézlemezbol.

Végiil a féhomlokzat labazatanak felujitasaba, kifaragasaba kezdtek bele,

amit 8 méter hossztusagban tudtak csak elvégezni.

11.10.2 Balla — féle rekonstrukcio

A templom és a kolostor 1976-1978-as, kevéss¢ szakszerli felujitasa utan,
1982 és 1986 kozott egy alaposabb felyjitdsra keriilt sor, melyet Balla Pal
épitészmérnok vezetett. Erre a felujitasra nem kaptak anyagi fedezetet sem a
roman miemlékvédelmi allami alapbol, sem a romai katolikus pilispokségtol, sem
pedig kilfoldi segélyekbdl. Ez azt jelentett, hogy a hivek aldozatkész

adomanyaibol sikeriilt szakszertien restauralni az épiiletegyiittest.

A pénz sziikkdssége mellett, egyéb akadalyok is adodtak, melyek koziil a
legfontosabb a terméskd kérdése volt. Az adott iddszakban nem tudtak kell6
mennyiségli terméskdvet beszerezni, ezért a hazsongardi temetd alatti kdfarago
mihely tartalékat illetve a foldbol kiasott régi kotomboket hasznaltak fel. Ezeket

négy vistai kéfaragomester munkalta meg.

A burkolat pétlasa mellett a nyilaszarokra is kiterjedtek a munkalatok:
tolgyfa ablakokat épitettek be, melyet a csikszeredai termel6szovetkezet
készitette; az liveget a meggyesi liveggyar készitette. Kicserélték az ablakokat a

toronyban, a templom féhomlokzatan és a templom déli oldalan.

A falban keletkezett repedéseket a Reformatus Egyhaztol kolesonkapott

furo- és torkretalogéppel és a csikszeredai ut-hid igazgatosagtol kolesonkapott
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injektalogéppel tomitették be. A fobb repedések az oltdir mogott valamint a

templom északi falanak kozéps6 tampillérénél voltak.

A fohomlokzat megerdsitésére 16-20 mm atmérdjii vondvas parokat
alkalmaztak jarom kotésben, melyeket két darab Ul0O-es vasbol készitett

gerendakkal horgonyoztak le.

A tetdszerkezet nagyon rossz allapotban volt: a feljitas el6tt edényekben
fogtak fel az esdvizet a padlastérben. Ennek megoldasaként jbol atdolgoztak a
cserepezést, €s ahol kellett kiegészitették. Balla szerint teljesen 1 tetdcserepek
alkalmazasa nem lett volna kifizet6do, mert az ,,0j” hodfarka cserepek nem til
idotalloak. A templom északi oldalan hianyoztak a derékszelemenek, ami a
szarufak behajlasat eredményezte, s a felljitds soran j szelemeneket épitettek be.

A szentélyzarddas feletti tetdszerkezetet teljesen kicserélték.

A toronybdl a padlastérbe vezetd nyilast egy vasajtoval lattak el, és ezen a
részen az ajtd két oldalan a falba horgonyzo gerendakat épitettek, melyeket a
kiiszobnél jobb-bal menetes csavarral megfeszitettek. A toronyban felgjitottak a fa
1épcsoket, illetve a toronysisakba vald feljutas biztositasara 11j 1épcsdt készitettek.
A harangokat miikodtetését automatizaltak, melyek kapcsoloja a sekrestyében

talalhato.

A templom északi oldala melletti oldalfolyosé régi, kopott kéburkolatat
felszedték, és 1) velencei mozaik burkolatot helyeztek el. Ezen oldalfolyoéra, csak
az apszisnal lehetett addig a tomplomba jutni, ezért a hajo részén attorték a falat,

¢és egy tolgyfaajtot helyeztek el a hivek szamara.

Az szentélyrekesztot — a lettnert — elbontottdk, és az oldalfolyosé alatti

kriptaban helyezték el darabjait, amirdl a felmérés soran manualét készitettiink.

A karzat eldtti térben talalhatd padlasrészt fal zarta el, ahova miseruhakat
¢és kegytargyakat rejtettek 1954-ben. Késébb, 1977-ben a Bagyuj-féle restauralas

soran ezt a falat kibontottak, s ezt a részt Ujra befalaztak és ellattak egy vasajtoval.

A Lorettoi — kapolna feletti oromfal megerdsitésére valtozo
keresztmetszetli vasbeton gerendat helyeztek, melyet az oromfal teljes terhére

méreteztek. A kapolna fedélszékét megerdsitették és ujracserepezték.
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Az apszis alatti kripta lejaratat teljesen kidstdk — ekkor talaltdk meg a
roman korbdl szarmazo6 labazatot — s korbefalaztak, végiil vasbeton fodémet

tettek ra, melyen egy vasbol késziilt csapoajtot helyeztek el.

A templom homlokzatanak festését is elvégezték, melynek szineit Elkan

Gyorgy, Kolozs megyei foépitész tervezte meg.

Végiil a vizelvezetésre is gondoltak: a torony eséelvezetését egy a kolostor
tetoszerkezetére tamaszkodo fiiggetlen ereszcsatornaval oldottdk meg;
szétvalasztottak a kolostor és a templom szennyvizelvezetését — ekkor talaltak
meg az utcan azt az 1 méter vastag falat, mely a kolostor nyugati szarnyanak fala

lehetett —; a déli oldalon kicserélték az ereszcsatornakat.
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III. RESZ: REKONSTRUKCIO
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III.1 ELVI REKONSTRUKCIOK

A mellékletben megtalalhatéak az épiiletegyiittes jelenlegi terveinek
gyljteménye, melyet 2011 nyaran mért fel egy tucatnyi épitészhallgato, valamint
mi. Ezek, valamint kutatidsaink alapjan létrehoztunk egy rekonstrualt periodizalt
tervsorozatot, mely bemutatja a hely épitett 6rokségének valtozasat a romai kortol
egészen napjainkig, kiemelve minden korban a bontasokat, valamint az 1j
épitéseket. Ezen rekonstrukciés adatok alapjan haromdimenzids rekonstrukcids

modelleket alkothatunk meg.

[11.2 KUTATAS HASZNOSITASA

Dolgozatunk egy jo kiindulasi alapot nyujt barminemt felujitasi munkalat
elotti tervezés és kutatds tdmogatasahoz. Viszont még szamos rejtély megoldasra
varat, melyhez azonban néhany szerkezetet bontani kell. Reméljiik az elkdvetkezo
restauralasi munkalatok soran ujabb nyomok, bizonyitékok keriilnek majd eld,
melyek megerdsitik elképzeléseinket, vagy kiegészitik azokat. Szeretnénk a
dolgozatunkbol egy Osszefoglalot késziteni, melyet a ferences szerzeteseknek
adunk at, igy a hivek szamara bemutathatjak a templom fejlodésének torténetét
szemléletes abrak segitségével, igy barki vizualis képet kaphat a torténelembdl.
Egy tavoli elképzelésiink értelmében egy kreativ, haromdimenzids filmet
készitenénk, mely segitségével bejarhatova valik a kiillonb6zo korokban allo

épiilet.

1.2 OSSZEFOGLALAS

Reméljiikk, hogy Onnek is épp olyan érdekfeszitd perceket okozott
dolgozatunk olvasasa, mint amilyeneket mi ¢éltiink 4t az dsi falak kozott
kutatasunk ¢és a felmérés soran. Mindig jo emlékkel gondolunk vissza kint
tartozkodasunkra, dolgozatunk Osszeallitasat is nagy kedvvel végeztiik.
Elmondhat6 tehat, hogy a kolostor és a templom tobb, mint els6 ranézésre mutatja
magat, a kovek alatt, a vakolat mogott, egy-egy kibuvo ablakmaradvany sejteti az
épiiletegylittes nagy multjat, dicsé jelenét, és reméljiik, hogy a jovoben sem tesz
masként. Ennek érdekében azonban iigyelniink kell az épiilet allaganak
megorzésére, valamint a miiemlékvédelem szabalyait betartva alakitjuk at tereit a

mai kor elvarasainak szamara.
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IV RESZ: IRODALOMJEGYZEK
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Historia Domus

Ferences szerzetesek
~kézirat~

Miiszaki leiras a kolozsvari ferences templom fojavitasi munkalatairol

1976-78 és 1982-86

Balla Pal

~kézirat~

1989. majus 2.

Bagyuj Lajos kézirata
~kézirat~

1959

Magyvar Sion — Egyhaztorténelmi havi folyoirat

Knauz Nandor
Esztergom

1866

Erdélyvi varak, varkastélyok

Kiss Gabor
Panorama konyvek
Debrecen

1990

Kalauz a régi és az uj Kolozsvarhoz

Gaal Gyorgy
Korunk kiadé
Kolozsvar

1992
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Kolozsvari ferencesek kétszaz éve

P. Benedek Fidél OFM
Szent Bonaventira Nyomda
Kolozsvar

1945

Ferences kolostorok I-11.

P. Benedek Fidél OFM
Pallas — Akadémia Konyvkiado
Csikszereda

2005

Szépmiivészet folyoirat

II1. évfolyam
5. szam

1942. méajus

A kolozsvari Ferencrend miiemlék templomanak épitéstorténeti

vizsgalata
~kézirat~
ismeretlen szerz6

ismeretlen év
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Szerzetes- és lovagrendek Magvyarorszagon

Torok Jozsef
Panorama Kiado
Budapest

1990

Erdély torténete, 1. kotet — A kezdetektol 1606-ig

foszerk.: Kopeczi Béla, szerk.: Makkai Laszlo, Mocsy Andras, Szasz
Zoltan

Akadémia Kiado

Budapest

1988

A ferences lelkiség hatasa az ajkori Kozép-Eurdpa torténetére és

kulturajara
szerk.: Oze Sandor, Medgyesy-Schmikli Norbert

PPKE BTK — METEM
Piliscsaba — Budapest
2005

Kolozsvar sziiletése — Régészeti adatok a varos 10-13. szazadi

torténetéhez

Gall Erwin

Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
Kolozsvar

2009

Keresztény Szazadok Sorozat: A tizenkettedik szazad magyar

egyvhaztorténete
Torok Jozsef

Mikes Kiado

Budapest
2003
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e Keresztény Szazadok Sorozat: A tizenharmadik szazad magyar

egvhaztorténete
Torok Jozsef

Mikes Kiado

Budapest
2003

e Keresztény Szazadok Sorozat: A tizennegvedik szazad magyar

egvhaztorténete
Torok Jozsef

Mikes Kiado

Budapest
2004

e A kolozsvari ferences templom ¢és kolostor torténete

~kézirat~

Lesti Judit
Kolozsvar

2011

56|oldal



V. RESZ: FUGGELEK
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Felmérési tervek
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Abragyiijtemény
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KépijegyzEék
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VI. RESZ: DVD MELLEKLET

6.1 Felmérés digitalizalt rajzai

6.2 Korabbi felmérések digitalizalt rajzai

6.3 Fotodokumentacio

6.4 Rekonstrukcios rajzok

6.5 Elsodleges forrasok digitalizalt valtozatai
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