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1. Bevezetés

1.1. Témavalasztas megindoklasa, célkitiizések és kérdések megfogalmazasa

A makrofitakkal eddig kevesen foglalkoztak hazai €és megyei szinten, a botanikusok
nagyrésze nem tulajdonit nekik jelentdséget, talan mert: kevés makrofita faj Iétezik, szerepiiket
elhanyagolhatonak tekintik a fitoplanktonéhoz képest, sokkal t6bb és izgalmasabb
tanulmanyoznivaldt kinalnak a sz&razfoldi ndvények mint a viziek, nehezebb, koriilményesebb és
koltségesebb egy vizindvény vizsgalatot megvalositani egy szarazfoldi ndvény vizsgalatnal.
Talan kozrejatszik még a makrofitdk disztelen, redukalt, ,,jellegtelen’’ jellege is, kiilalakjukkal
nem jelentenek kihivast, latvanyt, attrakciot a kutatok szamara, a szarazfoldi névények diszes
tarsasagaval ellentétben.

A makrofitdknak kevés szakirodalma van, ha pedig a keveset tovabb osztjuk és sziikitjiik,
vagyis hazai szinten, netan Kolozs megye vizeinek makrofitairol szeretnénk cikkek és
tanulméanyok utan keresgélni, olyan feladattal 4llunk szemben, mint amilyen egy tlit meglelni a
szénakazalban. A megyei halastavakrdl késziilt tanulmanyok nagyrésze rég szlletett és a
(tobbnyire csak mez6ségi) tavak eredetére (Xantus 1942), térténetére és halaszatukra (Sztripszky
1908), hidroldgiai paramétereikre és fizikai-kémiai tulajdonsagaikra (Floca és munkatarsai 1998,
2001) fektetik a hangsulyt, makrofitakrol nem ejtenek szot, hianyzik bel6liik a hidrobiologiai
megkdzelitésmdd. Ezek a tanulmanyok érdekesek, de némelyikik elavult, hiszen az elmdlt 6tven-
hatvan évben valtozasok egesz sordn ment keresztil a taj: egyes tavak kiszaradtak, feltolt6dtek,
masokat nemrégiben hoztak létre. A tanulmanyok csupan érintik a tavak névényzetét (Csiiros
1973, Fodorean 2007), f6leg a fitoplanktonra 6szpontositva. Makrofitakrol tobbnyire csak
kulfoldi szakirodalomban lehet olvasni.

Dolgozatom targyat 47 Kolozs megyei, halastoként kezelt viztér makrofitai képezik. A
felfedezd jellegli munka, bar makrofita alapt vizmindsitésnek kevés, mégis kisérletet tesz a
vizterek allapotanak jellemzésére. Az Gthetes vizsgalat célja az volt, hogy a kovetkez6 kérdésekre
valaszoljon: Valtozik-e a makrofitadk fajgazdagsaga a tavak természetességének,
degradaltsaganak fliggvényéeben? Vannak-e makrofita kozdsségik tekintetében rokon halastavak?

Milyen ritka és adventiv vizindvények élnek megyénk halastavaiban? Milyen eloszlasbeli



szabalyszerliségeket mutatnak a makrofitdk megyei szinten? Milyen Osszefliggések mutathatok
ki a tavak kora és az alkotd fajok kdzott? Mit mondhatunk el a megyei halastavak altalanos
allapotarol a makrofitak alapjan (degradalt, termeészetkozeli, természetes, talhasznositott,
teleszemetelt)?

Mivel eddig senki nem vizsgalta a megyei halastavak makrofita alloméanyait, a felfedezni
vagyas, a puszta adat- és informaciogytijtés, is célként fogalmazhaté meg. Vizsgalatom segitséget
nyUjthat a szakméban dolgozoknak (botanikusok, hidrobiolégusok) hiszen, benne megtalalhatdk
megyénk legfontosabb (allo)vizes ¢16helyei, valamint az itt talalhaté ndvényfajok is konnyedén
azonosithatdk, megfigyelve a vegetacio térképeimet. Abban a reményben készilt, hogy
Jégtorésem’’ tovabbi, mélyrehatdbb vizsgalatok alapjat képezheti majd, talan kiindulépontjat
képezheti majd egy sokkal alaposabb, szakszeribb makrofita vizsgalatnak.

Dolgozatom elsé része a szakirodalmat roviden atfogva szot ejt: a vizmindség, és viztér
fogalmardl, valamint az elébbit az utdbbiban vizsgalo bioldgiai vizmindsitésrol. Ezt kdveti a
makrofitdk csoportjanak koriilhatarolasa és bemutatasa, vizi kozosségekben és vizmindsitésben
betdltott szerepeinek ismertetése. A masodik része a tavak altalanos bemutatésait, valamint a

vizsgalatom eredményeinek részletezését tartalmazza.

1.2. Szakirodalmi attekintés

1.2.1. Vizminéség, viztér és biologiai vizminésités

A vizmindséget jelentd tulajdonsag-egyiittesnek harom fontos dsszetevdje van: élettelen
kornyezet (geoszféra), élévilag (bioszféra) és a tarsadalom (nooszféra). Manapsag az utobbi
egyre inkadbb ranyomja a bélyegét a legtobb éléhelyre. Az €16 és élettelen kornyezet allando,
kétiranyu kapcsolatban all egymassal: az abiotikus kérnyezet meghatarozza, hogy milyen
¢l6lények telepedhetnek meg egy adott él6helyen, majd az ezen megtelepedett élélények
megkezdik hosszas kornyezetatalakito tevékenységiiket, elokészitve az él6helyet mas fajok
szamara, igy beinditva a szukcessziot.

Dévai (1992) szerint a vizmindség idealis és helyes megkozelitése feltételezné ennek
valamennyi tulajdonsaganak (hidrologiai, fizikai, kémiai, bioldgiai és 6koldgiai) egyszerre,
egymassal kolcsonhatasban, egyiddben torténd vizsgalatat. Ha ez az irrealis és kivitelezhetetlen

vizsgalat létrejonne, akkor is csupan egy pillanatnyi allapotot tiikkrozne, a kovetkezd pillanatbelit
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jésolnunk vagy netan ajravizsgalnunk kellene. Mivel idealis vizmindsitést lehetetlen végezni,
ezért mindig azokat a tulajdonsagokat kell kivalasztani, amelyek az adott viztér mindsitése
szempontjabol fontosak.

Hosszt idon keresztiil tigy vélték, hogy a vizmindsitésrdl a legjobb képet az abiotikus
paraméterek merése altal alkothatjuk. Mind a mai napig allando vitatkozas folyik arrol, hogy a
vizminésités a kémikus-mérnok, vagy a biologus-okoldgus szakterlletek hataskorébe tartozik. Az
el6bbi az élettelent, az utdbbi az €16t vizsgalja. Az élettelen kornyezet paraméterei (hdmérséklet,
pH, iondsszetétel, medermorfologia stb.) vizsgalatanak hianyossaga az, hogy csakis a viztér
pillanatnyi allapotarél informal. Az él6vilag elemzése soran kapott kép ezzel szemben egy
hosszabb periddus torténéseinek atlagképét adja. Fontos nem alébecsiini egyik
megkozelitésmodot sem, hiszen mindkettd kiegészito jellegli, egymas nélkiil nem ér semmit.

Az élettelen kdrnyezetet vizsgalo hidrologia és az €16t vizsgald biologia Gtvozeésebol jott
létre a hidrobioldga. Ez a tudomanyag a viztér élévilaga és kornyezete kozotti kapcsolatot
vizsgalja. Ezt az értelmezést leszlikiti Juhasz-Nagy (1970) fogalomrendszere: a hidrobiolégia a
vizburoknak a populéciécentrikus posztulatum altal kitiintetett él6vilagaval foglalkozo
szlinbioldgiai tudomanyag, amelynek két f6 kérdése az, hogy a viztereket benépesitd él6lények
populacidinak milyen térbeli, idObeli és mennyiségi eloszlasi mintdzatai vannak, s ezek
kialakulasaért milyen okok tehet6k feleldssé. A biologiai vizmindsitésnek ezekre a kritériumokra
kell épiilnie. A bioldgiai vizmindsités-vizsgalatoknal mindig maguk az él61ények ,,kérdezenddk
meg’’ az Oket ért hatasok jellegét, illetve ezek kovetkezményét illetéen. (Dévai 1992) A bioldgiali
vizmindsités eszkozei az indikatorok. Indikator szervezet lehet egyetlen faj, de populaciok és
populécid dsszetételek, tarsulasok is akar.

Egy viztérre altalaban végtelensok tényezd hat, mindegyik kiilonb6z6 mértékben. A
vizmindsitd feladata az, hogy ezek koziil a tényezdk koziil csakis azokkal foglalkozzon amelyek
a legnagyobb mértékben befolydsoljak az élélények térbeli, iddbeli és mennyiségi eloszlasat.
Ebbdl kovetkezden a biologiai vizmindsités feladata az 6kologiai kornyezet feltarasa, amely
folyamatosan hat az é161ények tiiréstartomanyara. (Dévai 1992)

A bioldgiai vizmindsités a tobbi vizmindsitéstdl eltérden igyekszik nem emberkdzpontian
gondolkodni, célja a vizes él0helyek sokféleségének megdrzése, helyredllitasa, az él6helyen
végbemend oksagi folyamatok vizsgalata, felderitése. A kémikus-meérndk szakember csupan a viz
ember 4ltali fogyaszthatosagara kivancsi (a viz bonitasara), ezért feladata az idonkénti élettelen

paraméterek rogzitésére korlatozodik.



A vizmindsités vizsgalati egysége a viztér. Egy vizteret sokféleképpen jellemezhetink.
Kozelithetiink az élettelen kdrnyezet feldl (hidrologia, kémia teriiletei feldl) vagy az é16
kornyezet fel6l (hidrobiologia, hidrodkologia tertiletei felél). A viztér tipologia kidolgozoja
Magyarorszagon Dévai Gy. és munkatarsai (1992). Ok egy olyan rendszert dolgoztak ki, amely
altal megkonnyitették a gyakorlati vizmindsitést, szamszeriisitették, egységesitették azt. A
vizmindsités kezdeti 1épésének a viztértipus meghatarozasat tekintik, ezt kdveti a gyakorlati
vizmindsités szamos valtozo (sztatikus és dinamikus mutatok) mentén. Dévai (1976) viztér
tipologiaja a kontinentalis vizek geografiai és hidrologiai meghatarozottsagan alapul és

geomorfoldgiai, morfometriai, vizhaztartasi kérdéseket vesz figyelembe.

1.2.2. Makrofitdk és szerepik a vizek életében

A makrofitak csoportja kiilonb6z6 rendszertani kategoriaba tartozo nagy testii vizinovényt
tartalmaz. Ezek lehetnek nagy testli algadk, mohdk, pafranyok, legtobbjiik azonban viragos
noveény.

A makrofitakhoz vizindvények (hinarak) tartoznak, megkiilonboztetjilk 6ket a mocsari és
lapi ndvényzettdl. Az utdbbiaktol néhany alapvetd jelleg kiiloniti el dket, amelyekre a vizhez vald
evoldcios alkalmazkodasuk soran tettek szert: jo részilknek nincsen gyokere, ezek szabadon
lebegnek a viz felszinén (pl. békatutaj, békalencsék), vagy a viz témegében (pl. érdes tocsagaz).
Masok fejlett gyokérrel rendelkeznek (pl. néhany boglarka faj), vagy csak bizonyos rogzitd
jarulékokkal, melyekkel lazan tapadnak az ledékbe (pl. sima tocsagaz). Nagyrészik nem
rendelkezik fejlett szallitoedény rendszerrel, legtdbbjik egész testfeluletén veszi fel a vizet a
benne oldott asvanyi sokkal. A sztomak vagy hidnyoznak, vagy allandé jelleggel zart allapotban
vannak, hiszen a vizben nem lehet parologtatni. Egyes vizfelszinen lebeg6 (natans) novények
leveleinek szinén helyezkednek el a gazcserenyilasok, ezek episztomatikusak. A vizi névények
kutikulaja is fejletlen hiszen a perisztomatikus parologtatas veszélye sem all fenn. Sok faj fejlett
aerenchimaval rendelkezik, melyen fajstilycsokkentd szerepe van, a lebegtetést, a novényi test
fentartasat szolgalja. Altalaban a vizi névények viragai disztelenek, redukalodottak és aprok.

A mérsékelt égovi fajok tobbnyire idészakosan jelennek meg, esetiikben igen gyakori a
vegetativ szaporodas (sulyom, érdes tocsagaz, rence). Ritkan viragoznak, vagy egyaltalan, a
kedvezédtlen iddszakot pedig turionoknak nevezett atteleld képletekkel vészelik 4t a vizfenéken.

Néhany hinarfaj a mersékelt égovon is attelelhet, ha enyhébb a tél. (pl. mocsarhdrok)



A makrofitak néhany algafajtol eltekintve olyan ndvények, amelyek masodlagosan
alkalmazkodtak a vizhez, valamennyiiiknek szarazfoldi novény 6se van.

Osztalyozni lehet 6ket aszerint, hogy melyik dkoldgiai fajcsoportba tartoznak talajviz-
illetve talajnedvesseg igényiket véve figyelembe. Borhidi (1993) skalaja, Ellenberg 12 értékes
skalajat véve alapul, a xerofitonoktol fokozatosan kdzelit az alamerilt hidrofitonokig. A skalan a
8, vagy annal nagyobb értékeket kapott névényeket lehet mocsariaknak, lapiaknak, tekinteni,
vizieknek a legalabb 10-es értéket kapott névenyeket.

A makrofitakat életformatipusuk szerint is lehet osztalyozni. Vannak a vizfelszinen
kiteriil6 leveliiek. Lehetnek rogziiltek (pl. vizitok, tiindérrdzsa, sulyom), vagy szabadon lebegdk
(pl. békalencsék, rucadrém). A méasodik csoportba az aldamerilt (szubmerz) fajok tartoznak. Ezek
is lehetnek rogziiltek (pl. siill6hinarak, bodros békasz616), és szabadon lebegbk (pl. rencék, érdes
tocsagaz). A harmadik csoportot a viz felszine fo1é emelked6, emerz fajok képezik (pl.
békabuzonganyok, vizililiom, nyilfii).

Valamennyi fajra jellemzd, hogy éltaldban viragaikat a viz felszine folé emelik, a
megtermékenyités a levegében torténik. Ez is masodlagos vizhez valé alkalmazkodasuk egyik
bizonyitéka. Elsdsorban allo- vagy lassan aramlo vizekben fordulnak eld. Az a néhany faj,
amelyik folyovizekben is gyakori jol fejlett gyokérzetével és szeldelt leveleivel tud ellenalini a
sodrasnak. Pl. Uszé vizi boglarka, imbolygd békasz616, fésiis békasz616. Ezek a fajok idével
lelassithatjak annyira a viz d&ramlasat, hogy egyéb fajok megtelepedését is lehetdve teszik. A vizi
ndvények gyakran mozaikosan helyezkednek el, nyiltvizes és hinaras, illetve mocsari névényes

A makrofitdknak hosszu idén keresztiil nem tulajdonitottak fontos szerepet a vizek
¢letében, hiszen az algakat tartottak itt az elsédleges termeldknek, valamint a taplaléklancok és
halézatok kiindulopontjdnak. Valdban az algék az els6dleges termeldk, de a makrofitak is igen
jelentdsek a vizek anyagforgalmaban és energiadramlasaban. (Macalik 2003)

Autotrof szervezetekként 6k is termeldk, szervesanyagokat allitanak el6. Csigak, bogarak
halak (amur és busa), récék taplalékat képezik. Legfontosabb szerepik abban rejlik, hogy nagy
mennyiségli elhalt szerves anyaguk a detrituszon alapulo taplaléklanc kiindulopontjat képezi.
Megkotik a szervetlen anyagokat és atalakitjak azt szervesse, majd lebontasukat elsésorban
baktériumok és gombak végzik, melyek bonyolult szerves anyagokbol egyszeriibbeket allitanak

eld, hozzaférhetdévé téve szamos vizi szervezet szamara.



Bizonyos makrofitak fejlodésiik és novekedésiik soran képesek megkotni és
szervezetukben felhalmozni igen sok anyagot: mérgez6 nehézfémeket, egyéb szennyezd
anyagokat. A jelenség neve bioakkumulacio, az ezt végzé novények (pl. vizijacint, vizisalata,
bojtos békalencse, fésiis békasz616) pedig akkumulécios indikatorok, hiszen a bennik
felhalmozott karos anyagok mennyiségébdl kdvetkeztetni lehet az adott viztér egészségi
allapotéra, szennyezettsegi fokara. (Fodorpataki 2009) Nemcsak indikaljak a kdrnyezet
mindségét, hanem segitségiikkel hatékony biologiai viztisztitds végezhetd.

Eletmiikodéseik révén modositjak a vizek oldott gaztartalmat, befolyasoljak a vizek
kémhatasat, éjjel csokkentve, nappal ndvelve azt. Ahol tdmegesen elszaporodnak, bearnyékoljak
a vizeket, modositva ezaltal a viztér hdmérsékletét, oxigén- és fényviszonyait.

A partmenti makrofitdknak igen nagy szerepiik van abban, hogy ,,kifogjak’’ a partrdl
befujt szerves, illetve szervetlen anyagokat. Hozzajarulnak a meder feltdltéséhez, mind elhalt
szerves anyagaik altal, mind pedig Un. Ulepitési képességuk altal. (ahol jelen vannak, csokkentik a
viz sebességét, serkentve ezaltal a hordalékanyagok lerakasat). Szamos vizi szervezetnek képezik
az ¢l6helyét, a rogziilt hinarak kozott talalhato az un. metafiton kozosség, mely sokkal diverzebb
a nyiltvizi kozosségeknél. Aljzatot biztositanak szdmos apré szervezet szadmara, ezenkivil bavoé-,
taplalkozo-, ivohelyet.

A makrofitdk egyes fajainak megléte, valamint hidnya a vizmindsités jo eszkdze, a
makrofita k6z6sség az 6kologus szamara allapotjelz6. Nélkilik aligha beszélhetnénk diverz
vizivilagrol, diverz mikroterekrdl, mozaikos €16helyrdl, kiegyensulyozott taplalékhalozatrol,
hatékony 6kologiai vizmindsitésrdl és szennyviztisztitasrol.

A szazadfordulon, illetve szazad elején a hidrobiologusok a vizmindsitést
fajegylittesekkel végezték. Ezek alapjan sziilettek meg a szaprobionta rendszerek, amelyek a vizi
szervezeteket aszerint csoportositjak, hogy milyen mértékben viselik el a szervesanyag-terhelést.
Magyarorszagon ezt Gulyas (1998) korszertsitette. A vizszennyezés egyre fokozottabba
valasaval azonban kidertilt, hogy ez az egyetlen mutatd nem elég a vizmindség megallapitasara.
Felfoldy (1974) szerint a vizmindség mutatoi négyfélék lehetnek: halobitas, trofitas, szaprobitas
és toxicitds. A Dévai és munkatarsai (1992) féle komplex mindsitési rendszer minden, viztér
mindsitésnél felmeriilhetd tényezot igyekszik figyelembe venni, a tényezdcsoportokat mutatokka
vonja 0ssze, amelyek koz6tt vannak statikusak és dinamikusak aszerint, hogy allandoak, vagy

szlntelendl valtoznak.



A makrofitak helyet kaptak mindkét mutato csoportjaban. A statikus mutatok csoportjaba
a makrovegetacio szerinti tipizalas tartozik. Mindez a meder sajatossagaira vonatkozo tipoldgian
belul talalhat6. Nemcsak, mert a makrovegetacio jelenléte és mennyisege a vizterek egyik
legfontosabb habitudlis jellemzdje, hanem azért is, mert alloményai eléfordulasat és
elrendezddését a meder morfologidja dontd mértékben befolyasolja. Az osztalyozast tobb
szempont szerint is el lehet végezni: boritottsag mértéke, makrovegetéacio tipusa és dsszetétele,
makrovegetacio egyveretlisége szerint. (Dévai 1992)

A dinamikus mutatok csoportjan belll a makrofitaknak a konstruktivitas tipologian belil
van a helylik. Ezt a mutatot kizarolag az €16 természet hatarozza meg. A konstruktivitas (épités) a
viznek az autotrof anyagceseréjii szervezetekben vald gazdagsagatol fligg, ezért jellemzését
ezeknek a szervezeteknek a biomasszaja alapjan célszerli végezni. A tobbféle osztalyozasi

rendszer kdzott helyet kap a makrofitdk biomasszaja alapjan torténé osztalyozas is. (Dévai 1992)

2. Anyag eés modszer

Vizsgalatom targyat Kolozs megye halastavainak vizi és részint mocsari névényzete
képezte. Ezeket tobb mint 47 kilénallo, vagy csupan foldgattal elvalasztott viztér esetében
vizsgaltam. Megyénk legtobb tavat az ember hozta 1étre, de olyanok is vannak (pl. mez6ségi
tavak), amelyek természetes Uton keletkeztek, az ember csupan utélag maédositott rajtuk.
Valamennyi to6 jelenlegi arculata magan viseli az ember tajatalakité hatasat, igy bizonyos szinten
mesterségeseknek tekinthetdk.

A vizsgélat 6t hetet dlelt fel augusztus utolsé napjaitdl oktober elejéig. (2010 aug 29.-
2010 okt 2.) A 47 vizteret 6sszesen 31 mintavételi egységbe soroltam. A mintavételi egységeknek
a korulhatarolasa novényzetiik hasonldsaga-kiilonbozdsége szerint tortént, nem a foldrajzi
helyzetik szerint. A hasonl6 névényzetii és szomszédos tavak egy mintavételi egységbe, mig a
kiilonbozd ndvényzetli szomszédos tavak, kiilon mintavételi egységbe keriiltek.

A 31 mintavételi egységet harom, szubjektiven létrehozott csoportba osztottam: 1.
Mez0Oségi tavak, 2. Kolozsvar kornyéki tavak, 3. Torda kornyéki tavak. Nyarvégi periodus lévén
a ndévényfajok azonositasa nehézkesebb volt, mivel bizonyos fajok mar tal voltak a viragzason.

Meg kellett tanulnom ezeket mas jegyek (pl. levéltipus, szartipus) alapjan elkuldniteni.



A vizsgalat eszkdzeit egy par hosszliszari gumicsizma, egy meritéhalo, egy
hinarhatarozo, egy utitérkép, gyiijtéshez sziikséges dobozok, egy messzelato, egy fényképezdgép
és egy személygépkocsi képezte. A mintavételi egységeimet személygépkocsival jartam be.

Tébb mint 600 km-t utat tettem meg mikozben két dologra figyeltem: igyekeztem egy
vizsgalat alkalmaval minél t6bb tavat érinteni, de gy, hogy attol még a lehet6 legalaposabban
tudjam 6ket megvizsgalni. Egy atlagos Gt 70-100 km hosszu volt, ezalatt koérulbelll 4-6 tavat
sikerdlt érinteni és tlizetesen megvizsgalni.

Minden egyes vizsgalati nap elott Google Earth program segitségével megfigyeltem,
kijeloltem a lejarando utvonalat. A vizsgalat rendszerint reggelt6] délutanig vagy estig tartott.

Modszere a megfigyelés és gytijtés volt. A tavakat korbejartam, a mar ismert mocsari és
vizi novényfajokat feljegyeztem, az ismeretleneket begyiijtottem, otthoni meghatarozas céljabol.
Mialatt kdrbejartam a tavakat fotokat és vazlatrajzokat keészitettem, igyekeztem megbecstlni a
tavak természetességi allapotat, a kiilonbozd novényfajok boritasat, elhelyezkedését.
Feljegyeztem a jelentdsebb vizimadar allomannyal rendelkez6 tavakat.

A halaszokat és a magankézben tartott halastavak tulajdonosait a té hidroldgiai
paramétereirdl (mélység, teriilet stb.), a betelepitett halfajokrol, a halaszat szabalyozéasarol, a
horgaszforgalomrol faggattam. Megkérdeztem, hogy a vizi névényzettdl mentesitik-e a tavakat
vagy sem. A legtdbb helyen igen volt a valasz és sok helyen meg sem kellett kérdezni, mert a
partra kihtizott nagymennyiségii siilléhinar és tocsagaz fajok elarultak ezt.

Az adatfeldolgozés minden esetben az adott vizsgalat utan kdzvetlenil, vagy legkésébb
masnap tortént. Adatfeldolgozason a terepi vazlatrajz Gjrarajzolasat, az ismeretlen fajok
meghatarozasat, a feljegyzett fajok tablazatba bevitelét, a t6 allapotara vonatkozé megfigyelések
és a vizsgalat idején tapasztaltak 6sszegzését értem. Mindezeket jonak lattam minél hamarabb
elvégezni, addig mig frissek a latottak és a begylijtott ndvényfajok nem fonnyadnak el.

Otthon a vazlatrajzom és fot6im alapjan, Google Earth program segitségével vegetacio
térképeket készitettem, amelyeken minden egyes névényfajt mas-mas szinnel tintettem fel (5.
Flggelék). A fajok meghatarozasaban Simon (1992) A Magyarorszagi edényes flora hatarozoja,
Felfoldy (1990) Hinarhatarozd-ja segitett. Az adataimat Ms Excelbe vezettem be. A tablazatokat
és diagrammokat szintén Ms Excel segitségével hoztam létre. A tavak kozotti hasonldsag

kimutatasara RGui statisztikai programot hasznaltam.



3. Eredmények és kiértékelésuk

3.1. A Kolozs megyei halastavak bemutatasa

3.1.1 Mezoségi halastavak

1. Névtelen t6 Zorenii de Vale (nincs magyar neve a teleptilésnek) falu mellett

A mesterségesen létrehozott tavat mezégazdasagi teriiletek veszik koriil, partjdn néhany
fiizfa arvalkodik. Vizi ndvényzetében a fiizéres siilléhinar (Myriophyllum spicatum, L.), a nagy
tiskéshinar (Najas marina, L.) és érdes tdcsagaz (Ceratophyllum demersum, L.) dominalt. A t6

nincs karbantartva, a horgaszok kérében sem ismert.

2. Katonai-t6 (Catina)

A Mezdségi Tovidék nagyfeliileti tavak alkotta lancolatanak, elsé tagja. Teljes
feliletének kozel 60%-a nyiltviz, a tobbi, a dél-keleti és észak-keleti partszakaszokat boritd
Osszefiiggd nadas és gyékényes. A nadas kiviilrél hatarolja a gyékényest, mely a to kozepe fele
haladva gyékényszigetekre szakadozik. Ezek kozott szdmos vizimadar taldlhat kedvezd
¢letfeltételekre: lattam szdrcsat, sziirke gémet, t6kés récét, bubos vocskot. A dus ndvényzetl
keleti oldalon tdmeges a nagy tuskéshinar (N. marina) és a fiizéres stlléhinar (M. spicatum).
Ezek 8-10 m-es osszefliggd ovet alkotnak itt.

A tavat mez8gazdasagi teriiletek veszik koriil. (szantok, kaszalok). Erdemes megemliteni
az Eszak-Amerikabol szarmazé adventiv siintok (Echinocystis lobata, (Michx) Torr. et A. Gray)
jelenlétét a part mentén, a szokvanyos mocsari fajok mellett: viragkaka (Butomus umbellatus, L.),
barna palka (Cyperus fuscus, L.), vizi peszérce (Lycopus europaeus, L.), sévényszulak

(Calystegia sepium, (L.) R. Br.), és sziki kaka (Bolboschoenus maritimus (L.) Palla).

3. Pap-tava (Taul Popii)

A Katonai-totdl csupan egy foldgat valasztja el. Minden oldalrdl szantofoldek ovezik,

novenyzetének fajgazdagsaga es boritasa messze elmarad az elébbiétol.



Parti ndvényzete szegényes, vizi ndvényzete mar-mar hianyzik. Jelen van a terlleten, a Kelet-
Azsiabol szarmazo invaziv artéri japankesertifii (Fallopia japonica, (Ronse-Decr.) Houtt.). Ez a
gyors novekedésti, vegetativan kitlinéen szaporodo lagyszart, éveld novény a to6 déli partjan volt
jelen. A vizparton néhany fiiz (Salix sp.) allt, a ritkas és foltos mocsari névényzetet, keseri
csucsor (Solanum dulcamara, L.), k6zonséges erdeikaka (Scirpus sylvaticus, L.) és viragkaka (B.
umbellatus) alkotta. A tonak kdzel 80%-a nyilt viz, a tobbit a szétszort ndvényzeti foltok teszik
Ki.

4. Szent-Florian t6 (Sf. Florian)

A legkisebb tagja a mezdségi tofiizérnek, Pap-tavat koveti. Keleti oldalat kiterjedt nadas
alkotja, emiatt ndvényzeti boritottsaga tobb mint 40%-os. A téfiizér legjobban karbantartott tava,
megfeleléen ki van épitve a horgaszat szamara. A karbantartasa a tonak egyarant kiterjed a halak
betelepitésére, padok, illemhelyek épitésere és a vizindvények partra hlizasara.

Vizi novényzete meglehetésen szegényes, csupan bodros békasz6l6t (Potamogeton
crispus, L.), talaltam itt. Néhany diszit6 jelleggel tiltetett fiizfa fajon (Salix sp.) Kivil mas parti
novényt alig talalni: vizi harmatkasa (Glyceria maxima (Hartm.) Holmb.), mocsari n6szirom (Iris
pseudacorus, L.), kozonséges erdeikédka (S. sylvaticus), vizi peszérce (L.europaeus). A tavat
nyugatrol gat, keletrdl a kiterjedt nadas, északrol Gyeke kozség hazai, délrdl pedig kaszalokként

hasznositott alacsony dombsag hatarolja.

5. Gyekei-t6 (Geaca)

A Szent-Florian totdl nyugatra talalhat6. A hozzd vezetd mezei ut nagy esézésekkor
autoval jarhatatlan, gyalogszerrel is csak nehezen. Keleti és déli oldala foldgat. A déli gat a
Rosieni-i tot6l valasztja el. Eszakrol Gyeke kozség héazai, nyugatrél pedig nagykiterjedésii legeld
veszi koril. Ugyancsak nyugati részén hazodik egy korilbelul 4 hektarnyi nadas. A
nyiltviztikor felllete az 6sszfeliilet 82%-a.

A nagy tuskéshinar (N. marina) és érdes tocsagaz (C. demersum) a partvonalat széles
savban szegélyezi, akdr 5-6 m-ig is benyulhatnak a t6 kozepe felé. Elszortan talalni: fésiis

békasz616t (Potamogeton pectinatus, L.), apré békalencsét (Lemna minor, L.). A mocsari fajok
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kozul emlitésre meltdé a deres szittyd (Juncus inflexus, L.), viragkdka (B. umbellatus), barna
palka (C. fuscus), vizi harmatkésa (G. maxima), vizi peszérce (L. europaeus).

A vizimadarak fajgazdagsaga tarsul a novényekéhez: a tavon és kornyékén bitykos
hattyut, szarcsat, szlirke gémet, fattyaszerkot lattam. A parti nddasban maganyos pézsmapocok
ucsorgott, amit mar Csiirés (1973) is megemlit, hangsulyozva, hogy allomanya koralbelil 300

egyedet szamlal és ezek arealja a Mezdségen a Gyekei-to kornyékére korlatozodik.

6. Rosieni-t6

A tavat a szakirodalom nem emliti, magyar neve nincs. A Gyekei-t6tél csupan egy foldgat
valasztja el. Nyugatrol legeld, keletrol dombok, délnyugatrol kiterjedt nad és gyékényes hatarolja.
A to Osszfeluletének csupan 56%-a nyiltviz a délnyugati ndvénnyel boritott rész miatt. Ez a
Kiterjedt nad és gyékény dzsungel tébb mint 13 hektart dlel fel. Vizi ndvényfajok tekintetében
megegyezik a Gyekei-tdval. Mocséri fajok kozll Gjdonsag: az 4gas békabuzogéany (Sparganium
erectum, L.), a tavi lorom (Rumex hydrolapathum, Huds.) és kiilonb6z6 sas fajok (Carex sp.).

7. Gyekei II, 11l tavak valamint a Vasasszentgotthardi I, Il tavak (Geaca I, IlI,
Sucutard I, 1)

A tofuzér fent emlitett tagjai Kelet-Nyugat iranyban huzddnak. Gyekénél azonban, a
megyei utat kdvetve kilencvenfokos kanyart vesz a tolancolat Eszak-Dél iranyt véve fel. Mieldtt
Kolozs megye legnagyobb tavét elérnénk, négy halastoval talalkozunk, amelyeket egy
mintavételi egységnek vettem, szegényes es hasonld novényvilaguk miatt. Valamennyiiket
bolygatott, mez6gazdasagi vagy lakott teriiletek, erodalt, kopar agyonlegeltetett dombok
hataroljak.

A tavak nagyrészén a novénytakard boritottsaga tobb mint 6tven szazalékos, a négybdl
harom t0 esetében a nadrengeteg tobb mint husz hektart tesz ki. Megyei viszonylatban itt
talalhatok a legnagyobb Osszefliggd nadas — gyékényes terlletek. NOvényzet szempontjabol
monokulturakra emlékeztetnek. Mocsari névényfajok kdzil a nad (Phragmites australis, (Cav.)
Trin.), vizi novényfajok kozul az érdes tocsagaz (C. demeresum) dominal. Egyéb makrofitak
csupéan elvétve, szalanként ekelédnek az 6sszefliggd ndvényzetbe. Ahol ndvényzetmentes a part,

ott egyben szemétlerako hely is.
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8. Cegei-t6 vagy Hodos-t6 (Taga)

A legnagyobb Kolozs megyei t6. Déli oldalat kiterjedt nadas-gyékényes alkotja, nyugaton
szantok ¢és legelok hataroljak, keleten pedig erdés dombsag. Kilencven hektarnyi nyilt
viztiikorbol, 25 hektarnyi nadrengetegbdl all a t6. Nyugati partja szakaddpart, keleti partvidéke
folyamatos de iszapos és emiatt hianyzik innen a szilardabb aljzatot igénylé ndvényzet. Szadmos,
Obolszerti részén pl. a végein be van algasodva. Ez mar messzirdl szembetiind hiszen élénkzoldes
toliik a vizfelszin.

Sok vizimadar haldszik itt: hattydk, szirke gémek, vocskok, fattyGszerkok, billegeto
cankok, fehér golydk. A vizi ndvenyzet jobbara hianyzik a vizb6l, a parton is csak a
legkdzonségesebb fajok telepedtek meg. Degradalt él6hely, a négy egyiitt targyalt totdl csak
méretében tér el, ugyanolyan fajszegény. A Cegei tavon rengetegen horgasznak, €és megengedett

a motorcsOnakazas is.

9. -11. Szovati tavak: I-11-111 (Suatu)

Mindharman kopér, sivatagos dombsag és szantdfoldek altal hataroltak. A legnagyobb té
noveénytakard altali boritottsadga csekély: alig 12%-0s. Ezen rengetegen halasznak és mintha egy
fajta horgaszkdvetelmény lenne, valamennyien szemetelnek is. A part szemetes, még odaengedett
faradt olajat is lattam. A nyiltvizen miianyagpalackok uszkalnak.

A vizimadarak terén nem sziikolkodik a to: szarcsak, vocskok, siralyok és sziirke gémek
latogatjak. Vizi ndvényzete azonban hidnyzik, csupan néhany zoéldalgéat talalni benne. A vizpart
mindenitt fokozatosan mélyal. A vizfenék agyagos, a vizpart pedig boml6 nadbdl és iszapbol all.
A nagy t6 mocsarndvényzete degradalt élhelyet jelez. A to észak-nyugati, dél-nyugati és del-
keleti részén gatakat talalunk. A két utobbi esetben a gatakat egy-egy kisebb és vizi ndvényzetben
gazdagabb to koveti.

Az els6 kis t6 a nagy t6 dél-keleti oldalan, szinte teljes egészében ndvenytakaroval
boritott, bentonikus eutrofizacié aldozata. A nyilt viztikor az ésszfeliilet alig tobb mint 5%-at
teszi ki. Keskenylevelti gyékény szegélyezi, a viztest pedig telis tele van gylris siilléhinarral
(Myriophyllum verticillatum, L.). Ebbdl van a legtobb, de emellett talalni viragzo vidrakesertifii

(Polygonum amphibium, L.) tdmeget is. A t6 észak-nyugati oldalan sok a vizil6fark (Hippuris
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vulgaris, L.). Ez utobbi megyei szinten csupan két helyen volt jelen. Feltiinben sok mocsari csiga
és orvosi pioca volt a téban.

A nagy td dél-nyugati oldalan, az el6bbihez hasonlé moddon, csupan egy keskeny
foldtoltéssel elvalasztott, kisteriiletii to talalhatd. A vegetacid itt is talsulyban van a nyiltviz
rovasara: 67% novénytakard és csupan 33% nyilt viztukoér. Itt a dominans makrofita az érdes
tocsagaz (C. demersum), de lattam vidrakeseriifiivet (P. amphibium) és a keresztes békalencsét
(Lemna trisulca, L.) is.

12. Vasasszentegyedi-td (Santejude)

A félreesd, ritkan latogatott t6 koril a taj gyokeresen eltér a jellegzetes mezdségitdl. A
tavat észak-nyugati és dél-keleti iranybol magas, erdékkel boritott dombok hataroljak. A volgyet
koriilvevé dombsag itt joval magasabb mint a mezdség eddig bejart részein.

A mezdgazdasagi, lakott teriiletek hidanyoznak innen, a tdpart sem szemetes. A tér
heterogenitasa, az él6hely természetessége egy gazdagabb novényvilagot tart fenn. Talélni a
toban: csillarkamoszat fajokat (Chara sp.), érdes tdcsagazt (C. demersum) tdmegesen, mig bodros
békasz616t (P. crispus), fésiis békaszo6lot (P. pectinatus), nagy tuskéshinarat (N. marina), apro
békalencsét (L. minor), fiizéres siilléhinarat (M. spicatum) is szép szamban. A csillarkamoszatok
8-12 m vastagon ovezik a partot. A to eutrofnak szamit, elérehaladott feltoltddési szakaszban
van. Parti novényfajok kozil leginkdbb a nad (P. australis) és a két gyéekényfaj dominal, de

talalni deres szittydt (J. inflexus), és tavi kédkat (S. lacustris) is.

13. Borzas-t6 (Borzas)

A Vasasszentegyedi tavat koveti, ettél egy Kiterjedt nadas gyékényes valasztja el. Ezt a
magas dombsdg mar joval szorosabban 6leli koriil mint az el6bbit, a legtobb oldalr6l vegyes
erdok veszik koril. A té teljes felllete korulbelul 10 hektar, melynek felét az Gsszefliggd
nadrengeteg tesz ki a dél-nyugati és észak-nyugati oldalon. Az elsé td, ahol nem tiinik fel rogton
a parton ,,felejtett’’, vagy vizbe dobalt szemét.

A t6 kornyéken vorgs rokaval, torpekuvikkal talalkozhatunk. A tdban siillok lesnek a
halaszokra. Ezeket tilos halaszni. Egyéb toban follelheté halfajok: ponty, eziistkarasz, amur,

csuka, harcsa. A tulajdonos, szigoru szabalyozas alatt tartja a horgaszatot, lgyel a kdrnyezet
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tisztasagara. A vizi névényeket sem tépdeshetik ki a horgaszok. Kilon tavacskakat hozott létre a
halivadékok szamara. A t6 legnagyobb mélysége 2.3-2.5 (m). A tulajdonos szerint a ndvényfajok
nem mesterségesen lettek betelepitve.

A makrofita fajok kozil nagyobb mennyiségben érdes tocsagazt (C. demersum), flizéres
és gylrts stilléhinart (M. spicatum és verticillatum — ez utobbi csak két helyen fordul elé megyei
szinten) talélni, de van a téban aprd és keresztes békalencse (L. minor és trisulca), boglarka faj
(Ranunculus sp.), bodros békasz616 (P. crispus), péléveronika (Veronica anagallis-aquatica, L.),
keskenylevelli békakorso (Sium erectum, Huds.), rence fajok (Utricularia sp.), csillarkamoszat

fajok (Chara sp.), viziléfark (H.vulgaris) is. A parti fajok kozul Gjdonsaggal nem talalkoztam.

3.1.2. Kolozsvar kdérnyekének halastavai

14. Magyarlonai t6 (Luna de Sus)

Magyarléna autépiaca mogott talalhaté néhany Kicsi, szemisztatikus t6, melyek 0.5 ha-nal
kisebb feliiletiiek. Vizi és mocsari ndvényfajokban szegények, ugyanakkor rendkivil szemetesek.
Szinte teljesen feltdlti 6ket a szemét: traktorkerekek, mosdotekndk, rengeteg milanyag palack és
zacsko, deszkak, rozsdas vasak. A viztiikdr a szakadd part és a temérdek szemét miatt nehezen

megkozelithetd. A tavak mélysége csekély (kb. 0.5 m), halakat nem talalni bennuk.

15. Kolozstotfalui t6 (Tauti)

A t0 alig tobb mint fél hektar teraletti. Nincs karbantarva, hirtelen mélyiilé partja van. Sok
vizi novényfajt talaltam benne. Horgaszforgalma jelentéktelen, feltolt6dés szempontjabol
elérehaladott allapotban van a to, vize algaktol zoldell. Mélysége két méternél is tobb lehet. A
toban érdes tocsagaz (C. demersum), apré békalencse (L. minor) témegesen fordul el6. A fonalas
algdk gombszeriien teriilnek szét a to deli oldalat teljesen beboritva.

A makrofitak kozil két idegenhonos érdekességgel talalkoztam a vizijacinttal (Eicchornia
crassipes (Martius.) Solms-Laubach) és a vizisalataval (Pistia stratiotes L.). Mindkét faj a
tropusokrol szarmazik és adventivnek szamit. A szakirodalom egyrészt Oriasi kéarokat okozo
invaziv  novényfajokként, masrészt bioldgiai szennyviztisztitasban (fitoremediacidban)
hatékonyan alkalmazhat6é bioakkumuldtorokként emlegeti 6ket. A novényfajokat valoszinii, hogy
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disznovényként probaltak a tdba betelepiteni. Mivel trépusi fajok, nalunk nem virdgzanak,
fennmaradasuk nagyon valosziniitlen.

A tavat kiterjedt gyékényes veszi korul (Typha latifolia, L.), mocséri névényfajokkal:
keser(i csucsor (S. dulcamara), deres szittyo (J. inflexus), séveényszulak (C. sepium), réti fuzény
(Lythrum  salicaria, L.), subas farkasfog (Bidens tripartita, L.), borzas flizike (Epilobium

hirsuthum, L.) és a vizi hidor (A. p.-aquatica).

16. Telekfarki tavak (Campenesti)

Négy nagyobb és két kisebb tdbol all a torendszer, a nagyobbakon engedélyezett a
halészat. A kisebb tavakat ellepte a vizi és mocsari névenyzet.

A tavak vizi novényzete szegényes, Ujdonsagokkal nemigen kecsegtet. A nagyobb
mennyiségii partra kihtizott vizi novényekbdl kikovetkeztethet6, hogy a haldszok rendszeresen
makrofita-mentesitik a tavat. Bar 6sszesen hat tobol &ll a torendszer, én egy mintaveteli
egysegnek vettem, hasonlé novényvildguk miatt. Néhany Gjdonsagnak szamité mocsari
novényfaj: mocsari galaj (Galium palustre, L.), csomoés szittyd (Juncus conglomeratus, L.),

mocsari nefelejcs (M. aquaticum).

17. Kolozsi-té (Cojocna)

A Kolozsi halastd kietlen, sivatagos, alacsony dombsag kozepén odzisszerlien foglal
helyet, nadassal és gyékényessel kortlvéve. A névényzet és nyiltviz egyuttes teriilete valamivel
kevesebb 5 hektarnal. Ennek a felét alkotja a nyiltviz. A fennmaradt terulet nagyrésze a to déli
részén huzodo kiterjedt nadas, melybdl széleslevelii gyékény-szigetek hatolnak be a to kdzepéig.
A t6 kornyéke sziksofiitl voroslik. Ennek a fajnak a tdmeges jelenléte utal arra, hogy a to bar
kiédesedett, a kornyéke szikes, egyike azoknak a peremvidéki terileteknek, amelyekre a
nagymennyiségli sotomb-kivalas volt jellemzd a miocén kdzepén.

A t6 magankézben van, korbekeritett, j0l karbantartott. Hétvégi hazikok vannak keleti és
nyugati oldalan. A halaszatért fizetni kell, betelepitett halfajok: ponty, harcsa, ezustkarasz, amur
és siill6. Makrofita novényzete szegényes, békalencse- és algafajokkal talalkozhatunk a to sekély
részein. A sziki kaka (B. maritimus) nagyobb mennyisége, a kornyék sossagara utal. Mivel a to
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és novényzete foltként van jelen a letartolt, elsivatagosodas szélén allo térsegben, fontos

pihendhelyként szolgalhat szdmos vizi madarfaj szamara.

18. Kajantdi-t6 (Chinteni)

A t0 egyik partja fokozatosan mélyiil6, a masik szakado part. A tavat harom alkalommal
vizsgaltam, valtozatosabb makrofita kozOssége miatt. Osszesen két tonal talalkoztam Usz6
méajmohaval (R. fluitans) és pongyola rencével (U. australis), amelyek kozil ez az egyik. A két
faj nagy mennyiségben, egymasba gabalyodva fordult ¢l6. Ennekellenére az érdes tocsagaz volt a
dominans (C. demersum) makrofita. Egyéb vizi novények: imbolygd és 0szé békasz6l
(Potamogeton nodosus, Poir. és natans, L.), apré bekalencse (L.minor).

A tavat nadas és gyekényes veszi korul, ez legnagyobb Kiterjedését a t6 észak-nyugati
felén éri el. A t6 80%-a azonban nyiltviz. Az északnyugati oldala fontosabb mocsarnévény fajai:
mocsari ndszirom (l. pseudacorus), vizi harmatkdsa (G.maxima), mocsari nefelejcs (M.
aquaticum), sas fajok (Carex sp.), baracklevelli keseriifti (Polygonum persicaria, L.), tavi 16rom
(R. hydrolapathum), vizi hidér (Alisma. plantago-aquatica, L.). A halaszatért fizetni kell, a t6 a

kdzseg tulajdonéban all. A vizi névényeket kihuzzak a halaszok a partra.

19. Mikesi-té (Micesti)

Az 0Osszes vizsgalt t0 koziul ezt a legnehezebb megkozeliteni. Ennek teljes felilete
koriilbeliil 2.5 hektar, melybdl egy hektart a nyilt viztiikr6t 6vezd kisebb tavak és mocsaras,
zsombékos teruletek tesznek ki. Mestersegesen felduzzasztott halastordl van szo, egyik oldalan
betongattal. A volgyet, amelyben fekszik koroskoriil erdk hataroljak. A fak lehtizodnak egészen
a fokozatosan mélyiild partjaig. A partmenti fak kozott tomegesek a zstrlo6 fajok.

A t6 lelkiismeretesen karban van tartva, a viz és partja tiszta, horgaszforgalma valtozé.
Partjan panzio, kempinghazak, jatszoter. A to belseje felé molok vezetnek. Halivadékok szadmara
Kisebb tavat hoztak létre, melyet vizi harmatkasa (G. maxima) vesz koril. A t6 magas dombokkal
korbevett, tiszta levegdjli, természetes kornyezetben fekszik. Ennek megfelelden itt fajgazdagabb
a névénykozosseg is: csillarkamoszat fajok (Chara sp.), tivegleveld, usz6 és apro békasz616 fajok
(Potamogeton lucens L.,P. natans, Potamogeton panormitanus, Bivona-Bernardi). A nagy to

északi-nyugati részén volt két kisebb, néhany négyzetméteres feliiletli tavacska szittyd (Juncus
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sp.) fajokkal koriilvéve. Egyikét vizi hidér (A. p-aquatica) lepte el teljesen, a masikat kiilonboz6
alga fajok. Mashol nemigen talalt mocsari novényfajok: pénzlevelii lizinka (Lysimachia

nummularia, L.), artéri veronika (Veronica beccabunga, L.).

3.1.3 Torda kdérnyékének halastavai

Pusztaszentmértoni tavak (Martinesti) és a Rodi t6 (Rediu)

A pusztaszentmartoni tavak koziil az E60 orszagut északkeleti oldalan foglalnak helyet a
fels6é tavak (I-1I-111-1V-V), az orszagut délnyugati oldalan az alsok (VI-VII-VIII-1X). A kilenc
tavon kivil még szamos kisebb t6, illetve lecsapolt, mocsaras tmaradvany talalhatd a kérnyéken.
A tavak kozepes méretlick a megye tobbi halastavdhoz viszonyitva. Altalanossagban ezen
tavaknal a novényzet boritotta feliiletek kis hanyadat teszik ki az dsszfeliiletnek. A Rddi t6 a fels6

pusztaszentmartoni tavak kozeli szomszedja.

20. A Rédi té

Volgyét alacsony, kopar, sivatagos, erodalt, fatlan dombok veszik koril. Déli partja
mesterséges gat, a tobbi oldalrol szantdk, kaszalok, legeldk veszik koriil. Kevesen halasznak itt,
j6 allapotban van a t6. Kevés szemét, sok vizi és mocsari ndvény.

A td kozel 8 hektaros dsszfelulettel bir, a névénytakaré ennek csupan 25%-at boritja.
Dominans vizi novényfajok: érdes tocsagaz (C. demersum) és nagy tuskéshinar (N. marina).
Erdekességnek szamit az iiveglevelii békasz616 (P. lucens) jelenléte. Feltiinéen gazdag a mocsari
ndvenyzet: szittyd (Juncus sp.) és sas fajok (Carex sp.), mocsari ndszirom (l. pseudacorus), agas
békabuzogany (S. erectum), szelid kesertifii (Polygonum mite, Schrk.), ragad6s galaj (Galium
aparine, L.) csupan néhany a sok parti névény kozil.

A totol délre, a pusztaszentmartoni felsd tavak felé haladva két gyékénnyel és naddal
szegélyezett kisebb teriileti mocsarat taldlni, nyugati oldalukon erddvel. Vizi ndvényzetiik
hianyzik az iszapos talaj miatt. Ahol még maradt viz ott tokésrécek, szarcsak uszkaltak. Az erdd

fain nagy kocsag és sziirke gém pihent.

21. -24 A felsé tavak (I, IL, IIIL, IV-V)
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Harom nagyobb, két kisebb, és hét nagyon kicsi (0.1-0.4 ha kozotti) tavacska huzédik itt.
Ez utébbiak a halivadékok szdmara lettek kidsva. A nagyobb tavak szorosan egymés mellett
helyezkednek el, 4-8 méter széles foldtoltéssel elvalasztva. Keletrdl a falu hazai, nyugatrdl az ut,
¢északrol egy, tobb mint negyven hektaros erdocske, délrdl pedig az also pusztaszentmartoni tavak
hataroljak. A harom nagy t6 meglepden eltéré vizindvényzettel rendelkezik, ami azért érdekes,
mert csupan néhany meterre talalhatok egymastol. Rengetegen horgasznak, a part szemetes. A
harom nagy tavat novényzetileg kilén mintavételi egységnek, mig a két kisebbet, hasonld
vizindvényzetilk miatt egy mintavételi egységnek vettem.

Az 1. t6 a masodik legnagyobb a felsd tavak kozil, teriilete 11 hektar. Ennek jelentds
része, foleg az északkeleti oldalon nadas és gyékényes. A benniik talalhatd nyiltvizes foltokban
tdmeges a rozsaszinen viragzé vidrakesertfii (P. amphibium). A partmenti ndvényzetet a nadon
és gyékényen kivul, vizimenta (Mentha aquatica, L.), vizi harmatkdsa (G. maxima), mocsari
nefelejcs (Myosoton aquaticum, (L.) Mdnch.), vizi peszérce (L. europaeus), borzas filizike (E.
hirsuthum), és sdvényszulak (C. sepium) alkotja. Ezek a fajok a masik négy td kornyekere is
jellemzdek voltak.

A ll-es to az el6bbinek gyokeres ellentéte. Ez a legnagyobb pusztaszentmartoni to (15 ha),
ugyanakkor a legelhanyagoltabb, legszemetesebb is. Telis tele van z0ldell6 fonalas algakkal és
csupan egyetlen makrofita faj fordul el6 benne, a kanadai atokhinar (Elodea Canadensis, Rich.
ex. Michx.). Ez tdmeges, 30-50 cm vastag takarét alkot, kdzvetlendl a vizfelszin alatt. Az invaziv
faj Eszak-Amerikabol lett behurcolva, gyakorta okozott természetvédelmi kéarokat vizes
¢ldéhelyeken, mivel tomegesen elszaporodva kiszoritott minden mas dshonos fajt. Ma azonban
elterjedési terlilete visszaszoruldban van.

A l11-dik t6 10 hektaros dssszfelilettel rendelkezik, a legjobb allapoti pusztaszentmartoni
td. Makrofitdkban is gazdagabb az el6bbiekhez képest. Harom békaszdld fajjal taldlkoztam itt:
usz0, bodros és féslis békasz6l6kkel (P. natans, crispus és pectinatus), ezenfelll érdes tocsagaz
(C. demersum) és nagy tiskéshinar (N. marina) is jelen volt. A parti novényzetet figyelve,
rabukkantam egy masik farkasfog fajra, a bokolé farkasfogra (Bidens cernua, L.). Egyéb,
felsoroltakon kivili mocsarnévenyek: subés farkasfog (B. tripartita), baracklevelli kesertfti (P.
persicaria), vizi hidor (A. p.-aquatica).

A IV-es és V-0s tavak végig nadassal vannak korbekeritve. A parti ndvenyek kozil az

emlitetteken kivul megjelent az invaziv siintok (E. lobata).
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25. Az alsé tavak (VI, VII, VIII, IX)

A négy alsé tavat nyugatrol gyimolcsos, délr6l szantofoldek, eészakrdl a felsé tavak,
keletr6l az orszagut és a falu hazai hataroljak. Hasonlo és szegényes ndvényzetiik miatt egy
mintavételi egységnek vettem az alsé tavakat.

Horgaszforgalmuk gyér, parlagon heverd, degradalt teriiletek. A VI td frissen elérasztott,
nem talalni benne sem vizi, sem mocsari ndvényzetet csupan pazsitfiveket. A 1X-edik té
pontosan ennek ellentéte: teljes mértékben le van engedve a vize, itt emiatt nem talalni vizi és
mocsari névenyzetet. A VII t6 nadassal korllvett, szemetes, telis tele kanadai atokhinarral (E.
canadensis) és zoldalgakkal. Helyzete a felsé II-es toéval megegyezd. A VIII-dik td szintén
nadassal van korilzarva, frissen elarasztott to lehet, mert vizi névényzete hianyzik. Néhany parti
novény: keskeny és széleslevelli gyékény (Typha angustifolia L. és latifolia), subas farkasfog (B.
tripartita), valamint ragad6s galaj (G. aparine). Az alsé tavak természeti allapota leromlott,
szamos, nem feltétleniil vizi éléhelyhez kot6dé gyom- és zavarastird fajjal talalkozhatunk:
katangkoro (Cichorium intybus, L.), cickafark (Achillea millefolium, L.), szerbtovis témegesen

(Xanthium italicum, Mor.).

26. A Bagyoni-t6 (Badeni)

A Bagyoni tavat legeldk, szantok, parlagon heverd foldek veszik koriil. Szamos gyomfaj
virit a part kornyeken. Mérete alapjan kdzepesnek mondhato, valamivel tébb mint 10 hektar,
ennek kevesebb mint egyharmadat mocsari és vizi ndvényzet tarkitja.

A halastd magankézben van és karban van tartva. Egész Kolozs megyében csak itt
taldltam sima tocsagazt, mely az érdes tocsagazzal egyitt nagy tomegben volt jelen
(Ceratophyllum submersum L. és demersum), nagy tiiskéshinar (N. marina) és fiizéres siillhinar
(M. spicatum) mellett. A mocsari névenyzet szintjén a mar megszokott fajok mellett, egyedul itt
talalkoztam a keser csucsor kozeli rokonaval, a fekete csucsorral (Solanum nigrum, L.).

A tobbi totol kissé eltérd novényzete félreesd helyzetébdl adodhat. Mivel tavol van
ezektdl és nem alkot torendszereket sem, novényzetének atterjedése a tobbi megyei halastora

nézve valoszinttlen.
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27. -30. Csurulyei tavak (Ciurila)

A csurllyei-télancolat a Hesdat patakénak felduzzasztasabol jott 1étre, lancszemek ferdén
sorakoznak északnyugat-délkelet iranyban, 3.5 km hosszUsagban. Ezeket legnagyobbrészt
szantofoldek, elvétve legel6k hataroljak. Fas teriilet nincs a kdzelben. Egyrészt a természetes
tertletek teljes hidnya, mésrészt az autdpélya kozelsége (a tavaktol alig kétszaz méterre talalhatd)
miatt fokozottan zavart, bolygatott ¢él6helyek. A tavak Osszfeliilete tobb mint szaz hektar,
névénnyel valo boritottsaguk alig 20 %-os.

A tavakat keskeny, néhany méteres szélességii foldtoltés kiiloniti el egymastol. Ezeket
kilon-kilon szemlélve ndvénytakardjuk boritottsdga nagyban eltér. A tiz t6 ellenére csupan négy
mintavételi helyet kilonitettem el a ndvényzet alapjan. A tavak szdmozasat északnyugat —
délkelet irdnyban kezdtem I-t61 VII-ig. A harom legkisebb tavat nem szamoltam meg, ezeket a
halivadékok szamara létesithették.

Az l-es toban nincs vizi ndvényzet, nemrég araszthattak el. Errdl tanuskodtak a viz ala
kerult gyepre jellemz6 szarazfoldi novényfajok. A legkisebb teriiletli nagy to, sok sziirke gémmel.
Parti ndvényzetét és elarasztott jellegét tekintve megegyezik a Il11-dik toval, igy az I-est és I11-ast
egy mintavételi egységnek vettem, melyek mocsari ndvényzetét néhany tarsuldsalkotd es
kdzonséges faj alkotja. A lll-as t0 kozel felét csaknem 10 hektaros nad- és gyékényrengeteg
boritja. Szdmos madar alkalmas bavéhelye lehet ez. A két to kozé ékelddik a II-dik td, mely
novényzetileg eltér ezektdl. Itt vizimadarak (szarcsak nagyszamban és kiilonboz6 récefajok) és
vizindvények egyarant megtalalhatok. A vizinovények koziil a fiizéres siill6hinar (M. spicatum)
és vidrakeseriifit (P. amphibium) tomegesen, az 0szd és bodros békasz6lé fajok (P. natans és
crispus) elvétve fordulnak eld. A parti novényzet szempontjabol az eddigiekhez képest 01j, vagy
Iényegesebb fajok: rokasas (Carex vulpina, L.), mocsari ndszirom (l. pseudacorus), k6zonséges
kakaslabfii (Echinochloa crus-galli, (L.) Beauv.).

A 1V-es és V-0s tavakat szintén egy mintavételi egységnek vettem: mindkettGben
tomegesen viragzik a vidrakesertifi (P. amphibium), van benniik fiizéres siill6hinar (M.
spicatum), fésiis békaszo616 (P. pectinatus), érdes tdcsagaz (C. demersum) és usz6 békaszolo (P.
natans). A legnagyobb témegben itt vannak jelen a szarcsak, vocskok, récék. A télancolat mentén
tovabbfolytatva a dél-kelet irAnyba haladast egy nagy, Kkiszaradt, mocsari névenyzettel teli

tomederre akadtam. A mocsar kozepét beliilrél kifele, koncentrikus korokben Ovezte a
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harmatkasas, gyékényes, nadas. A kis tavakhoz hasonldéan ez a lecsapolt vizii tomeder sem
szamitott kilon mintavételi egységnek.

A VII-dik t6 az utolso és egyben legnagyobb a sorban. Terilete valamivel tébb mint 27
hektar, a vizi és mocsari névényzet boritdsa csekély, de elégge diverz: vizi novényfajok: apré
békalencse (L. minor), érdes tdcsagaz (C. demersum), fiizéres siilléhinar (M. spicatum), bodros és
imbolygo békasz6l6 (P. crispus és nodosus), fésiis békasz6l6 (P. pectinatus), vidrakeserifii (P.
amphibium), hinaros viziboglarka (Ranunculus trichophyllus, Chaix.); mocsari ndvényfajok:
viragkdka (B. umbellatus), kozonseges erdeikaka (S. sylvaticus), mocsari nészirom (I.

pseudacorus), vizi hidér (A. p.-aquatica) sas (Carex sp.) és csetkaka fajok (Eleocharis sp.).

31. Szindi-t6 (Sandulesti)

Szind kozség kozpontjatol masfél kilométerre egy elkeritett, lelakatolt bejaratq,
magankézben 1évo toval taldlkoztam. Annekellenére, hogy nemtudtam bejutni, feltiint az, hogy
karbantartott, vizindvény mentesitett torél van sz6.

Ettél a totol haromszaz méterre keletre, azonban van egy Kkisebb, ndvényzet
szempontjabol érdekes t0, melynek nyilt viztiikre alig tobb az 6sszfeliilet 20%-nal. Bentonikus
eutrofizacio aldozata, szinte teljesen fel van toltve. Maximalis mélysége nem lehet masfél m-nél
tobb, dsszfelllete masfél hektar. Vizi ndvényzetének korllbellil 90%-at egyetlen faj, a pongyola
rence (Utricularia australis, R. Br.) athatolhatatlan szovevénye teszi ki. A viz f6lé emelked6
sarga viragaik mar a mezei Utrol is észrevehetok.

A vizi névenyfajok boritasuk sorrendjében: pongyola rence (U. australis), Uszé majmoha
(R. fluitans), csillarkamoszat fajok (Chara sp.), vidrakeseriifii (P. amphibium), fésiis, bodros és
apro békasz6lo (P. pectinatus, crispus és panormitanus, (Bivona-Bernardi)). A mocsari
novényfajok tomegességik sorrendjében: tavi kaka (Schoenoplectus lacustris, (L.) Palla.), vizi
harmatkdsa (G. maxima), réti flzény (L. salicaria), borzas fiizike (E. hirsuthum), &gas
békabuzogany (S. erectum), deres es csomos szittyd (J. inflexus és conglomeratus), mocsari
nészirom (l. pseudacorus), pénzleveli lizinka (L. nummularia).

Akércsak a BAagyoni-t6 esetében itt is mas, megyénk tobbi tavaira nem jellemzd

novényzet szerkezettel taldlkozhatunk, 0j fajokkal, eltérd boritasi viszonyokkal.

21



3.2.  Kiértékelés

A vizsgalat soran 0sszesen 69 vizes él6helyhez kot6dé novényfajt sikeriilt azonositanom,
melybdl 26 vizindvény, 43 pedig mocsari névény volt. A Macalik (2003) altal emlitett 75 vizi
novényfaj alig tobb mint egyharmadat (34.7%-at) sikerdilt fellelnem, mig a 399 mocsari
novényfajoknak csupan 11.5%-at. A vizi és mocsari névényfajok listaja az 1. Flggelékben (1. és
2. tablazatok) talalhat6. (Macalik 2003)

A nem tul nagy fajszam varhat6 volt, hiszen degradalt, zavart, bolygatott é16helyekrdl van
sz0: mestersegesen létrehozott, vagy kezelt dombvidéki halastavakrol. Ugyanakkor a mintavételi
terulet is csupan megyénkre korlatozddik, éppen ezért szamithatunk arra, hogy a hazai fajok
csupan egy részével talalkozunk.

Nagyon kevés kivételtdl eltekintve a tavakat szantok, kaszalok, legelok és lakott teriiletek
hataroltak (1. abra.). Horgasz- és kirandul6forgalmuk is tébbnyire nagy volt. A degradalt
¢l6helyekre jellemzden nagyon sok zavarastlird és gyomfajjal talalkoztam, olyanokkal is amelyek
eléfordulasa nem kothet6 feltétlendl vizes terliletekhez. A szerbtdvis (X. italicum), katangkord
(C. intybus) gyomfajok szinte mindendtt jelen voltak. A csattan6 maszlag (Datura stramonium,
L.), pirok ujjasmuhar (Digitaria ischaemum, (Schreb.) Schreb. ex. Muhl.) is sokhelyiitt eléfordult
kilonfele aszat (gyom-)fajokkal (Cirsium sp.). Gyakoriak voltak a zavarastiir6k koziil a cickafark
(A. millefolium), fenyérfii (Botriochloa ischaemum, (L.) Keng.), k6zénséges parlofii (Agrimonia
eupatoria, L.), és 6rddgszekér (Eryngium campestre, L.) fajok. Valamennyilk degradaciora

utalé.

A tavakat hatarol6 tajtipusok
m ErdSk
m | akott teriletek

Legeldk/kaszalok/gyii
molcsdsok

m Szantok

1. abra. A tavakat hatarold tajtipusok
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A 31 mintavételi helyet névényzet szempontjabdl kilonitettem el (1. tblazat.

Mintavételi helyek) Osszesen 47, egymastol valamilyen modon (beton- vagy foldgat altal)

elkiilontilo vizteret vizsgaltam, 25 (névvel rendelkezd) to esetében.

1. tblazat. Mintavételi helyek

Térség szdma M. hely szdma M. hely neve
1 Zorenii de Vale
2 Katonai-td
3 Pap-t6
a0 4 Szent-Flo6rian to
' 5 Gyekei-t6
N=) 6 Rosieni
3 7 Gyeke II-111, Vasasszentgothard I-11
z 8 Taga
. 9 Szovéti-t6 |
= 10 Szovati-to I
11 Szovati-to 111
12 Vasasszentegyedi-td
13 Borzas-to
—- o 14 Magyarlonai-to
\g % 15 Kolozstétfalui-td
— 8 > 16 Telekfarki tavak I-VI
— o £ 17 Kolozsi-t6
O :O 18 Kajantoi-td
XY X 19 Mikesi-t6
@ 20 R6di-t6
X 21 Pusztaszentmartoni-to |
'L 22 Pusztaszentmartoni-to 1
E 23 Pusztaszentmartoni-to |1l
:O 24 Pusztaszentmartoni-t6 1\V-V
~ 25 Pusztaszentmartoni-to VI-VII-VIII-1X
_‘g 26 Bagyoni-to
pul 27 Csurulyei-t6 I-111
|S 28 Csuriilyei-to 11
. 29 Csurulyei-t6 IV-V
— 30 Csirilyei-t6 VI-VII
- 31 Szindi-t6

A 2. Fuggelék tablazata tartalmazza az 6sszes mintaveteli egységen talalt 6sszes fajt. Az

egyes fajok el6fordulasat 1-el, hianyukat 0-al jel6ltem a kiilonb6zé mintavételi helyeken. Itt

talalhatd meg az is, hogy egy adott faj 6sszesen hany helyen fordult el6, valamint egy adott
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mintavételi helyen hany faj fordult el 0sszesen. A fajok és mintavételi helyek szamozva vannak.
A fajok természetvedelmi értékei (TVK ertékek) is fel vannak tiintetve a tdblazatban. Simon
(1992) edényes névényhataroz6jabol néztem ki a fajok TVK értékeit. Ezek azt mutatjadk meg,
hogy az adott faj degradalt, vagy természetes (él6hely) allapotra utal. Sajnos a talalt fajok kdzott
fokozottan védett és unikalis fajok nem, zavarastiir6k és gyomfajok viszont annal inkabb voltak.
Az aldbbi két dbran a négy kordiagram a TVK értékek fajok kozotti megoszlasat mutatja négy
vizsgalt halasto esetében.

A természetes allapoth tavakra a legjobb példat két mezdségi to szolgaltatja (2. dbra): a
13-as a Borzas-t6, melynek termeészetessege a szigoru szabalyozas, a lelkiismeretes karbantartas
valamint az el6ny0s fekvés eredménye. A 4-es a szintén karbantartott, szabalyozott, de mér
elénytelenebb kornyezetben fekvé Szent-FIOrian to. Itt a kisér és tarsulasalkot6 fajok

dominaltak.

13. 4,

2. abra. 13. Borzas-t6 4. Szent-Florian t6 (természetkozelibb él6helyek)
(K-kiséro6 faj, E-tarsulasalkotoé faj, V-védett faj)

Degradalt allapotot jelzé diagramokbol mar sokkal tobb volt, ugyanis a legtobb t6
esetében jelen voltak a degradaltsagra utal6 novényfajok. (3. abra) Itt a zavarastiird, adventiv és
gyomfajok dominaltak.

24. 25.

3. abra. 24. Pusztaszentmartoni 1V-V tavak, 25.Pusztaszentmartoni alsé tavak
(Gy- gyomfaj, TZ- zavarastiir6 faj, A- adventiv faj)
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A 4.-es dbra a TVK értékek megoszlasat mutatja az 6sszes follelt faj esetében. A legtdbb
faj kisérd (K) értékkel birt, ezt kdvették egyenld aranyban a tarsuldsalkotok és zavarastiirok. A

fennmaradt fajok gyomfajok és adventiv fajok voltak.

A TVK értekek megoszlasa a fajok kozott

6% 2% K
mE
nTZ
mGY
mA
nV

10%

4. abra. A TVK értékek megoszlasa a fajok kdzott
(K-kisér6, E-tarsuldsalkotd, TZ-zavarastiiré, GY-gyom, A-adventiv, V-védett)

Meghataroztam, hogy a fajok sszesen hany mintavételi helyen fordultak eld. (5. Abra.
A novényfajok eléfordulasi gyakorisaga) A leggyakoribb mocsari fajok a tarsulasalkoto nad (P.
australis 39) , széleslevelt gyékény (T. latifolia 65) és vizi harmatkasa (G. maxima 23) voltak.
Ezeket kdvette a sovényszulak (C. sepium 6), subés farkasfog (B. tripartita 3) és vizi peszérce (L.
europaeus 31). A vizi novényfajok kozil az apré békalencse (L. minor 29) volt a leggyakoribb,
ezt az érdes tdcsagaz (C. demersum 9) kovette. A leggyakrabban el6fordulo fajok vagy

tarsulasalkotok, vagy kiséré fajok voltak. Legtobbjik cirkumpolaris, vagy kozmopolita.

A novényfajok eléfordulasi gyakorisaga

0 I.IIIIII.II.IIIIIII.IIIIII.IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII.III.III.IIIIII.IIIIIIIII.II.II.IIIIIII

1 35 7 911131517192123252729313335373941434547495153555759 6163656769

Novényfajok szdmozva

5. abra. A novényfajok eléfordulasi gyakorisaga
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A 6. abra. a mintavételi helyek fajgazdagsagat tiikrozi. A legfajgazdagabb mintavételi
helynek a Szovati-t6 | bizonyult. Ennek alig volt vizi ndvényzete, azonban mocsari fajokban
annal gazdagabb volt. Sajnos szemétben és feleldtlen kirandulokban, horgaszokban is
bévelkedett. Fajgazdagsagabol adédoan jobb banasmodot érdemelne. Ezt a Mikesi-td kovette,
ahol mér nemcsak mocséri, hanem vizi névények is jelen voltak szép szamban. Itt a fajgazdagsag
sok tényez0 eredménye: horgaszat és tohasznalat szabalyozasa, karbantartas, elényos fekvés:
nehezen megkozelithetd, fenyves és vegyeserdokkel ovezett to. Mas fajgazdagabb tavak: R6di-t0,
Csurulyei VI1I-t6, Szindi-to, Borzas-t0, Kajantoi-to.

A legkevesebb novényfajjal rendelkez6 té6 a Magyarlonai t6 volt. Ez egyrészt nagyon kis
méretével, masrészt a degradalt, szemetes, elhanyagolt kérnyékével magyarazhat6. Ez a t6 volt a
legrosszabb allapotban. Ezt a Pusztaszentmartoni IV-V, az alsé tavak (VI-VII-VIII-1X), valamint
az ugyancsak szentmartoni Il-es to kovette. A fajszegénység oka sokféle: a kis méret a IV-V-6s
tavak fajszegénysegét magyarézza. A kanadai atokhinar (E. canadensis) monokultdraja a l1-es és
VIl-es tavakét. Egyes itteni tavak frissen lettek elarasztva (V1-os és VllI-as tavak), igy a vizi,
mocsari névényzetnek nem volt ideje kialakulni. Méasokat leeresztettek (1X), ezért eredeti
vizigényes ndvényzetik elpusztult. A Pusztaszentmartoni tavak ezenkivil degradélt, zavart és
szennyezet kdrnyezetben helyezkednek el, horgaszforgalmuk intenziv. Lakott terlletek, orszagut

és szantofoldek veszik koril 6ket, melyek szintén a fajszegénység okaiként emlegethetok.

Osszfajszam mintavételi egységenként

w
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o
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Mintavételi helyek

6. abra. Mintavételi helyek 6sszfajszama

A 69 faj legtdbbje a Raunkiaer-féle életforma osztalyozas alapjan helohidatofiton volt. Ez
varhat6 volt, hiszen vizes €él6helyeket vizsgaltam, ahol a ndvények legnagyobb részének atteleld

szervel a kedvezdtlen idoszakot a vizben, vagy vizzel telt talajban vészelik at.
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Ami a fléraelem csoport szerinti megoszlast illeti, a legtobb faj eurazsiai elterjedésii volt.
(28%) Ezt kovették a kozmopolita (26%), cirkumpolaris (16%) fajok. Az adventiv fajok az
0sszfajszam mintegy 7%-éat tették ki. VVarhatd volt az eurdzsiai elemek dominancidja, a degradalt
kornyezet miatt pedig a kozonséges, igénytelen, széles elterjedésii kozmopolitak jelenléte is. (7.

abra. A fléraelem csoportok megoszlasa a fajok kozott)

A floraelem csoportok megoszlasa a
fajok kozott

39 .
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7. &bra. A fléraelem csoportok megoszlasa a fajok kozott

A 3. Flggelék tablazata valamennyi névényfaj TVK értékét, életforma tipusat, fléraclem
tipusat, conoszisztematikai besorolasat, valamint relativ h6-, talajnedvesség-, és talajkémhatas
indikatorértékét tartalmazza. Ezek alapjan késziltek a 4., 7. 4brak.

A 4. Fuggelék az 6sszes (47) halastoként kezelt viztér kertletét, ndvényzet altal boritott
feluletét, valamint nyiltviz boritotta, ndvényzetmentes feluletét tartalmazza. A két utébbi
szazalékolva is fel van tlintetve, valamint a tablazat utolsé oszlopaban fel vannak tlintetve a tavak
koordinatai. Ugyanitt fel van tlintetve az is, hogy mely viztereket vontam ¢ssze névényzetiik
szempontjabol, ezek azonos szamot kaptak. A tablazat aljan egy kisebb tablazat 6sszegzi, hogy a
vizsgalt halastavak mekkora tiszta, és boritott felllettel birnak, valamint mekkora a nyiltvizes és
boritott feltiletek Gsszkertilete.

A vizsgalt tavak tobbnyire eutrofak, feltoltddeésiik alapjan elérehaladott stadiumban
voltak. A tavak dsszfelliletének atlagosan 41.02%-at boritotta ndvényzet. A legmagasabb
boritassal a Szovati ll-es t6 rendelkezett, itt a ndvénytakar6 az dsszfeliilet 94.18%-at tette ki. A

legkisebb boritassal a Szovati I-es t6 rendelkezett 12.15%-al.
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A vizsgalt tavak nemcsak boritasuk, méretiik szempontjabdl is nagyon valtozatosak.
Akércsak a boritast, a teljes fellletet is a 47 kulénallé viztérre szamoltam ki. A legnagyobb
vizsgalt viztér és egyben td is a Cegei-to volt 115.18 hektaros dsszfelilettel. A legkisebb
osszfelilettel 0.28 (ha) a Magyarlonai to rendelkezett. A 8. abra a tavak terllet szerinti
megoszlasat tartalmazza. Lathato, hogy a legtobb té kis- (10 hektar alatti), illetve kbzepes méretii
volt (10-20 hektar kozotti).

A tavak teruletszerinti megoszlasa %-ban
40

30

20

10

0 : ..-t

<10 ha 10-20 ha 20-30 ha 30-40 ha 40-50 ha >50 ha

8. Abra. A tavak terlletszerinti megoszlasa %-ban

Cluster-analizist végezve (9. dbra) a vizsgélt tavak vizi és mocsari névenyzete alapjan
(az egyes fajoks prezencia-abszencia adataira, 2. Fliggelék) szembetiinik harom, egymastol koran
szétvalo csoport. A 18, 19, 31, 27, 28, 21, 29, 10, 11, 16, 9,17 egységeket magaba foglalo |
csoport, a 26, 30, 1, 20, 15, 23, 13, 8, 12 tavakat tartalmazé Il csoport, valamint a tobbit
tartalmazo 111 csoport.

A dendrogramon szépen elkuldniiltek a Csurulyei 27, 28, 29 és Szovati tavak 9, 10, 11 (I
csoportban), valamint a mezdségi tdlancolat tavai 2, 3, 4, 5, 6, 7 (III csoport). A félrees6 helyzeti
tavak az I-es és ll-es csoportba rendezédtek. Példaul az I csoport 18, 19, 31 tavai (Kajantoi,
Mikesi, Szindi tavak) félrees6k és egymastol is messze vannak, de viszonylag gazdag és hasonlo
ndvényzetik miatt egy csoportba kerltek. A 11-es csoportban egymas mellé kerilt az
szomszédos helyzetli Borzas (12) és Vasasszentegyedi (13) to, illetve a szintén mezdségi és
kdzellikben hizodo Cegei t6 (8). A Pusztaszentmartoni tavak mindharom csoportban
eléfordultak, ami varhato volt, hiszen bar egymas mellett helyezkednek el, nagyon eltérd

novényzettel birtak.
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A tavak kozotti rokonsagi viszonyok novényzetiik alapjan
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Mintavételi egységek szama

9. A&bra. A tavak csoportositasa ndvényzetik alapjan

Az 5. Fuggelékben a tavakrol készilt vegetécid térképek kozil mellékeltem néhanyat. A
térképeket a vizsgalat helyszinén készitett vazlatrajzaim es fotdim alapjan rajzoltam Gjra Google
Earth programmal. Célom az volt, hogy a legfontosabb vizi €és mocsari névényfajok helyét és
boritasat megjeldljem. A térképek segitségiikre lehetnek a jovoben azoknak, akik a temaban
érdekeltek, jollehet nem hajszalpontosak. A pontatlansaguk abbol adodik, hogy a boritast csak
becsiltem, valamint a ndvényfajok elterjedési tertilete bizonyos mértékben valtozik vegetacio
periédusonként. (elképzelhet6, hogy a ritka, néhany egyed altal képviselt, nalunk nem viragzé
fajokat, jovore mar egyaltalan nem leljiik fel, vagy teljesen mashol bukkanunk rajuk)

A fliggelékben talalhato négy megyei térkép is. Az elsén a vizsgalt tavakat jeloltem be. A

tovabbi haromban néhany makrofita fajnak a megyei szinti elterjedését.
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4, Osszegzés

A Kolozs megyei halastavak legtobbjének ndvényzete erdteljes emberi zavarasnak van
Kitéve, a halaszok, karbantartok felaldozzéak ezt a haltenyésztés és halészat oltaran. Mivel a
legtobb tavat rendszeresen vizindvény-mentesitik, szabalytalan id6k6zonként arasszak el, vagy
engedik le, természetes szukcessziora nincs lehetdség.

A kozmopolita fajok magas aranya a fajkészletben, magas relativ gyakorisaguk a
halastavak korében azzal magyarézhatd, hogy a szarazfoldi életterekkel ellentétben a vizi
életterek sokkal hasonldbb kérulményekkel birnak. Emiatt varhatdan tobb a generalista,
kdzonseges, igénytelen névényfaj, mint a specialista, igényes ritkasagok.

A legtobb halasto fajszegény novényzettel birt, melyben a zavarastiird és gyomfajok nagy
szamban voltak jelen, az unikalis és fokozottan védett fajok pedig hianyoztak. A vizfelszinen
kiteriild hinarak is hidnyoztak, hiszen ezek a vizsgaltaknal sokkal természetkozelibb, bolygatas-
mentes ¢l6helyet igényelnek. A tavak elhanyagolt, parlagon heverd, vagy éppen tullatogatott és
teleszemetelt allapotara az emberi hanyagsag és felel6tlen magatartas a magyarazat. A tavakat
96%-ban emberi felhasznalas alatt 416 teruletek hataroltak, sokuk intenziv horgaszforgalommal
rendelkezett.

A vizsgélt tavak eutrofak voltak, atlagosan 41.02%-ban névényzettel boritottak. A tavak
feltoltdédése természetes folyamat, de esetlinkben mindezt sietteti az emberi tevékenység
(allattenyésztés, miitragyazas, haztartasi szennyviz toba vezetése) folytan toba juttatott szerves
anyagmennyiseg.

A természetkdzelibb allapotu tavak fajgazdagabbak voltak, mint a degradéltak,
fajosszetételiikben eltértek (kisérd és tarsulasalkotok vs. gyomfajok és zavarastlirék). Az
egymashoz kozel es6 tavak novényzete altalaban jobban hasonlitott egymashoz, mint a félreesd
tavaké, igy a dendrogramon az egy vizgyiijto teriiletbe es6 tavak tobbnyire egy csoportba
keriiltek. Egyes makrofitak szabalyszerii eloszlast mutattak, masok szabalytalan el6fordulassal
birtak megyei szinten.

Mivel a makrofitak hozzajarulnak a diverz allatvilag, az egészséges €ldhely, a
kiegyensulyozott taplalékhalozat fentartasahoz, ezért olyan intézkedesekre lenne szikség, melyek
ezek megOrzését, szabalyozott és szelektiv betelepitésiiket és az invaziv fajok irtasat célozzak. Az

intézkedéseket azonban alaposabb kutatasok kéne megel6zzEk.
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1. Flggelék. A vizi és mocsari névényfajok listaja

Latin név Magyar név Latin név Magyar név
Ceratophyllum demersum Erdes tocsagaz Alisma plantago-aquatica Vizi hidoér
Ceratophyllum submersum Sima tocsagaz Bidens cernua Bdkolo farkasfog

Chara sp. Csillarka moszatok Bidens tripartita Subas farkasfog

Eicchornia crassipes Vizijacint Bolboschoenus maritimus Sziki kaka
Elodaea canadensis Kanadai atokhinar Butomus umbellatus Virdgkéaka
Chlorophyta sp. Fonalas z6ldalgak Calystegia sepium Sovényszulak
Hippuris vulgaris Vizilofark Carex sp. Sés fajok
Lemna minor Apro békalencse Carex vulpina Rokasas
Lemna trisulca Keresztes békalencse Cyperus fuscus Barna palka
Myriophyllum spicatum Flizéres siillohinar Echinochloa crus-galli Ko6z6nséges kakaslabfii
Myriophyllum verticillatum Gylir(s siillohinar Echinocystis lobata Slntok
Najas marina Nagy tliskéshinar Eleocharis sp. Csetkéka fajok
Pistia stratiotes Vizisalata Epilobium hirsuthum Borzas flzike
Polygonum amphibium Vidrakeser(ifli Eupatorium cannabinum Sédkender
Bodros békasz616 Galium aparine Ragados galaj

Potamogeton crispus

Potamogeton filiformis

Fésiis békasz610

Galium palustre

Mocsari galaj

Potamogeton lucens

Uveglevelii békasz616

Glyceria maxima

Vizi harmatkasa

Potamogeton natans

Usz6 békaszolo

Iris pseudacorus

Mocsari nészirom

Potamogeton nodosus

Imbolygd békaszo16

Juncus conglomeratus

Csomos szittyo

Potamogeton panormitanus

Apro békaszolé

Juncus inflexus

Deres szittyo

Potamogeton pectinatus

Féstis békaszolo

Juncus subnodulosus

Nagy szittyo

Ranunculus sp.

Boglarkafélék

Lycopus aeuropaeus

Vizi peszérce

Ranunculus trichophyllus

Hinaros viziboglarka

Lysimachia nummularia

Pénzlevelt lizinka

Riccia fluitans

Usz6 majmoha

Lythrum salicaria

Reti fuzény

Utricularia australis

Pongyola rence

Mentha aquatica

Vizimenta

Utricularia sp.

Rence fajok

Myosoton aquaticum

Vizi csillaghur

1. tablazat. Azonositott makrofitak listaja
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Phragmites australis

Ko6zonséges nad

Polygonum lapathifolium

Lapuleveli kesertifii

Polygonum mite

Szelid keserufi

Polygonum persicaria

Baracklevell kesertfl

Rumex hyrdolapathum Tavi l6rom
Salix sp. Fiz fajok
Schoenoplectus lacustris Tavi kdka

Scirpus sylvaticus

Ko6zonséges erdeikaka

Sium erectum

Keskenylevelil békakorso

Solanum dulcamara

Keseru csucsor

Solanum nigrum

Fekete csucsor

Sparganium erectum

Agas békabuzogany

Symphytum officinale

Fekete nadalyto

Typha angustifolia

Keskenyleveli gyékény

Typha latifolia

Széleslevell gyékény

Veronica anagallis-aquatica

Péléveronika

Veronica beccabunga

Artéri veronika

2.  tablazat. Azonositott mocsarnévények
listaja
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2. Fuggelék. A 69 faj jelenléte/hianya a 31 mintavételi egységben; gyakorisaguk; mintaveételi egységek dsszfajszama
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Megjegyzés: A fajokat harombetiis roviditéssel vezettem be, igy pl. a Ceratophyllum demersum Cer. dem. néven szerepel. Ahol tobb fajrdl van

szd, mint pl. a Carex sp., ott Car. sp.-vel roviditettem.



3. Fuggelék. A feljegyzett fajok floraelem, életforma tipusai, conoszisztematikai besorolasa,

relativ h6-, talajnedvesség-, és talajkemhatas indikatorértékei, TVK értékei

Ali. pla. cirk Phragm.etea HH 511110 | K
Bid. cer. eua-(med) Bid.etea Th 5191]0] Tz
Bid. tri. eua-(med) Bid.etea Th 5191]0] Tz
Bol. mar. kozm Bolb.ion HH-G 0115
uBnl:tta'. eua-(med) Phragm.etea HH 5110|0 K
Cal. sep. kozm Calys.ion H 5/19]|4|] K
Car. sp.
Car. vul. eud-(med) Magnoc.ion H-HH 519|4| K
Cer. dem. kozm Lemnetea HH 5a| 11| 5 K
Cer. sub. eua-(med) Lemnetea HH 5a| 11| 5 K
Chara sp.
Cyp. fus. eua-(med) Nanocyp.lia Th 52 (10| 4| TZ
Ech. cru. kozm Bid.etea Th 093] GY
Ech. lob. adv Calys.lia Th 0|84 A
Eic. cra. A
Ele. sp.
Elo. can. adv Plant.lia HH 01114 | A
Epi. hir. eua-(med) Phragm.etea H-HH 519 |4 K
Eup. can. | k6z-eud-(med) | Phragm.etea&Mol.-Juncetea H 5| 9 |5| TZ
Cha. sp.
Gal. apa. cirk-(med) Calys.lia Th 6|7 1|4| GY
Gal. pal. cirk-(med) Magnoc.ion H 5110/ 0| K
n(ig/(.. cirk Phragm.etea HH 5110| 4 E
Hip. vul. cirk Phragm.lia HH 511114 | K
Iri. pse. eu-med Phragm.etea G 510 0| V
Jun. con. eu Mol.lia H 519|3| Tz
Jun.inf. | D-eud-D-Afr Phragm.etea H 5a| 8 |4 | TZ
atl-med-koz-
Jun. sub. eu Junc. s. chf HH-G 5a| 9 |5 E
el kozm Hydr lia HH 011|4]| E
Lem. tri. kozm Hydr.lia HH 5111 | 4 K
Lyc. eup. eua-(med) Phragm.etea HH 52| 9 (0| K
rlfuyn?. eu-(med) Alno-Padion Ch 5| 8 (4| K
Phragm.etea & Mol.-
Lyt. sal. eua-(med) Juncetea H-HH 5a| 9 | 0 K
Men. eu-(med) Phragm.etea HH 5a| 9 | 0 K




aqu.

Myo.

aqu. eua-(med) Calys.lia Th-HH 518 1|4| GY
Myr. spi. cirk Lemn.-Potam.-lia HH 5111 4 K
Myr. ver. cirk Lemn.-Potam.-lia HH 511114 | K
Naj. mar. kozm Lemn.-Potam.-lia HH K
Phr. aus. kozm Phragm.etea HH 0 10| 4 E
Pis. str. A
Pol. amp. cirk-(med) Phragm.etea G-HH 5(111]0 K
Pol. lap. cirk-(med) Bid.lia Th 0|9 |3]| GY
Pol. mit. eu-(med) Sec.etea Th 5a| 9 |4 | TZ
Pol. per. eua-(med) Chen.etea & Sec.etea Th 9 13| GY
Pot. cri. kozm Potam.lia HH 11] 4 K
Pot. fil. kozm Potam.lia HH K
Pot. luc. eua-(med) Potam.lia HH 511114 | K
Pot. nat. cirk-(med) Nymphaeion HH 5111| 4 E
Pot. nod. kozm Ranunc.ion.fl. HH 511114 K
Pot. pan. kozm Potamion HH 511114 K
Pot. pec. kozm Potam.etea HH 51114 E
Ran. sp.
Ran. tri. cirk Potam.lia HH 51115 K
Ric. flu.
Rum.
hyd. kdz-eu Phragm.etea H-HH 5a|10 (4| TZ
Sal sp.
Sch. lac. cirk Phragm.etea HH-G 6a|10 (4| K
Sci. syl. cirk Mol.-Juncetea HH-G 51910 E
Siu. ere. cirk Glyc.-Spar.ion HH 511114 | K
Sol. dul. eud-(med) Calys.lia Ch 519 1|4]| TZ
Sol. nig. kozm Chen.etea & Sec.etea Th 0|6 |4]| GY
Spa. ere. eua-(med) Phragm.etea HH 5111]0 K
Sym. off. eu Mol.lia H 5a| 8 | 0 K
Typ. lat. kozm Phragm.etea HH 5(110| 4 E
Typ. ang. cirk-afr Phragm.etea HH 10 | 4 E
atl-med-(koz-
Utr. aus. eu) Hydr.lia HH K
Utr sp.
Ver. ana. kozm Glyc.-Spar.ion H-HH 51910 K
Ver. bec. eua-(med) Glyc.-Spar.ion H-HH 5a| 9 |4 | K




4. Fuggelék. (a.) A 47 halastoként kezelt viztér adatai: NyV.K.(km)=nyiltviz keriilete km-ben, Tt.K.(km)=teljes tofelulet kerllete km-

ben, Nbor.T (ha)=ndvényzet boritotta felulet hektarban, NyV.T (ha)=nyiltviz felllete hektarban, T (ha)=0sszfellllet hektarban, NyV

(%)=nyiltviz felulete szazalékban, Nbor (%)=ndvényboritottsag szazalékban, Koordinatak.

NyV.K. | Tt.K | NBor.T | NyV.T
Vizterek (km) | (km) (ha) (ha) | T (ha) | NyV.(%) | Nbor.(%) Koordinatak
1 Zorenii de Vale 054 | 0.78 | 1.13 1.58 2.71 58.30 41.70 46°47'47.48"N  24° 4'40.50"E
2 Katonai-td 2.93 4.4 2746 | 37.26 | 64.72 57.57 42.43 46°50'29.15"N 24° 7'46.54"E
3 Pap-to 3.29 343 | 879 | 3512 | 43.91 79.98 20.02 46°50'52.13"N  24° 6'44.59"E
4 Szent-Florian té 1.27 1.72 | 5.59 6.32 | 1191 53.06 46.94 46°51'3.84"N 24°5'41.51"E
5 Gyekei-td 3.02 | 443 | 563 | 25.76 | 31.39 82.06 17.94 46°51'9.01"N 24° 5'11.30"E
6 Rosieni 191 275 | 13.11 | 14.88 | 27.99 53.16 46.84 46°50'47.30"N  24° 5'5.65"E
7 Gyekei-to Il 1.49 2.85 | 1255 7.2 19.75 36.46 63.54 46°51'57.90"N 24° 4'58.84"E
7 Gyekei-td 111 1.86 2.2 2.72 9.88 12.6 78.41 21.59 46°52'46.26"N 24° 5'8.20"E
7 Vasasszentgothardi-to | 2.26 2.97 20.3 17.41 | 37.71 46.17 53.83 46°53'10.56"N 24° 4'36.36"E
7 | Vasasszentgothardi-to Il 2.03 3.98 | 27.02 | 13.14 | 40.16 32.72 67.28 46°54'3.27"N  24° 4'3.55"E
8 Cegei-t6 6.88 79 | 25.12 | 90.06 | 115.18 | 78.19 21.81 46°55'44.56"N 24° 5'0.95"E
9 Szovati-t6 1 3.75 3.84 3.98 28.77 | 32.75 87.85 12.15 46°45'46.08"N 23°59'4.10"E
10 Szovati-t6 2 1.45 212 | 9.24 0.57 9.81 5.81 94.19 46°45'39.69"N 23°59'38.07"E
11 Szovati-t6 3 0.85 15 5.99 3.03 9.02 33.59 66.41 46°45'37.01"N 23°58'44.84"E
12 Vasasszentegyedi-t0 3.63 | 427 | 20.18 | 23.58 | 43.76 53.88 46.12 46°56'52.32"N  23°58'16.56"E
13 Borzas-t6 1.31 2.87 5.73 5.1 10.83 47.09 52.91 46°56'23.36"N  23°57'17.76"E
14 Magyarlénai-t6 0.2 0.25 | 0.16 0.1 0.26 38.46 61.54 46°44'56.66"N 23°25'29.25"E
15 Kolozstotfalui-to 0.31 039 | 0.36 0.34 0.7 48.57 51.43 46°43'43.13"N  23°30'34.90"E
16 Telekfarki-to | 2.73 2.85 7.88 22.77 | 30.65 74.29 25.71 46°51'32.34"N 23°41'41.65"E
16 Telekfarki-to Il 1.66 1.77 | 6.82 15.25 | 22.07 69.10 30.90 46°51'2.80"N 23°42'8.44"E
16 Telekfarki-to 111 1.56 1.6 2.95 13.29 | 16.24 81.83 18.17 46°50'46.70"N 23°42'12.82"E
16 Telekfarki-to IV 1.81 217 | 5.75 1751 | 23.26 75.28 24.72 46°50'26.93"N  23°42'35.06"E
16 Telekfarki-to V 1.37 1.39 | 6.13 7.26 | 13.39 54.22 45.78 46°50'13.92"N 23°43'11.52"E




16 Telekfarki-to VI 1.26 1.13 2.14 5.6 7.74 72.35 27.65 46°50'10.93"N 23°43'28.68"E
17 Kolozsi-t6 0.79 1.36 2.58 2.22 4.8 46.25 53.75 46°43'11.65"N 23°50'27.90"E
18 Kajantoi-to 2.33 2.54 3 11.3 14.3 79.02 20.98 46°52'27.36"N  23°31'26.62"E
19 Mikesi-t0 0.66 0.78 1.55 1.34 2.89 46.37 53.63 46°40'16.90"N 23°35'24.61"E
20 R6di-t0 1.07 1.17 1.86 5.85 7.71 75.88 24.12 46°40'2.73"N  23°40'46.35"E
20 | Pusztaszentmartoni két lap 2.3 1.64 6.72 4.5 11.22 40.11 59.89 46°39'42.51"N  23°40'39.20"E
21 | Pusztaszentmartoni-to | 1.26 1.54 3.96 7.38 | 11.34 65.08 34.92 46°39'16.50"N  23°40'37.12"E
22 | Pusztaszentmartoni-to Il 1.45 1.59 1.99 13.3 | 15.29 86.98 13.02 46°39'7.07"N  23°40'31.74"E
23 | Pusztaszentmartoni-to 111 1.23 1.27 2.08 8.05 | 10.13 79.47 20.53 46°39'20.43"N  23°40'20.78"E
24 | Pusztaszentmartoni-to 1V 0.6 1.27 1.33 0.68 2.01 33.83 66.17 46°38'57.47"N  23°40'39.45"E
24 | Pusztaszentmartoni-to V 0.8 0.7 1.21 2.3 3.51 65.53 34.47 46°38'50.96"N 23°40'46.08"E
25 | Pusztaszentmartoni-t6 VI 0.73 1.03 4.8 1.22 6.02 20.27 79.73 46°38'37.86"N 23°40'47.97"E
25 | Pusztaszentmartoni-to VII 1 1.15 4.96 5.08 | 10.04 50.60 49.40 46°38'24.99"N 23°40'50.42"E
25 | Pusztaszentmartoni-to VIl | 0.84 0.93 2.23 4.07 6.3 64.60 35.40 46°38'13.49"N  23°40'55.59"E
25 | Pusztaszentmartoni-t6 1X - 1.5 - 11.79 46°38'4.23"N  23°41'1.91"E

26 Bagyoni-t6 1.45 1.49 3.55 7.25 10.8 67.13 32.87 46°29'37.76"N  23°46'15.04"E
27 Csurlyei-to | 1.13 1.17 2.21 4.2 6.41 65.52 34.48 46°37'57.76"N 23°31'38.72"E
27 Csdurulyei-to 111 1.7 1.35 9.48 14.04 | 23.52 59.69 40.31 46°37'48.76"N 23°32'2.32"E
28 Csdrulyei-to I 1.26 1.85 1.89 9.14 | 11.03 82.86 17.14 46°37'51.65"N 23°31'46.41"E
29 Csurdlyei-to IV 0.41 0.68 1.57 0.64 2.21 28.96 71.04 46°37'44.66"N 23°32'17.90"E
29 Csdrulyei-to V 1.41 1.56 1.07 8.62 9.69 88.96 11.04 46°37'42.86"N 23°32'35.14"E
30 Csurulyei-to VI - 1.6 - 16.25 46°37'36.17"N 23°32'52.35"E
30 Csdrulyei-to VI 2.16 2.27 4.2 22.87 | 27.07 84.48 15.52 46°37'25.83"N 23°33'41.11"E
31 Szindi-to 0.28 0.53 1.13 0.35 1.48 23.65 76.35 46°34'21.72"N 23°44'8.53"E

Megjegyzés: A vizterek szdma 47, a tablazatban a szamozas viszont csak 31-ig megy. A névényzetileg egy mintavételi egysegnek vett vizterek
azonos szamot kaptak pl. a hat telekfarki t6 16-ossal van jel6lve, mert a hat té ndvényzete hasonlé volt.




4. Fiiggelék. (b) Osszegzé tablazat: a 47 viztér 6sszkerillete, nyiltviz 6sszkeriilete, nyiltviz feliilete, névényboritotta feliilete és 6sszfeliilete
van feltintetve. A novényzettel boritott fellilet és nyiltviz boritotta felllet 6sszege nem adja ki az 6sszfelliletet, mivel csak a vizi és mocsari
novények boritasat becsiltem. (egyes leeresztett tavaknal azonban nem voltak jelen ezek) A tablazat alatti abran is lathato, hogy a vizsgalt

tavak eldrehaladott feltoltddési stadiumban voltak, az 6ssz-t0 felulet tébb mint egyharmada vizi, vagy mocsarnévényekkel volt boritva.

Osszkerulet (km) 94.53
Nyiltviz Osszkeriilet (km) 74.23
Ossz. Nyiltviz feliilet (ha) 536.18

Ossz. Nov. Bor. feliilet (ha) 290.1
Osszfeliilet (ha) 854.32

Az 6ssz nyiltvizes - ndvényboritotta
teriletek aranya a tavak esetében




5. Flggelék. 1-3. abrak. Példak vegetacio térképekre; 4. abra A vizsgalt tavak; 5.-7. abrak. Példak elterjedési terkepekre

1. &bra. Bagyoni-td

Jelmagyarazat
Réti flizény

Erdes tocsagaz

Sima técsagaz

Flzéres sillGhinar
Nagy tliskéshinar
K6zonséges nad

Széleslevell gyékény
Deres szittyd
Sziki kaka
Sés fajok




2. abra. Borzas-t6

Jelmagyarazat
Keskenylevelii gyékény
Széleslevelii gyékény
Kozonséges nad
Vizi peszérce
Vizi hidér
Keskenylevelii békakorso

Poléveronika
Erdes tocsagaz
Pongyola rence
Boglarka faj
Bodros békasz616
Csillarka fajok
Apro békalencse
Keresztes békalencse
Filizéres siill6hinar
Gydrds still6hinar
Vizilofark




3. abra. Kolozstotfalui-to

Jelmagyarazat

Széleslevel(i gyékény

Vizi hidér

Deres szittyé

Keser(i csucsor

Borzas fiizike

Réti flizény

Sovényszulak

Subas farkasfog

Apré békalencse

Erdes técsagaz

Fonalas algak

Vizi jacint

Vizi salata



4. 4bra. A vizsélt tavak
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5. &bra. A fiizéres siilléhinar (M. spicatum) elterjedése

O Nasaud

Bistrita-Nasaud

o Simleu Silvaniei!
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Mures
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6. &bra. A vidrakeseriifii (P. amphibium) elterjedése

0. Nasaud

Bistrita-Nasaud

i Simleu Silvanieif
ila O'Zalau
Salaj
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7. &bra. Az isz6 békasz0616 (P. natans) elterjedése
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