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1. Bevezetés és Célkies

1. Bevezeteés és Ceélkizes

A nyitvatern®tk a kert- és parképitészeti alkalmazasbékedd helyet foglalnak el, melyet
szin és formagazdagsaguknak koszonhetik. Meg keliteni azonban, hogy e ndvényeken
kulonféle elvaltozasok tapasztalhatok, melyeknekdlebszor nem ismertek az okai. Az 6rokzoldek
nagy faj- és fajtagazdagsaggal fordulnal$ édertjeinkben. A nagy faj- illetve fajtaszam
eredményezi azt, hogy az egyes fajba illetve fajtédytozé 6rokzoldek a termesztés soran kis
kultaraként szerepelnek, s igy nem fordul rajud&éigyelem. Az 6rokzold ndévényeket sokféle
karositd szervezet tdmadja meg, melyek kozil actzkkak (Tetranychidae) és a laposatkdk
(Tenuipalpidae) csaladjaba tartozé atkafajok kiddépp emlitésre méltok az irodalmi adatok
alapjan.

Munkam soran a veszprém megyei Ajka-Bodé kozsédgh&aihato, Ferencz Pal altal
létesitett, otthoni, hazikerti, 6rokzold fajatgigmeényben végeztem az atkafajok, kulondsen a
Phytoseiidae csaladba tartozok faunisztikai fed@iraA hazikertben, ahol vizsgalataimat végeztem,
novényvédelmi kezelések is folytak tobb orokzolétésen s igy kulon érdekesnek igérkezik a
predator-préda kapcsolatok megfigyelése.

Célul tztem ki a kapott eredmények 6sszevetéseét hasoinl&dvabbi magyar és kulféldi
munkakkal. Az eredmények meglebsgn Ujnak és izgalmasnak igérkeznek, miutan hasonl6
témakorben Magyarorszdgon mar régen nem készgjozia.



2. Irodalmi attekintés

2. Irodalmi attekintés

2.1. Atkak jelentésége

Az atkak nagyon kulonféle @elyeken talalhatok meg Foldinkdon (Lehmann, 1982).
édes vizekben és a tengerekben is fellékhéleppson és mtsai., 1975). A sivatagoktdl a tigdr
sik vidékeken at a hegycsucsokig, a talajéfés alsobb rétegeiben, névényeken, allatokénazs
emberi ruhazaton is @&brdulnak (Ripka, 2009). Az eélben az Osszes izeltlabu kozott a
legnagyobb szamban fordulnak éleppson és mtsai., 1975). Rendkivl sikeredabéibak tartjak
6ket szamon, hiszen a talajpan 10 méteres meélysé@Ripka, 2009), illetve barlangokban és
melegvidi forrasokba is élnek atkadk (Jeppson és mtsai., )1945 szobai Iégkondicionalo
szir6betétjében vagy a hazi méh tracheajban is megsddh(Ripka, 2009). Foldink valamennyi
nagy okoszisztémajaban jelen vannak (Ripka, 2009).

Zhang (2003) 50000 atka fajleirasrol tesz emlitést, 0,5-1 milliora becsili a létéz
atkafajok szadmét s ebbmintegy 7000 névényfogyaszto fajt tartanak szamn atkak lehetnek
fitofag, predator, parazita és szaprofag szervkZdeppson és mtsai., 1975, Zhang, 2003). Vannak
koztik betegséget terjeéztfajok, de ismeretesek biologiai védekezésben etegasen
felnasznalhaté képvisik is (Ripka, 2009). Az Ixodida rendben példaul emlvérrel taplalkozo
atkdk is megtalalhatok (Zhang, 2003). Tobb csopbrtjifontos szerepet tolt be a
tapanyagforgalomban a szerves anyag lebontasdaldkidasaval (Ripka, 2009). Az atkak kozott
vannak olyan fajok, melyek gombakkal és urulékkpldl&oznak. (Zhang, 2003). Kisméiiet
izeltlAbluakkal taplalkoz6 allatok szamara taplaéiésként szerepelnek. Tovabba bioindikatorként
jelzik a biologiai sokféleség megvaltozasat ispii, 2009).

Nagyon sok faj talalhatdé a névények fold felet8zéin gondolva itt a fitofag atkak kozul a
Tetranychidae, Tenuipalpidae és Eriophyidae csalddpvisebire. A ragadozo atkak kozul a
Phytoseiidae csalad fajai jeléaek (Lehmann, 1982).

2.2 Atkak testfelépitése és életmadja

Kistermeti vagy mikroszkopikus méngtk (Haltrich és mtsai., 2005). Az atkak tébbsége
kifejlett allapotban elérik a 300-500um-es nagysadg@hang 2003). Testik szelvényezetlen.
Fejtoruk potrohukkal teljesen egybeolvad. Kiltakakdltaldban puha, de akadnak szklerotizaltak
is, mint példaul a pancélatkak. Szajszervik szameés Szemik nincs vagy 1-2 pontszem. A
kifejlett egyedeknek altalaban 4, a gubacsatkakB@alpar labuk van, a larvaknak 3 par.

Téplalkozasuk szerint fitofagok, mykofagok, zoof@ggarazitdk, szaprofagok. Szaporodasuk
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oviparia vagy ovoviviparia. Fejtlésmenetik az epimorfézis bonyolult, csaladonkdtérée
(Haltrich és mtsai., 2005).
A fajok egy része maganyosan, illetve lazabb vagprasabb kozosségben él.

Megtalalhatok kozoéttik szimbionta, kommenzalistajualista és foréta fajok is (Ripka, 2009).
2.3. Atkak gyiijtése, tisztitasa es preparalasa
2.3.1. Atkak gyijtése

Zhang (2003) az atkak gyését hajfésvel javasolja abban az esetben, ha a névényi rész
nincs eltavolitva. Abban az esetben, ha a nové&sgtiemetszik laboratoriumi vizsgalatok céljabal,
tanacsos a hajtasokat, illetve gallyakat papir vaggn zacskokba helyezvétidtaskaba tenni. Erre
azért van szukség, mert az atkaktés nélkil elmennének, illetve a mintakban sok beset
fellelhett természetes ellenségek is aktivabb tevékenységadekének, tovabba magasabb
hémérsekleten az atkak is hamarabb kiszaradnak.

Lehmann (1982) a ndvényi mintdkrol Utogetéses a&sgal, adaptalt Boudreaux-i tolcseér
segitségével szedi le az atkakat.

Jeppson és mtsai. (1975) szerint fontos, hogy ayieem atkakat ggjtiink lehebtleg
himeket és #stényeket is gijtsink. Megfigyeléseik szerint aéstények a legtdbb évszakban
tobbségben vannak. A gjyési adatok felvételekor érdemes feljegyezni adgabvény nevét, a
gyiijtés helyét, az atkak elhelyezkedését a levéleill,bal szévedék jellegzetességeit, @stény
szinét és a kartételt. Zhang (2003) a liggit atkakat alkoholos fiolaban tanacsolja szatiit
Jeppson és mtsai. (1975) az atkakadijtgg utan 50-80%-o0s alkoholba helyezik. Gutierez8gb)
az atkak eldlését 70 %-os alkoholban javasolja.masin (1982) az atkdak megoléséhez és
tartositdsahoz AGA oldatot tanacsol, amely a kdatiosszetétellel rendelkezik: 1 rész jeges

ecetsav, 1 rész glicerin és 13 rész 70%-o0s ethalko
2.3.2. Atkak tisztitasa

Gutierez (1985b) azt tanacsolja, hogy az Aallatakgpreparalas éit érdemes tejsavba
helyezni, a késbbi targylemezen torténmorfoldgiai vizsgalatokhoz, hogy az atkak felépété
jobban latszédjon. A tejsav a puha szdvetrészelteldja, melynek kdvetkeztében csak a kitin vaz
marad vissza. A szerkezeti vizsgalatokhoz a ragsahel szinezett tejsavat tartja a legjobbnak. A
rozsalignin atlatszéan tartja az atkak testét, $ggitve a mikroszkOpos vizsgalatokat. Sotét
kultakaroval rendelkéz atkak esetében az André-féle folyadék hasznaistéanacsolja, amely

elvékonyitja az integumentumot, lathatova tévelaskés belé szerkezeti elemeket.
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Jeppson és mtsai. (1975) nem hasznalnak tejsavatlapk tisztitasahoz s kilon nem
tisztitanak. Hoyer-féle médiumba preparalnak. Appratumokat melegitik, mert azt tapasztaljak,
hogy melegités hatdsara a preparalt allatok Kkitegulés tisztdva valnak. Ezen eredmeényre
hagyatkozva munkam soran nem tisztitottam az atkdhkan menetben és Jeppson és mtsai. (1975)

eredmeényeit helytallonak tapasztaltam.
2.3.3. Atkak preparalasa

Lehmann (1982) az atkak preparaldsahoz az alaldlipsitott Hoyer-féle kbzeget javasolja:
50 g desztillalt viz, 30 g gumiarabikum, 200 g klardrat, 20 g glicerin.

Jeppson és mtsai. (1975) szerint a liggit atkak kodzvetlendl vizsgalhatok a névényen
sztereo mikroszképpal vagy a névényi mintarél valtévolitds utan, melyhez médositott Berlese
tolcsért javasolnak. A kisméteatkak, mint a Tydeidae csalad képuisébgtobbszér nem mennek
at a tolcséren és kidobasra kerllnek a hulladékkabkt megfigyelésre ezért minden apré6 miret
atkanal szikség van. Fontos, hogy az életbeéndékék alakja és szine nem meghatarozott.

A novényi atkdkat vizsgalataik szerint modositotbyer-féle médiumba a legjobb
preparélni, amely all 40 g desztillalt vi#pb30 g gumiarabikumbdl, 200 g kloralhidratbol € @
glicerinksl.

A praparatum készitésekor a dzinez elcsuszhat, de Hoyer-féle oldat hasznalatemres
helyre tehdl. A preparatumot melegiteni szikséges, amig a pkpidzegben buborékok meg
nem jelennek Fontos, hogy a melegitéséttetllensrizziik, hogy a preparalt atkak megfélel
pozicibban vannak-e. Amennyiben nem lennének mag§fdielyzetben a feédemez Ovatos
mozgatasaval helyre teldgt A melegités sidben, 45-50 °C-on torténik 24 oran keresztil. Fontos
hogy nem javasolt specialistdnak elkildeni a piépanot, amig a preparaldé kézeg meg nem
szaradt. A Hoyer-féle médiummal készitett prepanétitartdssagaval kapcsolatban mar merdltek
fel nehézségek. Amennyiben a Hoyer-féle médiumaxtiaima 20 % alatt van megehet a

preparalo kézeg elparolgasa.
2.4. Novényeken @lskodé atkak
2.5. Takacsatka-félék (Tetranychidae) csaladja

A Tetranychidae csaladot az atkak rendszertan@gghlkozo szakemberek a Prostigmata
rendbe, az Arachnida (Pdkszabasuak) osztalybatdkr@Ripka, 2009). A takacsatkdk csaladja
hozzavetlegesen 20 nemzetséget és ezen belil szamosdiait fieagaba (Jenser, 1998).

A Tetranychidae csaladban 5 &gesi stadium kulonithétel (Darvas, 1990). Mikor a

csalad tagjai ket fejbdési stadium kozott vannak, egy specialis nyugaligynevezett krizalisz
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allapotba keriilnek. Az allatok a krizalisz allagaran mozdulatlanul tartozkodnak a leveleken s
ezustszlirke sziiwé valnak. A ndvényvéd szerekkel szemben ekkor tanusitjdk a legnagyobb
ellendllast (Jenser, 1998).

A Tetranychidae atkak rendszerint a levelek szinagy fonakan talalhatok meg. A legtébb
takacsatka faj finom szovedéket képez a megtamadwetinyi részek felszinén (Bognar és Jenser,
1996).

Elsdsorban nem aktiv, hanem passziv mdédon terjednekigiala, szél, szaporitéanyag,
gépek, sth. kdzvetitésével.) (Jenser, 1998).

Az éghajlati tényedk, kilondsen admérséklet és a relativ paratartalom jedennértékben
hat az atkédk fefldésére (Balas és Saringer, 1982). A fitofag Tethitjpe atkak szaméara a szaraz
meleg nyar, és az enyhe, csapadékos tél kilon@&sbrek (Bognar és Huzian, 1979).

2.5.1. Tetranychidae atkak Magyarorszagon fellelhétérokzoldeken

Tobb kutatd vizsgalta ez idaig a magyarorszagi Zitileken fellelhét Tetranychidae
faunat. Legatfogobban Komlovszky (1984) foglalkdzerzzel a témaval. Vizsgélatai sordn a
Szarvasi Arborétum atkafaundjat vizsgalta. Tovaldzabo (1980) is végzett kutatasokat az
orokzaoldeken €l Tetranychidae atkakkal kapcsolatban.

Munkaik soran 9ileveli 6rokzold fajrol illetve fajtarol irtak le takackakat azAbies
Juniperus Piceg Pinus és Taxus nemzetségekih. A pikkelylevelieken pedig,Chamaecyparis
JuniperusésThuja 6rokzoldeken talaltak Tetranychidae atkakat.

2. 6. Altakacsatka- vagy laposatka-félék csaladjadnuipalpidae

A Tenuipalpidae atkak kismétetk, hozzaveéilegesen 200-300um hosszuak. Testik hat-
hasi irAnyban lapitott és a fajok tobbsége lassamom Adult stadiumban voros siék, de
léteznek narancssarga, barna és z6ld laposatkdkasg, 2003).

Jellem®en a gazdandvény leveleinek fonakan tartozkodnédszEretettel vannak a@ér
mentén. Az altakacsatkak kozott olyan fajok is 268k, melyek a fas szarld novények kérgén,
illetve kulonféle nbvények virdgaiban élnek (Jeppés mtsai., 1975).

A Tenuipalpidae atkaknak egy nemzedék kifdfiséhez 3 hétre van sziikség. A ivard
egyedek kifejezetten hosszu ékt, esetenként két hdnapig is elélhetnek. A Tetlaiokae csalad

képvisebihez képest, ez két-haromszoros élettartamot j€&mtders és mtsai., 2003).
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2.6.1. Tenuipalpidae atkak Magyarorszagon fellelhétorokzoldeken

A hazai irodalmi adatokbdl ismert, hogy idevelii drokzoldek kozil aAbies Juniperus
Picea Pinus és Taxusnemzetségek fajain és fajtain gyakraéfaidulnak a Tenuipalpidae csalad
képvisebi (Komlovszky, 1984, Ripka és mtsai., 2001, Sz4dl9&0).

Az emlitett szerdk €s munkatarsai Qileveli 6rokzold fajrél, illetve fajtardl irtak le
altakacsatkdkat. A pikkelylevel 6rokzoldek kozil aChamaecypris Juniperus és Thuja
nemzetségekih, 6 fajon, illetve fajtan talaltak Tenuipalpidatkakat.

2.7. Ragadozoatkak
2.7.1. A ragadozobatkak ébb alaktani, bioldgiai, életmodbeli és elterjedéshm sajatossagai

Egy novény allomany atka faunisztikgjanak feltandéséagy jelertiséggel bir, a vizsgélt
beallitasat s tampontként szolgél a vizsgalatireded/ek 6sszevetésében, értékelésében.

Komlovszky (1984) kutatdsai szerint a Phytoseiidasalad képviséinél a
megtermékenyitettdstények telelnek at. A diapauza soranéatények tejfehér, opalos siék,
majd zoOldes-barna, esetleg voréses-barna foltapttgyelhed meg, amely annak kdszonbget
hogy a zsakmany allat kiszivasakor pigment anydgokiinek a ragadozo atkak szervezetébe. A
telelés csoportosan torténik a kéregrész alateteaiychidae, Tarsonemidae és Tydeidae fajokkal
kozbsen. Tehét hazai korulmények kozott atteleldsidkositott a lombos fak kéreg részeiben,
illetve a tileveli ndovényeken. Az avarszirib vett mintak alapjan megallapitotta, hogy a
Phytoseiidae csaladba tartozo atkdak nem tudnakudldét névényi maradvanyokon attelelni. A téli
diapauza marcius végén, aprilis elején ér végeaiztsaz attelédl nostények aktiv, taplalkozasi
szakasza koveti.dRaplalékukat a kartévtakdcsatkdk valamint gubacsatkék képezik. Zha@g3R
kutatasai szerint a Phytoseiidae atkak, a takaaka#k rovidebb id alatt fejbdnek ki. Egy hét is
elegend szamukra.

Vannak olyan altaldnos ragadozo fajok, melyek nakadsatkakkal, hanem gubacsatkakkal
taplalkoznak elssorban. Ide tartozik dyphlodromus pyr(Zhang és Croft, 1994). Komlovszky
(1984) a Szarvasi Arborétumban tapasztaltak alapjégéllapitotta, hogy a ragadoz6 atkalé els
nemzedéke majusban és juniusban jelenik meg, melyeév folyaman altalaban 4-5 koévet.
Komlovszky (1984) a legnagyobb egyedszamot szepdmeh, mele@sz esetén oktober kdzepéig
észlelt. Kazmierczak és Lewandowski (2006) legnblyegyedsriisédi Phytoseiidae csoportokat
fiatal novényeken taléltakiket kovettek az iésebbek, majd a fedymagcsemeték. Komlovszky
(1984) vizsgalatai soran azt tapasztalta, hogyzkétslletve haromszor tobb &stény egyedek

szama. Kazmierczak és Lewandowski (2006) kutatésadzt tamasztjak ald. Kazmierczak és
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Lewandowski (2006) azt tapasztaltak, hogy egy ngvémgadozo atkafaunajat nem csak a

gazdandvény faji hovatartozasa befolyasolja, haadirnyes vegetacio is.
2.7.2. Phytoseiidae atkak Magyarorszagon fellelhérokzoldeken

A magyarorszagi atkakutatasban 9 olyan munka israenely az orokzoldeken felleltdet
Phytoseiidae atkakkal foglalkozik. E munkakban 4&kaold fajrol, illetve fajtarol és 14 ragadozo
atkafajrél talalhaték adatok.

A fejezet megirdsakor Bozai (1980)Szabé P.-né (198Y)) Komlovszky (1984}
Komlovszky és Jenser (1987Bozai (1996), Ripka (1998), Ripka és mtsai., (2001) Hajdu és
mtsai., (2010 és Hajdu és mtsai., (201%kutatasi eredményeit hasznaltam fel.

Az altaluk vizsgélt 6rokzoldek tobb mint felén, 2ib-on az Amblyseius andersoni
eléfordult. Ez a Phytoseiidae csaladba tartozé fajt \el legelterjedtebb. A vizsgélt 20 db
pikkelyleveli 6rokzoldon, 16 db-on vol\. andersoni A mintavételll szolgalbitevelieken is az
Amblyseius andersonblt a leggyakoribb. 21 dhilevelibsl 10 db-rol jegyezték le a&. andersoni
egyedeket. Fontos azonban megemliteni, hogy haamoeléerjedtek a vizsgalileveliek kérében a
Typhlodromus (syn.: Anthoseius) bake&s Typhlodromus (syn.: Anthoseius) involuttejok
egyedei. Mindkét fajt 9-9 dhileveli 6rokzoldél irtak le. Az Amblyseius tenujsTyphlodromus
ernestj Typhlodromus peribués Typhlodromus pyricsak tilevelieken fordult ). A Neoseiulus
agrestisés Typhlodromus baccettfajokat csak pikkelylevél 6rokzold6l irtdk le. Taxus baccata
rél regisztraltdk a legtobb fajt, szam szerint .7Aemasodik helyezd®inus sylvestri$ db fajjal, a
harmadikak aZAbies alba’Pyramidalis’ és ainus sylvestrisFastigiata’ volt. A pikkelyleveiek
kozill Juniperus virginianaés Thuja occidentalisMalonyana’ 6rokzoldeksl 4-4 fajt jegyeztek le.
Ok ketten lettek a legfajgazdagabbak a pikkelyléekelkozil. A lombhullaté fensket aTaxodium
distichum képviselte. Vele kapcsolatban is 4 ragadoz6 ateolf szerezhetiink az emlitett
munkakban tudomast.

Az altalam atnézett vizsgalatok 1980 és 2011 kdzxiténtek. Voltak fajok, melyek 2000
utdn jelentek meg a kutatdsi eredményekben. It kelgemliteni azAmblyseius tenuigs a
Typhlodromus baccettifajokat. Erdekes volt megfigyelni, hogy bizonyagok 2000 utadn nem
szerepeltek a mintdkban. Ebbe a csoportba tartdaitblyseius finlandicydNeoseiulus agrestis
Typhlodromus ernesflyphlodromus peribydyphlodromus tiliaedsTyphlodromus tranquillus

Részletes eredményeket az aldbbi tablazatban kddlorablazat). A fejezet elején felsorolt
munkak indexelve vannak. Ennek segitségével jelbamy az egyes ndvényfaj vagy fajta kapcsan

melyik munkaban, illetve munkakban tesznek eml@eshdott atkafajrol.



2. Irodalmi attekintés

1. tablazat Magyarorszagon k&érokzoldekél leirt Phytoseiidae atkak

Novényfaj / fajta

Atkafajok

Abies alba

Typhlodromus cotoneasteri

Typhlodromugsyn.: Anthoseiusihvolutus

Typhlodromus tilia&

Abies albaPyramidalis’

Amblyseius andersdi

Amblyseius tenuis

Typhlodromugsyn.: Anthoseiukinvolutug™®

Typhlodromus cotoneast?i

Abies pinsapo

Typhlodromus cotoneasteri

Typhlodromus tilia®

Chamaecyparis lawsoniana

Typhlodromus tiliae

Chamaecyparis lawsonian@olumnaris'

Amblyseius andersohi

Typhlodromus baccetlii

Chamaexcyparisootkatensis 'Pendula’

Amblyseius andersohi

Typhlodromugsyn.:Anthoseiusinvolutus

Cupressocyparisxleylandii

Amblyseius ander&oni

Typhlodromugsyn.:Anthoseiusinvolutus

Typhlodromus baccetlii

Juniperus chinensi8laauw'

Amblyseius andersdii

Typhlodromugsyn.:Anthoseiusinvolutus

Juniperus chinensiSpartan’

Amblyseius andersdhi

Juniperus communis

Typhlodromus tranquillus

Juniperus communi®epressa Aurea’

Amblyseius andersdhi

Juniperus communisiibernica’

Amblyseius andersdii

Juniperus horizontaliAndorra Compacta'

Amblyseius andersdhi

Juniperus sabina

Typhlodromus tranquiflus

Typhlodromugsyn.: Anthoseius) bakéri

Juniperus sabinaliszakurt'

Amblyseius andersdi

Juniperus scopulorum

Typhlodrom{syn.:Anthoseius) involutds

Juniperus scopulorurioonglow’

Amblyseius andersdit

Typhlodromus baccetti?

Juniperus scopulorunsilver Star'

Amblyseius andersdi

Typhlodromus baccefiif
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2. Irodalmi attekintés

1. tablazat Magyarorszagon k&érokzoldekél leirt Phytoseiidae atkak

NoOvényfaj / fajta Atkafajok

Juniperus virginiana Amblyseius andersoni

Typhlodromugsyn.:Anthoseiukinvolutug

Neoseiulus agresfis

Typhlodromus tranquillu’s

Juniperus virginianaPseudocupressus' Amblyseius anderschi

Typhlodromugsyn.:Anthoseiukinvolutug™®

Picea abies Typhlodromysyn.:Anthoseiusbakert

Typhlodromugsyn.:Anthoseius) involutds

Picea abiesAurea’ Amblyseius andersdit

Typhlodromugsyn.:Anthoseiulinvolutus®

Picea excelsa Typhlodrom(syn.: Anthoseiuyinvolutus
Picea glauca Typhlodromuysyn.:Anthoseiusbakerf
Picea glaucdAlberta Globe' Amblyseius tenui&!*

Picea glaucdConica' Amblyseius andersdni

Typhlodromugsyn.:Anthoseiusinvolutus ®**

Picea pungens Typhlodromus phialdtus

Pinus mugoMops' Typhlodromugsyn.:Anthoseiusinvolutug™®
Typhlodromugsyn.:Anthoseiusbakerf+®

Pinus nigra Typhlodromugyn.:Anthoseiusbakerf>

Typhlodromus peribds

Pinus sylvestris Amblyseitislandicus>*

Typhlodromugsyn.: Anthoseiusbakerf-

Typhlodromus cotoneasteri

Typhlodromus erneSti

Typhlodromugsyn.:Anthoseiukinvolutug

Pinus sylvestrig-astigiata' Amblyseius andersdi

Typhlodromugsyn.: Anthoseiusbakerf+®

Typhlodromugsyn.:Anthoseius) involutds

Typhlodromus cotoneast&fi

11



2. Irodalmi attekintés

1. tablazat Magyarorszagon k&érokzoldekél leirt Phytoseiidae atkak

NoOvényfaj / fajta Atkafajok

Taxodium distichum Amblyseiardersont

Typhlodroms (syn.:Anthoseiukinvolutus

Typhlodromus cotoneasteri

Typhlodromus py?i

Taxus baccata Amblyseius anderddni

Amblyseius finlandicd$

Typhlodromugsyn.:Anthoseiusbakerf->

Typhlodromus cotoneasteri

Typhlodromus phialatd$

Typhlodromus py?i

Typhlodromus tranquill /s’

Taxus baccat&astigiata' Amblyseius andersohi

Taxus baccatd-astigiata Aurea’ Amblyseius andersohi

Typhlodromugsyn.:Anthoseiusbaker?

Taxus mediaHillii Amblyseius andersohi
Typhlodromugsyn.:Anthoseiusbaker?

Thuja occidentalis Typhlodromus phialatus

Thuja occidentaliSsMalonyana' Amblyseius andersohi

Amblyseius finlandicd$

Typhlodromus cotoneast@ri

Typhlodromugsyn.: Anthoseiukinvolutus

Thuja occidentalisSmaragd' Amblyseius anderschi

Typhlodromugsyn.:Anthoseiukinvolutus

Thuja occidentalisvVarvaeneana' Amblyseius andersohi

2.7.3 Phytoseiidae atkak az Eszak-atlanti régioban

Ebben a fejezetben a teljesség igénye nélkill dgsgétlem az Eszak-atlanti régidban
keletkezett Miveknek azon részeit, melyek a ragadozé atka-gazédagdkapcsolatokat hivatottak
feltérképezni.

Kazmierczak és Lewandowski (2066)\izsgalatai szerint kiilénbdz Phytoseiidae
k6zosségek soksZisége a gazdanotveélit fligg. Legnagyobb egyetdisédi Phytoseiidae
csoportokat fiatal névényeken talaltéket kovették az isebbek, majd a fedymagcsemeték. Az

12



2. Irodalmi attekintés

a tény, hogy a Phytoseiidae csaladba tartozé ragadatkak fen§ magcsemeteken is
megtalalhatok, potencidlis jeléiseggel bir a faiskolai termesztésben. Munkajuk rs@da az
eredmeényre jutottak, az atkdk vertikalis eloszlasiasgalva, hogy az eloszlas homogének
tekinthet az erdeifen§y és a kdzonséges luc lombkoronajaban. Eredméngeilagitanak arra,
hogy aPinus és aPicea nemzetségbe tartozok természetes kdrnyezetberveexePhytoseiidae
atkak megbizhaté d@ytohelyéll szolgalnak. Kutatdsaik alatdmasztjak, maskérabbi
megfigyeléseit, miszerint a Phytoseiidae csaladib@26 atkak kdzosségeiben é@vard egyedek
tobbségben vannak.

Kazmierczak és Lewandowski (2006) és Omeri (2b@atasai soran 36 db feffgle fajt,
illetve valtozatot vizsgaltak. Rajtuk 12db Phytidae csaladba tartoz6 atkafaj volt jelen. 18-18 db-
rol jegyeztek leAmblydromella clavat@s Amblydromella verrucossagadozo6 atkakat. A legtobb
fajt Pinus sylvestrien talaltak, 5 db-ot. A vizsgalataikbol zoméberokabld fileveliekrol
szerezhetunk informaciokat. 29 db fajt, illetvetwahtot vizsgaltak, s réluk 11 db ragadozé atkia faj
irtak le. 6 db pikkelylevél 6rokzold kapcsédn 5 Phytoseiidae atkafajrél teszeeHitést. Az
Amblydromella clavata Amblydromella verrucosaés Amblyseius andersonfajok mind a
pikkelylevelieken, mind a tilevelieken ebfordultak, azonbanAmblyseius rademacherés
Typhloctonus acerifajokat csak pikkelylevékekkel kapcsolatban emlitenelmblydromella
inopinata Amblyseius (syn.: Euseius) finlandicuByphlodromus (syn.: Anthoseius) bakeri
ernestj T. laurae T. pyri, T. rodovaeésT. tiliae fajokat csakitleveliekrsl irtak le.

Részletes eredményeket az alabbi tablazatban kognablazat) A fejezet elején felsorolt
munkak indexelve vannak. Ennek segitségével jelbagy az egyes ndvényfaj vagy fajta kapcsan

melyik munkaban, illetve munkédkban tesznek eml@éesadott atkafajrol.

2. tAblazat\z Eszak-atlanti régioban 18wrokzoldeksl leirt Phytoseiidae atkak

Noveényfaj/fajta Atkafajok

Abies alba Amblydromella clavéta

Typhlodromugsyn.: Anthoseiusbakert

Typhlodromus tiliab

Chamaecyparis lawsoniana Amblydromella clafata

Amblydromella verrucoga

Juniperus chinensis Amblyseius ander$oni

Amblydromella clavata

Amblydromella verrucosa

13



2. Irodalmi attekintés

2. tablazatAz Eszak-atlanti régidban 1&wrokzoldeks! leirt Phytoseiidae atkak

NoOvényfaj/fajta Atkafajok

Juniperus communis Amblyseius andersoni

Amblydromella clavata

Amblydromella verrucoga

Juniperus sabina Amblydromella clavata

Typhloctonus acefi

Larix decidua Amblydromella verrucdsa

Typhlodromus (syn.: Anthoseius) bakeri

Typhlodromus tiliaé

Picea abies Amblyseius andersoni

Typhlodromus (syn.: Anthoseius) bakeri

Typhlodromus erneéti

Typhlodromus tiliaé

Picea omorika Typhlodromus laurae

Picea pungens Amblydromella verrucbsa

Typhlodromus ernesti

Pinus mugo Amblydromella clavata

Amblydromella verrucoga

Pinus sylvestris Amblydromella clavata

Amblyseius andersoni

Typhlodromus (syn.: Anthoseius) bakeri

Typhlodromus pyti

Typhlodromus tiliaé

Taxus baccata Amblydromella clavata

Amblydromella verrucoga

Amblyseius (syn.: Euseius) finlanditus

Thuja occidentalis Amblyseius anderoni

Thuja plicata Amblydromella clavata

Amblydromella verrucoga
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3. Anyag és Mddszer

3. Anyag és Moddszer

Az 0rokzoldeken @ Phytoseiidae csaladba tartozé ragadozo atkak dziikai feltarasat
2010-ben és 2011-ben, a veszprém megyei Ajka-Bdairsdgben talalhatd, Ferencz Pal altal
létesitett, otthoni, hazikerti, 6rokzold fajtdgeményben végeztem. Harom-négy hetente, 6sszesen
12 alkalommal vettem mintakat, 2010. oktéber 11-ényemaber 14-én, december 13-an, 2011.
januar 16-an, februar 13-an, marcius 13-an, aptii€n, majus 8-an, junius 20-an, julius 15-én,
augusztus 18-an és szeptember 20-an. A mintaklgeldésa kozben, a majusi mintavétel adatai
elvesztek, ezért a dolgozat sordn csak 11 minteeddményeit 6sszesitettem.

A mintavételek 14 fengféle nemzetségt torténtek, melyek kozul 3 lombhullatd.grix,
Metasequoia, Taxodiumps 11 0rokzold Abies, Cedrus, Chamaecyparis, Cupressocyparis,
Cupressus, Juniperus, Picea, Pinus, Sequiadendraxys, Thuja)Az emlitett 14 nemzetséget, 20
faj, 15 fajtja képviselte az alapfajokon kivil.mintavételek alkalméaval tiz db, 10 cm-es hajtast
vagtam le minden kijel6lt ndvenslc

A vegetéacios iflszakban az atkakat Zachadra és mtsi. (1988) munkéman és (Hajdu és
mtsai 2010) ajanlasa szerint lemosasos eljaragégbtiem 6ssze. A mintankénti 10 db hajtast egy
jol zéarhat6, hengeres, 1000 rttartalmi befttes lvegbe helyeztem, melyhez 300-ml 98%-0s
alkoholt ontottem. Ezt kdvéen az edényt bezartam, majd 15 masodperditelggsen raztam.
Korulbelll egy percig Ulepitettem az Gveg tartalmaadjd ismét 15 masodpercig rdztam. A mintakat
egy mianyag csipesz segitségével lerazva kivettem azbtivef§z lvegedényt a benne Igv
alkohollal és mintaval UGjra felraztam és kétirgm atsartem. Az el$ szir6 csak a nagyobb
tormelékeket fogta fel, a masodikon azonban a kistinéagadozdatkak is fennakadtak. Az atkakat
a sZirérol ezt kdveden alkohollal mostam le egy petri csészébe.

A mintakat a nyugalmi iéiszakban Berlese-Tullgren tipusu tdlcséres atkatustagitségevel
dolgoztam fel. A futtato legbb szerkezeti eleme egy fém vaz, melyen 12 db attlkéd alegység
taldlhat6. Minden alegység egy izzébdl, egy az tizkorilvew fémhengerbl all. Ez alatt
helyezkedik el az alegységenként 1 db fém szita atpsznyi magassagu henger, melybe a mintak
kerllnek. Ez hajlitott femdarabokkal izesul aztald\w tolcsérhez, mely szintén féglbvan. A
tolcsér elkeskenyedett als6 végéhez egy puliangag vagy gumi gyt van rogzitve. Erre a
gyirire szorul r4 egy alkoholos pohérka, mely a futtaggen az atkakat tartalmazni fogja. Az
atkak a mintdkbol az izzé fénye é&jén hatasara a szitan és a tdlcséren keresztilkahabs
poharkaba vandorolnak. A poharkakban 98 %-os alkeblb A mintak 24 6ran keresztil voltak a
készulékben A berendezés, amivel dolgoztam, 250&atrz6val volt felszerelve Szabd A. (2010)

javaslata alapjan.
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3. Anyag és Mddszer

Vegetacios ifszakban a petri csészékben dészirletet, a nyugalmi édzakban az
alkoholos pohérkédk tartalmat sztereo mikroszkop(éiss, Stemi 2000) vizsgaltam at. A
Phytoseiidae, Tetranychidae és Tenuipalpidae dsaldihrtozé atkak egyedszamait irasban
régzitettem. A ragadozé atkakat kivétel nélkiul aréftam, de a takacsatka és laposatka félek kozal
is szamos egyedet tartositottam a mikroszkopi gizsgkhoz.

A ragadoz6 atkakat mikro pipettaval felszivtam a®falyadékbdl és targylemezre
helyeztem. A targylemeé&r hamar elpérolgott az alkohol igy az atkdk szécakettek. E
munkafolyamatnal korultekiien kellett eljarni a nyilaszar6k nyitdsanal, zamata mert a
keletke® huzat lesodorhatja a targylemezen talalhat6, padgsra varé egyedeket.

A prepardlas minden esetben Hoyer-féle kdzegbeténttr A Hoyer-féle médium a
kovetked Osszetétellel rendelkezett: 50 g desztillalt B0, g kristalyos gumiardbikum, 200 g
kloralhidrat és 20 ml glicerin. (Upton, 1993) Azkakat a legtobb esetben has-hati iranyba
preparaltam, de tébb alkalommal oldalara fektatettéket, mert ebben a pozicioban jol
vizsgalhatok a csapragok fogai, melyeken nagyontofonhatarozébélyegek talalhatdok. A
preparatumokat a feliratozas utan szaritoszekréngieem, ahol egy hoénapig, 40 C°-os
homérsékleten tartottam. Erre a Hoyer-féle médiumgniéydulasaért volt szikség.

Az atkék faj szini meghatarozasat Hajdi Zsuzsanna és Szabd Arpadulkosgim
végezték Karg (1993), Stammer (1963), és Chantoshida-Shaul (1987) hatarozé kulcsai alapjan.
A meghatarozott ragadozo atkakrol digitalis mikiaxa felvételek készultek. A vizsgélataim soran
készult atka preparatumok,igieménybe rendezve, a BCE Kertészettudomanyi KarRuowvartani
Tanszeékén kertltek elhelyezésre.

Az Ajka-Bbédé csatolt kozségben talalhatd csaladiikgitben a 2010-es évben 4prilis
elejébl kezdve, szeptember 17-ig permetezések torténtedtirendszerességgel. A permetezések
elsssorban a kert gyumolcsfainak karositoit céloztaker8k dozisai is ehhez mérten voltak
beallitva. A gyimolcsfak mellett, velik egy menetlzefiatalabb vagy érzékenyebb diszndveények
is novényvédelmi kezelésben részeslltek. A gytrfdkcérési idejéll fiiggoen, figyelembe véve
az élelmezés egészségugyi varakozasket volt a permetégép tartdlyaban atkaisdzer is,
Flumite 200 SC. 2011 tavaszan, aprilis 5-én, egggdemosod permetezést kaptak a kényesebb
orokzoldek. Az el§ atkadbszert is tartalmazé permetlé aprilis 18-an kertjuttatasra. Ezt
kovetben majus 4-én és 19-én tortént atkaderes kezelés. A rendszeres permetezések édesapam
egyéb iranyu elfoglaltsagai miatt, agusztus 16szigneteltek. Ekkor kerult sor utoljara a kertben
atkadbszer kijuttatasara.

Az eredmények feldolgozasakor a relativ gyakorigdggallapitasdhoz a D=(n/N)*100

képletet hasznaltam (ahol N a vizsgalt terlleterd lésszes faj egyedszama, és n az adott faj
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3. Anyag és Mddszer

egyedszama a vizsgalt terlleten). Kulonféle taitdzas grafikonok segitségével igyekeztem

eredmeényeimet szemléletesebbé és konnyebben értedthed tenni.
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4. Eredmények

A mintavételek alkalméaval 14 fe6f¢le nemzetseg, 20 fajanak, 15 fajtajarol és Ofajayp
98 Phytoseiidae atkat ggottem 2010 oktoberd8t 2011 szeptemberéig (3. tablazat). A 11
mintavétel sorén, 4 Phytseiidae fajt regisztraleamintakrél, nevezetesen Amblyseius andersoni
(Koch, 1957), aTyphlodromus baccettiLombardini 1960, aryphlodromus ernestRagusa és
Swirski, 1978, é3yphlodromus pyrcheuten, 1857 ragadozo atkakat.

A legnagyobb egyedszamban @mblyseius andersonragadoz6 atka fordult &la
mintdimban, a bedytott zoofag atkdk 86,7%-a ez a faj volt. A masodiiggyakoribb faj a
Typhlodromus pyriami a mintdk 6,12%-ban volt jelen. Byphlodromus ernest,08%-ban,a
Typhlodromus baccettl,1%-ban képviseltette magat (1. abra).

A legtdbb ragadozo atkat a vizsgalatok saCapressus sempervireggrusrol gyijtottem,
tizennégyet. A masodik legtobb&txus baccatdajrol irtam le, tizenegyet. Ezutan kdvetkezett a
Juniperus communi§sold Cone’, melyen tiz zoofag atkéat talaltam asgélatom soréan (3. tablazat,
2. abra).

B Amblyseius andersoni
m Typhlodromus baccettii
W Typhlodromus ernesti

m Typhlodromus pyri

1. abra Orokzoldekendabrduld ragadozo atkafajok (Phytoseiidae) (BOdER@D11)
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4. Eredmények

3. tablazat Orokzoldekenagbrduld ragadozé atkafajok (Phytoseiidae) egyedszéith), és relativ
gyakorisaga (%) (Béde 2010,2011)

Atkafaj (db/11 mintavétel)
5 f= é =] g = g
Novényfaj, fajta 2328 S¢(8s

SEE8| 2515 0 ™| o

cclg2| 5,5 ¢?|0ssz Fajok

<C| =2 > |2 | (db) szama (db)
Chamaecyparis lawsonianasvér' 3 3 |31 1
Chamaecyparis lawsoniari&@tardust' 4 2 6 | 61 2
xCupressocyparis leylandiSilver Dust' 2 2 2,0 1
Juniperus chinensi&etelerii' 3 3 3,1 1
Juniperus communi®epressa Aurea’ 1 1 110 1
Juniperus communi&old Cone' 9 1| 10 |10,2 2
Juniperus horizontalid_ime Glow' 5 2| 7 |71 2
Picea abiesNidiformis' 3 3 |31 1
Picea glaucdConica' 3 3 3,1 1
Pinus mugo 3 1 4 |41 2
Taxodium distichum 6 1 7 |71 2
Taxus baccata 11 11 | 11,2 1
Taxus baccatéastigiata Aurea' 3 3 3,1 1
Thuja plicata'Zebrina Extra Gold' 3 3 |31 1
Abies concolor 1 1 1,0 1
Abies nordmanniana 2 2 4 |41 2
Cedrus deodar&Golden Horizon' 0 |00 0
Cupressus arizonica 1 1 1,0 1
Cupressus sempervirens 14 14 | 14,3 1
Juniperus conferta 2 2 2,0 1
Larix deciduaPuli’ 7 7 7,1 1
Metasequoia glyptostroboides 0 0,0 0
Picea omorikdNana' 0 0,0 0
g(;gﬂioel?gendron giganteudarabits 1 1 1 3 3.1 3
Osszesen (db): 81 3 4 6] 98 1(())0’
D% 86,7/ 31| 41| 6,1 100
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4. Eredmények

Picea omorika Sequoiadendron

Metasequoia glyptostroboides ‘Nana' giganteum 'Barabits i
0% 0% Requiem’ Chamaecyparis h X
3% lawsoniana ‘Livér’ amaecyparis Juniperus chinensis
Larix decidua ‘Puli 3% lawsoniana 'Stardust  xCupressocyparis ‘Ketelerii
arix decidua Puli

6% leylandii ‘Silver Dust' 3%
2%

Juniperus conferta 7%

2%

Juniperus communis
‘Depressa Aurea’
1%

Cupressus
arizonica
1%
Cedrus
deodara )
‘Golden Juniperus
Horizon' horizontalis
0% ‘Lime Glow'
7%
Abies concolor Picea abies
1% ‘Nidiformis’
3%

Taxus baccata

'Fastigiata Aurea’ Picea glauca 'Conica’

Abies 3% Pinus mugo 2%
nordmanniana 4%
4%

Thuja plicata
'Zebrina Extra
Gold'

3%

2. abra A ragadozo6 atkak (Phytoseiidae) szazaldlenpszlasa a vizsgalt 6rokzoldeken (Bodé,
2010, 2011)

A pikkelyleveli 6rokzoldeket kilon vizsgalva, jol medfigyelbethogy az Amblyseius
andersoniaranya a tobbi ragadoz6 atkahoz képest 87,2%ntdségeét tekintve masodik helyet
foglaljak el a Typhlodromus baccettiiés Typhlodromus pyrifajok, egyarant 5,1%-al. A
Typhlodromus ernest pikkelylevetiek kdrében a legkisebb mértékben, 3%-ban forddlt(2l

abra).

B Amblyseius andersoni
H Typhlodromus baccettii
B Typhlodromus ernesti

B Typhlodromus pytri

3. bra A pikkelylevdi 6rokzoldeken éfordulo ragadozé atkafajok (Phytoseiidae) (BédéR01
2011)
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A pikkelylevelieken az 0sszes bdgitt ragadozé atkanak a 35,9%-at Gupressus

sempervirensfajon taldltam. A Juniperus horizontalis’Lime Glow’ fajtdjanak 18,0%, a

Chamaecyparis lawsoniari&tardust’ fajtajanak 15,4% részesedése volt. #szés altalam vizsgalt

pikkelylevelin megtalalhaté volt aAmblyseius andersora Cupressus arizonicéivételével. Az

0sszes pikkelylevétdl regisztraltam ragadozo6 atkat (4.tablazat).

4. tablazat A pikkelylevél 6rokzoldeken élfordulé ragadozo atkafajok (Phytoseiidae)

egyedszama (db), és relativ gyakorisaga (%) (B6d6€,2011)

Atkafaj (db/11 mintavétel)
n = =) =)
I
. - . . = QO = = =
Pikkelyleveli faj, fajta 2 g 3|5 GE) 35 D%
22|89 | o
I TN
s e e Ossz. (db)
Chamaecyparis lawsoniariaévér' 3 3 7,7
Chamaecyparis lawsoniari&tardust' 4 2 6 15,4
xCupressocyparis leylandiSilver Dust' 2 2 51
Juniperus chinensi&etelerii' 3 3 7,7
Juniperus horizontalid_ime Glow' S 2 7 18,0
Thuja plicata'Zebrina Extra Gold' 3 3 7,7
Cupressus arizonica 1 1 2,6
Cupressus sempervirens 14 14 35,9
Osszesen (db): 34 2 1 2 39 100,0(
D% 872 | 51| 26| 51 100,00

Kilén vizsgalva aitleveli 6rokzoldeket jol lathatd, hogy @amblyseius andersomiranya a

tobbi Phytoseiidae atkahoz képest 84,4%. Masodggylekoribb faj a ilevelik kérében a

Typhlodromus pyri,8,9%-0s gyakorisaggal. Alyphlodromus ernesta harmadik 4,4%-kal, a

Typhlodromus baccettiiedig a negyedik, 2,2%-kal (4.abra).

[x]

B Amblyseius andersoni
E Typhlodromus baccettii
| Typhlodromus ernesti

B Typhlodromus pyri

4. abra Atileveli 6rokzoldeken éfordulé ragadozo atkafajok (Phytoseiidae) (BodéR@D11)
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4. Eredmények

A tileveliek korében az Osszes bép§tt ragadozoatkanak a 24,4%-at talaltdraxus

baccatafajon. A Juniperus communisGold Cone’ borékanak 22,2%, Rinus mugo és aZAbies

nordmanniana fajoknak egyarant 8,89%-0s részeseuéke Az 0sszes vizsgaltilevelin

megtalalhat6 volt aAmblyseius andersomaz Abies concolaraCedrus deodar&solden Horizon’

és aPicea omorikdNana’ kivételével. Két kivétellel,Gedrus deodarédGolden Horizon’ ésPicea

omorika 'Nana) minden tlevelirél irtam le Phytoseiidae csaladba tartozé atkaty vailakat

(5.tablazat).

5. tablazat Atlleveli 6rokzoldeken éforduld ragadozo atkafajok (Phytoseiidae)

egyedszama (db), és relativ gyakorisaga (%) (B6d6€,2011)

Atkafaj (db/11 mintavétel)
2=-leEles]| E
Tilevel faj, fajt 2528128 S
ileveli faj, fajta E%%é%g %% D%

E cC | 0 [oRN7)] O S .

<2522 & |Ossz (db
Juniperus communi®epressa Aurea’ 1 1 2,2
Juniperus communi&old Cone' 9 1 10 22,2
Picea abiesNidiformis' 3 3 6,7
Picea glaucdConica' 3 3 6,7
Pinus mugo 3 1 4 8,9
Taxus baccata 11 11 24,4
Taxus baccaté#astigiata Aurea' 3 3 6,7
Abies concolor 1 1 2,2
Abies nordmanniana 2 2 4 8,9
Cedrus deodar&solden Horizon' 0 0,0
Juniperus conferta 2 2 4,4
Picea omorikdNana' 0 0,0
Sequoiadendron giganteuBarabits Requiem’ 1 1 1 3 6,7
Osszesen (db): 38 1 2 4 45 100,0
D% 844 | 22| 4,4 89 100
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4. Eredmények

A lombhullaté fengféléket vizsgalva a begjott adatokbdl megfigyelhét hogy az
Amblyseius. andersordranya a tébbi ragadoz6 atkdhoz képest 92,9%. godilé leggyakoribb
Phytoseiidae faj ayphlodromus ernestif,1%-0s gyakorisaggal. A lombhullaté fékpn nem
taldltam Typhlodromus. baccettiés Typhlodromus pyrifajokat. A lombhullatokrol bedijtott
ragadozé atkak 50%-ban voltdlaxodium distichunfiajon ésLarix decidua’Puli’ fajtan. A harom
vizsgalt pikkelylevel kdzul aMetasequoia glyptostroboidésfenyérél nem jegyeztem le egyetlen
ragadozo atkat sem (6. tablazat, 5. abra).

6. tablazat A lombhullaté 6rokzoldekedfalrdulé ragadozé atkafajok (Phytoseiidae)
egyedszama (db), és relativ gyakorisaga (%) (B6d6€,2011)

Atkafaj (db/11 mintavétel)
U [ES|[E=]|E
‘O S Sw| © =
Lombhullaté faj, fajta » | 88| T T X N
1l 25 |88|8E|228| Ossz.(db) | D%
Qo T £ o | < cwn
Ec |2, Su|a>
<% |[PS |2 |R
Taxodium distichum 6 1 7 50,0
Larix deciduaPuli’ 7 7 7,1
Metasequoia glyptostroboides 0 0,0
Osszesen (db): 13 0 1 0 14 100,0
D% 92,9 0,0 7,1 0,0 100,0

0w 7% 0%

B Amblyseius andersoni
B Typhlodromus baccettii
Typhlodromus ernesti

B Typhlodromus pyri

5. abra A lombhullaté 6rokzoldekerb&rdulé ragadozé atkafajok (Phytoseiidae) (BodéR01
2011)

A 11 mintavétel sordn 246 Tetranychidae és 332ipaipidae atkat szamoltam 6ssze a
begyijtott mintdkon. Ez az jelenti, hogy két vizsgatbfag csalad kozil a Tetranychidae 6,9%-ban,

a Tenuipalpidae pedig 93,1%-ban volt jelen a viltsirékzo6ld ndvényeken. Abban az esetben, ha a
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4. Eredmények

3 vizsgalt atkacsaladot a Phytoseiidae, a Tetradgehés a Tenuipalpidae atkakat szemlélem,
akkor a részesedés adlahi sorrendben: 2,7%, 6,7%, illetve 90,6%. (7.4aht, 6.abra).

7. tablazat Orokzoldekensdébrduld fitofag és zoofag atkak egyedszama (dbjekssiv gyakorisaga
(%) atka csaladonként (Bodé 2010,2011)

Vizsgalt atkak (db/11 mintavétel)

O Q ) Q Q Q
P . . < © © @© ® I
Novényfaj, fajta 2 2 = 2 2 2
Q C_G o Q (=) C_G (=] o (=]
2 o 8 2 as 8
© =1 s @© =1 s
= c c = c o
2 2 - k2 x
Chamaecyparis lawsoniand évér' 43 87 3 32,3 65,4 2,3
IChamaeclzyparls lawsoniana 11 937 6 12 98.2 0.6
Stardust
Bcl]‘gg)ressocyparls leylandiBilver 0 57 5 0.0 96,3 37
Juniperus chinensisKetelerii' 9 312 3 2,8 96,3 0,9
Junlpt?rus communisDepressa 0 o8 1 0.0 96.6 35
Aurea
Juniperus communisGold Cone' 5 14 10 17,2 48,3 34,5
Juniperus horizontalisLime Glow' 15 372 7 3,8 94,4 1,8
Picea abiesNidiformis' 4 2 3 44,4 22,2 33,3
Picea glaucaConica' 122 6 3 93,1 4,6 2,3
Pinus mugo 8 36 4 16,7 75,0 8,3
Taxodium distichum 2 46 7 3,6 83,6 12,7
Taxus baccata 2 399 11 0,5 96,8 2,7
Taxus baccatdFastigiata Aurea’ 0 21 3 0,0 87,5 12,5
Thuja plicata'Zebrina Extra Gold' 0 653 3 0,0 99,5 0,5
Abies concolor 0 5 1 0,0 83,3 16,7
Abies nordmanniana 17 5 4 65,4 19,2 15,4
Cedrus deodaraGolden Horizon' 2 9 0 18,2 81,8 0,0
Cupressus arizonica 1 2 1 25,0 50,0 25,0
Cupressus sempervirens 1 275 14 0,3 94,8 4,8
Juniperus conferta 2 6 2 20,0 60,0 20,0
Larix decidua'Puli’ 0 30 7 0,0 81,1 18,9
Metasequoia glyptostroboides 1 18 0 5,3 94,7 0,0
Picea omorikaNana' 1 1 0 50,0 50,0 0,0
ISequo_ladendro_n gllganteum 0 13 3 0 81.3 18.7
Barabits Requiem
Oszzesen: 246 3329 98 6,7 90,6 2,7
Fitofag atkak egyméashoz 6.9 93.1

viszonyitott aranya
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4. Eredmények

H Tetranychidae ®mTenuipalpidae m Phytoseiidae

3% 7%

\ P

6. 4bra A harom vizsgalt atka csaldd egymashoonigiott szazalékos aranya a vizsgalt
Orokzoldeken (B6dé, 2010, 2011)

25



4. Eredmények

A legtobb takacsatkd&icea glauca’Conica’ fajtarél gyijtéttem, 122 egyedet. A masodik
legtobbetChamaecyparis lawsoniand évér’ hamisciprusrél 43-at, a harmadik legtobbetiged
Abies nordmanniangegenyefen§rél regisztraltam, 17-et. Voltak névények melyekery&lan
nem volt takacsatka kozel egy év leforgasa alétterhlithetem axCupressocyparis leylandii
'Silver Dust' fajtajat,Taxus baccatdFastigiata Aurea’, dhuja plicata'Zebrina Extra Gold', az
Abies concolgralarix decidua'’Puli' és aSequoiadendron giganteuiarabits Requiem' fajokat,

illetve fajtakat (7.tablazat, 7.4bra).

Sequoiadendron
giganteum 'Barabits
Requiem’

Cu pressus sempery irens

0%
Cedrus B 0%
Thuja plicata 'Zebrina deodara .
. Chamaecyparis
Extra Gold' ) Go.ltlenl Juniperus amaecypar
0% Abies Horizon conferta . .
concolor 1% Stardust

Cupressus 4%

Taxus baccata ‘Fastigiata 0% arizonica Metasequoia

Aurea Abies 0% glyptostroboides )
0% nordmanniana 0% XICUI:TES;_O;\:’II)BTIS
Taxus baccata 7% Picea omorika ‘Nana’ eylandil Sthver

Dust’
0%

1% 0%

Taxodium distichum

1% Juniperus

chinensis
'Ketelerii’
4%

Pinus mugo
3%

Juniperus
—_CcOmmunis
'Depressa
Aurea’
0%

Juniperus
communis 'Gold
Cone'

2%

Juniperus
horizontalis 'Lime
Glow'

6%

Picea abies 'Midiformis’
2%

7. abra A Tetranychidae csaladba tartoz6 atkak sm@sa a vizsgalt 6rokzold névényfajokon és
fajtakon (B6dé, 2010, 2011)

A legnagyobb Tenuipalpidae egyedszamot Chamaecyparis lawsoniandStardust'’
hamiscipruson tapasztaltam. 937 egyedet irtamlde r& masodik legtébbet, 653-athuja plicata
'Zebrina Extra Gold' orias tujan, a harmadik legtth 399-efTaxus baccatdajon taldltam. Nem
volt olyan novény, amelyen legalabb egyszer, egnuipalpidae atkat ne talaltam volna. A
legkevesebb Tenuipalpidae atk@icea omorika'Nana' szerblucon talaltam, 6sszesen l-et (7.

tablazat, 8. abra).
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4. Eredmények

Sequoiadendron
giganteum 'Barabits

Requiem’
Cedrus deodara ; :
\Golden Horizon' Juniperus conferta 0% P|celaomolr|ka
0% 0% Metasequoia Nauna
Cupressus arizonica glyptostroboides v
" OU/’ W)
Abies c?ncollor UCupressus Larix decidua 'Pulw‘l/uchamaecyparis
0% Abies 1% lawsoniana 'Lévér'

§empervirer‘rs v

8% _ oo

nordmannian
0%

3%

ssocyparis
dii 'Silver

Taxus bacca¥i
'Fastigiata Aured
1%
Juniperus chinensis

'Ketelerii'

. . o,
Tfaxs)dmm Pinus mugo Juniperus Jumperu_s 9%
distichum 1% horizontalic ‘lime communis

1% Glow' 'Depressga Aurea'
Picea abies 11% 1%
'Nidiformis' Juniperus
Piceaglauca 0% communis 'Gold
Cone'

'Conica’

0% o

8. bra A Tenuipalpidae csaladba tartoz6 atkak s@gsa a vizsgalt 6rokzold noveényfajokon és
fajtdkon (Bb6dé, 2010, 2011)

A mintak tobbségén a Tenuipalpidae atkak jélenttszam folényben voltak. Kivételt
képezett ez aldl Ricea abiesNidiformis’, ahol egyediliként a harom vizsgatkacsalad kozul a
harmadik helyen végzett. Ennél a névénynél a legulaly gyakorisagot a takacsatkak, majd a
Phytoseiidae atkak mutattak. Jetentobbségen voltak a takacsatkak és a Phytoseiskdadba
tartozd atkakhoz képest Ricea glauca’Conica’ €s azAbies nordmannianasetében. APicea
omorika 'Nana’ fajtar6l gyjtott mintdkon a Tetranychidae és Teniupalpidaedlatiegyend
aranyban voltak jelen. A Cupressus arizonica éspduwms conferta fajokon a Tetranychidae és

Phytoseiidae atkak gyakorisaga megegyezett (7azahl9. abra).
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Sequoiadendron g

ETetranychidae%  MTenuipalpidae% = Phytoseiidae %

9. &bra A harom vizsgalt atka csaldd egymashoonigiott szazalékos aranya az egyes 6rokzold
ndvényfajokon és fajtakon (B6dé, 2010, 2011)

A pikkelyleveli 6rokzoldeknél a Phytoseiidae, Tetranychidae ésuipeipidae csalddba
tartoz6 atkak egymashoz viszonyitott szazalékonyard,4%, 2,9%, 95,8%. Amennyiben a két
altalam vizsgalt fitofag csalad egymashoz viszayiaranyat vizsgalom, akkor a Tetranychidae
atkak 2,9%-ban, a Tenuipalpidae atkdk 97,1%-banakojelen a pikkelylevél 6rokzoldeket
tartalmazé mintakban (11. tdblazat, 10. abra).
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4. Eredmények

11. tablazat A pikkelylevél6rokzoldeken éfordulo fitofag és zoofag atkak egyedszama (db), és
relativ gyakorisaga (%) atka csaladonként (BodéZmi 1)

Vizsgalt atkak (db/11 mintavétel)
. o g g 2 g g 2
Pikkelyleveli faj, fajta 2 2 R = 2 2
S < ? S ® o P
c @] c © Q o O ©
© = = © 3 >
Sl e | =& |& |&
lCh’arpz'aecyparls lawsoniana 43 87 3 323 65.4 23
L éver
lChamaelcyparls lawsoniana 11 937 6 1.2 98.2 0.6
Stardust
XCuEJressocyparls leylandiSilver 0 57 5 0.0 96.3 3.7
Dust
Juniperus chinensisKetelerii' 9 312 3 2,8 96,3 0,9
Junlplerus horizontalisLime 15 372 7 3.8 94.4 1.8
Glow
ThUJ?. plicata'Zebrina Extra 0 653 3 0.0 99.5 0.45
Gold
Cupressus arizonica 1 2 1 250| 50,0 25,0
Cupressus sempervirens 1 275 14 0,3 94,8 4,8
Oszzesen: 80 2690 39 2,9 95,8 1,4
Fltofagok eg}/mashoz 29 97.1
viszonyitva

M Tetranychidae  ® Tenuipalpidae Phytoseiidae

1% 3%

10. abra A harom vizsgalt atka csalad egymashaomigtott szazalékos aranya a vizsgalt
pikkelyleveli 6rokzoldeken (Bodé, 2010, 2011)

A tuleveli 6rokzoldek esetében a Phytoseiidae atkak réeszesdi]6%, a Tetranychidae
atkakée 21,6%, a Tenuipalpidae atkaké pedig 72,4%emyiben a vizsgalt fitofag csaladokat
hasonlitom 6ssze, a Tetranychidae atkak 23,0%&apnuipalpidae atkak pedig 77,0%-ban voltak
jelen (12. tdblazat, 11. abra).
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12. tablazat Aiteveli 6rokzoldeken éfordulo fitofag és zoofag atkak egyedszama (dbjekdiv
gyakorisaga (%) atka csaladonként (Bédé 2010,2011)

Vizsgalt atkak (db/11 mintavétel)
3 8 3 g g g
Tiileveli faj, fajta 2 2 S 2 2 S

c 2 Q €' ° oS Qo

© =1 s © =1 s

= c = = c =

- e o e - o
Junlpelrus communisDepressa 0 28 1 0.0 96,5 35
Aurea
Juniperus communisGold Cone' 5 14 10 17,2 48,3 34,5
Picea abiesNidiformis' 4 2 3 44.4 22,2 33,3
Picea glaucaConica' 122 6 3 93,1 4,6 2,3
Pinus mugo 8 36 4 16,7 75,0 8,3
Taxus baccata 2 399 11 0,5 96,8 2,7
Taxus baccatdFastigiata Aurea' 0 21 3 0,0 87,5 12,5
Abies concolor 0 5 1 0,0 83,3 16,7
Abies nordmanniana 17 5 4 65,4 19,2 15,4
Cedrus deodaraGolden Horizon' 2 9 0 18,2 81,8 0,0
Juniperus conferta 2 6 2 20,0 60,0 20,0
Picea omorika'Nana' 1 1 0 50,0 50,0 0,0
ISequo!adendrqn gllganteum 0 13 3 0 81.3 18.7
Barabits Requiem
Oszzesen: 163 545 45 21,6 72,4 6,(

F_ltofaqu egymashoz 23.0 77.0
viszonyitva
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W Tetranychidae M Tenuipalpidae Phytoseiidae
6%

11. abra A harom vizsgalt atka csalad egymashaonigtott szazalékos aranya a vizsgék\veli
Orokzoldeken (Bodé, 2010, 2011)

A lombhullaté fengféléknél a Phytoseiidae atkak 12,6%-ban, a Tettzidge atkak 2,7%-
ban, a Tenuipalpidae-k 84,7%-ban voltak jelen at@hkivan. Amennyiben a két fitofag csaladdot
vizsgalom a Tetranychidae atkadk aranya 3,1%, a ipalpidae atkaké 96,9% (13. tablazat, 12.

abra).

13. tablazat A lombhullaté 6rokzoldekerferdulé fitofag és zoofag atkak egyedszama (db), és
relativ gyakorisaga (%) atka csaladonként (BodéZmi 1)

Vizsgalt atkak (db/11 mintavétel)
I 3 : s |3 |8 |3
Lombhullato faj, fajta 2 2 ke 2 2 ke
= g 2 > | Es | &8s
g 2 2 g 2 2
o k 3 C S a
Taxodium distichum 2 46 7 3,6 83,6 12,7
Larix decidua'Puli’ 0 30 7 0,0 81,1 18,9
Metasequoia glyptostroboides 1 18 0 5,3 94,7 0,0
Oszzesen: 3 94 14 2,7 84,1 12,6
Fitofagok egymashoz viszonyitvga 3,1 96,9
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M Tetranychidae M Tenuipalpidae ™ Phytoseiidae

12. &bra A harom vizsgélt atka csalad egymashaomigtott szazalékos ardnya a vizsgalt
lombhullaté 6rokzoldeken (Bodé, 2010, 2011)
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5. Kbvetkeztetések

A munkam soran négy Phytoseiidae atkafajjal tal&livm az altalam vizsgalt 6rokzoldeken
és lombhullaté fenskén, nevezetesen a&mblyseius andersona Typhlodromus baccettia
Typhlodromus ernests Typhlodromus pyrifajokkal. (3. tablazat). A hazai 6rokzold névények
atkafaunaja ennél fajgazdagabbnakik, ugyanis a hazai kutatdsok tovabbi hat ragadukéfaj
jelenlétésl szamolnak be (1. tablazat). Lewandowski (2006Dégeri (2008) munkaiban tizenkét
az 0rokzold novényekendadorduld zoofag atkafajokrél szamolnak be, és azldit megtalalt fajok
kozul hetet még nem irtak le Magyarorszagon (2lazah). A veszprém megyei Ajka-Bodé
kozségben talalhatd, orokzold fajafigfgményben novényvédelmi kezelések is folytak tobb
0rokzaold esetében igy felteBeh az altalam tapasztalt kisebb fajszam is enkélvetkezmeénye.

A magyarorszagi irodalmi adatok és sajat eredmémgeierint is aAmblyseius andersoai
legelterjedtebb ragadoz6 atka hazankban az orodézdtdrében (1. tablazat, 3. tablazat). Mind
Lengyelorszagban mind Ukrajnaban Amblyseius andersomiagadozé atka tagja az 6rokzold
atkafaunank, azonban nem szamitanak dominans fafedmierczak és Lewandowski (2006) és
Omeri (2008)5rokzoéldekkel kapcsolatos munkaiban Aanblydromella clavataés Amblydromella
verrucosaragadozo atkat nevezik meg a leggyakoribb fajolan#gtobb altaluk vizsgalt 6rokzold
névényeken (3. tablazat).

A magyarorszagi 0rokzold névényekerlgphlodromus (syn.: Anthoseius) involugs a
Typhlodromus (syn.: Anthoseius) bakiajok is gyakorinak tekinthéek azAmblyseius andersoni
ragadozo atka utan (1. tablazat). A munkam sor&gteéPhytoseiidae fajjal nem talalkoztam, az
Ajka-Bodé kozségben taldlhatd hézikerti, 6rokzgatigyijteményben. Vizsgalati terlletemen a
masodik, illetve harmadik leggyakoribb fajnakTgphlodromus pyriés aTyphlodromus ernesti
tekinthe® (3. tablazat, 1. abra). Ayphlodromus ernestagadozo atkafajt Magyarorszagon ez idaig
egy 0rokzoldél irtdk le aPinus sylvestrisonényfajrol (Ripka, 1998). Munkam soran ezt a agof
atkafajt Taxodium distichumAbies nordmanniang&s Cupressus arizonicadvényeksl is leirtam.
Az Eszak-atlanti régi6banByphlodromus ernestaj Picea abie®sPicea pungensdvényfajokon
is ebfordul (1. tablazat, 2. tablazat).

Az eddigi magyarorszagi vizsgalatokbdl ismert, haglaxus baccatadvényfajon fordul
elé a legtobb ragadozo atkafaj, idaig 6sszesen hdagaikafajt irtak le et a ndvényél, ennek
ellenére munkam soran Teaxus baccatarokzold novénysl csupan egyetlen faj, a&mblyseius
andersoni ragadoz6 atka egyedeit fordultak6 el mintdimban. Ajka-Bédé kozségben a
Sequoiadendron giganteuiBarabits Requiem’ fajtajan fordult &la legtdbb ragadozo6 atkafaj,
0sszesen harom. Annak ellenére, hogy nagy voligaZdagsédg, az egyedszdm alacsony volt. A
Sequoiadendron giganteunBarabits Requiem’fajtjjan taldlt harom faj, haroegyeddel
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képviseltette magat (3. tablazat). Ezen az oOrokaieényen szintén jelen volt a hazankban
legjelentsebbnek tapasztaltmblyseius andersoffaj is. Vizsgalatom soran megallapitottam, hogy
azokon a mintaimon, ahol a legnagyobb volt a ragadikak egyedszama, ott szinte kizarélag a
Phytoseiidae csaladba tartoz6 ragadozo atkak lazAimblyseius andersonolt a névényeken. A
legnagyobb ragadoz¢ atka egyedsza@upressus semperviregs Taxus baccatdajokon, illetve
Juniperus communi§&sold Cone’ borékan tapasztaltam. E harom fajorzésen 35 ragadozé atkat
talaltam, melyek k6zll csupan egy egyed menblysius andersoniolt (3. tablazat).

Cedrus deodaraGolden Horizon’ éPicea omorikdNana’' esetében egyaltalan nem voltak
jelen ragadozo atkak, melyet feltebet az eredményezte, hogy a fiatal novények noveghmi
kezelésben részesiltek. Metasequoia glyptostroboidasivényfajon szintén nem fordultakéel
ragadoz6 atkdk, annak ellenére, hogy kdzvetlervamyh nem érte permet (3. tablazat).

A hazai irodalomban a pikkelylevel 6rokzoldeken az Amblyseius andersonia
legjelentsebb faj, a megfigyelést munkdm soran hasonloképgppasztaltam (1. tablazat, 3.
tablazat, 3. abra).

Az 0rokzold pikkelyleveleken és itlevelieken azAmblyseius andersordaranya a tobbi
Phytoseiidae atkdhoz képest 87%, illetve 84% vakzBAveblegesen (3. abra, 4. abra). A
lombhullaté fajok esetében, bar csak 3 ndvényiaggéaltam, ez a részesdés 93% volt (5. abra).

A pikkelyleveli 6rokzold nyitvaterrd ndvényeken aryphlodromus baccettia masodik
leggyakoribb faj, relativ gyakorisaga 5% volt, agditileveliek esetében a legkisebb gyakorisagu
fajnak bizonyult, a megtalalt egyedek csupan 2%rtztott ehhez a ragadozo atka csaladhoz. A
lombhullaté nyitvaterrd névéenyeken egyetlen egyyphlodromus baccettiégyedet sem talaltam
(3., 4., 5. abra).

A Typhlodromus pyria fileveli 6rokzéldeken 5%-0s a pikkelylevielorokzoldeken
9%relativ gyakorisaggal forduléligy a faj masodik legjelefsebbnek bizonyult.

A Typhlodromus ernestiagadozé atka faj a pikkelylevielken a legkisebb gyakorisaggal
fordul eb, a ftilevelieknél a harmadik helyet foglalja el, addig a lonlt#ta fenybkon, 7%-al a
masodik leggyakoribb faj (3. 4bra, 4. abra, 5. pbFelteheien aTyphlodromus ernestioofag
atkafaj egyedei aieveli 60rokzold novényeket gyakrabbanéferdulnak, Kazmierczak és
Lewandowski (2006) és Omeri (2008)tatasai soraiyphlodromus ernestajt kizarolag tileveli
novenyekél irtak le (2. tablazat).

A munkém soran igyekeztem feltérképezni, hogy aesmdvénycsoportokban, gondolva
itt a pikkely és tleveli 6rokzoldekre, tovabba a lombhullaté fékke, milyen aranyban voltak
egymashoz képest a Phytoseiidae, a Tetranychid@ergspalpidae csalad képvise(11., 12., 13.
tablazat).
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5. Kovetkeztetések

Mindharom névénycsoportban a Tenuipalpidae csalativinzd atkak képviseltették
magukat a legnagyobb aranyban, de a mérték kulénbddt. A Tenuipalpidae atkdk a
pikkelyleveli 6rokzoldeken 96%-o0s, dilévelieken 72%-0s, a lombhullaté feskpn 85%-0s
aranyban fordultak &1(10., 11., 12. abra). Ennek ellenérBieea abiesNidiformis’, Picea glauca
'Conica’, Abies nordmannian@sPicea omorikaNana’ fajtakon mégis tobb takacsatka karositott,
mint laposatka (9.abra), tehat ezekilaveli ndvenyfajtak kivételnek tekinthigk.

A vizsgalt atka csaladok kozil Tetranychidae csalddasodik legjeleisebbnek bizonyult
a pikkely és iileveliek esetében. Az @bbi csoportban 3%-0s, az utdbbiban 22%-os relativ
gyakorisagot tapasztaltam. A takacsatkak a lombtaufienyk csoportjanal a 3. helyen végeztek a
rangsorban (10., 11., 12. abra).

Erdekes megfigyelni, hogy a Phytoseiidae csaladastoz6 ragadozé atkék a
lombhullatéknal 12%-o0s gyakorisaggal egyedulallodor® a masodik legjelefdebb csalad a
vizsgalataim szerint. Aliités pikkelylevel 6rokzoldeknél a Phytoseiidae csalad dsszességeben
harmadik legjeleritsebb csalad. A pikkelylevggknél 1%-ban, aitevelieknél 6%-ban fordulnak
elé a csalad egyedei (10., 11., 12. 4bra).

Az elobbiekben felvazolt tényekb azt a kovetkeztetést vonom le, hogy az egyes
atkacsaladok képvisi@hek egymashoz viszonyitott aranya féf@yék esetében attol is figghet,
hogy a gazdandvény a pikkelyletrelagy fileveli 6rokzoldek csoportjaba, illetve lombhullatd
fenyofélék csoportjdba tartozik (10. &bra, 11. 4braab2a).

Jelen vizsgalataim alapjan a zoofag atkadk szerapB&z megitéini a fitofag atkafajok
populaciéjanak korlatozasaban, de mindenképpenipaiedmeény, hogy a ragadozé atkak jelen
vannak a nyitvaterth 6rokzold névényeken, és abban az esetben, haadozg atkakat kimél
novényvédelmi kezeléseket végziink, a zoofag atld&kbny korlatozoi lehetnek a nyitvatérm

orokzaoldeken karosito fitofag atkak populacidinak.
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6. Osszefoglalés

6. Osszefoglalas

Az 06rokzold nyitvaterrh ndvények szin- és formagazdagsaguk miatt igen etk a
kertekben és parkokban. Amikor azonban nem igémgkikmegfeled kornyezetbe kertlnek
kartewbk és koérokozok jelennek meg rajtuk és disattékilket hamar elvesztik. A leveleken
gyakran karosito takacsatkak (Tetranychidae) éssktRak (Tenuipalpidae) a névény leveleinek
rendellenes elszinédését, majd részleges hullasat okozzak.

A munkam alapvét célja az volt, hogy a kertépitészetben kiemelkgelentsédi
0rokzoldek csoportjabol megvizsgaljam milyen ragadatkak élnek egyes 6rokzold fajokon vagy
fajtakon.

A mintavételek soran, négy a Phytseiidae csalaalthaztb ragadozé atkafajt regisztraltam a
mintakrél, nevezetesen aAmblyseius anderson{Koch, 1957), aTyphlodromus baccettii
Lombardini 1960, aTyphlodromus ernestRagusa és Swirski, 1978, &yphlodromus pyri
Scheuten, 1857 ragadoz6 atkakat.

A legnagyobb egyedszamban @mblyseius andersonragadoz6 atka fordult &la
mintaimban, a bedytott zoofag atkak 86,7%-a ez a faj volt. A masodiiggyakoribb faj a
Typhlodromus pyriami a mintdk 6,12%-ban volt jelen. Byphlodromus ernest,08%-ban,a
Typhlodromus baccettl,1%-ban képviseltette magat.

A Typhlodromus ernestajt, Magyarorszagon csuparPaus sylvestri®rokzold novénysl
irtak le, munkam soran igazoltam a zoofag atkanjétét a Taxodium distichum Abies
nordmannianasCupressus arizonicadvényfajokon is.

A nodvényeket karositdé atkak kozil a Tenuipalpidaaladba tartozd atkdk fordultakéel
legnagyobb szamban a mintdim tobbségében. A takaésa legtobb esetben a létszamukat
tekintve masodranguak voltak. Ez aldl kivételt ppdgtek aPicea abiesNidiformis’, Picea glauca
'Conica’, Abies nordmannianasPicea omorikaNana’ fajtak ugyanis ezeken a névényeken tébb
takacsatka kérositott, mint laposatka.

A fitofag és zoofag atkak egymashoz viszonyito&inga kisebb-nagyobb kilonbségeket
mutatott, attdl fug§en, hogy a pikkelylevél vagy tileveli orokzéldeken vagy lombhullatd
fenyokon vizsgaltam

Jelen vizsgalataim alapjan a zoofdg atkdk szerapBtz megitélni a fitofdg atkafajok
populéciéjanak korlatozasaban, de mindenképpenipaiedmény, hogy a ragadozé atkak jelen
vannak a nyitvaterth 6rokzold névényeken, és abban az esetben, haadoag atkakat kimél
novényvédelmi kezeléseket végzink, a zoofag atlkd&kbny korlatozoi lehetnek a nyitvatérm

orokzoldeken karosito fitofag atkak populécidinak.
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