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1. BEVEZETES, CELKITUZES

Dolgozatom egy olyan, hazankba Ujonnan betelepiilt kartevd részletes vizsgalatarél szol, mely a
szilfakon az utdbbi években szembetlind karokat okozott. Az els6ként Japanban leirt kanyargds
szillevéldarazs (Aproceros leucopoda Takeuchi, 1939), mely magyar nevét a larvak jellegzetes kartételérdl
kapta, minden bizonnyal Kelet-Azsia feld| érte el hazankat. Terjedése igen latvanyos, ahol megjelenik és
megfeleld okologiai feltételeket talal, ott érzékeny karokat okozhat a szilek alkotta névényallomanyokban.

Magyarorszagon jelenleg kb. 4300 hektarnyi olyan erdéterilet talalhatd, melyben a szilfajok (Ulmus
spp.) tekinthetok 6 erdGalkoto fafajnak. Szilekkel a természetben legtobbszor t6lgy-koéris-szil alkotta elegyes
erdékben talalkozhatunk, de — mint ellenallé ndvényt — sokfelé Utsorfanak is elészeretettel telepitik. Az Uimus
minor és az Ulmus pumila fajokat gyakran hasznaljak erdésitésre, illetve erdésavként szélséséges adottsagu
termdhelyeken, akar pl. autépalyak, autoutak mentén (M5, 5-6s, 44-es Ut), de nem szabad megfeledkeznlink
a szilfak diszkertészeti jelentéségérdl sem. A kertekbe, kozterlletekre (parkok, temetdk, kempingek) valo
telepitési kedv ugyanis egyre né, kiildndsen a szilfavésszel szemben j6 ellenallésagot mutatd turkesztani szil
(Ulmus pumila var. arborea) esetében, melynek egyik gyorsan névé fajtaja nyirott sovény nevelésére is
alkalmas.

Tobb fasszaru ndvényfaj esetében a szembet(ind esztétikai kart vagy a sulyos lombveszteséget
monofég, vagy az egyes nemzetségekre specializalodott oligofag kértevék okozzak. A hazénkban nagy
jelentéség szilfajokon (Ulmus spp.) szintén el6fordulnak specialista rovarfajok, azonban ezek kozill ez idaig
egyik sem okozott olyan mértékl kozvetlen kart, mint a 2008-ban Budapesten és Kecskeméten, turkesztani
szileken (Ulmus pumila var. arborea) megfigyelt kartevd alhernydi. A begyijtott egyedek kinevelése utan
beigazolddott, hogy egy eredetileg kelet-azsiai elterjedési botcsapu levéldarazsfajrol van szé. A példanyokat
Aproceros leucopoda fajként Dr. Stephan M. Blank 2009-ben azonositotta. A fajbol bizonyité példanyokat
helyeztek el a Magyar Természettudomanyi Mizeum Allattaraban, a Hartyasszamyuak gy(ijteményében.
(Vétek et al., 2010.)

A kartev0 eddig ismert elterjedési adatai alapjan megallapithatd, hogy Eurépéat kelet feldl érte el.
Valészinlsithetd a természetes terjedés, de nem zarhaté ki a féldlabdas szaporitbanyaggal vagy a
hajtasokon fejlett larvat, babot rejté kokonok altali, emberi kdzvetitéssel torténd, véletienszerii behurcolasa
sem. Az Aproceoros leucopoda varhaté jelentdsége tobb tényez6tél is fiigg. Hazank klimatikus adottsagai,
ugy tiinik, megfelel6ek a kartevé szaméra, hiszen megfigyelési adatok alapjan legalébb hét éve jelen van az
orszag tertletén, és 2009-2010-ben részben azonos helyszineken okozott kart, mint 2008-ban. Nagy
tavolsagokra torténé terjedését a légaramlatokon tulmenden az is segitheti, hogy az iméagok jo repulok.
Emellett a kokonban 1év§ larvak és babok véletlen széthurcolassal is messzebbre eljuthatnak (Wu, 2006,
Vétek et al., 2010).

Az eddig ismert adatok alapjan (Wu, 2006, Blank et al., 2010) a szliznemzéssel torténd szaporodés és

az évi tébb (4) generacio6 is kedvez a megtelepedésnek, illetve a gyors elszaporodasnak egy-egy ujabb



térségben, amely jelentds kartételek kialakuldsdhoz vezethet. A legérzékenyebb terilleteknek az Uj
szilerddsitések, valamint a szilekkel szegélyezett, diszitett Utszakaszok, terek, kertek tekinthetok.

TDK dolgozatomban, a hazankban 2003-ban 0j kartevéként megjelent kanyargés szillevéldarazs
magyarorszagi elterjedésének és biologiajanak vizsgalatat tliztem ki célul. Ezen belll az alabbi, konkrét

kutatasi célokat jeloltem meg:

A kanyargés szillevéldarazs orszagos elterjedésének felvételezése, kulonos tekintettel a
kiemelt esztétikai értéket képviseld arborétumokra és botanikus kertekre

o  Akartevd hazank kdrilményei kdzétt jellemzé életmddjanak, fejlédésmenetének vizsgalata

e Rajzasmegfigyelési modszerek vizsgalata

e A potencialis tapndvények azonositasa

o Atermészetes ellenségek korének vizsgalata, a hasznos élé szervezetek populacid-szabalyozd

szerepének értékelése



2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1.

2.2,

A kanyargos szillevéldarazs rendszertani helye

A kanyargos szillevéldarazs (Aproceros leucopoda Takeuchi, 1939) a rovarok (Insecta) osztalyan belll a
Hartyasszarnytak (Hymenoptera) rendjébe tartozik, mely az egyik leggazdagabb fajszammal bird rend
(Nagy, 1994). Az altalam vizsgalt faj a Novényevd darazsak (Symphyta) alrendjén beliil a Botcsapu
levéldarazsak (Argidae) csaladjaba sorolhat6. A botcsapu levéldarazsak elnevezésen kivil tarsnévként
szolgalhatnak még a rovidcsapu levéldarazsak, rozsalevéldarazsak, varrddarazsak vagy a varrlegyek

megjeldlések is (Zombori, 1994).

Elterjedés

A kanyargos szillevéldarazs (Aproceros leucopoda) egy Kelet-Azsiaban honos, szilfajokra
specializalddott kartevd, melyet elséként Japanban irtdk le (Takeuchi, 1939.), késébb pedig Kinabdl is
kozolték jelenlétét (Wu, 2006, Wu és Xin, 2006).

Eurépai viszonylatban el6szér a 2003-as év folyaman talélték meg Lengyelorszagban, majd
Magyarorszéagon (Blank et al., 2010). Hazénkban a kanyargds szillevéldarazs elsé igazolt észlelésének egy
larvarol készitett fényképfelvétel tekintheté, mely a Budapestt6l 70 km-re, északra fekvé, Nograd megyei
Dejtaron késziilt (Csoka et. al., 2010). A megtalalast kdvetd években a faj tovabbi magyarorszagi megyék
(Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad, Heves) terlletérdl, valamint Budapestrdl, illetve hazankkal hataros europai
orszagokbdl (Ausztria, Romania, Szerbia, Szlovakia, Ukrajna) is el6keriilt (Blank et al., 2010, Hirka, 2010).
Ugyanebben a térségben a kdvetkezd évben (2006) a kartevd Ujabb példanyaira bukkantak, s még ebben az
évben Banat tartomanyba, Kelet-Ukrajnéba, s hazank bajai régidjaba is eljutott (Blank et al., 2010).

2007-ben Szlovakia keleti részén azonositottdk, majd 2008-ban Budapesten, Kecskeméten és
Pusztaszeren is megtalaltak a kartételt kilonbdz6 szilfajokon (Blank et al., 2010).

A 2009-ben, az A. leucopoda hazankban mar Békéssamson, Doboz, Gyula, Totkomlds, Alatka és
Gyodngyos térségében is megtalalhatd volt, kilfoldi terjedését tekintve pedig ez volt az az év, amikor a

kartevd eléfordulasat Ausztriabol is jelezték (Blank et al., 2010).



A 2010-es évben Kecskeméten kiviil Cserkesz616n, a Csongrad megyei Asotthalmon és a Fejér megyei
Martonvasaron figyelték meg a larvak egyes szilfakon okozott sulyos kartételét (Molnér, szobeli kozlés,
Pénzes, szobeli kdzlés, Vétek et al., 2010), valamint a méri széléhegyeknél is elékerlilt a kartevd (Haris,
2010).

Az 1. &bran az A. leucopoda eurdpai elterjedését mutatom be Blank et al. (2010) munkaja nyoman:

[ ]
2009

g 2006
Ukraine @

Slovakia 2007

&~ __ (2009 ()
@09
20001 £ 92003 5009
Austria 2008@ 2006-®

Hungary g 2009 © @ 2005
: 4
2608 ® 2005 ) AN
T @ (@ 2006 > ‘
Romania ;
3 X s -

@ distribution record m 200 km

T T T
20°E 30°F 40°E

1. abra. Az A. leucopoda europai elterjedése a megjelenés évével (Blank et al., 2010 nyoman).

Az idei évben a kanyargos szillevéldarazs el6fordulasat egy Ujabb eurdpai orszagbdl, Olaszorszagbdl is
jelezték. Zandigiacomo és munkatérsai 2009-ben észlelték el6szor a faj ragasnyomait Olaszorszag észak-
keleti részén, a Friulia-Venezia Giulia régioban. A sulyos kartétel a région belil az Alpok-Adria mentén futd A
23-as autépalya vonaldnak egyik parkoléjaban volt megfigyelhet8, ahol a kartevé tarragasanak nyomait
észlelték (Zandigiacomo et al., 2011).

Az elézbleg hivatkozott irodalmi adatok alapjan készitettem egy, az A. leucopoda 2003-2010 kozott
id6szakbol ismert hazai elterjedését szemléltetd térképet is (2. &bra).
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2. abra. Az A. leucopoda hazankban ismert elterjedése 2003 és 2010 kdzott

Szakeértk véleménye szerint, illetve az eddigi tapasztalatok is azt mutatjak, hogy a faj varhatéan tovabb
fog terjeszkedni Eurépaban, helyenként és idénként érzékeny karokat okozva (Csoka et al., 2010).

Dolgozatom a kanyargos szillevéldarazs 2011-es évre vonatkoz6 hazai elterjedési adatait is tartalmazza.

2.3. A fejlédési alakok és a kartevo életmodjanak bemutatasa

Az A. leucopoda fejlédése teljes atalakulassal (holometamorfézis) torténik, szaporodasara pedig a

partenogenezis (szliznemzés) jellemzé (Blank et al., 2010, Wu, 2006).

A faj egyedfejlédése soran tehat négy fejlédési alakkal talélkozhatunk. Ezek a tojas, larva, bab és az
imagoé. A tojasok, melyeket az imago a szillevél szegélyébe siillyeszt (3. abra) aprék (1-1,5 mm), enyhén
attetszd, kékeszold szinlek, kifejlédésiikhdz pedig a tojasrakast kdvetden 4-8 nap sziikséges (Blank et al.,
2010).



3. abra. Az A. leucopoda szillevél szegélyébe frissen lerakott tojasai (Foto: Vétek G.)

A tojasokbdl élénkzold alhemyok kelnek ki, mely fejlédési alak az A. leucopoda-ra jellemzd kartétel
okozdja. Taplalkozasuk sorén a fiatal larvék a levéllemezen jellegzetes, kacskaringds vonalban haladva
ragnak, gyorsan fejlédnek (Vétek et al., 2010). Kifejlett allapotban méretiik elérheti az 1 cm-t is. A larvak
imégoéva alakulasukig otszor vedlenek, azaz hat larvastadium kulonithet6 el. A babba alakulashoz a keléstdl
szamitva dsszesen 15-18 napra van sziikség (Blank et al., 2010) (4-5. &bra).

4, abra. Az A. leucopoda alhernydja taplalkozas kézben (Fotd: Vétek G.)



5. abra. Az A. leucopoda larvainak tdmeges eléfordulasa szillevélen (Foto: Vétek G.)

A taplalkozas befejeztével a larvak bebabozodnak. A babozddas a larvak altal sz6tt kokonban torténik,
melyet tobbnyire a szillevél fonakjahoz erésitenek. A bab stadium 4—7 napig tart (Blank et al., 2010, Vétek et
al., 2010) (6. abra). A larvak, illetve babok imégévé alakulasa folyaman a burok egyfajta védelmet biztosit a

rovar szamara. Végul az imagok a kokon felliletén nyilast ragva jutnak ki a szabadba.

6. abra. Az A. leucopoda kokonnal kériilvett babkezdeményei (Foto, Vétek G.)

Kifejlédésiket kdveten az imagok révidesen megkezdik a tojasrakast. Szinlik tébbnyire fényl6 fekete,
méretiik viszonylag nagy, csapjaik rovidek, mindéssze 3 izbél alinak, labaik pedig jellegzetesen fehér

szinliek, melyre a rovar tudomanyos nevének faji jelzéje is utal (7. abra).



Hartyas szamyukon fekete folt talalhat, mely a szarnyak szétnyitasakor jol megfigyelhets. Elettartamuk
rovid, laboratériumi kortlmények kozt vizsgalva mindossze 1-6 nap. Egy egyed kb. 7-49 db tojast tud lerakni
(Blank et al., 2010).

7. abra. Az A. leucopoda imagoja (Foto: Vétek G.)

Az A. leucopoda telelése a felszinhez kézeli talajrétegben vagy az avarban torténik. A larva e célbél egy
jellegzetes, kettds falu kokont készit. A belsd, szilrdabb falat kivulrél egy lazabb sz6vedék veszi koril, mely

igy védi a rovart a telelés ideje alatt (Blank et al., 2010) (8. abra).

8. abra. Az A. leucopoda teleld gubdja (Forras: Blank et al., 2010)
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2.4. Hymenoptera fajok csapdazasa szincsapdak hasznalataval

Mivel dolgozatom készitése soran a kanyargés szillevéldarazs imagéinak rajzasmegfigyelésére
ragacsos szincsapdakat hasznaltam, igy ebben a fejezetben csak a Hymenoptera fajok csapdazasara
alkalmas szincsapdakkal kapcsolatos irodalmat szeretném rovid, attekint jelleggel ismertetni. A kertészeti
ndvényvédelmi gyakorlatban a sarga, zdldessarga, fehér és kék csapdak terjedtek el. Az altalam kihelyezett
csapdak szinének kivalasztasaban irodalmi adatok voltak segitségemre.

Az egyik leguniverzalisabbnak tekinthetd csapdatipus a sarga szinli ragacsos lap. Az éltalénos,
hartyasszarnylakkal kapcsolatos szakirodalmi leirasok (Gauld et Bolton, 1988, Viitasaari, 2002) is altalaban
csak a sarga talat jel6lik meg, mint a rovarok gyijtésére hasznalt eszkozt.

Ritzau (1988) levéldarazs-alkattak (Symphyta) csapdazasaval kapcsolatos, két, Eszak-Németorszag
partjaihoz kdzeli szigeten végzett megfigyelései is azt igazoljak, hogy a sarga szin a legalkalmasabb e
rovarcsoport fogasara. Munkaja soran a begy(ijtott egyedek 65,9%-at talalta sérga, mig 34,1%-at fehér szin
talakban. A néstények egyedszama minden esetben meghaladta a himekét. Annak ellenére, hogy a befogott
példanyok kézel kétharmadat a repcedarazs (Athalia rosae) tette ki, e faj figyelmen kivil hagyasa esetén is a
levéldarazs-alkatlak egyedeinek donté tdbbsége (71,1%) a sérga talakbdl kertilt eld.

RGhI (1987) az altala vizsgélt levéldarazs-alkatiak 80%-at gy(jtétte sarga szincsapdak, s minddssze
17%-at fehér, illetve 3%-at kék szinliek segitségével.

Schuster (1985) kisérletei soran a levéldarazs-alkatuak — az el6bbi szerz6 eredményeihez e tekintetben
hasonléan - a séarga talcsapdakban voltak a legnagyobb sz&mban (93%), mig a fehér csapdakbdl csupan az
egyedek 5, mig a kék talakbdl pedig minddssze 2%-uk kertilt eld.

Egy Dvofak és munkatarsai (2008) altal végzett vizsgélat sorén szintén a sarga szinli csapdak (talak)
hasznélata bizonyult a leghatékonyabbnak - dsszevetve a fehér és kék csapdéakkal — kilonbdzd

Hymenoptera csoportok fajainak fogasara.

Az irodalmi adatok és gyakorlati tapasztalatok alapjan jutottunk arra a dontésre, hogy a kisérlet soran
séarga, illetve fehér ragacsos szincsapdakat (lapokat) fogunk hasznélni az Aproceros leucopoda
rajzasmegfigyelésére. Kiegészitésképpen, a kisérletek soran, a hazénkban kereskedelmi forgalomban
kaphato zéldessarga ragacsos lapot is kiprébaltuk.

Mindemellett fontosnak tarom megjegyezni, hogy az A. leucopoda szinekkel kapcsolatos

preferenciajardl, ill. ragacsos lapokkal torténd csapdazasanak lehetdségérél irodalmi adatot nem talaltam.
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2.5.

2.6.

Tapnovénykor

Irodalmi adatok alapjan (Blank et al., 2010) az A. leucopoda eurdpai tapnévénykoérét honos (Uimus
minor, Ulmus glabra és esetleg az Ulmus laevis), valamint a nem honos, de termesztett fajok (pl. Uimus
pumila var. arborea) egyarant alkotjak.

Az eurdpai orszagok kozil Ausztriabol, Magyarorszagrél és Romaniabdl rendelkeziink adatokkal a
preferalt tapnovényeket illetden. Ausztridban az Ulmus minor, tovabba valoszinlleg az Ulmus glabra és az
Ulmus laevis, Magyarorszagon az Ulmus minor, Ulmus pumila és az Ulmus pumila var. arborea,
Romanidban pedig az Ulmus glabra tekintheték tapnovényeknek. Megjegyzendd azonban, hogy a szilek
taxonémiaja meglehetdsen bonyolult, mely tobbek kozott a természetes és mesterséges uton létrejott
hibridekre, a jellegzetes morfolégiai bélyegek hianyara vezethetd vissza, igy tehat nem zarhatoé ki, hogy az
eddigi, konkrét szilfajokra vonatkoz6 adatok nem teljesen pontosak (Blank et al., 2010, Vétek et al., 2010).

Blank és munkatarsai (2010) a felmért karok alapjan a legjelentdsebb lombveszteséget eddig Uimus
minor (100%), Ulmus glabra (74-98%), Ulmus pumila (100%) és az Ulmus pumila var. arborea (70-80%)
taxonokon észlelték. Az U. glabra esetében vizsgalva, a tapasztalatok szerint a fak kora és a kartétel

mértéke kozott nem lehetett szoros 6sszefliggést megallapitani.

A kanyargo6s szillevéldarazs természetes ellenségei

Magyarorszagon mindezidaig két poloskafajt (Arma custos (9. abra) és Dryophilocoris
flavoquadrimaculatus), a kdzonséges fatyolkat (Chrysoperla carnea) és egy firkészdarazs fajt (ltoplectis
alternans) (10. &bra) sikertilt beazonositani, mint a kanyargds szillevéldarazs természetes ellenségei (Csoka
etal., 2010).

A kulféldi irodalomban egyedil a Blondelia nigripes (Diptera: Tachinidae) fajra taléltam utalast, mely az
Aproceros leucopoda, mint gazdaszervezet fajbol kerilt kinevelésre Japanban (Shima, 1984, 2006). E
parazitoid jelenleg ismert eurdpai elterjedési terlilete azokat a terilleteket is lefedi (Tschorsnig, 2007), ahol
napjainkig a kartevé eléfordulasa ismert, igy tehat az A. leucopoda a flirkészlégy Eurdpaban is potencialis

gazdaszervezetként johet szamitasba.
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9. abra. Arma custos larvaja (Foto: Mikulas J.)

10. abra. ltoplectis alternans (Foto: Mikulas J.)
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3.1.

ANYAG ES MODSZER

A kanyargos szillevéldarazs hazai elterjedésének vizsgalata

2011. évi vizsgalataim soran a faj jelenlegi hazai elterjedésérél szerettem volna egy minél atfogdbb
képet kapni. Ehhez tobbféle médszert hasznaltam, igy a felmérés gyakorlatilag az orszag egész terliletére

kiterjedt. Ezek a mddszerek a kdvetkezdk voltak:

e Sajat gyljtéutak szervezése
o Személyes egyuttmikodések, adatkérések

o Orszagos adatgy(ijtés hivatalos szakmai megkeresésekkel

Az elterjedéssel kapcsolatos felvételezések soran kulénds figyelmet forditottam azokra a terliletekre,

ahol az elmult par évben mar jelezték a faj jelentésebb kartételét (pl. Duna-Tisza kdze).

3.1.1. Sajat gyiijtéutak és felmérések helyszinei, ideje és modszerei

Az elterjedés vizsgalatat szolgald adatgylijtd utak a 2011-es év juliusatdl kezdve szeptember kdzepéig
tartottak. Ennek keretén belul konzulensem segitségével felkerestem az orszag kiilénbdz6 arborétumait és
botanikus kertjeit. Mivel hazankban gydjteményes kertek az orszag szamos pontjan talalhatok, igy amellett,
hogy széles képet kaphattam a kartevé el6éfordulasardl, az egyes helyszineken az esztétikai értelemben
kiemelt értéket képviseld névényanyag szil taxonjainak allapotat is fel tudtam mérni a kartétel szempontjabol.
A gyljtéutak megtervezésében a Magyarorszag legfontosabb arborétumai és botanikus kertjei cimii

kiadvany (Téth, 2003) volt segitségemre.

A felvételezések egyes allomasait tehat e kiadvany alapjan hataroztam meg. igy harom nagyobb, egy
észak-dunantuli, egy kelet-magyarorszagi és egy kdzép-magyarorszagi korutra, valamint ezeket kiegészitd,

kisebb kiszallasokra kertilt sor. A latogatésok alkalméaval a kdvetkez informaciokat jegyeztem fel:

e Milyen szilfajok és -fajték, valamint tovabbi szilfafélék (Ulmaceae) voltak megtalalhatbak az
adott tertleten

e Mely taxonokon karositott a kartevé (ez a rovar tapnévénykorének meghatarozasanal volt
fontos)
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o Akanyargds szillevéldarazs mely fejlédési alakjaival talalkoztam

o Mekkora volt a kartétel mértéke a felvételezés idépontjaban

Mivel az irodalombdl (Blank et al., 2010) ismert, hogy hazénkban a faj szembet(iné kartétele julius

kbzepére mér kialakulhat, igy a vizsgélat szempontjabdl a nyar végi felvételezési idészakot tartottam

célszerlinek. A kapott adatok alapjan egy magyarorszagi elterjedési térképet kivantam késziteni, megjeldlve

a leginkabb veszélyeztetett régiokat.

Munkank soran idérendben az alabbi gyijteményes kertekbe latogattunk el, ahol felmértiik a kanyargds

szillevéldarazs okozta kartétel mértékét, és mintat vettliink a karositott szil taxonokbol a faj tapnovénykorének

meghatarozasa végett:

Zirci Arborétum (Zirc)

Agostyani Arborétum (Agostyan)

Soroksari Botanikus Kert (Budapest)*

Sarvari Arborétum (Sarvar)

Soproni Botanikus Kert (Sopron)

Szelestei Arborétum (Szeleste)

Kamoni Arborétum (Szombathely)

Folly Arborétum (Badacsonyors)

Tiszakirti Arborétum (Tiszakirt)

Diészegi Samuel Iskolai Botanikus Kert (Debrecen)
Debreceni Egyetem Botanikus Kertje (Debrecen)
Tuzson Janos Botanikus Kert (Nyiregyhéza)
ERTI Puspdkladanyi Arborétuma (Plspokladany)
Novényi Diverzitas Kézpont (Tapidszele)
Vécratdti Botanikus Kert (Vacratot)*

Budai Arborétum (Budapest)

Szarvasi Arborétum (Szarvas)

*Az informacidt a kert munkatarsatol kaptuk
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3.2.

3.1.2. Szakmai egyiittm(ikodések, orszagos adatgydijtési moédszerek

A kanyargds szillevéldardzs hazai el6forduldsanak megismerését célzd informaciogydjtés tovabbi
maodszere volt a névényvédelmi és zooldgus szakemberekkel valé személyes egylttmiikddés, illetve tobb
intézmény és szakmai szervezet bevonasa a rovar elterjedésének megfigyelésébe hivatalos megkeresések
réveén.

E munkahoz kapcsolatba léptink a megyei kormanyhivatalok Novény- és Talajvédelmi
Igazgatésagainak munkatarsaival, az Erdészeti Tudomanyos Intézettel, a Magyar Rovartani Tarsasaggal,
tovabbi ndvényvédelmi és zooldgus szakemberekkel, valamint felhivast tettlink kézzé a Forestpress
weboldalan is. Megkeresésiinkben felhivtuk a kollégak figyelmét a kartevé faj jelenlétére, s megkeértik dket,
hogy ha munkajuk, vagy utjaik soran megtalalnak, észlelnék az emlitett fajt barmilyen formaban

(egyértelmiien azonosithaté karkép vagy valamely fejlédési alak), azt jelezzék felénk.

A kanyargos szillevéldarazs hazai életmédjanak vizsgalata

Mint az dolgozatom célkitlizései kdzétt is szerepelt, a kartevével kapcsolatos kutatomunkam részeként a
kanyargos szillevéldarazs hazankban jellemzd életmodijat is tanulmanyoztam.

A rovar bioldgigjanak részletes vizsgalatdt 2011. aprilis 20-an kezdtem, melyet egy egyhetes
megfigyelési idészak elézétt meg. Ez azért volt fontos, hogy megbizonyosodjak arrél, hogy a talajban telel6

gubdkbdl el6bujtak-e az elsd imagok.

E vizsgalatok helyszineiként, az el6zé évek kartételi tapasztalatait figyelembe véve, Fejér és Bacs-
Kiskun megyékre esett a valasztas. Fejér megyében a martonvasari kastélypark teriletét, Bacs-Kiskun
megyében pedig a Kecskeméti Arborétumot jel6ltik ki. A helyszinek kivalasztasaban konzulensem, Dr.
Vétek Gabor volt segitségemre.

A felvételezések mindkét helyszinen hetente, szerdanként ismétiédtek. Kecskeméten 2011. augusztus
10-én tortént az utolsd felvételezés, Martonvasaron pedig egészen 2011. szeptember 14-ig tartottak a
vizsgélatok. Az igy bedllitott Gtemterv alapjdn az idei évben nyomon tudtam kovetni a kértevd
populaciodinamikéjat és kartételének mértékét a két, kulonbozd kornyezeti adottsagokkal rendelkezd

teruleten.
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3.2.1. Afejlédési alakok felvételezése

A fejlddési alakok felvételezése vizudlis Uton tortént. Mindkét terlleten véletlenszerlien kivalasztott
szilfak hajtasain, azok alkalmanként 6sszesen 500 levelének vizsgalata soran feljegyeztem a tojas, larva,
bab és imagd fejlédési alakok eléfordulasat. A tojasok megfigyelésének legegyszeriibb mddja a szillevelek
napfénnyel torténd atvilagitasa volt. Igy, ha az imagd mar besillyesztette a levélszélbe a tojast, az az
ellenfényben jél lathatéan kérvonalazodott. A larvak, babok és imagok megfigyelése egyszeriibb volt. A
larvakat rendszerint a levelek ragasa kdzben, a babokat a levelek fonakjan, az imagokat pedig a hajtasokon

ulve talaltam meg.

A Kecskeméti Arborétum kezdeti vizsgalati helyszine az arborétum délnyugati szegélyén talalhatd, kb.
40-50 m-en huzédé turkesztani szil (Ulimus pumila var. arborea) fasor volt. A nagyméreti, kb. 10 m-es fak

alatti részt kiilonb6z6 cserjefajok slriin boritottak (11. abra).

11. abra. A Kecskeméti Arborétum 1. felvételezési helye, a turkesztani szil fasor (Fotd: Vétek G.)

Majus masodik felében a felvételezési helyszint athelyeztliik az arborétum egy nyitottabb allomanyu,

gyér alinévényzetli, de ugyanigy turkesztani sziles (Ulmus pumila var. arborea) terlletére (12. abra).
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12. bra. A kecskeméti felvételezés 2. helyszine, a nyitottabb turkesztani sziles allomany (Foté: Lovas M.)

Az atteleplilés oka az volt, hogy idékdzben az utébbi allomanyban szembetlinébbé valt a kanyargds
szillevéldarazs jelenléte, melyet az adott terileten lathato kartétel mértéke, illetve a tertleten lévé Ulmus

minor 'Umbraculifera’ szilfajtara elézéleg kihelyezett ragacslapok fogasai alapjan allapitottam meg.

A martonvéséri helyszinen egy szant6foldi parcella szegélyén huzodd angol szil (Ulmus minor subsp.
vulgaris var. pubescens) soron végeztem a fejlédési alakok vizsgalatat. Hasonloképp a kecskemétihez, a
szilfasor hossza kb. 50 m volt, melynek fai kilonbdzé egyéb fa- és cserjefajokkal elegyes allomanyt alkottak.
(13. abra)

13. abra: A martonvasari felvételezés helyszine, az angol szil fasor (Foto: Vétek G.)
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3.2.2. A rajzasmegfigyelés modszere

A kecskeméti, illetve a martonvasari rajzas-megfigyelési kisérleteket aprilis 20. és majus 4. koz6tt (egy
esetben pedig junius 8-&n) ragacsos szincsapddk kihelyezésével kezdtem meg. Erre az imégdk
megjelenésének nyomonkovetése miatt volt szikség. Csapdaként Csalomon® tipusu ragacsos
palastcsapdakat hasznaltam haromféle szinben. Ezek a PALs — sérga szinl, PALz — z6ldessarga és PALf —
fehér szinl ragacslapok voltak. A ragacslapokat a vegetacids idészak folyaman sziikség szerint cseréltem.

Kecskeméten minden csapdabél szinenként 1-1 darabot helyeztem el az arborétum szegélyén lévé
szilfasor elején, illetve a turkesztani szil liget szélén allo Ulmus minor 'Umbraculifera’ fa koronajanak kiilsé
részére, kb. 1,5-2 m-es magassagban.

Martonvasaron is két, egymastdl tavolabb esd terlletet jeloltink ki a kastélyparkon belil. Mindkettd
szantoféldi kultara melletti, egyfel8l &ryékos, masrészt pedig részben napos kitettségl, angol sziles (Ulimus
minor subsp. vulgaris var. pubescens) erdésav volt, ahova szintén szinenként 1-1 db ragacslapot raktam ki

1,5-2,5 m magasan.

A csapdak fogasait — parhuzamosan a szilhajtasok kartevé fejl6dési alakokra vonatkozo felvételezésével
— minden egyes alkalommal leolvastam. A csapdaleolvasasnal fontos megjegyeznem, hogy a szamolassal
egyidejlleg az azonositott egyedeket eltavolitottam, igy konnyebben nyomon tudtam kdvetni a faj

rajzasmenetét az adott helyszinen.

3.2.3. A tapnovénykor vizsgalata

A kanyargos szillevéldarazs eddig ismert tapnévényeit targyald irodalom az A. leucopoda eddigi
tapnévényei kézt az Ulmus minor, Ulmus glabra, Ulmus pumila és Ulmus pumila var. arborea sziltaxonokat
emliti meg, melyekrél megfeleld biztonsaggal megallapithatd, hogy azok a rovar potencialis tapnévényei. Az
Ulmus minor és Ulmus pumila taxonokon az eddigi megfigyelések alapjan a kutatdk 100%-os kartételt
figyeltek meg. Budapest térségében az Ulmus pumila var. arborea sziltaxonon a kértevd 70%-os,
Kecskeméten 80%-0s lombvesztés okozott. (Blank et al. 2010). A rovar tapndvénykorével kapcsolatos
vizsgélatokat nagymértékben neheziti, hogy a szilek taxonomigja meglehetésen bonyolult, mely tobbek
kozott a természetes és mesterséges uton Iétrej6tt hibridekre és esetenként a jellegzetes morfoldgiai
bélyegek hianyéra vezethetd vissza. lly mddon az sem zérhatd ki, hogy az eddigi, konkrét szilfajokra

vonatkozd irodalmi adatok nem teljesen pontosak.
Munkam soran a megfelelé adatok szemléltetése érdekében, a kartevd tapndvényeinek azonositasahoz

Dr. Bartha Dénes szilspecialista (Nyugat-magyarorszagi Egyetem, Novénytani és Természetvédelmi Intézet)

segitségét kértem.
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A vizsgalatokhoz a méar emlitett gydjtéutak sorén szilhajtasokat gy(jtéttem be. Csak olyan sziltaxonokrol
szedtem hajtasmintat, ahol a fan a kanyargos szillevéldarazsra jellemzd kéartétel vagy a rovar valamely
fejlédési alakja, esetleg Ures babgubdja megfigyelhetd volt. A felvételezés ugy lett teljes, hogy a gydjtés
helyét és idejét is feljegyeztem.

A munka masodik része a meghatéarozasra torténé elékészités volt. Ennek keretén bell, a mar el6z6leg
begy(jtott szilhajtasokat lepréseltem, majd herbariumi lapok (14. abra) formajaban elkildtem Dr. Bartha

Dénes részére.

14. abra. Novényhatarozasra el6készitett herbariumi lap (Foto: Vétek G.)

3.2.4. A természetes ellenségek azonositasa

A felvételezések soran az A. leucopoda természetes ellenségeit is kutattuk. Az ezzel kapcsolatos
megfigyeléseket a hajtasok felvételezése kdzben végeztik. Ennek soran fényképfelvételt készitettink a talalt

hasznos €16 szervezetrdl, majd specialista segitségével larva alapjan azonositottuk a predator szervezetet.
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4. EREDMENYEK

4.1. A kanyargos szillevéldarazs hazai elterjedése és a kartétel mértéke

2003-as magyarorszagi megtaldlasa 6ta a kanyargos szillevéldarazs hazank szamos pontjarél elékerdilt.
Az idei év tapasztalatai alapjan a legszembet{inébb karokat K6zép-Magyarorszag vonalaban okozta, de a
térségulinkben jellemzd éghajlati adottsagok varhatéan nem fogjak akadalyozni tovabbi terjedését és ezzel
egyutt szembet(ing karositasat sem nalunk, sem szerte Europaban.

A fajjal kapcsolatos vizsgalataim soran feladatom volt tébbek kozt a kartevd hazai elterjedésének
felmérése is. Mig 2003 és 2008 kdzott csak foltszer(, szorvanyos eléfordulasa volt ismert, 2011-re szinte az
egész orszag terlletérdl elékerult, hol kisebb, hol nagyobb karokat okozva.

A kanyargos szillevéldarazs idei elterjedésének vizsgalatat az orszag fontosabb arborétumainak és
botanikus kertjeinek felkeresésével, tovabba gyljtéutakkal, illetve az orszagos felvételezés meghirdetésével
végeztik. A vizsgalatok sorén tehat minden helyszin, ahol a rovart vagy egyértelm( kartételét az orszagos
felvételezésben kdzrem(ikddd kollegak egylttmiikddésével észleltiik, feliegyzésre kerillt.

A 15. &bran a jelentdsebb hazai gyljteményes kertekben megfigyelt eléfordulast szemléltetem.

\ \p s \
s 3 R
( . .

S L
| /3
\ = @
-\/—'\I //
2 4 ]
® ; L
b (r—/‘ =
2 S~
1 v
KL’J e
& R o e
e ST S
\l> [} \
™~ B
r\’J
b
)
1S
=,
/ —a,
4
S
N
<
Sl )

15. &bra. Az A. leucopoda 2011-ben észlelt eléfordulasa hazai arborétumainkban és botanikus kertjeinkben
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Az egyértelmlen azonosithatd karkép és/vagy fejlédési alak alapjan megallapithato, hogy a kértevé a
vizsgalt arborétumok kdz(l valamennyiben jelen van (volt). Kedvezd eredmény, hogy jelentés kart mindéssze
a tapidszelei Novényi Diverzitas Kozpontban (korébban Tapidszelei Agrobotanikus Kert) tapasztaltunk. A
tobbi helyszinen mindéssze nyomokban fordult el6 a kartevd, azonban a potencialisan veszélyeztetett
sziltaxonok szdma viszonylag nagynak bizonyult. Utobbiakat a 4.2.2. alfejezetben ismertetem.

A 2011. év tovabbi felvételezései és a korabbi évek szakirodalmaibdl ismert adatok alapjan a 16. abran

bemutatott elterjedési kép alakult ki Magyarorszagon.

A rovar elterjedése hazankban vald megjelenésétdl,
2010-ig @

A rovar hazai eibfordulasa arborétumokban, botankus
kertekben @

A rovar 2011-es hazai elterjedése @

16. abra. Az A. leucopoda 2011-ben ismert elterjedése Magyarorszégon

Hazank kiilonbdz6 régidira vonatkozdan a 2011. év vizsgalati eredményei alapjan elmondhaté, hogy a
kartevd a korabban kevésbé feltart nyugat-magyarorszagi és észak-alfoldi térségben is jelen van. Az egyes
telepliléseken és kdrnyezetiikben a kartétel mértéke tobbnyire kicsi, tébb esetben alig észlelhetd volt.
Ugyanakkor a kdzép-magyarorszagi térség tébb pontjan (Bugac, Kecskemét, Tiszakurt), tovabba Fejér
(Hantos, ill. Lepsény és Polgardi kozott) és Komarom-Esztergom megyékben (Tata) a szilek jelentds
lombvesztését tapasztaltuk, illetve kaptunk réla hirt. E terlleteken mar augusztus elején jelentds
lombvesztést lehetett megfigyelni elsésorban turkesztani szilen (Ulmus pumila var. arborea).

Az egyes telepllésekkel kapcsolatos felvételezési, adatgy(ijtési eredményeket az 1. tablazatban

mutatom be.
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1. tdblazat. A kanyargos szillevéldarazs (Aproceros leucopoda) 2011-ben észlelt eléfordulasa Magyarorszagon

Megtalalas helye Megfigyelt
Eszlelés fejlédesi Eszlel6
GPS e alak vagy , Megjegyzés
Telepiilés neve Megye koordinatak / | 1dopontja egyértelmd szemely
egyeb karkép
informéaciok
Agostyan Komarom- Agostyani 07.31 ures kokon, | Vétekné T. | Minimalis kér
Esztergom Arborétum T karkép Zs., Vétek G. | U. glabra fajon
Alcsutdoboz
Alcs(itdoboz Fer | o mellet, 07.12 kirkép | Molnarn, | 12maragottU
serhegynél, minor
kézut mentén
) Csoka U. pumila var.
Asotthalom Csongrad - 2011 karkép Ovi arborea, U.
yorgy ,
minor
Minimalis kar
U. americana
. . Folly - Vétekné T. ; ’
Badacsonyors Veszprém Arborétum 07.30. karkép 7s.. Viétek G. U. minor
Sods-hegy,
Balatonkenese Veszprém E 577626; N 08.24. karkép Kutasi Cs. -
189103
Tlzolté utca/ Bagi N Télaverds
Balatonszepezd | Veszprém | 46°51'23.22°; |  08.11. Kérkép Varga ¥ sgglén
17°39'25.52" '
Erdes leveli]
. . Madér-szirt .y U. minor
Biatorbagy Pest alatti cserjés 08.15. karkép Nagy L. oar levelén
ragasnyom
A ragott levelek
. aranya 1
Budakalasz Pest Kerdlet - 09.09. Kérkép Hahnl. | ezrelék alatt
648762 252944 . .
érdes level( U.
minor fajon
Régasnyomok
Budapest oo 09.08. karkep | Vetekg, | SolterU
rborétum pumila var.
arborean
Soroksari . -y . u. mino.ron es
Budapest Botani 2006.05.11. | larva, kérkép | Bottlik G. U. pumila var.
otanikus Kert
arborean
U. pumila var.
arborean
. -y . tarragas;tavaly
Bugac Bacs-Kiskun - 2011. karkép Csoka Gy. s tarragott fak
pusztulasanak
jelei
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Megtalalas helye Megfigyelt
Eszlelés fejlodesi Eszlel6
GPS A alak/ \ Megjegyzés
Teleplilés neve Megye koordinaték/ | idopontja egyértelm szemely
egyeb karkép
informaciok
ESZ 46 fok ,
) 44'46.96" KH ... | Debreczen .
Cece Fejér 18‘ fok 07.06. larva, karkép | R.,Németh U. minor
39'01.92" F..Zsolnai B.
ESZ 47 fok 14’ Arva és Debreczeni | ) oo
Csala Fejér 4898"KH18 |  07.07. ik R.Németh | = grborea '
fok 28'23.63” P F.,Zsolnai B.
Csévharaszt Pest : 2011, krkép | CsokaGy, | U-Pumiavar.
arborea
Csobénka Pest : 08.30. | UreSKOKON | o ano A :
karkép
Debreceni Szabo K Minimalis kar,
Debrecen | Hajdi-Bihar | COVeten 0815, | Ureskokom | yeierng T, | ©S€dygubo
Botanikus karkép ) Ulmus pumila
) Zs. Vétek G.
Kertje var. arborean
Minimalis kar
Ulmus pumila
var. arborea
Divszeg fasoron, U.
. . . . minor var.
Debrecen Hajdu-Bihar Samuel .|3k0|a 08.15. ures I,(OK,O n Vetellme T. vulgaris, U.
Botanikus és karkap Zs.Vétek G. Jamellosa. U
Kertie amellosa, U.
minor (ezen
gubd is volt)
és U. pumila
fajokon
Ecséd Heves : 2011, Karkép Csoka | Ulmus pumila
Gyorgy var. arborea
. Strazsa-hegy- L
Esstergom | KOMAOM- | “yzeppage | 0611, larvaes | Kondorosy :
Esztegom 18°45'45'K kartétel El6d
Csoka Ulmus pumila
FelsGszentivan Bacs-Kiskun - 2011. karkép GV var. arborea
yorgy Gtsorfaként
. . ures kokon, Vétekné T. Minimalis kar
Fonyod Somogy Varhegy 07.23 kirkép | Zs.VétekG. | (par levélen)
., -y Cso6ka .
Gydngydstarjan Heves - 2011. karkép Gybray Ulmus minor
Hajos Bécs-Kiskun - 2011. kérkép gs.‘?ka Ulmus minor
yorgy
lucerna T
vetémag tabla . Tobb fap
y felett Ly, | Garamvolgyi | kanyargos
Hantos Fejér erdérészlet 07.18. bab, karkép | V., Zsolnai karkép és
s76le B. tarragas
hrsz:0229/7 nyomal
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Megtalalas helye Megfigyelt
Eszlelés fejlodesi Eszlel6
il GPS ; idépontja alakl személ Megjegyzes
Telepiilés neve Megye koordinéték/ Ponta | egyértelmii y
egyeb karkép
informaciok
Minimalis kar
Hortobagy | Hajdi-Bihar :I‘;?;L?L 08.15. Karkép Z\ft\?gt”eekg ‘I"ggsr‘gm‘;'
fasoron
Cegled felé
Kecskemét Bacs-Kiskun | vezetd ut 27- 08.13. bab, karkép Mikulas J. -
28. km-nél
Szeged felé imégc")k, Jelentés’
. vezetS, régi 5- eIhaI__t babok, . Ionjbvesztgs
Kecskemét Bacs-Kiskun | .70 7Y 06.25.-30. Ures Mikulas J. miatt a szil
0s ut 100. és , . .
108. km-6nél babgubok ljra kezdet
larvak hajtani
J
Kertben [évo
turkesztani
. . imagok és . szilen kb.
Kecskemét Bacs-Kiskun | Talfaja diil6 06.28. KAt Kujani L.-né 30%-o0s,
artétel . "
kornyez6
erdékben kb.
100%-o0s kar
Keszthely zola | Festetics 07.24. kirkép | Mikulds J. i
astély parkja
Kiskunfélegy-
haza kiilvarosi
Kiskunfélegyhdza | Bacs-Kiskun terllete, 08.05. karkép Lovas M. -
homokut
mentén
Az iskola
o L parkjanak
Lakitelek | BacsKiskun | (2RO | 070106 | EYASS Kuti Zs. bsszes
épfbiskola karkép ere s
szilfajan a
karkép
MGSZH Kozpont
Tordasi N6évény- o a Génbank . -y Bonis P.,
fajtakisérleti Feler | gpileteelstt | 0006 | lanva karkep [y o ce. :
Alloméasa
Monoszlé Veszprém - 07.28. larva és Mikulés J. -
karkép
Szabolcs- Vétekné T
Nyiregyhaza SzBatmar- S6std Zoo 08.16. karkép 7s. Vétek G. Minimalis kar
ereg
Nem jelentds
kar: szoliter
Szabolcs- . . L Ulmus sp.-n
, . . Tuzson Janos ures kokon Vétekné T.
Nyiregyhaza SzBatmar- Botanikus Kert 08.16. és karkép Zs. Vétek G. nygmgkb’an
ereg karkép és
néhany (ires
gubd
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Megtalalas helye Megfigyelt
GPS . d§z ¢ ‘i? alak/ 52 e’r Megjegyzés
Telepiilés neve Megye koordinatak/ | '9OPOMA 1 eovertelmi | SZeMEY
egyeb karkép
informaciok
kerektemplom 1 db lres L2 L
Oski Veszprém melletti kis 07.27. kokon, Vetell<ne T. er,umah,s kar
o .y Zs.Vétek G. | (par levélen)
szilliget karkép
Orbottyan Pest VakBottyan | 06 18 | Jarva, karkep | MarkoG. | Umus pumia
utca var. arborea
Zador vartol Kondoros
Pécsely Veszprém kb. 1 km-re 07.05. karkép E y -
Ny-ra '

Pusztazamor Pest - 05.09. larva, karkép Koczor S. -
Ragasnyomok
és (res gubok

ERTI . , , U. pumila var.

Pispokiladany | Hajdi-Bihar | Pispokiadanyi | 0817, | UreSKokon. | VEtekneT oo oan, és

, karkép Zs. Vétek G. L
Arborétuma egy masik
Ulmus soron
(nem jelentds)
Minimalis kar
o I Temetd - Vétekné T. egy fiatal
Pispokladany Hajdu-Bihar 08.17. karkép Zs.Veétek G. | szilek alkotta,
rovid soron.
SArvar Vas Sarvari 07.28 1 db fiatal Vétekné T. Minimalis kar
Arborétum " bab, karkép | Zs.Vétek G. | (pérlevélen)
varhoz vezgto Kb. 250 m
gyalogos dt tengerszint
Sirok Heves mellett, 06.26. karkép Mandoki Z. feletti
47°5621°N, magassagnal
20°11'50°E gassag
E.sz.
47° 8' 52" K.
h.17° 22" 16"/
A Hegykapu
, , Borozo- -y Vétekné T. e
Somlé-hegy Veszprém Etteremts| a 07.30. karkép 7s. Vétek G. Minimalis kar
Tornai
Pincészet felé
vezeto Gt
mellett
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Megtalalas helye Megfigyelt
Eszlelés fejlodesi Eszlel6
GPS e alak/ ; Megjegyzés
Telepiilés neve Megye koordinték/ | 1dopontja egyértelm szemely
egyeb karkép
informéaciok
Minimalis kar
U. minor var.
vulgarison.
. . L2 Larva
Gyér-Moson- Soproni - Vétekné T. . .
Sopron Sopron- Botanikus Kert 07.28. karkep Zs.Vétek G. l?izzgﬁbsozi?gr?
U. parvifolian
nem volt
kartétel.
-y Szarvasi -y Lovas M.,
Szarvas Békés Arborétum 09.15. karkép Somlyai M. -
Szelestei Ures kokon Vétekné T. | Minimalis kar
Szeleste vas atoreum | 7P| eskanep | Zs.Vétek G. | U glabran,
L . . Minimalis kar
Szombathely Vas o 07.29. karkep | VKT ius x
rborétum Zs. Vétek G. h .
ollandican
Tobb
Komérom- A var mellett . Vétekné T. megragott
Tata Esztergom egy szilfaa 07.31. karkep Zs. Vétek G. levél, nem
keresztnél jelentds kar
Faklya utca.
(A Tatarol
Tatabanya felé
Komérom- Vér\tfszseztglési Valamennyi
Tata , 07.13 karkép Molnér A. | szilfa csaknem
Esztergom | 0t (1. sz. f6ut), tarra raqott
e etxrt go
Oreg-to feldli
oldalan, a té
és a fout
kozotti ligetes
terilet
Felkopaszo-
dott fak, csak
a hajtasvégek
levelesek
hajtasok (vélhetden
Novényi végeén Lo tarragas
Tapi6szele Pest Diverzitas 08.17. kokonok Zvete',‘”e T | miatt). Sok
) . s.,Vétek G. )
Kozpont tomege, helyen ures
karkép gubdk témege
és
ragasnyomok
U. pumila var.
arborean
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Megtalalas helye Megfigyelt
GPS . d§z ¢ ":S alak/ 52 e’r Megjegyzés
Telepiilés neve Megye koordinatak/ | '0OPOMYA 1 oovertelmi | SZEMEY
egyeb karkép
informéaciok
Kiils6-t6
melletti erdé:
GPS Kunné N-
Tihany Veszprém koordinatak | 2009.06.13. | larva, karkép " -
kb Rébék R.
46°54°40.36";
17°51°33.89"
U. pumila var.
arborea-n
Jasz- o .. foltokban
Tiszakiirt Nagykun- Tlsza!<urt| 08.04. Ures ko’kon, Loyas M., restzlgges
Arborétum karkép Talas L. tarragas. U.
Szolnok )
americanan
nem volt
karositas.
Komarom- larva-karkep, Kaziné
Tokod - 06.09.,28. imago- . -
Esztergom o Erdési M.
karkép
470 20" 25,95 larva és Bénis Péter,
Tordas Fejér E, 18045 05.06. Kartétel Mikecz -
32,31"K Csenge
U. pumila, U.
Vacratot minor ¢s U.
Vécréatot Pest ) 08.31. karkép Kosa Géza | laevis fajokon
Botanikus Kert y
ragasnyomok,
nem jelentés
Tobb
Az megragott
Vértesszdl6s Komarom- Eléembertelep 07.31. ures ko’kon, VeteI’<ne T. Igvel, €s egy
Esztergom L, karkép Zs. Vétek G. ures kokon.
bejaratanal . .
Nem jelentds
kar
Minimalis kar
(par levélen)
. U. glabran és
Zirc Veszprém Zirc 07.27 okonge | VekneT. | U minor
P Arborétum - o Zs. Vétek G. 'Jacqueline
karkép e
Hillier'-en. A
kokon egy U.
glabran volt.
Lepsény és o 7-es ut 89-90. - . Jelent6s
Polgardi kizott Fejér km-né 08.08. karkép | MolnarSz. |\ atel
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4.2. A kanyargos szillevéldarazs hazai életmoédija

2011-ben az elsd kanyargos szillevéldarazs imagokat aprilis 13-an észleltik mind a martonvasari, mind
a kecskeméti vizsgalati terlileten. Ekkor még csak az imagok replilése kezdddott meg, egyéb fejlédési alakok
jelenlétére utald jeleket csak szérvanyosan talaltunk (ekkor 125 levél vizsgalata soran csak két tojast és egy
larvat szamoltunk, a késébbiekben viszont mar 500 levél vizsgalatat végeztiik el).

Egy héttel kés6bb, az aprilis 27-i felvételezés soran az imagok mellett mar szamos tojas és -
Kecskeméten — larva is jelen volt a szilfakon, mely egyértelmiien a rovar aktivitasara utalt. A hémérséklet
emelkedésével és a szilfak hajtasainak fejlédésével parhuzamosan a kartevd egyedszama is ndvekedésnek
indult.

4.2.1. A kiilonboz6 fejlodési alakok eléfordulasa, egyedszamuk valtozasa

Annak ellenére, hogy a martonvasari és kecskeméti helyszineken az egyes fejlédési alakok
egyedszama az év folyaman részben meglepd mddon alakult, a kanyargés szillevéldarazs fejlédésmenete jol
nyomon kovethetd volt a kilonbozd fejlédési alakok részletes vizsgélatdnak eredményeképpen (17-18.

abra).
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17. abra. Az A. leucopoda fejlédési alakjainak eléfordulasa Kecskeméten, 2011-ben
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18. abra. Az A. leucopoda fejlédési alakjainak eléfordulasa Martonvasaron, 2011-ben

Az |. nemzedék rajzasanak kezdete a felvételezési adatok alapjan kb. aprilis mésodik felére tehetd. A
két, fejlédési alakok el6fordulasat szemléltetd abrat dsszehasonlitva megéllapithatd, hogy az I. nemzedék
imagodinak tdmeges tojasrakdsa aprilis végig — majus elejéig megtortént, és ezt kdvetden fokozatosan
megindult a larvakelés. E generacid kartétele a fejlddési alakok kis egyedszdma miatt — majus 11.-én 500

levélen Kecskeméten 84 db, Martonvasaron pedig 50 db larvat szamoltunk — még nem volt til szembet(ing.

A IIl. nemzedék imagéinak rajzasa — a babok és a tojasok viszonylag nagyobb arényl eléfordulasa

alapjan is — mindkét helyszinen majus legvégén — junius elején tortént meg.

A 17-18. abrék alapjan a lll. nemzedék tdmeges rajzésanak ideje junius masodik felében volt.
Kecskeméten a Ill. nemzedék iméagodinak megjelenése soran junius 24-én a tojasok szama elérte a 210 db-
ot, larvakbol pedig ekkor 53 db-ot szamoltunk. A kovetkezd felvételezés alkalmaval (junius 29.) a tojasok
szdma még tovabb ndvekedett (231 db), de ezzel parhuzamosan nétt a kikelt larvak szama is (135 db).
Martonvasaron junius és julius fordul6jan azonositottuk a legtdbb tojast (758 db). (Ekkor egyébként a
folyamatosan hiivés, esds idd, tovabbéa a rengeteg észlelt tojas miatt a felvételezést itt csak harom nap alatt
tudtuk elvégezni.) Bar aranyaiban nem, de egyedszam tekintetében Martonvasaron ekkor sikertilt a legtobb
imagot is megfigyelnlink a leveleken.

A lll. nemzedéket kartételét a julius elsd feléig kelt larvak latvanyos pusztitasa, intenziv lombfogyasztasa
jellemezte. A tarragas, (19. abra) mint jellegzetes tlinet a rovar éves fejlédésmenetének ezen idészakahoz

kapcsolhato, ekkor valhat igazan szembetiinGve.
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19. adbra. Az A. leucopoda sulyos kartétele (tarragés) (Foto: Vétek G.)

A IV. nemzedék megjelenése eltért a két vizsgélati helyszinen. Mig Martonvéséron a IV. nemzedék
lathatdéan zavartalanul kifejl6dott, addig Kecskeméten el6szor a larvak, majd valamennyi fejlédési alak
egyedszama drasztikusan lecsokkent. A julius 6-an talalt 117 db larva ellenére egy héttel késébb, julius 14-
én mar csak 10 larvat talaltunk, ugyanakkor ezt kdvetéen sem babok, sem imagok, majd tojasok nagyobb
szamu megjelenését sem tudtuk mar megfigyelni, sét, julius végétél augusztus kdzepéig a kartevé egyetlen
alakjat sem észleltiik ismét a teriileten. Martonvasaron viszont a IV. nemzedék imagoinak tojasai augusztus
3-4n igen nagy szamban (410 db), illetve aranyban jelentek meg, a rovar pedig a hénap végére ki is
fejlédhetett, igaz, szeptembertdl a martonvasari szileken sem tudtuk mar a tovabb kévetni a fejlédést az

egyedek ndvényekrél vald hasonlé eltlinése miatt.
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4.2.2. A kanyargo6s szillevéldarazs rajzasmenete

A felvételezéseket mindkét helyszinen a PALf és PALs ragacslapokkal kezdtlik meg. A PALz
z0ldessarga lapok késdébb kertiltek kihelyezésre. Ez utdbbiak pontos kihelyezési datuma Martonvasaron
majus 4-re, Kecskeméten pedig junius 8-ra esett.

A Kecskeméten és Martonvasaron kihelyezett PAL tipusu ragacsos lapok kanyargos szillevéldarazs

imagok fogasaira vonatkozé dsszefoglalé eredményeit a 20-21. dbrak szemléltetik.
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20. abra. A Kecskeméten kihelyezett ragacslapok A. leucopoda fogasa 2011-ben
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21. abra. A Martonvasaron kihelyezett ragacslapok A. leucopoda fogasa 2011-ben
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Az abrék alapjan megallapithatd, hogy a kanyargds szillevéldarazs imagéinak el6fordulasa mindkét
vizsgélati terlleten joI megfigyelheté volt a PAL tipusu csapdék segitségével. Mig az | és II. nemzedék
rajzasanal a fogdsok szama viszonylag alacsony volt, addig a nyari nemzedékeknél az imagok
,robbanésszeri” megjelenését figyelhettlk meg.

A ragacslapok fogasainak eredményei éppugy, mint a fejlédési alakokra vonatkoz6 fentebbi, 17-18.
abrak, informaciét adnak a 2011. évben kifejl6dott nemzedékek szamarol.

Kecskeméten az utolsd, fogasi adatokat szolgaltaté felvételezést augusztus 10-én végeztik el. Iit
latszélag el6bb véget ért a rajzas, mint Martonvasaron, ahol még az augusztus 24-ei felvételezést is
eredményekkel zartuk. Martonvasaron tehat a kartevd fejlédése a ndvényvizsgalatok alapjan nehezebben
nyomon kévethetden ugyan, de augusztusban is folytatédott, igy érdemesnek tartottuk a felvételezéseket
tovabb folytatni egészen szeptember 14-ig. Ezzel szemben Kecskeméten a faj egyedei julius végétdl
kezdddden tdbb hetes megfigyelés utdn sem jelentek meg a turkeszténi sziles allomanyban. A kecskeméti
vizsgélatokat igy augusztus 17-én lezartuk, azonban a csapdék eltavolitasara csak késébb, 2 héttel az utolso
felvételezés utan kerilt sor (augusztus 31.). A csapdak leszedésénél meglepd médon tébb imagét is
észleltiink a ragacslapokon, igy lathatdlag Kecskeméten az A. leucopoda egy nyar végi nemzedéke ki tudott

fejlédni.

4.2.3. Karositott novényi taxonok

A gy(ijtéutak soran dsszesen 48 hajtasminta kerlilt begy(ijtésre. Ezek minden esetben olyan szilekrél
szarmaztak, melyeken a kanyargos szillevéldarazs kartételét megtalaltuk. igy dsszesen 48 db herbariumi
lapot készitettiink el6. A hajtdsmintdk azonositasa Dr. Bartha Dénes szilspecialistdnak kdszdnhetéen
eredményesen zarult. Osszességében 15 sziltaxonrdl sikeriilt kimutatnunk, hogy a kartevd tapnévényének
tekinthetd, koziiliik a harom legtobbszor el6forduld taxon az Ulimus minor Mill. var. minor, melyet a kartevé a
mintak alapjan 10 esetben karositott, az Ulmus pumila L. var. arborea Litv. (syn.: U. turkestanica Regel) és

az Ulmus minor Mill. var. vulgaris voltak.

A karositott sziltaxonok (zaréjelben feltlintetve, hogy hany esetben keriilt az adott taxon azonositasra), a

kovetkezok voltak:

e Ulmus minor Mill. var. minor (10)

e Ulmus pumila L. var. arborea Litv. (syn.: Ulmus turkestanica Regel) (9)
o Ulmus minor Mill. var. vulgaris (8)

e Ulmus glabra Huds. (syn.: Ulmus scabra Mill., Umus montana With.) (4)

e Ulmus minor Mill.’Jacqueline Hillier’ (3)
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o Ulmus glabra Huds. 'Camperdownii’ (2)

o Ulmus minor Mill. 'Dampieri Aurea’(syn.: Ulmus minor Mill. 'Wredei’, Ulmus x hollandica Mill. 'Wredei') (2)
e Ulmus x hollandica Mill. (Ulmus glabra x Ulmus minor) (2)

o Ulmus laevis Pall. (syn.: Ulmus effusa Willd.) (1)

e Ulmus glabra Huds. 'Horizontalis’ (syn.: Ulmus glabra Huds. 'Pendula’) (1)

e Ulmus minor Mill.’Umbraculifera’ (1)

e Ulmus minor Mill. 'Variegata’ (1)

A felsoroltak mellett megtalaltuk a kartevé nyomat az észak-amerikai eredetii Ulmus americana,
valamint a Kindban honos Ulmus lamellosa fajokon is. Megemlitendd tovabba, hogy az angol szilként ismert

Ulmus minor subsp. vulgaris var. pubescens is a tapndvények korét biviti.

4.2.4. Megfigyelt természetes ellenségek

A felvételezések soran nemcsak a kanyargos szillevéldarazs életmodjanak vizsgalataval foglalkoztunk,
hanem annak természetes ellenségeit is kutattuk. Az ezzel kapcsolatos megfigyeléseket a hajtasok
felvételezése kozben végeztiik. Ennek sorén fényképfelvételt készitettlink a talalt hasznos él6 szervezetrdl,

majd specialista segitségével azonositottuk a predator szervezetet.

A 2011. évi vizsgalatok soran néhany Ujabb, az irodalombdl eddig e kartevével kapcsolatos préda —
predator viszonylatban nem ismert természetes ellenség megjelenését tapasztaltuk.

Az egyik faj az utobbi idében, hazankban tdmegesen elszaporodott harlekinkatica (Harmonia axyridis)
volt, melynek larvajat a kanyargds szillevéldarazs alhernyojaval valo taplalkozasa kozben talaltuk meg (22.
abra).

22. abra. A. leucopoda alhernydjaval taplalkozé harlekinkatica larva
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A masik, szintén a rovarok osztalyabdl kikerlld természetes ellenséget ugyancsak larva alakban talaltuk
meg, mikdzben az A. leucopoda larvajat fogyasztotta. Ez a biolégiai névényvédelem teriiletén is ismert zold
fatyolkak, a Chrysoperla carnea fajkomplex egy egyede volt, mely az alabbi, 23. abran lathato.

23. abra. Chrysoperla carnea fajkomplex egyedének larvaja A. leucopoda larvajanak fogyasztasa
kézben

A felsorolt predatorokat minden esetben larva alakban talaltuk meg, igy azonositasuk is larva alapjan
tortént, melyben Dr. Merkl Otté és Dr. Bozsik Andras voltak segitségtinkre.
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5. KOVETKEZTETESEK

Az A. leucopoda 2011. évre vonatkozo elterjedési adatai alapjan megallapithatd, hogy a kartevd
napjainkra széles korben elterjedt Magyarorszagon.

Az eddig ismert irodalmi adatokat és az idei év felvételezéseinek eredményeit dsszevetve elmondhato,
hogy a 2010-ig leginkabb kérositott terileteken bellil (K6zép-Magyarorszag, Dél-Alféld) a kartevd az alf6ldi
régio ujabb telepilésein, illetve térségeiben is megjelent. A kartétel kezdetben Kecskeméten, Cserkesz6l6n
tlint fel, de mara méar szamos tovabbi telepllésrél és kdrnyezetébdl (pl. Szarvas, Baja, Bugac, Tiszakirt) is
érzékeny karokrol van informécionk. A 2003-as adatokhoz képest tovabbi véltozasként, illetve Uj
eredményként kell kiemelni, hogy a felvételezési adatok alapjan a kanyargds szillevéldarazs egyértelmien
jelen van az észak-dunantuli, a Balaton kdrnyéki, valamint a kelet-magyarorszagi régiok tobb pontjan is.

A kartevd széleskorl magyarorszagi elterjedése arra enged kovetkeztetni, hogy a faj mar j6 néhany éve
jelen lehet hazankban. Valdszinlleg a 2011-es felmérések soran is tapasztalt, tobbnyire kismértékii kartétele

miatt fordulhatott el, hogy ez idaig nem hivta fel magara a kutatok, szakemberek figyelmét.

Az A. leucopoda az idei évben jelentdsebb lombvesztést szerencsére csak bizonyos terlleteken okozott.
Dél-Alfoldon Bugac és Kecskemét térségébdl, Kozép-Magyarorszagon Tapidszele terliletérdl, a Kdzép-
Dunéntulon Tata, Lepsény, Polgardi és Hantos kérnyékérdl gydjtéttem, illetve kaptam jelzést csaknem teljes
lombvesztéssel jard kartételrl. Hazank fontosabb gyljteményes kertjeiben — Kecskemét és Tapidszele
kivételével — a megfigyelt kar csekély mértéki volt. Ennek oka véleményem szerint részben az arborétumok
és botanikus kertek viszonylag bolygatatiannak mondhaté okoszisztémajaval és valtozatos kornyezetével
hozhatd kapcsolatba. Ezeken a terlileteken a faunan belll egyfajta dinamikus egyensuly all fenn, ahol egy
alkalomszer(ien esetlegesen elszaporodo faj egyedszamat rovid id6n belil mas szervezetek hatékonyan
fogjak csokkenteni. Azon telepuléseken és kornyezetiikben, ahol a ndvényvilag véltozatosséga kisebb (pl.
telepitett szilerd6k), illetve a kdrnyezet rendszeres zavarasnak van kitéve (pl. mezévédd szil erdésavok utak
mellett), a kanyargd szillevéldardzs populacioit kilonb6z6 hasznos él6 szervezetek vélhetben kevésbé
képesek korlatozni. Meglatasom szerint jelentdsebb mértékben erre vezethet6 vissza a Kecskemét kornyéki,
illetve Fejér megyei fontosabb kdzutak mentén a szilfasorokon tapasztalt szembet(ing kartétel.

Az A. leucopoda kdzvetlen, esztétikai értelemben elséként felt(ind kartétele mellett a szilfak tarragast
kovetd Ujrahajtasa is jelentds veszélyként értékelhetd, mivel ez tovabb fokozhatja a ndvény-egészségligyi
problémat. A fak a lombtalan allapotot friss hajtasok fejlesztésével probaljak kompenzalni, igy azonban a téli
idészakra felhalmozott tartalék tapanyagaikat lesznek kénytelenek mozgédsitani, amely végsé soron

agrészek, esetleg egész ndvények elfagyasat eredményezheti.

A kartev életmddjaval kapcsolatos vizsgalataim soran megallapitottam, hogy a faj nalunk,

Magyarorszagon is a hazajaban (Kelet-Azsia) jellemz6hdz hasonld modon fejlédik. Kdszonhetd ez hazank
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Hokkaido szigetéhez (Japan) — ahol az A. leucopoda &ltaldnosan elterjedt, és 1991-1993 kézott Ulmus
pumila fakon sulyos lombvesztést okozott (Blank et al., 2010) — hasonlé klimatikus adottsagainak. A két
foldrajzi terllet esetében az atlaghémérsékleti értékek csupan néhany fokkal térnek el egymastdl a téli és a
melegebbek a jellemzé kdzép-eurdpai hdémérsékletekhez képest. Ez a tény dnmagaban eldsegithette a
kartevé hazankban tortén6 sikeres megtelepedését.

Jelenleg az A. leucopoda elterjedése és fokozott karositasa olyan régidkba esik Européaban, ahol az
atlaghémérsékleti értékek valamivel magasabbak, mint Hokkaido szigetén. Tehat hazank klimatikus
adottsagai olyan feltételeket biztositanak a kartevé szamara, melyek mellett az életmodjara jellemzd
fejlédésmenet megvaldsulhat. A klimatikus hasonlésagok magyarazatot adnak a kartevd gyors terjedésére,

illetve arra is, hogy miért alakulhatott ki jelentds lombvesztéssel jaro, sulyos kartétel.

Vizsgalataim soran megaéllapitottam, hogy hazénk korilményei kozott a kanyargds szillevéldarazsnak
négy nemzedéke kialakulhat, melyek — felvételezéseim eredményei alapjan — egymastol ol elkilonithetdek.
Az egyes nemzedékek kifejlédéséhez kb. egy-egy honapra van sziikség. A kanyargos szillevéldarazs
bioldgiajaval foglalkozd kutatok tapasztalataik alapjan évente 3-4 nemzedék kifejl6désérdl szamoltak be
(Blank et al., 2010, Csoka et al., 2010, Hirka, 2010, Wu, 2006). Ezen megallapitast az idei évben végzett
vizsgélataim eredményei mind a két felvételezési helyszinen (Martonvasar, Kecskemét) megfigyeltek alapjan

annyiban pontositottak, hogy vélhetéen a kartevének egy 6tddik generacioja is megjelenhet.

A kartevd elsd imagoit aprilis 13-an észleltiik, utolsé egyedeit pedig augusztus legvégén talaltuk meg. A
faj életciklusa sorén a fejlédési alakok szama kezdetben viszonylag alacsony, a nyéri nemzedékeknél
azonban robbanasszer(i egyedszdm névekedés figyelheté meg. A 2011-es rajzasdinamikai adatok alapjan
elmondhato, hogy a legnagyobb larva- és tojasszamot produkaldé nemzedék mindkét vizsgalati terlleten a
junius kdzepétdl julius kozepéig fejlédd Ill. nemzedék volt. A kanyargés szillevéldarazs legsulyosabb,
tarragasban megnyilvanulé pusztitasat e nyari generacio alhernydi okoztak. Megallapithatd tehat, hogy az A.
leucopoda novényvédelmi szempontbdl legveszélyesebb kartételi id6szaka mindkét vizsgalati helyszin
adatai alapjan a Ill. nemzedék id8szakara tehetd.

Megfigyeltem tovabba, hogy a legmelegebb nyari idészakban — amikor a hémérsékleti értékek elérik,
esetleg meghaladjak a 32-36°C-ot — a kartevé normalis fejlédésmenete megtorik, melyre az egyes fejlédési
alakok meglepd eltiinésébdl kovetkeztettem. Mindamellett a kanyargds szillevéldarazs eltlinésében nem
csupan az id6jarasi tényezOk jatszhatnak szerepet, hanem vélhetéen a potencialis tapnovény
mennyiségének lecsokkenése a tarragas kovetkeztében, illetve a larvakkal taplalkozé madarak megjelenése

is.

Kertészeti novényvédelmi vonatkozasban ismert tény, hogy szamos rovarfaj csapdazasanal a sarga

szint j6 hatékonysaggal alkalmazhatjuk. A kanyargos szillevéldarazs imagoinak rajzasmegfigyelése soran
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kisérleteimhez harom csapdatipust (PALs-sarga, PALz-zoldessarga, PALf-fehér) hasznaltam, hogy
kideritsem, e faj esetében altaldban a szincsapdak, ezek kézil pedig melyek alkalmasak leginkabb a
Symphyta alrendbe tartozd A. leucopoda faj fogasara.

Az idei évben elvégzett kisérletek eredményei a szakirodalomban (Ritzau, 1988, Ruhl, 1987, Schuster,
1985) leirtakkal egybehangzoak, mivel a levéldarazs-alkatuak kozé tartozd A. leucopoda fajt is a sérga
ragacsos lapok fogtak a legnagyobb hatékonysaggal. Uj eredményként elmondhaté, hogy a munkam soran
hasznalt z6ldessarga szincsapdak is a sargahoz hasonld eredményt adtak, és mind a PALs, mind pedig a
PALz tipusok alkalmasabbnak bizonyultak a kartevé imagéinak rajzasmegfigyelésére, mint a PALf

szincsapda.

Az A. leucopoda tapndvénykdrének meghatérozdsa nehéz és meglehetdsen iddigényes feladat,
melynek magyarazata a szilek taxonomigjanak bonyolultsaga. Mivel az eddig ismert irodalmak az
elmondottak miatt csak érintélegesen foglalkoznak a kanyargés szillevéldarazs tapnévénykérével, ezért
vizsgalataim ennek részletesebb megismerésére is kiterjedtek.

Az idei év felméréseinek Osszesitése alapjan az A. leucopoda tapnovényeként hazankbol 15 Ulmus
taxon kerilt azonositasra. Ezek kozll a kartevé altal legtobb esetben karositott harom taxon az Ulmus minor
Mill. var. minor, az Ulmus pumila L. var. arborea és az Ulmus minor Mill. var. vulgaris. Ez megfelel az erre
vonatkoz6, eddig ismert irodalmi adatoknak (Blank et al., 2010). Megemlitendd viszont, hogy sajat
felméréseim soran kart az Ulmus x hollandica Mill. fajhibriden is megfigyeltem, amely egyszeriien
magyarazhatd azzal a ténnyel, hogy ez az Ulmus glabra és az Ulmus minor — a rovar altal kérositott — fajok
keresztezésével eldallitott hibrid. Uj, eddig nem ismert tapnévényként nevezheték meg az Ulmus americana
és az Ulmus lamellosa, Eurépaban nem honos szilfajok. Tovabbi, Ujszerlinek tekintheté megfigyelésem,
hogy a gyljteményes kertekben egyedi esztétikai értéket képviseld legkilonfélébb Ulmus fajtak is potencialis
tapnévényként johetnek szamitasba, amennyiben az alapfaj valamely, a dolgozatban emlitett szilfaj kozil
kerGl ki. Kulon szeretném kiemelni, hogy az arborétumokban és botanikus kertekben mas, az Ulmaceae
csaladba tartozd ndvényfajokat is megvizsgaltam kartétel szempontjabdl (pl. Zelkova serrata), azonban
ezeken nem taléltam a kartevd nyomat még abban az esetben sem, ha azok karositott Uimusok kozelében
voltak

A kanyargos szillevéldarazs tapnovénykorét tekintve tehat elmondhaté, hogy a kartevé az irodalombol
ismert fajokon kivll egyéb Ulmus fajokat, tovabba hibrideket és fajtakat is veszélyeztet, a karositott
ndvények kore azonban eredményeim alapjan csak az Ulmus nemzetség taxonjaira korlatozddik. Az egyes
Ulmus taxonok tényleges érzékenységét azonban csak célzott, pl. laboratoriumi vizsgélatok alapjan lehet
megallapitani, mivel a szabadfdldi korllmények kozott észlelt kartételt szamos tényez, tobbek kozott a

populaciés nyomas is nagymértékben befolyasolhatja.

A kanyargos szillevéldarazs természetes ellenségeként eddig 5 fajt azonositottak (Csoka et al., 2010,

Shima, 1984, 2006). Az idei év megfigyelései igazolhatéan tovabbi egy fajjal, a harlekinkaticaval (Harmonia
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axyridis) bovitették ezt a listat. Ugyanakkor a két vizsgalati helyszinen végzett megfigyeléseim alapjan
elmondhato, hogy izeltlabu parazitoid és predéator szervezetek nem fordultak elé olyan egyedszamban, hogy
a kartevl népességét jelentds mértékben tudtak volna korlatozni.

A madarakrol — konkrét bizonyitékok (pl. fényképfelvétel) hijan — csak feltételezni tudjuk, hogy kozulik a
cinegék is fogyaszthatjak az A. leucopoda alhernyéit. Ez egyelére tehat csak feltételezés, azonban az A.
leucopoda-val kapcsolatos jévébeni megfigyelések soran az erre iranyulé esetleges vizsgalatok

javasolhatok.

39



6. 0SSZEFOGLALAS

Kutatémunkam soran egy olyan, hazankba ujonnan megjelent kartevd, a kanyargos szillevéldarazs
(Aproceros leucopoda) részletes vizsgalataval foglalkoztam, mely a szilfakon az elmdlt években szembet(ing
karokat okozott. A faj jelentésége alapvetéen a nyari nemzedékek altal okozott sulyos, lombvesztéssel jard
kartételben rejlik. Mivel Magyarorszagon jelenleg kb. 4300 hektarnyi olyan erdéterilet talalhatd, melyben a
szilfajok (Ulmus spp.) tekinthetok f6 erdBalkotd fafajnak, tovabba a szilek Utsorfanak, illetve parkokba,
gyljteményes kertekbe diszfanak torténd iltetése is emlitésre mélto, igy egy e tdpndvényre specializalddott,
idegenhonos kartevé életmodjanak alapos megismerése ndvényvédelmi szempontbdl kiemelt jelentdségi
feladat.

Dolgozatomban a fajjal kapcsolatos tébb, eddig nem, vagy nem kell részletességgel ismert dologra is
kerestem a valaszt. Munkadm részeként egyfelél ujabb adatokat kivantam gydjteni a kanyargds
szillevéldarazs hazai elterjedésére vonatkozdan, illetve ezzel parhuzamosan fel szerettem volna mérni az
orszag kulonboz6 térségeiben tapasztalhatd kartétel mértekét. Két, a korabbi évek kartételi tapasztalatai
alapjan kijelolt helyszinen (Kecskemét és Martonvasar) 2011-ben nyomon kovettem a kartevd éves
fejlédésmenetét egyfeldl az egyes fejlédési alakok szilfak hajtasain hetente végzett felvételezésével,
masrészt pedig haromféle szincsapdaval (Csalomon® PALs, PALz és PALf) az imagdk rajzasmegfigyelése
céljabdl. Az A. leucopoda potencidlis tapndvényeinek azonositasa végett szamos helyszinrdl gy(jtéttem be a
kartevd altal karositott sziltaxonok hajtasait is. Végul pedig a természetes ellenségek megismerése és
jelentéséglk értékelése érdekében a két f6 vizsgalati helyszinen idérél-idére figyeltem a predatorok
eléfordulasat.

Az A. leucopoda orszagos elterjedésére vonatkozd vizsgalatok alapjan megallapitottam, hogy a faj
gyakorlatilag az egész orszag teriletén eléfordul. A legszembetiindbb karokat hazank kdzépsé részén (pl.
Bugac, Hantos, Kecskemét, Tata, Tiszakirt, Tapidszele) allapitottam meg. A fontosabb hazai gy(jteményes
kertekben okozott kar tobbnyire elenyészé mértéki volt. Mivel hazank klimatikus adottsagai hasonléak ahhoz
a tavol-keleti térséghez (Hokkaido, Japan), ahol a kartevd kordbban mar okozott érzékeny karokat, igy
jelentésége varhatdéan ndvekedni fog nalunk, illetve Eurdpa mas orszagaiban is.

Az A. leucopoda hazénkban jellemz0 életmddja kapcsan megallapitottam, hogy a fajnak legalabb négy
nemzedéke nalunk is ki tud fejlddni, amennyiben kedvezétlen idéjarasi tényezok, téplalékhiany vagy
természetes ellenségek nem akadalyozzak elszaporodaséat. A kar a lll. nemzedék larvéinak taplalkozéasa
soran mar hatéarozottan szembet(indvé valik (tarragas). Az imagok rajzasmegfigyelésére a Csalomon® PALs
és PALz ragacsos lapok egyarant alkalmasak, mig a PALf hasznélatat annak csekély A. leucopoda fogéasa
miatt nem javaslom.

Vizsgéalataim alapjan a tapnévények kizarélag az Ulmus nemzetséghdl kertiinek ki, ezen beliil pedig
szamos, korabban e tekintetben nem ismert taxonrdl is sikertilt igazolnom, hogy az A. leucopoda karositja.

Az izeltlabu természetes ellenségek szerepét eredményeim alapjan kis jelentdséglinek itéltem meg.
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7. KOSZONETNYILVANITAS
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Koszonetem fejezem ki Dr. Mikulas Jozsefnek, akitdl a Kecskemét és kornyékén 1évé felvételezési
helyszineken Utbaigazitast, valamint szakmai tanacsokat és képanyagokat kaptam, mindezzel megkonnyitve
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magyarorszagi Egyetem, Novénytani és Természetvédelmi Intézet), akinek segitsége nélkll a kanyargds

szillevéldarazs tapndvénykorével kapcsolatos részletes leiras nem szilethetett volna meg.

Koszonetem fejezem ki a megyei kormanyhivatalok Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsagai, valamint az
Erdészeti Tudomanyos Intézet munkatérsainak, illetve mindazon tovabbi ndévényvédelmi és zoolégus

szakembereknek, akik az orszagos adatgydjtésben segitségemre voltak.

Koszondm a segitséget Dr. Stephan Blanknak (Senckenberg Deutsches Entomologisches Institut,
Germany), aki a Hymenoptera fajok csapdazasaval kapcsolatos szakirodalmak attekintésében nydijtott

segitséget.

Szeretném megkdszonni a segitséget tovabba a Kecskeméti Arborétum vezetbjének, Vordsvaczki
Monikanak, illetve az arborétum tobbi munkatarsanak, hogy kdzremikddésukkel segitették vizsgalataim

zavartalan lebonyolitasat.

Végiil kdszondm a munkam soran nyujtott sok tamogatast és segitséget paromnak, Farkas Adamnak és

csaladomnak.

A dolgozat a TAMOP 4.2.1/B-09/1/KMR-2010-0005 sz. projektje Fenntarthatt fejlédés - élhetd régio —

élhetd telepulési taj cimet viseld 1./ Kutatasi alprojektjének kutatasi tevékenysége eredményeként készilt.
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