XXXI. Orszagos Tudomanyos Didkkori Konferencia
Had- és Rendészettudomanyi Szekcio
Budapest, 2013. aprilis 16-18.

Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Hadtudomanyi és Honvédtisztképzé Kar

Az 1848-49. évi szabadsagharc tiizfegyverei és toltényei

Jelige: honvédvadasz

Dolgozat lezarasanak idopontja: 2011. oktober



Tartalomjegyzék

ELOSZO ..ottt ettt et e e h e ettt e b e e nteebeesateebeeennaeeaens 4
A csaszari-Kiralyi lakatok feJIOAESE. ........eeriiiiieiiieiieie et 6
A KOVAKOVES 1aKAL.....coeiiiiiiii e e e 6
A CONSOLE 1AKAL. ......eouiiiiiiiiiiieie e 7
AZ AUGUSHIN TAKAT. ..ottt ettt et et e e as 9
A csappantyls 1aKatoK.........coouiiiiiiiiiiiiiciiecceee et 10
Kéziléfegyverek beszerzése és gyartasa a szabadsagharc alatt............cccooeeiviiieniiiiiiniinines 11
Beszerzések csaszari-kirdlyi raktarakbOl..........c.ooovivoiiiiiiiiiiiicieeieee e 11
KUIO1di DESZEIZESEK......ceeieiieiiieiieee ettt et et e e 12
Civil fegyVerek DEGYUIIESEC. ... eeeviiiiieiiietieeie ettt ettt te et e eeteeebeebeessreeseeeasnseeeens 13
HadIZSAKMANY .......eoiiiiiiieiie ettt ettt e e et e e eeaeeas 14
Az Orszagos Fegyvergyar mikodése Pesten.........cccoveviieiiiiiiieiieciecieeeee e 15
Az Orszagos Fegyvergyar miikodése Nagyvaradon...........ceceeveeverienienieniicneeiencneeeeee. 16
Az Orszagos Fegyvergyar miikodése Buda bevétele utdn............ccceeeevvevieeieiiieeeniiee e, 17
Puskagyartis az orszag egyeb VATOSAIDAN. ........ccceiiiiiiiiieiieiie et 17
A magyar gyartmanyt fegyverek mindsEgErol...........coveviiiviiiniiriiienieeiiee e 18
A gyutacsos fegyverek tOItENYEIrOL........oooiiiiiiiiiiiiie e 19
TOIENYEK GYATTASA....c.veieieeiieiiieie ettt ettt e ettt e eerteeeabeebeessbeestaeeesssseeesssaaeeannseeens 19
Hadi IOPOTOKIOL. ...ttt et sttt e e 23
A GYULACSTOL...veiiiieiiecie ettt ettt e st e et e e e tb e e b e e s b e e taeesbeenbeeeabeensaeenbeenreennnes 26
A TOVEACKEKIOL.....coneiiiiie e ettt e e e e e 28
A katonatol és fegyvertl elvart pontoSSAGIOL.........c.eecvieiiieriieiiierie et 30
HONVEAKIKEPZES. ...ttt ettt et e et e e eneeeeas 31
LOZYAKOTIAtOK. ... eeviieeiieiieeieece ettt ettt ettt e e s sb e et e e e entbeeeesnaeeeennsaeens 36
Szuronyvitan — kiképzés a puska mint pika hasznalatra............cccccoceeviiiiniiiniiiniiien 39
Harcban - 16vészet a sima csOvil csaszari-kiralyi 1842 M gyalogsagi puskaval....................... 41
A sima csovil gyutacsos gyalogsagi puska tOItENnye.........ccoevvveeiiieiiiiiiiiiieeeeeeeeee e, 44
A csaszari-kiralyi 1842 M és 1849 M kamraspuskak és toltényeik..........coevveevrienveecierennnnnn. 45
Az 1842 M kamraspuska tOItENY.........eevuiiiiiiiiiiieeiie e e 47
L1847 M tOIEEILY ...ttt ettt ettt ettt et 48
A vadéaszkarabélyok €s tOItENYEiK........coceiiiiiiiiiiiiie e 49
A vadaszok RArCASZALA.........coeruiiuieiiiiiiereee et 49
A STUCC TOIEESC....ceeeiieeee ettt ettt et e st et esat e e bt e abe et e snteebeeenneas 51
AZ 1842/48 M VAQASZSTUCC. c..c.veviiieiieiieiiieeterttete ettt ettt ettt st 52
A j6 lovas katonanak... - A szabadsagharc egylovetli lovassagi pisztolyai.........cceceeeeciveeennneen. 53
Lovassagi pisztolyok a csaszari-kiralyi hadseregben............cccoovieviiiiiieniiiiicnieciieee. 56
A csaszari-kiralyi 1798 és 1798/28 M kovas lovassagi pisztoly .........ccceeeeevieniiiiiiiieennnnee. 56
A csaszari-kiralyi 1844 M Augustin rendszert, sima csovi gyutacsos lovassagi pisztoly 57
Az 1844 M Augustin lovassagi pisztoly tOltenye..........cccveeiuieriiiiieniieiieeeeceee e, 58
Lovassagi karabélyok €s tOItENYEIK........c.cccviiriiiiieiiieiiesie ettt e 59
Kadét puskék a gyutacsos perkusszios rendSzZerrel...........oovuieiieniieiiieniieiiesieeieee e 59
A céri gyalogsag fegyverei az 1849. évi magyarorszagi hadjarat idején.............cccoeevevverennnnn.. 60
Az 010SZ gyalogsag tZIEGYVETCL. ..cc.ueiiuiiiiieiie et e 61
KOVAS TEZYVETCK. ....oieiiiiiieiiecie ettt ettt et e et teeebeessaeenbeessaeennseees 61
LOKUPaKOS fEZYVETCK. .....eoiiiiiiiiie et et 62
M 1843 Liege-i stilitzer (M 1843 LittichSZKij STUCET).......cccieviieriieeiieiieeieeiiee e 64
,»A golyo ostoba, a bajonett hds.” - Alaxeander SZUVOTOV..........ccccvveviivieniineenieenieeeeeene 66

2



A torténet vége: a honved feZYVEreK SOTSa.........ccviiiiiiriieeiieiieeieeie et 68

Lovészet a szabadsagharc fegyvVereivel........oooviviiiiiiiiiicieee e 69
A VIZSZAlat SZEMPONLJAL....viieiieiieiieeiieiieeieeste ettt et e stteete et e e b e esseesseesseeesseesssesnseeennnses 69
A vizsgalathoz hasznalt fe@yVETek.........c.ooovviiiiiiiiiiicc e 70
A VIZSZAlat MOASZETCI. .. eeuvieeiiieiieeiieiieeie ettt et ste et e s te e teesaaeebeessbeeseesnseenseennnees 70
Tavolsagok, felhasznalt alapanyagok...........ccueeecuiieriiiieiiiieciee et 71
CRIOVESZEtT IOKISETIRLEK. ..ottt e 72
Céllovészet a sima csOvil gyalogsagi puskaval..........cccveevciiiiiiiiiiiiecieeee e, 72
Lovészet a huzagolt kamraspuskaval...........c.oooiieiiiiiieiiieiieieeee e 73
Lovészet a gyutacsos lovassagi pisztollyal...........coocvveeiiiiiciiiieiiieieeeee e 75
Célballisztikai hatasvizsgalat: 10vészet zselatintdmbDbe..............cccveeriierieeiiieniieienieeieeeieen 76
Ontsiink tiszta ViZet @ PONAIDA. ...........coovoviiiiieieeeeeeeeeeeee ettt 76
PUSKAK, tAVOISAZOK. ... eiiiieiiiieiieeie ettt ettt ettt e ebe e e nsbeeeennseeaas 76
Tomeg, atmérd, sebesség és energia killonbségek..........ccvvvveviiieiiieicieiniee e 77
Behatolasi MELYSEE.......ccviiiiiiiieiieeie ettt et et e e es 77
A sebcsatorna nagysaga, JEIIEZE.......ccouiiiiiiiiiiie e 77
OSSZEFOZIANAS. ...ttt n st 78
[rOAAlOMIEZYZEK.......eiieeeieeeieeeee ettt et e e e st e st e et e e et e e e taeeenaaeeaaaeeas 80
KEPEK e et b ettt e e abeenbeentteereeenaeenseenns 82
JEGYZELCK ...ttt e et e e et e e e tt e e e aaeearbeeenabaeenraeeraaeeraeeans 87



Eloszo

A tlifegyverek megjelenése nem csak a hadviselést forradalmasitotta, hanem a
hadmiivészetet koriilvevé tudomanyokat is. A matematika, kémia, ballisztika, fizika, épitészet,
metallurgia fejlédése erds 16kést kapott a fejlodo tiizérségi eszkdzok és a kézi tlizfegyverek
térhoditasanak koszonhetéen. A kézi tizfegyverek fejlodése mar a 13. szdzadban elvalt a
tiizérségi eszkdzoktol. Az utolso kozos Os a kézi agyh volt, mely gyakorlatilag egy miniatiir
eloltoltd 16veg volt, amit akar egy katona is kezelni tudott. A 16por energiajat hasznosito
16fegyverek fejlodése ettdl a ponttdl hat f6 vonulat mentén kérvonalazddott:

— Minél pontosabban lehessen célba juttatni a 16vedéket.

— Minél nagyobb legyen a kézifegyverek hatotavolsaga.

— Minél nagyobb pusztitoerdvel rendelkezzen a kil6tt [6vedék.

— Minél gyorsabban lehessen 16véseket leadni az eszkozzel.

— Minél megbizhatdbb, izembiztosabb legyen a szerkezet.

— Minél konnyebben kezelhetd, konnyebben viselhetd legyen a kézi tlizfegyver.

A l6fegyverek fejlodése organikus fejlédés. Minden komoly paradigmavaltas épitkezik
az el6zo fejlettségi szint tapasztalataibol, de a fejlodési ut nem linedris. Azonos problémakra
adott kiilonbozd valaszok éltek — és élnek ma is — egymas mellett, egészen addig, amig a
16fegyver evolucidban gydztes megoldds ki nem szoritja a gyengébb, sikertelenebb
versenytarsat. Ilyen parhuzamos, sikertelen megoldas volt a kémiai gyujtasu lakattal szerelt
eloltolto-fegyverek torténetében az Augustin-féle gyutacsos lakat, melyet csak a Habsburg
birodalom orszagaiban éllitottak rendszerbe, és mely ikonikus jelképe a magyar
szabadsagharc kiizdelmeinek is.

Az 1848-49-es szabadsagharc tlizfegyverinek irodalma meglepden hianyos. Nagyszerii
munkak dolgozzak fel a dicséséges ¢évek hadtorténelmét, hadaszatat, harcészatat,
politikatorténetét, ugyanakkor igen kevés hangsulyt kapnak az irdsokban a tlizfegyverek és
toltények melyekkel a csatdkat, iitkozeteket honvédjeink megvivtak. A haditechnika torténet
irant érdeklddo olvasé a gyutacsos fegyverek fejlesztésének torténetét, hellyel-kdzzel pontos
leirasat sok helyen megtalélja, de azok hatékonysagarol csak kodos, sokszor ismételt, de talan
sohasem igazolt utalasokat lel. Szintén hidtus a hazai szakirodalomban az orosz haderd altal
hasznalt tizfegyverek ismertetése.

Dolgozatom elkészitése soran a kovetkezo célokat tiiztem ki:



1. Primer forrasok feldolgozasaval szeretném bemutatni az 1848-49. évi fiiggetlenségi harcok
gyutacsos fegyvereinek alaptipusait, korabeli hasznélatuk fortélyait, problémait, l6vész
szamara fontos miszaki paramétereit, a l6fegyveres kiképzés legfontosabb fogasait.
2. Vizsgalni szeretném, hogy a gyutacsos fegyverek a kor egyéb hadifegyver koncepcidihoz
képest mennyiben jelentettek korszerli vagy korszeriitlenebb szintet.

3. A kordokumentumok segitségével szeretném bemutatni a gyutacsos fegyverekhez hasznalt
toltényeket.

4. Reprodukalni szeretném a gyutacsos lovészfegyverek toltényeit, hogy a fegyverek korabeli
hatékonysaga vizsgalhato legyen a l6szabéalyzatokban rogzitett ballisztika rekonstrualasa
utjan.

5. A vizsgalatok gyakorlati része soran 16téri teszteknek vetem ala a gyutacsos fegyverek
harom alaptipusat. Vizsgidlom a fegyverek pontossagadt az utasitdisokban megadott
toltényekkel, megbizhatosagat, valamint a 16vedékek viselkedését ballisztikai zselatinban.

A témaval foglalkoz6 szakirodalmak sziikszavisaga elsdsorban annak kdszonhetd,
hogy a gyutacsos eloltolto-fegyverek mitkddtetésének ismeretei nagyrészt elvesztek a hazai
fegyverkultira fejlddése soran. Célom, hogy pontos adatokkal és 16tesztekkel tdmasszam ala,
vagy cafoljam az 1848-49 hadtorténetével foglalkozd irasok tlzfegyverekre, toltényekre,
kiképzésre, tlizfegyverek gyakorlati hasznalatara vonatkozo részeit.

Dolgozatomban  ahol csak lehet, engedtem megszolalni a  korabeli
visszaemlékezéseket, l0utasitdsokat, reguldkat, kiképzési segédleteket. Az idézetek
helyesirasat tudatosan nem irtam 4t a mai kor nyelvére. Olyan szdkincset tanitanak
szamunkra, mely az el6lto1té-fegyverek koraval egyiitt hunyt ki anyanyelviinkbdl.

Koszonet illeti Csikany Tamast (témavezetd), E6tvos Pétert (fegyverszakértd), Hamza
Emilt (Polgari Kézildfegyver- és Loszervizsgalo Kft. miiszaki igazgatoja), Hegyi Istvant
(Blniigyi Kutatoi és Szakértoi Intézet fegyverlaborjanak vezetdje), Balassi Janost (gylijtd) és

Venczel Attilat (fotografus) a dolgozat elkészitésében nyljtott segitségéeért.

Németh Balazs, 2011. oktdber



A csaszari-kiralyi lakatok fejlodése

A kovakoves lakat

A kovakdves lakat (1. abra) volt az elsd tlizkészen is viselhetd szerkezet, mely
kelloképpen olcsd és egyszeri volt ahhoz, hogy hadseregek nagy mennyiségben
alkalmazhassak.

Az osztrak 1798 M lakatok a klasszikus francia kovés lakat vonalvezetését kovetik.
Miikddési mechanizmusuk egyszerii. A kakas pofai kozé volt fogatva a kovakd 6lomlemezbe
vagy borbe csomagolva. Siitéskor a kovakd izz6 fémforgacsot hasitott le a az acélbol,
mikdzben felnyitotta a serpenydfedelet. A szikrak a serpeny6dben elhelyezett felporzo 16porra
hullottak, amely belobbant, majd a cs6far gyalyukdn keresztiill begyujtotta a csében
elhelyezkedd fotoltet 18porat.

A gyujtasi moéd gyors és praktikus volt, de nem éppen biztos. A lakat rendkiviil
érzékeny volt a nedvességre, a nedves felporzolépor pedig begyulladasra képtelen. Szintén
gyenge pontja volt a rendszernek a kovakd, melyet cserélni, élezni kell. Ha harc kozben
kicsorbult, a fegyver hasznalhatatlannd valt. A tévhitek ellenére a sima csovil eloltoltd
hadifegyverek elkoszoloddsa nem azt jelentette, hogy a csObe nem lehetett lenyomni a
lovedéket. E fegyvertipusokhoz olyannyira alulméretes 16vedékeket rendszeresitettek, hogy ez
a gond gyakorlatilag nem meriilhetett fel. A fegyver harcképtelenségét a lakat elkoszolodasa
okozta inkdbb: a felporzé l8por mind a kovakdvon, mind az acélon cstszos koszréteget
hagyott, amely megnehezitette, akar lehetetlenné is tette a szikraképzddést.

A lakat f0 eldnye az olcsosaga volt, de ez sem tudta feledtetni a gyorsan elhasznalddo
kovakd utanpotlasa okozta problémdakat. A kovakovet féleg Francia- és Lengyelorszagban
banyasztdk, tehat ennek beszerzése Ausztria részére nem volt egyszerli. A kova gyors
elhasznalodéasa miatt a katonak 3 — 4 tartalék kovet hordtak magukkal bor patrontaskajukban.
A probléma akut voltat mutatta, hogy 1770-ban egy csaszari tanulmany a kandcos lakat ujboli
bevezetését latolgatta, s6t 1786-ban az osztrak csédszari hadvezetdség még prémiumot is

kitlizott Gj tlizk6 leldhelyek keresésére.'

Hibak forrasa lehetett a helytelen felporzas is. A tal kevés por a serpenyOben, avagy
ennek eldnytelen elosztasara a por ellobbanhatott, de nem gyujtotta be a toltetet. Ennek oka a
gyulyuk elduguldsa is lehetett, amit a korabeli gyenge mindségli 10por égéstermékei

rendszeresen okoztak. A felporzas okozta nehézségeket azzal probaltak kikiiszobdlni, hogy a
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gyulyukat kénuszosra kibdvitették, igy a csobe toltott 16por a gytlyukon keresztiil megjelent a
serpenyOben, amit igy nem kellett kiilon miiveletben felporozni. A nagyobb gyulyukon

azonban a I6porgazok nagyobb mértékben fujtak le, ezzel erdsen csokkentve a 16por hatasat.

Egy masik lehetséges hiba, amely a gyujtast akadalyozta, a lagy serpenydfedél
lehetett. Ha az acél hosszas hasznalat utan kilagyult vagy eredendden rossz mindségben
késziilt, ugy megfeleld szikrat adni képtelen volt. A lakat maga is érzékeny, komplikalt
mechanikai szerkezet volt. A helyes ardnyt a serpenydfedél és a férug6 ereje kozott nem volt
konnyli megtalalni. Ha a rugoerdk egymashoz képest tul erések voltak, ugy a kovakd tul
gyorsan kopott, esetleg széttort. A berobband tdltet jelentds hanyada gyulyukon keresztiil
oldalra fujt le, ez mintegy 8-10 %-kal csokkentette a l8porkihasznélast, és erdsen zavarva a

jobboldali 16vész szomszédot.

A Console lakat

A 19. szdzad masodik negyedében terjedni kezdd kémiai gytjtas forradalmasitotta a
hadifegyverek fejlodését is. Az 1) gyujtdsi mod a tlzgyorsasigot, és a fegyverek
megbizhatosagat novelte jelentdsen, de kdzvetett modon novelte a 16vések pontossagat, gy
hogy a 16vedék és a fegyver csO muszaki tartalma nem valtozott. A kovas gyujtas joval
lassabb, mint a kémiai, mivel a f6toltetet belobbantd lang joval kevésbé intenziv, mint a
16kupak, vagy gyutacs szarélangja. A kovas fegyver lakatja lassabb, nagyobb esélye van a
katonénak ,,belerantani” a siitésbe, ami kitériti a 16vedéket a tervezett céliranybdl. Szintén
zavard koriilmény volt a katona szeme el6tt lobbano felporzolopor, mely miatt a szemet
kényszeredetten be kellett csuknia. A lassu gyujtas, a bemozdulés, és a 16vés kdzben csukott
szem lehetetlenné teszi a preciz célzast. Nem véletlen, hogy a kovas hadimuskétadkon nem
talalunk nézokét, csak célgdombot.

A csappantyuelegy (higanyfulminat) 1805. évi feltalalasa, majd a rézkupak 1819. évi
feltaladlasa kovezte ki az utat a l6kupakos lakatok vilaghdditasanak. A csaszari-kiralyi
hadsereg azonban mas, egyéni utat valasztott a fejlesztések terén. A kémiai gytjtashoz
ragaszkodtak, de a I0kupak helyett a gyutacs koré tervezték fegyverrendszeriiket.

A dontésnek két oka volt, melyek mindegyike kovetkezik a monarchia sajatos
helyzetébdl. A tobb szaz ezer f0s hadsereg atfegyverzése hatalmas koltségeket emésztett volna
fel, ezért olyan megoldast kerestek, amellyel a szolgalatban 4all6 kovas muskétak

modernizalhatoak. Masrészrdl olyan fegyvertipust kerestek, mely kezelése kozel all a kovas



fegyverekhez. A soknemzetiségli és soknyelvii monarchia szamara elengedhetetleniil fontos
volt, hogy ne vesszen karba a hatalmas hadsereg kiképzésébe 61t pénz €s 1d06.

A kémiai gyujtasra valo attérést szik latokorii dontéshozok is késleltették. A
hadseregen beliili szakmai tekintélyek, példaul Natalis von Beroaldo-Bianchini ezredes, a
bécsi Arzenal keretében miikodd Allami Bécsi Puskamiivek igazgatoja kijelentette, hogy az
apré kapszlik nem valok a katonak goromba kezébe. > Beroaldo-Bianchini azonban nem a 6
mm-es szarnyas kialakitasu hadi kapszlik vizsgalata alapjan mondta ki itéletét, hanem a civil
fegyverek szamara készitett apré 4-5 mm-es 16kupakokat vizsgalta csak.

A konverzi6 egyszeriinek tiind megoldasaval végiil egy milan6i vamtiszt, Giuseppe
Console allt el8.> A hobbi fegyvertervezd 1831-ben iitésérzékeny gyutacs szabadalmat
jelentette be, mely egy kaliumklorat és 16por kevertékével toltétt lapos szalma vagy réz
csovecske volt. Taldlmanyat el@szor a tiizérség kezdte hasznalni, 1833-ban a linzi var
tiizérségét szerelték at gyutacsos gyujtasra.*

Console taldlmanya (2. abra) olcso alternativat kinalt a kovas fegyverek
korszertisitésére is, hiszen a draga lakatok szinte minden alkatrésze megmaradhatott, csak a a
serpeny0t és serpenydfedelet kellett cserélni a milandi altal felajanlott terv szerint. A kakas is
megmaradhatott, mindossze a kakaspofakba kellett egy tompa vasat fogatni.

Lakatjanak miikodése igen egyszerl volt: a katona felnyitotta az {ill6t és a serpenydbe
helyezte a gyutacsot, majd lezarta azt. Az tilloben elhelyezkedd fog ranehezedett a gyutacsra.
Mikor a katona elhuzta az elsiitdbillenty(it, a kakas lecsapott az {ill tetejére, a fog pedig
elstitdtte a gyutacsot. Annak szirolangja pedig a cs6 gyulyukdn keresztiil elinditotta a
fotoltetet.

Consolét 1833-ban Bécsbe rendelték, hogy kezdje meg az elsé csapatprobakhoz a
gyalogsagi fegyverek 4atalakitasat. A 6. csaszari vadaszezred rovid huzagolt karabélyait
kezdték atalakitani az 0j gyajtasi mdédra a csehorszagi Egerben, majd a kész fegyvereket
kiilonféle probaknak vetették ald. Console azonban nem a kor legmodernebb lékupakos
fegyvereihez hasonlittatta a gyutacsos lakat képességeit, hanem a régi kovas
hadifegyverekhez. A lipcsei Allgemeine Militdr Zeitung igy irt errdl:

“A fegyverek probdzdsa 1835 szeptemberétol decemberig tartott, mikozben ugy a
Console puskabol, mint a kovasokbol 30 — 30 fegyvert hasznaltak. A Console puskdk a
rendkiviil gyors toltéssel és a lovés pontossagaval tintek ki. Tovabbda a Console puska a

kiilonben sziikséges lopornak mintegy feleét igenyli. A lakat tartossdaga is igen figyelemre



mélto.”

Thzgyorsasag terén a Console lakat folénye dramai volt. Amig a gyutacsos lakattal
tiizel0 katona 12 16vést adott le, a kovas lakattal 16vé 16vész csak hétre volt képes.
Megbizhatdsag terén is jelentds volt az eldrelépés: mivel nem kellett a kovat cserélgetni, nem
koszolodott el az acél, az erds szirolang pedig tisztan tartotta a gyulyukat. Sokkal tobb 16vést
lehetett leadni gyutaccsal, mint kovas szerkezettel. Vincenz Augustin bard, a teszteket
vizsgalo bizottsag egyik tagja feljegyezte, hogy egy alkalommal egy puskaval folyamatosan
600 16vést adtak le elcsettenés vagy akadaly nélkiil. A 18probék sikerei hatasara 1836. januar

9-én a csaszar elrendelte a vadasz alakulatok gyutacsos lakatra torténd atfegyverzését.

Az Augustin lakat

Console lakatja azonban nem volt tokéletes. Beroaldo-Bianchini a vadaszalakulatok
tapasztalatai alapjan harom fontos teriiletet fogalmazott meg a fegyver hianyossagai terén:

1. A rendszeresitett 1835 M toltények® kezelése nehéz, mivel a droton 10gd gyutacsok

Osszegabalyodhatnak a patrontaskédban.

2. Akatona szeme el6tt robbanod gyutacs réz repeszeket szor a katona szemébe.
3. Az illé6 vétlen eldrelendiilése elmiikodtetheti a gyutacsot, és igy vétlen elsiilést
eredményezhet.

Console javitotta a mésodik problémat, de a vétlen siités lehetdsége tovabbra is
fennallt. A szerkezet tokéletesitését a vizsgald bizottsdg egyik tagja, Vincenz Augustin
taborszernagy végezte el 1840-ig. Fejlesztésének eredménye egy olyan lakat lett (3. abra),
mely a Console lakatnal joval bonyolultabb volt, €s mar nem volt konvertalhaté a korabbi
kovas lakatokbol, s6t a donor puska csovét és agyazasat is at kellett alakitani. Tévol kertilt az
eredeti cél, hogy a fegyvereket minimalis koltséggel, egyszertien alakithassak at. A bacsi
hadiigynek le kellett mondania az elavult kovas puskakrol.

Augustin nem csak a lakatot alakitotta at, hanem a gyutacsot is: a lapos format
hengeresre modositotta, igy joval biztosabb volt a siités. A toltény sem maradhatott meg
eredeti szerkezetében: jelentOsen egyszeriisitette azt, és a gyutacs rogzitési modjat is
megvaltoztatta.

Augustin az els0 valtozatban megtartotta a korabbi lakatlemezt és ennek belsé
felépitését, de lecserélte az acél éket szoritd kakast. Helyette egy teljesen 0j formaju

kalapacsot alkalmazott, mely az {itést fliggélegesen mérte a serpeny6fedélbe szerelt fogra.



A fogat, ami a Console-féle megoldasnal része volt a az {illdnek, lazdn mozgd 6nalld
alkatrészként a fed¢l furataba siillyesztette. Ez a 9,5 gramm sulyt alkatrész a tomegénél fogva
lazén tartotta a gyutacsot, de a viszonylag kis sulya miatt véletlen robbanasra nem kellett
szamitani. A fog lapos feje fogadta az iitést, aminek hatdsdra a négyszogletes test razuhant a
serpenydben fekvd gyutacsra, amit az acéltest ékforméju vége begyujtott. A gyutacs félig a
gyulyuk meghosszabbitasat képezd csovecskében, az un. magban iilt. Az ebbdl kiallo fele az
iités hatasara a fedél oldallemezével lezart serpenydben robbant. A fog mérete igen lényeges
volt. Ha tl hosszu volt, tigy elvagta a gyutacsot, ha rovid, nem gyujtotta be.

A 19. szazad elsé felében a célzott 16vés egyre fontosabba kezdett valni. A
l6utasitdsokban egyre gyakrabban talalhatunk rajzot ballisztikai gorbékrél és célzasi
segédleteket. A gyutacs altal adott szirdlang intenziv, gyors gyujtast tett Iehetdvé, a 16portdltet
egésze egyszerre gyulladt be, a csappantyu elmiikodése pedig az iilld alatt, teljesen zart térben
tortént, ami nem zavarta a 16vészt, sem a jobbra t6le 41l katonat. fgy a sima csovii gyutacsos
fegyverek pontosabbak voltak, mint a sima csovii kovas fegyverek, akkor is ha sem a
csObelsd, sem a 16vedék, sem a 16portdltet nem valtozott meg a korabbi, fejletlenebb gyujtasi
modu fegyverekhez képest. Nem véletlen, hogy az 1842 M gyutacsos gyalogsagi puskak mar
mind rendelkeztek célzast segitd nézokével a csdszakallon.

Ebbdl az tigynevezett nagy Augustin-féle perkusszios gyutacsos lakatbol 1840 0szétdl
1841 szeptemberéig mintegy 80 ezret gyartottak. A gépezet beindult és megkezdték a
csaszari-kiralyi hadsereg egészének atfegyverzését. Sorra sziilettek meg az uj 16utasitasok,

regulak, kiképzési segédletek és természetesen az uj fegyvertipusok.

A csappantyus lakatok

A cséaszari-kiralyi hadsereg arzendljdban 1848-49-ben nem szolgaltak 16kupakos
fegyverek (4. abra), a honvédsereg azonban elOszeretettel alkalmazta e gyljtdsi modot is.
Rendszeresitését a szlikség indokolta: gyutacsos lakattal miikodo fegyvereket Ausztriabol és
Csehorszagbdl lehetett beszerezni, amelyre csak korlatozott lehetéségek voltak. A magyar
kormanynak ezért sziiksége volt a civil 16kupakos vadaszfegyverek besorozésara is, valamint
Angliabol és Belgiumbol is kapszlis fegyvereket szereztek csempészeink.

A l6kupakos lakat egyszeriibb szerkezetli a gyutacsos lakatnal, és kovas fegyverbdl is
konnyebb 16kupakost épiteni, mind gyutacsos fegyvert. A 16kupakos lakat legfontosabb részei
a kakas, valamint a csobe illeszkedd 16kup, vagy pyramid, vagy gyucsecs. A lukap kozepén
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egy furat van, mely a csappantyu szirolangjat a cséfarban elhelyezkedd 16portoltethez viszi. A
lukupra illeszkedik a csappantyt, 44vagy kapszli, mely egy réz kalap, belsejében a
gyueleggyel. Lovéskor a kakas a csappantyura lit, az iités pedig beinditja a durrandelegyet,
mely begyujtja a fotoltetet.

Kéziloéfegyverek beszerzése és gyartasa a szabadsagharc alatt

1848-49 torténete nem csak a katonai sikerek miatt fényes. Nem csak a hadsereg
megsziiletése kothetd a dicsdséges eseményekhez, hanem a hadiipar létrejotte is. 1848-ban
nem volt Magyarorszag teriiletén fejlett vasbanyaszat, nem volt egyaltalan hadiipar, kevés
volt a hadiiparban alkalmazhaté szakember, katasztrofalis volt a szallitds helyzete. Tovabb
fokozta a problémat, hogy az iparosodottabb felvidéki és erdélyi részeket folyamatosan
fenyegette az ellenség. © 1847-ben az orszdgnak mindossze 528 gyara volt, és az iparban
mindosszesen 334 153 f6 dolgozott. Ez rendkiviil elmaradott szintet mutat Eurdpa fejlettebb
régioithoz — pl.: Ausztridhoz - képest. Kevés volt az aktiv 16pormalom. A két legnagyobb
teljesitOképességli Besztercebanyan ¢és Radvanyon volt, de jelentds kapacitassal birt a
borostyankdi, nagybanyai, kassai malom is. 7 Ily kevés er6forrassal kellett megteremteni a
hazai hadiipart, mely feladata az volt, hogy kiszolgalja a 200 000 f6s forradalmi hadsereget.

Az 1848. ¢évi tavaszi valtozdsok utan megalakult korméany hadiigyminiszterének
felelosségi kore erdsen korlatozott volt. Gyakorlatilag csak személyi tligyekben volt
dontésképes, minden egyéb, nagyobb horderejii ligy — igy a hadiipar kérdése is — ezer szallal
kotodott Ausztridhoz. Széchenyi Istvan hamar felismerte, hogy 6nallo fegyvergyartas nélkiil
nem lesz lehetséges a 10 zaszldaljnyi nemzetdrség felfegyverzése. A pénzhiany és megfeleld
politikai elkotelezettség hianya okdn azonban nehezen haladt az iigy. A pesti hengermalom
épliletét mar 4prilisban kiszemelte a célra, de a gyar ténylegesen csak honapokkal késébb

tudott elindulni. Az égetd hadianyag hianyt a kormany tobb forrasbol igyekezett potolni.®

Beszerzések csaszari-kiralyi raktarakbdl

A hazank teriiletén miikodo csaszari-kiralyi fegyverraktarak tobbsége magyar kézre
keriilt, igy az ezekben 6rzott hadianyag is a kormany rendelkezésére allott. A két legnagyobb
raktar Pesten és Budan volt, melyek Lederer Igndc, Magyarorszag cséaszari-kiralyi
féhadparancsnokanak kozvetlen irdnyitdsa alatt allottak. Lederer azonban megtagadta a

magyar kormany kéréséét, és csak hosszas huzavona utan volt hajlandé 10 000 l6fegyvert
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atadni. Tovabbi jelentds készletek szarmaztak Komarombol, Munkécsrol, Pétervaradrol és
Eszékrdl, de nem sikeriilt megszerezni Arad, Temesvar, Gyulafehérvar és Nagyszeben
raktarparancsnokokat, igy 6k szabadon hatraltathattdk, s6t szabotalhattak a frissen felallitott
zaszloaljak felszerelését. A csaszari-kiralyi raktarakbol 6sszesen 30 000 fegyvert szerzett a
kormany.

A beszerzés nem csak a készletek lefoglalasa utjan zajlott. A magyar kormany 1848.
augusztasaban kolcsondsen eldnyds egyezményt kotott az osztrdk hadiigyminisztériummal,
mely szerint nagy mennyiségli tiizérségi granatot cserélt 1 000 000 puskatoltényre, 400

puskaagyra és 600 puskakakasra.’

Kiilfoldi beszerzések

A szikos helyzet gyors orvoslasa érdekében a kormény kénytelen volt kiilf6ldrol
fegyvereket szerezni. Az allamkassza siralmas helyzete miatt azonban a megrendelésekre csak
eloleget fizetett és 3-6 honapos halasztott fizetést vallalt. A beszerzések Angliabol,
Belgiumbol és Ausztriabol torténnek legalis szerzddések alapjan. A beszerzések egyik
ikonikus alakja Sztanké Soma szazados, aki igazi kalandorként segitette a magyar hadiigyet a
sziikds idokben. Bécsbdl 9000 kovas puskat vasarolt, Belgiumbdl pedig tovabbi 4200 darabot,
¢és 900 000 I8kupakot. Sztanko kiilonbdzd forrasokbol dsszesen 24 355 db fegyvert szallitott a
kormanynak."

A belga fegyverekrdl nem sokat tudunk, minddssze annyit, hogy kovas és kapszlis
lakattal rendelkeztek, azonos Urméretiik volt a csaszari-kirdlyi hadifegyverekkel, és legalabb
két tipusuk volt, ahogy azt Ivanka Imre, a 2. honvéd zaszldalj hadnagya irja
visszaemlékezéseiben:

,,JO — egyenlo tirmeéretii — fegyverekrol, négy agyurol, és ezekhez sziikséges fogatokrol
gondoskodtam....

A két pesti zaszloalj jo belga katona fegyverrel, a honti és a nogradiak révidebb
szuronyos szintén belga karabéllyal, az esztergomiak és budaiak cs. kir. hadseregbeli
puskdkkal voltak fegyverkezve. "

Az osztrak hadiigyminisztérium gyorsan felfigyelt az intenziv beszerzésekre, és egyre
tobbszor tartoztatta fel, kobozta el a Magyarorszag felé mozgod készleteket. A legnagyobb
fogasuk Sztankd egy 2001 db-os puskaszallitménya volt. A hivatalos utak helyett ezért a
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kormany egyre tobbszor utasitotta csempészek igénybevételére hivatalnokait. Ez azonban
nem volt egyszerli feladat, Sztankd6 Soma sem keriilhette el sorsat: a pesti fegyvergyar
létrehozasahoz beszerzett gépparkot az osztrak hatarérség megallitotta az osztrak-magyar
hataron, Sztankét pedig letartoztattdk. Bar a Honvédelmi Bizottméany megtett mindent a
szazados ¢és a gépek kiszabaditasara, nincs informdaci6 arrol, hogy ez sikerrel jart-e.

A legalis utak elapadasa utdn az egyetlen lehetdség a csempészet maradt. A kiilfoldi
beszerzések koordinalasa Csanyi Laszlé kormanybiztos feladata volt, aki szdmos megbizast
adott megbizhatd és kevésbé megbizhatd egyéneknek, hogy ilyen-olyan ton Ausztriabol,
Horvatorszagbol vagy északi hatarainkon keresztiil fegyvert szerezzenek. Az igy szerzett
fegyverek 100-200 darabonként érkeztek hazankba, igy érdemben nem lehetett hatékony

beszerzési modszernek tekinteni a minden szempontbol magas kockazat csempészetet.'

Civil fegyverek begyiijtése

Az égetd lofegyverhiany enyhitését célozta a civil fegyverek besorozasa is. Civil
fegyverek keriilhettek egyéni adomanyként a kormany kezébe, vagy magdval hozhatta az
onkéntes nemzetdr is fegyverét, de a nagy tOobbségiik kotelezd beszolgaltatas utjan lett
szolgélatba vonva. A kard és puska beszolgaltatas kotelezd volt minden olyan allampolgar
szamara, aki nem vonult hadba. A begylijtést jardsonként végezték a a fOszolgabird
vezetésével. Néhany megye jelentds készletekkel gazdagitotta igy a hadsereget. Fejér és
Sopron is 1000 db feletti mennyiségeket szolgaltatott be, tetemes mennyiségli 16por
kiséretében. A begylijtések elsé szabott hatarideje 1848 december 24-26. volt, majd Kossuth
megismételte a felhivast 1849. majus 10-én és majus 27-én is."”

Civil fegyverek hadizsdkmanybol is keriilhettek a honvédsereghez. Szalay Jozsef
nagykorosi vadasz fohadnagy irja le memodrjaban, hogy Dembinski arrdl értesiilt, hogy
Bartfan Grof Semsey Albert magyarok ellen toboroz szabadcsapatokat és a fiirdévarosban
komoly fegyverkészletet halmozott fel. Dembinski két szdzad vadaszt kiildott az gy
kivizsgalasara. Szalay féhadnagy igy emlékezik a fegyverek begytijtésére:

,,Sorban vettiik hat a hdazakat, és kerestiik a fegyvereket, hogy az égo gyertydkkal fel
szerelt nehany lampa honnan keriilt eld, biz én nem sokat torédtem vele, de volt négy ot
lampasunk — tobb hazat megkutattunk mar, mikor egy olyan hazba értiink a melyiknek, nem
volt padlds grddicsa, no de mit egy két vaddsznak a padlasra fel jutni. Es igy hogy a padldst

Jjol osszenezték, talaltak vagy két szaz darab nyeleikre kard forman fel erdsitett kaszat, vagy
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harom szaz darab egy és két csovii vadasz puskat, néhany kardot, hosszu vaddsz késeket,
pisztolyokat, és le adogattik a padlasrol, s mikor a fegyverek egy halomban voltak rakva,
mentem az Ornagyokhoz jelenteni a kutatds eredményét.”™*

A vadaszpuska elnevezést a 19. szdzad derekdn kizardlag sima csovil, sorét és egyes
golyd 16vésére alkalmas — ma sorétes puskanak nevezett — fegyverekre hasznaltak, tehat a
begylijtott fegyverek mindegyike esetében a hadi felhasznélas korlatozott volt, amit tovabb
rontott, hogy bajonettel sem rendelkeztek. A leirdsban emlitett hosszi vadaszkések sem
kardbajonettek voltak, hanem az iigynevezett szarvaskések. A szarvaskés a 19. szdzad derekan
mar egy letlint kor hirvivéje volt. A hosszil egyenes kardot eredetileg 6nvédelmi jelleggel
hordta a vadaszember (civil vadaszok, nem katondk), é¢s némi szakralis tartalommal is birt:

csak az a vadasz viselhette, aki arra méltd volt, aki vadaszismereteirdl a vadaszeloljarok elott

sikeresen szamot adott. Az eszkdz sokkal inkébb diszfegyver volt, mint hasznélati eszkoz.

Hadizsakmany

Fontos beszerzési forras volt a hadizsakmany. Kossuth ironikusan igy fogalmazott,
amikor Windisch-Gritz herceg betdrt az orszagba: ,, Fegyverszallitoink legnagyobbika
szerencsésen beliil jutott a hatdron, s meghozza nekiink, amiben leginkabb sziikolkodiink,
miutan a kiilfold fegyvergyaraitol kords-koriil el vagyunk zarva... "

Persze nem mindig sikeriilt megfeleléen hasznélni a harcban zsakmanyolt készleteket.
Az ozorai gy6zelem utan 8000 puska és a hozzajuk valo toltény maradt a csatatéren. Perczel
azonban nem Oriztette megfeleléen a gulakba rakott hadianyagot, igy a honvédek és
nemzetOrok a nagy részét szétlopkodtak, a toltényeket pedig ellovoldozték az esti borgdzos
gy6zelmi mulatsagban. A hasznosithaté mennyiség csak 1500 puska maradt.'®

A legnagyobb zsakmany Buda visszavételekor keriilt a honvédsereg kezébe: 8760
kiilonféle katonai puska, 7288 szurony, 2829 db fegyvercs6., E fegyverekbdl a
hasznalhat6akat Debrecenbe kiildték, a tobbit pedig Nagyvaradra javitdsra. Nagyvaradra
keriilt még tovabbi 493 gyutacsos puska szuronnyal, 597 gyutacsos puska szurony nélkiil, 489
16kupakpos puska, 60 kovas puska szuronnyal, 449 kovés puska szurony nélkiil, 2155 polgari
puska, 6836 pisztoly, 700 kurtaly, 990 16kupakos puskalakat, 1780 belga szurony, 162 francia
szurony, 248 vagony (kardbajonett), és még sok egyéb hadianyag.'” A budai fegyverek koziil
is soknak laba kélt: mind a varosi lakossag, mind a honvédek eldszeretettel loptak €s rejtették

el a fegyvereket.
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Szintén komoly fegyvermennyiséget zsdkmanyolt Bem is Szeben bevételekor. Az
iitkozetben résztvevd 11. honvéd zéaszloalj 800 Gjoncot tudott teljesen felszerelni a varosban

hagyott hadizsadkmanybal."

Az Orszagos Fegyvergyar miikodése Pesten

A Széchenyi altal é€letre hivott, hengermalom épiiletébe telepitett pesti fegyvergyar
magancég volt. A kormany olyan fegyvergyar létrehozasat tervezte, mely napi 500 darab
puska gyartasara képes. A termelés a budai és pesti fegyver manufaktirdkban még 1848
nyaran beindult, ahol Augustin tipusu fegyvereket is gyartottak, szereltek Ossze, valamint
korabbi hadifegyvereket modernizaltak.

Az 1848. november 14-én allamositott tizem Orszadgos Fegyvergyar néven mitkodott
tovabb Lahner Gyorgy Ornagy kozvetlen irdnyitdsa alatt. Lahner tovabb akarta bdviteni az
iizem kapacitasat, ezért pesti gézmalmot is fegyvergyarra kivanta alakitani. A gydrhoz még az
alapgépek is hidnyoznak, mégis napi 500 db puska szallitasara vallalkozott. ' 1849.
novemberében Ujabb fidkteleppel bdviilt a gyar: a pesti vasontd és géparugyarat is
megvasarolta az allam a részvényesektol.

A gyarak feladata ekkor els6sorban a készleten 1év0 fegyverek javitgatdsa volt,
valamint a beszerzett civil fegyverek atalakitasa, hogy a rendszeresitett d6fészuronyt, a
Laukart-féle rugds rogzitéssel ezekre is fel lehessen tlizni. A 30 000 elétalalt puska kijavitasa
utan kezdték meg a tényleges gyartdst. A tervezett napi 800 darabos gyartéi kapacitast
azonban soha nem érték el, a gyar a legjobb napokon is csak 500 db-os gyartasra volt képes.?
A l6fegyver minden alkatrészét, tovabba a szuronyokat és kardokat is gépi erdvel allitottak
eld. A fegyverek sok alkatrészének gyartasa nem helyben tortént. A fovarosi iizem elsdsorban
Osszeszereléssel foglalkozott, melybe a helyi kézmiiveseket is bevontdk. A csovek gyartasa
Miskolcon, Kisgaramon, Besztercebanyan, Korompan tértént. 2!

Az 1848. november 14-én allamositott fegyvergyar Orszdgos Fegyvergyar néven
mitkodott tovabb Lahner Gyorgy 6rnagy kozvetlen iranyitdsa alatt.

A hadiiparban dolgozé munkésok kiilonosen szigora szabalyoknak kellett, hogy eleget
tegyenek. Gyakorlatilag katonai rezsim alatt mukodtek, eskiit tettek az alkotmanyra.
Gyiilekezési és sztrajkjoguk értelemszeriien nem volt, sot, a gépek mikodoképességéért sajat
fizetésiikkel feleltek. A feliigyelSk akar testi fenyitést is alkalmazhattak veliik szemben.?

A gyar nagy mennyiségli szakembert igényelt. 1848 novemberében ezért a kormany
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elkezdte Osszeiratni a varosokban miikodd puskamiiveseket és tanoncokat. Kisérleteket tettek
arra is, hogy kiilfoldi szakembereket csabitsanak az orszagba, de ezek altalaban a hatarnal
tovabb nem jutottak. A honvéd zaszldaljakbol is Osszeirattak a hasznalhato iparosokat, hogy a
fegyvergyar létszamat teljesre tolthessék.

Az erbfeszitést siker koronazta: a gyar 1848. decemberében mar teljes kapacitassal
termelni tudott, s6t helységei kicsinynek bizonyultak. A gyar teljesitményérdl sajnos igen
hianyosak az adatok. Toredékadatokbdl kaphatunk csak képet a termelés nagysagarol:
szeptember 28. ¢és oktober 31. kdzott 11 282 puskat, 2328 pisztolyt és 1900 karabélyt gyartott
a gyar, a november 25. eldtti idészakban pedig 5 217 902 db toltényt adtak ki az
alakulatoknak.”

Az egyetlen megoldatlan feladat a szuronygyartas volt, melyhez a pesti és budai
tizemrészek nem rendelkeztek megfeleld gépparkkal. A megoldas Pest kiliritése miatt még
varatott magéra. Tervek sziilettek tovabbi két fegyvergyar-komplexum létrehozéasara is
Pozsonyban ¢és Kassan, de ennek kivitelezésére a hadi helyzet alakuldsa miatt mar nem volt

lehetdség.

Az Orszagos Fegyvergyar milkodése Nagyvaradon

Az osztrak seregek eloretorésének koszonhetden 1848. decemberében dontés sziiletett
a gyartorészlegek Nagyvaradra torténd telepitésérél Szolnok — Karcag — Nagyvarad
utvonalon. A nagyvéradi eréd és a varost kornyezd telepiilések nagyszerii védett helyet
biztositottak a fegyver és l0szergyarak Osszpontositdsdhoz. A hadianyagot és gépparkot
részben vasuton, részben 4000 szanon és szekéren szallitottdk az j telephelyre.* A gyarral
egylitt utaztak a dolgozok is - 840 munkds — akiket szintén a varban helyeztek el. Az
attelepiilést Lahner Gyorgy szervezte, a szallitast pedig a gyarigazgatd Rombauer Tivadar
vezényelte. Az attelepiilés mai szemmel nézve is hihetetlen logisztikai siker volt. A felszerelés
januar kozepén érkezett meg, de janudr végén mar el is hagyjak az elsé szallitmanyok a
gyarkaput, vagyis beindult a termelés a hatalmas nehézségek ellenére is. A gyarba telepiilt
mind a kézifegyver, mind az 4gyl, mind a 16szergyartd, mind a ruha és felszerelés gyartd
részleg is. A 18szergyar 16porsziikségletének biztositasa érdekében Nagyvarad mellett, Pecén
rendeztek be l6porgyarat Ulrich Aladar vezénylete alatt. Az iizemben hat 6ras valtasokkal
1000 ember dolgozott és napi 250 000 gyalogsagi toltény eldallitasara volt képes.”

A gyartds gyorsan beindult, Rombauer heti 700 puska készitését vallalta, de a
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kapacitas messze nem volt elegendd a Debrecenbe telepiilt kormany igényeinek kielégitésére,
ezért a gyar vezetése felé folyamatos volt a siirgetés, kritika.”® Megoldodni latszott a
szuronygyartas problémaja is. Bar a nagyvaradi gyar csak korlatozott mennyiségben volt
képes gyartani anyaghiany miatt, de Mecenzéffen és Petrészon mar komolyabb mennyiségben

— napi 2-300 darab — készitettek szuronyokat prébaacélbol.

Az Orszagos Fegyvergyar miikodése Buda bevétele utan

Az orosz beavatkozas miatt és Pest visszavételének koszonhetden a hadiipar Uj
kozpontjaként ismét Pestet nevezte meg Kossuth. A gyarak koltdzése lassan indult meg, a
termelés kiesése ugyanis nem volt megengedhetd. A gyar részei elindultak és meg is érkeztek
Pestre, de az lizembehelyezés mar nem torténhetett meg a hadihelyzet ismételt valtozasa
miatt. A koltozés végzetes dontés volt, mivel a termelés gyakorlatilag véglegesen megsziint.
Nem tudta enyhiteni a sziikséget a budai raktarakbol zsdkmanyolt nagy mennyiségli fegyver
¢s lopor sem.

A még mindig koltdzés alatt all6 gyarat jalius 2-an Kossuth atiranyitotta az aradi varba

és Szegedre, de az komoly tevékenységre mar nem volt képes.”’

Puskagyartas az orszag egyéb varosaiban

Az Orszagos Fegyvergyar elsdsorban Osszeszereld iizem volt, a puskaalkatrészek
legyartasahoz beszallitokat vett igénybe mar megalakulasa idején is, és ez nem is valtozott
egészen a termelés végéig.

Puskat  gyartottak Beszetercebanyan (a kormany fel is mentette lakosait a
nemzetdrségi kotelezettség aldl),  Debrecenben (a kis iizem elsdsorban javitassal
foglalkozott), Korompan (az ellenség kozeledése miatt csak tiszavirag ¢€letii volt az lizem),
Kobola-Polyanan (nagy kapacitassal csdveket gyartottak itt), Kolozsvarott (elsésorban javitd
tizem volt), Locsén (az orosz €és osztrak seregek kozeledése miatt sokdig nem miikddhetett),
Maramarosszigeten, Turjaremetén (100 munkassal csoveket gyartott), Rhonitzban, Rozsnyon,
Szobrancban (heti 100 puskat allitott eld a kis gyar).*®

Szuronyt gyartottak Brezndbanyan, Dernon (itt a kormany 6t Esztergapadot foglalt le
szuronykészitésre), Didsgydrben (napi 200 darabos kapacitdsra is képes volt az ilizem),

Golnicben, Kolozsvarott (igen j6 mindségben), Munkédcson (a var vasontd lizemében),
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Mecenzéffen és Petroszon.”

A magyar gyartmanyu fegyverek min6ségérol

A pesti lizemekben gyartott fegyverek fovizsgaloja Havas Sandor volt. Az atvételi
bizottsag azonban nem engedhette meg maganak azt a luxust, hogy késleltesse a csapatok
felszerelését, ezért minden legyartott fegyvert azonnal 4t is vett.*

Nincs tudomasunk ma is 1étezd, eredeti, koronds Kossuth-cimeres beiitdvel jelzett,
Magyarorszagon késziilt Augustin rendszerli fegyverekrdl, ahogy kevés informacionk van a
hazai gyartasti fegyverek, szuronyok mindségeérdl is. Elvétve taldlunk csak utalasokat
visszaemlékezésekben a hibakra, defektekre vonatkozoan. A masodik kassai iitkdzet utan
Karsa Ferenc hadnagy az alabbi esetet irja le, egy fagyos éjszakai tdborozas kapcsan:

, Megvirradt a keservesen vart reggel, fegyverhez léptiink. Mikor a fegyver

piramisokhoz nyultunk (akkor némelyik gulanak, mas némelyik lobornak hijta) sok szurony
vigydzatlan iranyban eroltetés folytan elpattant, egy par gyengébb oldalu csovon repedés
tamadt.” '
Az elpattan6d szurony nem megfeleld edzésrdl, 6tvozetrdl tesz tantibizonysagot, a
hasad6 csé pedig annak bizonyitéka, hogy sem a megmunkalds, sem a mindség-ellendrzés
nem volt magas szintii a hazai gyartdsban. De hibaztathatd e miatt a hadvezetés? Semmiképen
sem! Minden fegyverre — még a selejtekre is — sziikség volt azokban az idékben, s a magyar
hadigazdasag becsiilettel teljesitette a sokszor megoldhatatlannak tiind feladatokat is.

Hasonlé mindségi kifogas kivizsgalasara szolitotta fel Kossuth Lahner Gyorgyot 1849.
februarjaban. Tudomasara jutott, hogy egy olyan fegyver jutott ki a csapatokhoz, melynek
gyulyuka nem volt rendesen kifurva, igy nem volt képes a toltényeket elsiitni. Kossuth arulést
¢s szabotazst feltételezett, Lahner azonban csak azt tudta elképzelni, hogy a pesti menekiilés
forgatagdban késziilhetett a hibas fegyver. Egy fecske nem csindl nyarat, de mindenképpen
bizonyitja az eset, hogy milyen megkiilonboztetett figyelem alatt allt a fegyvergyar.*

Minden fegyverre és kil6hetd toltényre sziikség volt. A fiatal magyar korméany mai
szemmel nézve is kitlind munkat végzett: a megkozelitdleg 200 000 f6s honvédsereg igényeit
hellyel kozzel ki tudta szolgélni ugy, hogy 1848 masodik felében a semmibdl épitettek fel
hadianyaggyartast, melyet a vészterhes idokben is miikddtetni tudtak. A fegyverletétel oka
nem a hadianyag hidnya volt, hanem az orszagra tor6 tiler6. A ma emberének igy nem marad

mas lehetdsége, mint hogy tisztelettel fejet hajtson a szabadsagharc ismeretlen hdsei, a
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hadiiparban dolgoz6 munkdsok, mesteremberek, mérnokok, tisztek, hivatalnokok emléke
elott. Méltatlanul kevés dicsfény jutott nekik, pedig emberfeletti munkaval, szinte emberfeletti

eredményekkel segitették a szuverén magyar allam megteremtésének ligyét.
A gyutacsos fegyverek toltényeirol

Az eloltolté-fegyverekhez hasznalatos haditoltények, és gyakorlati tesztjeik irodalma
sokkal szegényesebb, mint a l6fegyverek forrasanyaga, pedig egy fegyver hatékonysaganak
meghatarozasanal nem tekinthetiink el attol, hogy rendszerben gondolkodjunk, melynek egyik
eleme csak a fegyvercsd, a bele valo toltény nélkiil az félkara orids. Ennek megfelelden nincs
is értelme a fegyver pontossagarol beszélni, amig nem tudjuk, hogy pontosan milyen
18portoltet, milyen lovedéket ropitett ki a csObdl, de meg kell ismerniink a katona
fegyverhasznalatra vonatkozo kiképzését, a toltés menetét, a célzasi modokat,
iranyzékhasznalat korabeli mddjait, a fegyver karbantartasanak szabalyait is.

A pontossag, 0Oloképesség, megbizhatdsdg, kezelhetdség négyesfogatanak
megismeréséhez sok kordokumentum all rendelkezésiinkre. A szabadsdgharc idején hasznalt
magyar ¢€s német nyelvli l6utasitasok, kiképzési szabdlyzatok, tdbori utasitasok
korvonalazzdk, hogy mit is varhatott el egy tiszt pontossag, fegyverkezelés terén egy
kozvitéztél a harcban. A valosdg azonban sokszor egészen mas képet mutatott. A
szabadsagharc memoar irodalma értékes visszacsatolast adhat a kiképzési elmélet gyakorlati
leképezddésérol, s bepillantast enged a sebtében feldllitott nemzeti tomeghadsereg
hidnyosséagaiba, sziikségmegoldasaiba. Kevés fegyverrel, kevés kiképzéssel, kevés tolténnyel
nézett szembe a magyar honvéd a némettel, orosszal, horvattal, szerbbel, romannal, emelve a

harcok dicsdségének fényét.

Toltények gyartasa

A l6szerkészleteket is valtozatos helyekrdl szerezte be a kormany. Mar emlitettiik,
hogy cseremegallapodasok alapjan jutottunk nagy mennyiségli puskatdltényhez, valamint,
hogy Sztank6é Soma nagy mennyiségli I6kupakot csempészett a belga és angol fegyverekhez.

Tovabbi hivatalos beszerzések torténtek a csaszari-kirdlyi raktarakbol is. Ezek
altalaban kovés fegyverekhez haszndlhatdo toltények voltak, vagyis csappantyut vagy

gyutacsot nem tartalmaztak.*
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A hazai 18szergyartast Ulrich Agoston tiizér féhadnagy feliigyelte. A pesti Ujépiiletet
rendezte be l0szergyarnak, ahol a golyd ¢s l0kupak készités ¢&jjel-nappal zajlott. A
16porkezelés azonban csak nappal volt lehetséges, mivel a korabeli [dampak még nem voltak
megfelelden szikravédettek. A feketelOpor kezelésekor a gyulékony por konnyen szall a
leveg6ben, és igen konnyen robbanhat is.**

A szabadsagharc alatti 10szergyartds torténete boOvelkedik az érdekes, izgalmas
torténetekben. Valoszinlileg a magyar kormany gyartatta a vilag legdragabb lovedékeit,
ugyanis a nagyvaradi gyarba telepiilt 18szeriizemben fellépett kritikus 6lomhidnyt ugy
enyhitették, hogy a tiszta 6lomhoz eziistdt olvasztottak. Az igy kapott 16vedék nem csak draga
volt, de még a fegyvereket is jobban koptatta, hiszen az igy kapott 6tvozet joval keményebb
volt, mint a tiszta 6lom.>> A 19. sz4dzadban a hadi hasznalatra alkalmazott 6lomlovedékeket
mar préselték, nem Ontotték legtobb esetben. A magyar kormanynak azonban nem alltak
rendelkezésére korszerli présgépek, igy mind a pesti, mind a nagyvéaradi iizemben
hagyomanyos Ontéses eljarassal késziiltek a golyok.

Szintén érdekes torténetet Oriznek a feljegyzések a toltényekhez hasznalt papirrdl is. A
nagyvaradi gyarban tortént meg az eset, hogy kifogyott a gyalogsagi 18szerhez sziikséges
papir. Bihar varmegye elegansan és gyorsan oldotta meg a gondot: levéltarabol kiutalta az
1820. évig terjed6 idészak biintetd pereinek iratanyagat. Hidba, a sziikség, nagy ur.*

A toltények gyartasa alapvetOen ipari koriilmények kozott tortént, de a katonatdl is
megkovetelték, hogy el tudja késziteni sajat papirtdltényeit, ha a sors ugy hozta. A hazilagos
papirtoltény készités képessége fontos volt azért is, mert sok zaszloalj felszerelése
tartalmazott civil 16fegyvereket is igen széles kalibervalasztékban. Ha az onkéntes sajat
fegyverével vonult hadba, magaval hozta a puskdhoz valdo Ontéformat is, mely csévébe
illeszkedd 16vedék Ontésére volt képes. Garay Antal kaplar visszaemlékezésében igy ir a
tolténykészitésrol:

,,...késziiltem erdsen az indulasra. Golydkat ontottiink az én egy csoves puskamhoz.
Majd Pesten csinaltatok ra szuronyt. Szaz lépésre mindig czentrumot talalok vele. Ha be nem
var a német, majd futok utana. Az ebadta! Esténként meg az édes anya is oda iilt vacsora utdin
az asztalhoz, és segitett patront csinalni a kapszli puskdahoz, ép olyant amilyen sziikséges a
katona puskahoz. Lopor és golyo egy papirtekercsben volt. A lanyok a golydkat szoritottik a
tekercsbe, folibe csepiibodl fojtast. Alajos loport mért bele, anya a papir végét csavarta ossze

az & finom kis kezeivel, én meg aztan rendeztem csomagokba.” ¥’
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Az ipari koriilmények kozt készitett toltény gyartdsa csak mennyiségben tért el az
elobb ismertetett folyamattol. Az alkotdéelemeket — golyokat, 10kupakokat, 18port, gyutacsot,
papirpalastokat — ugyan gépi erdvel gyartottak, az dsszeszerelést azonban nem gépek, hanem
betanitott munkéasok végezték. A csomagolds soran 12 darabos egységcsomagokat hoztak
létre, s ezekbdl 800 darabot csomagoltak egy ladaba. Egy l0szeres lada igy 9600 toltényt
tartalmazott. **

Minden igyekezet ellenére sem sikeriilt a honvédsereg fegyverarzenaljat
egyszerlsiteni, egységesiteni. A gyutacsos fegyverekkel vald ellatottsag nem volt teljes, az
Augustin rendszeri fegyverek mellett szolgalatban maradtak az oreg kovas fegyverek a
napdleoni hdborukbol, a csappantyls lakattal szerelt katonai vadaszpuskdk és a civil
vadaszfegyverek is. Szemere Bertalan felsd-magyarorszagi fOkormanybiztos igy ir 1849.
januar 23-1 jelentésében az OHB-nak:

,, Puskatéltvényiink nincs, csak 3000, pisztolytéltény 6395. Eszerint rendkiviil gyorsan
kérek kiildeni puskatoltvényeket.

Itt fegyver lehet 7000. Kellene per 60 (katonanként 60 db), 420 000. De tudom, hogy
ez lehetetlen. Tehat e mennyiség kiildessék el kétszerre vagy hdromszorra, mert kiilonben
harcolni lehetetlen.

Az arany ez: fele gyutacsos, fele kovas, mert emez a lokupakos fegyverbe is jo.
Lévkupak, nagy, belga, kell legalabb 60 000.”%

Kovas, gyutacsos, 16kupakos fegyver szolgélt egyszerre a hadtestben, melynek csak
fele volt korszerii gyutacsos puska, s a katondknak még az egy csatara valdo 60 toltény
biztositasa is komoly kihivast jelentett a vészterhes télben.

A kovas fegyverek toltényei azonban nem tartalmaztak a gyutacsot a papirhiivelyhez
drotozva, igy ez csak akkor volt hasznalhaté Augustin lakatos vagy l6kupakos fegyverkehez,
ha a sziikséges gyutacs- vagy kapszlimennyiséget is ki tudtdk utalni a katonaknak. Az
Erdélyben kiizd6 11. honvédzaszloalj az 1849. marciusi Medgyes koriili harcokban szinte
teljesen kifutott a 16szerbol. Egy-egy puskahoz minddssze 2-3 toltés maradt az elkdvetkezd
napok harcaira. A zészloalj ideiglenes parancsnoka igy ir az esetrdl:

., Mint jelenleg zaszloalj-parancsnok a vezénylo tabornokhoz Bemhez siettem jelentést
tenni a zaszloalj toltény-sziikségérol, minthogy azeldtti napon folytonosan tiizben lévén,
annyira kifogyott, hogy alig rendelkezhetik egyenkint 2-3 toltéssel. ,, Toltényiink van monda a

tabornok, de gyutacsunk nincs.” A zaszIloalj pedig ilynemii fegyverekkel volt elldtva. ,,Nem
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tesz semmit, veté utana; oly helyre allitom ont zaszloaljaval, hol nem lesz sziiksége toltésre.’

Bem nem utalta ki a zaszl6aljnak a gyutacs nélkiili, kovas puskahoz valo toltényeket,
de nem is vonta ki Oket a harcbdl. Az elkdvetkezd napokban agytkat allitott melléjiik
kartacstoltéssel, hogy helyettesitse a gyalogsag tiizét, a 11. zaszldalj pedig hdsi
szuronyrohamokkal vetette vissza a tdmadd ellenséget, a puskakat szinte kizarolag
vifegyverként hasznalva.*

A l6szerhidny nem csak harcaszati, hanem stratégiai kérdéseket is meghatarozott. A
tavaszi hadjarat soran a megnyult utanpotlasi vonalak is kozrejatszottak abban, hogy a
hadvezetés Buda visszavétele és nem a Bécs elleni vonulas mellett dontott. A Lanchid
biztositotta a szdrazfoldi utak leggyorsabb 0Osszekottetését, mig a Duna biztonsdgos
hajozhatosaga elengedhetetlen volt, hogy a hadsereg hozzaférhessen a pétervaradi és
komaromi varakba felhalmozott 18por és hadianyagkészletekhez.*!

A nagyvaradi lizem l6szergyartasi kimutatasaibol megallapithatd, hogy mindossze a
honvédség fele harcolt gyutacsos fegyverekkel. A sereg masik fele kovas ¢€s lokupakos
fegyverekkel kiizdott, ami nagymértékben nehezitette az allami gyar helyzetét.

Gyakoriak voltak a mindségi kifogasok is a toltényekkel szemben, bar ha egy toltény
nem siilt el, annak a fegyver mindsége (I0kup elégtelensége, forugd gyengesége, kakas nem
megfeleld formaja, fog nem megfelelé mérete) éppugy lehet az oka, mint a hibas csappanty,
gyutacs, vagy l6por. A kifogasok kivizsgaldsa érdekében a Honvédelmi Bizottméany 1849.
marciusaban felszolitotta Lahnert és a hadtestparancsnokokat, hogy véleményezz¢ék a
rendszerben 4ll6 puska lakatokat. A vizsgadlat eredménye meglepd volt: 100 gyutacsos
tolténybdl minddssze 2 nem siilt el, I6kupakosbdl mar 8 — 10 elcsettenést tapasztaltak, mig a
kovas fegyverek esetében 20 - 25 esetben mondott a puska csiitortokot. A parancsnokok
egyértelmilen a gyutacsos puskdk mellett tették le voksukat, igy Kossuth haladéktalanul
utasitotta Lahnert, hogy minden javitasra gyarba keriild fegyver lakatjat szereljék at
gyutacsosra, €s Uj fegyvert csak gyutacsos lakattal gyartsanak eztan. Szintén utasitotta Chateu
Magyarorszagon dolgozé francia vegyészt, aki egyediil volt képes durrandelegyet eldallitani,
hogy tanitson ki maga mellé még szakembereket, és emeljék fel a napi gyutacsgyartast 100
000 db-ra.*

A vizsgalatok soran kapott eredmény persze nem jelenti azt, hogy a I6kupakos lakatok
nagy altalanossagban megbizhatatlanabbak voltak a gyutacsos lakatnal. Ez minddssze arra

bizonyiték, hogy a magyar kormany lehetdségeihez sokkal jobban illeszkedett az
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egyszerlibben gyarthatd, kevésbé sériilékeny gyutacs. Tovabbi elénye volt a rézhengernek a
kupakkal szemben, hogy viszonylag nagy méret tliréshatarok kozott is megbizhatéan miikddni
volt képes. Egy gyari értékek szerinti beallitasu gyutacsos lakat el tudta siitni a 2 mm
atmérdjl, és a 3,5 mm atmérdji gyutacsot is, mig a 16kupak atmérdjének pontosnak kellett
lennie, ellenkezd esetben a katona vagy nem tudta volna a 16kupra helyezni, vagy ha tal nagy,
konnyen leeshetett volna harc kozben, harcképtelenné téve a fegyvert. A szabadsagharc
viszonylataban ezért egyértelmiien kijelenthetd, hogy ésszerti, hasznos dontés volt a gyutacsos
gyujtasi rendszer preferdlasa a l0kupakossal szemben. A magyar hadiipar képességeihez
jobban megfelelt az Augustin-féle gyujtasi mod, mikozben megbizhatésaga nem maradt el a
kapszlis rendszertdl.

A magyar 16szergyartas erdn felett teljesitett 1848-49-ben. Kevés olyan szabotazsra,
panamara utald torténetet ismeriink, mint amilyet Karsa Ferenc ir le napldjaban.
Visszaemlékezéseiben a masodik kassai iitkozet sordn arrdl tesz emlitést, hogy a
nemzetéroknek olyan hasznalhatatlan toltényeket osztottak ki, melyekben a golyd agyagbol
késziilt, 16poruk pedig homokkal volt keverve. Az {ligy felderitése soran a gyanu egy Laki
nevll osztrak képlarra terel6dott, aki azzal mentette magat, hogy a toltények diszlovéshez
késziiltek — ami nyilvanvaléan nem lehetett igaz, hisz vaktdltéshez nem kell semmilyen golyo,
se agyag, se Olom. ¥

Szintén nehezen magyarazhatd esetrdl szamolt be Vécsey Karoly grof Aradrol:
tobbsz0Or tapasztaltak, hogy a leszogelt 10szeres hordokban toltények helyett csak szalma és
gyé€kény volt, s6t olyan esettel is talalkoztak, amikor a ladaban 6000 helyett csak 3480 toltény
volt. A vizsgélatok minden esetben megallapitottak, hogy a gyar nem lehet blinds, a vizsgalat
ala vont toltények mindegyike régebbi gyartast volt, talan még a csaszari-kiralyi raktarakbol
szarmazott.*

Talaltak homokkal toltott toltényeket is, melyeket szintén a nagyvaradi lizembe vittek
vizsgélatra. Itt i1smét csak fel kellett menteni a gyarat €s munkasait, mert egyértelmiien
megallapithatd volt, hogy a hatéstalan t6ltény papirja mas anyag, mint amit a gyar akkoriban

hasznalt, a 16vedékek pedig kisebbek, mint a nagyvaradi készitéstiek.*

Hadi l6porokrol

A l16por gyartdsa a monarchia 0Osszes orszagdban azonos eljarassal tortént. Az

Osszetevoket elészor malmokban, kalapacsmiivekben, vagy bronz golyokkal toltott dobokban
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oroltek finom szemcséjlire kiilon-kiilon. Ezutan megfeleld részaranyban osszekeverték az
alkotéelemeket nedvesités mellett. A kapott masszat pogacsava formaltak, majd 2 cm vastag
lepényekké préselték nagy erdvel (120-130 kg/cm?) 16porprésekben. A kapott lepényeket
szaritottak, Osszezuztak. A kialakult szemcséket kiilonboz6é finomsagu szitdkkal valasztottak
szét, majd gyors forgasi fadobokban csiszoltdk azokat.** A 18porgyartds nem igényelt
specialis gépparkot, az 0sszetevok Orlése akar hagyomdanyos szél- illetve vizimalmokban is
lehetséges volt.

A honvédsereg alapvetden Ot kiilonb6zé szemcseméretli, Osszetételli, energiaju
feketeloport (melyet akkoriban egyszerien puskapornak neveztek) ismert, de de nem
valoszinli, hogy mindet hasznalta is. A hadi hasznélatra atvett 16porokat az ugynevezett
,.fokositassal” - emeltyliprobaval - soroltdk csoportokba.*” Az emeltyli probat, a Wagner-féle
16porerdmérd szerkezettel végezték (19. abra). A teszt soran 30 szemer (1,94 g) tomegii 10por
munkavégzési képességét teszteltek négy alkalommal, majd a kapott eredmények atlagaval
jellemezték a 16por erejét. A fokositd késziilék szelencéjében 1évo 16port gyujtdzsindr
segitségével siitotték el. A szelence, vagy ,,mozsar” fuvokaként mikodve lefelé mozditotta el
a szerkezet karjat az ellensuly ellenében, s egy fogakba akadd rugdlemez segitségével a
skalan elért legnagyobb értéknél megakadt. A skala teljes terjedelme 200 fok volt.*® A
kiilonboz6 célu 16porok kozt nem csak szemcseméretben, hanem Osszetételiikben is jelentds

volt a kiilonbség:*

A 18porok Osszetétele az 1849. évi Tabori utasitas szerint™

Salétrom Kén Szén Fokositas min. értéke
Katonai céllové 16por 80 rész (kétszer szitalt) 12 rész 14 rész 126
Muskéta 16por 75 rész (kétszer szitalt) 12 rész 13 rész 90
Lovocs 16por (tiizérségi) 75 rész (kétszer szitalt) 12 rész 13 rész 65
Aknal6por 64 rész (egyszer szitalt) 19 rész 22 rész 18
Repesztélopor 64 rész (egyszer szitalt) 19 rész 20 rész 18

A fokositas soran kapott érték nem egzakt mértékegységet jelentett, minddssze arra
adott lehetdséget, hogy a lI0porok munkavégzési képességét egymashoz hasonlithassak.

Minden hasznaltban 1év6 16portipus mar granulélt volt, ami biztositotta, hogy minden
szemcsében az Osszetevok megfeleld mennyiségben vannak jelen, s azok szallitds, tarolas

esetén sem tudtak szétvalni Ggy, mint a korabbi poritott 16porok esetében. A legfinomabb
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céllovo 16port huzagolt fegyverekhez — vadasz puskdkhoz, kamras puskédkhoz - hasznaltak,
muskéta I6porral toltottek a gyalogsagi puskak, lovassagi karabélyok, €és lovassagi pisztolyok
toltényeit, a tiizérségi 16port hasznaltak agyukhoz, tarackokhoz, mozsarakhoz, az aknalGpor
volt a granatok toltete, a repesztéldport pedig miiszaki és robbantasi céllal hasznaltak.

A magyar hadigazdasag 16porgyartasi teljesitoképessége 1848-49-ben nem érte el azt a
szintet, amely az egys€gek magas szintii, pontos kiszolgalasdhoz kellett volna. A 16porgyarak
gyongébb mindségli 16porok készitésére voltak csak alkalmasak, ¢és a sziikséges
tipusvalasztékot sem tudtdk biztositani. Az egyszeriisitések tetten érhetdek a tdltények
esetében is. A magyar gyartasu gyalogsagi puska toltények példaul nagyobb tomegl 10port
tartalmaztak, mint az osztrak toltények, jelezve a toltet gyongébb mindségét. A 10kiképzéshez
hasznalt szabalyzatok német nyelvbdl szinte tiikorforditott dokumentumok voltak, az azokban
oktatott célzasi modok csak akkor miikddtek, ha a cs6bdl az eredeti szabalyzatnak megfeleld
sebességgel ropiiltek ki a golyok. Ehhez az 1842 M gyalogsagi puska tolténye esetében 7,2 g’
osztrak muskétaldpor kellett, magyar gyartasubdl viszont 2 nehezékre, vagyis 8,751 g-ra
kellett emelni a toltetet.”

A forradalom és szabadsadgharc évei alatt hazdnkban Nagybanyan, Nagyszebenben,
Nagyvaradon  (Rontén), Csikmadarason, Kassan, Kézdivasarhelyen, Miskolcon,
Péceszo6116s6n, Szentmartonban miikddott 16porgyar, €s tovabbi lizemeket terveztek Kassara,
Komaromban, Besztercére és Budara. Az legnagyobb nagyvaradi iizem vezetésével Kossuth
Lajos 1849-ben Irinyi Janost, a kitlind kémikust bizta meg. S ha mindségben nem is tudtak
elérni az osztrak szintet, a sziikséglet nagy részét hazai forrasbol tudtdk kielégiteni.

Ldport gyartottak még Kobola-Polyanan, Maramarosszigeten, Kézdivasarhelyen.*

A gyartés beinditasa mellett a honvédsereg ott szerzett 16port, ahol tudott. A készlépor
készlet Osszeirdsara viszonylag késon, csak 1848. oktoberében keriilt sor a Honvédelmi
Bizottmany parancsara a kovetkez6 eredménnyel:

- Pozsonyban 74 mazsa céllépor, 33 mazsa puskapor és 21 mazsa agyulépor

- Kassan 133 mazsa céllépor és 104 mazsa puskapor

- Besztercén 256 mézsa puskapor

- Ujhazy kormanybiztos egy meg nem nevezett helyen még 100 mazsa puskaport
talalt™

Az Osszeirds azonban nem érintette a varakban Orzott készleteket. Eszéken,

Koméromban, Pétervaradon tobb ezer mazsa 16por allt még rendelkezésre.
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A gyutacsrol

A gyutacs (13. abra, jobb oldal), és az Augustin-féle lakat korszeriitlenebb
megoldasnak tlinik avatatlan szem szaméra, mint a csappantyus (13. dabra, bal oldal), vagy
16kupakos lakat, pedig mukodési elve, gyujtasi biztonsaga, kezelhetdsége vetekszik azzal.
KézenfekvOo megoldas volt, mégis a haditechnikai fejlodés egyik zsakutcaja lett. Az 1800-as
évek derekan viszont éppen olyan modern megoldasnak szamitott, mint a tobbi perkusszios
lakat.

A durrandeleggyel t6ltott rézcsovecske mikodési elve hasonlit a csészés kapszlihoz,
de szerkezete és hajtdoanyaga egészen mas. A 15 mm hosszisagu 3 mm atmérdjli, gyutacs
rézhengere egyik oldalan nyitott volt, masik oldaldn rovid drot illeszkedett bele, mellyel az a
toltényhez volt az erdsitve. A henger a magba pontosan illeszkedett. Az iillében mozgd fog a
kakas hatasara belenyomoddott a réz csovecskébe. A durrandelegy szirolangjat a csovecske
egyenesen a mag végzodésében talalhaté gytlyukba vezette. A szarolang felerdsitése,
megfeleld megvezetése érdekében a gyulyuk kintrdl befel¢ haladva tolcséres, sziikitett, majd
ismét tolcséres forméaval birt.

A gyutacsgyartas egyszeriibb volt, mint a I6kupak gyartas. A rudacskat akér egy
gyogyszerész is el tudta késziteni sziikség esetén, s ilyen jellegli kreativitdsra a
honvédseregnek bizony sokszor volt sziiksége. Ez utdbbi allitast a gyakorlatban is sikertilt
igazolnom. Minddssze egy olld és egy 2 mm-es furdszar segitségével el tudtam késziteni
vékony lemezbdl az eredeti leirasoknak megfeleld rézrudacskat, mely mind méret, mind
konstrukcidé szempontjabol pontos masa az eredetinek. Egy-egy gyutacs henger elkészitése —
értelemszerien a durrandelegy betoltése nélkiil — minddssze 1-2 percet vett igénybe kézi
erével, specialis szerszdmok nélkiil. A 16kupakok gyartasa ezzel szemben nem volt lehetséges
gépi hattér nélkiil, mivel a kalap format a lemezbdl hidegalakitéssal kellett kisajtolni.

A gyutacs durranoelegye Console szabadalméban 100 rész kaliumkloratbol, 16 rész

szénbdl és 12 rész kénbél allt.>

Ez a vegyiilet azonban kordntsem volt annyira megbizhato,
mint a l6kupakos fegyverek esetében hasznalt higanyfulminat. Bar a 6-10 %-os elcsettenési
arany jelentdsen jobb volt a kovakoves fegyverek megbizhatosaganal, mégis jelentdsen
elmaradt a kapszlis fegyverek 0,3-0,1 %-os csiitortok aranyatol. 1845-ben ezért Augustin baro
javaslata szerint a durrandelegyet higanyfulminatra valtottdk, mely mar csak 0,5 %-os

hibaaranyt produkalt.
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A gyutacsok gyartasa eldszor a k.k. Feuerwerks Korps bécstjhelyi gyardban kezd6dott
meg. A gyartas folyamata a rézhenger elkészitésével kezdodott. A vékony rézlemez tisztitas
utadn a vagogépek ala keriilt, mely trapéz alaku formékat szurt ki beldle. A kapott lemezt egy
hengeres forma koriil csévé hajlitottdk, majd egyik végét a gép automatikusan lezarta
Osszenyomassal. A kapott hiivelybe egy kovetkez6 specialis gép toltdtte a csappantytielegyet,
majd megvizsgaltdk, hogy a kitoltés teljes-e. Ezt kovetden a hiivelyt lezartdk, majd egy
atmend furatot alakitottak ki egyik végén a drot szamara, mely a toltényhez rogzitette a
rézhengert. A drotot szintén gép vagta megfeleld méretiire, és gépi erdvel rogzitettek a
gyutacshoz is. Az igy elkészitett gyutacsokat feliiletiikre felvitt lakkfestékkel konzervaltak,
hogy a leveg0 paratartalma ne kérosithassa az elegyet. Az igy elkészitett gyutacsok olyannyira
vizhatlanok voltak, hogy még akkor sem veszitették el durrandképességiiket, ha tartésan viz
ald meritették Oket. Ebbdl a szempontbdl korszeriibbnek mondhatd ez a gydjtasi megoldas,
mint a hagyomanyos egy oldalan nyitott kapszlik esetében. Ez utobbindl a gyuelegy a
rézcsésze fenekén helyezkedik el, kitéve a kdrnyezeti hatasoknak.”’

Tovabbi gyartolizem létesiilt Pragaban is, valamint tervbe vették egy pesti {izem
elinditasat, de erre az 1848-as események miatt mar nem keriilt sor. A honvédseregnek
kalandosabb uton kellett megoldania a gyutacs- és kapszlisziikséglet biztositasat.

A pesti gyutacs €s kapszli gyartas igénye mar 1848 nyaran €getd siirgdsséggel meriilt
fel. Batthyany Lajos megbizasabol Gorgey Artar Pragaba utazott, hogy szemrevételezze a
gyartds mikéntjét, magyarorszagi lizem telepitésérdl targyaljon, valamint gyutacs gyartasra

kosson szerzddést a cseh Sellier és Bellot®®

céggel. A szerz0dés megkottetett, de a cég
megszegte azt az udvar nyomasara €s nem szallitotta le a mennyiségeket. Gorgey tovabbi
feladata volt, hogy l6szeranyagot szerezzen a bécsujhelyi csaszari raktarbol. Megbizolevelét
személyesen mutatta be Latour hadiigyminiszternek, aki készségesen ki is szolgalta igényeit a
csaszari készletbol.”

A gyutacsok hianyat kezdetben a mar emlitett osztrak csereszerzddésekkel is potolta a
kormany, de az Ujépiiletben berendezett 16szergyarban Anglidbol csempészett gépeken
megindult a hazai gyartas is. Szamos hazai vegyi lizemet is atalakitanak, melyek a gyutacs
mellett gyukandcokat is gyartottak a tlizérség szdmara, valamint kiilonféle felhasznalasu
robbandanyagokat.®

Pesten 530 000 l6kupakot gyartottak 1848. oktoberig. A fiatal nemzetérség ¢és

honvédsereg gyutacssziikségletének nagy részét azonban még nem a hazai gyar biztositotta,
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hanem Sztankd Soma szdzados szerezte be Belgiumbol. Osszesen 3 812 000 darabbal
bdvitette a készleteket, és ezzel lehetévé tette a frissen felallitott csapatok ellatasat.®' A
forradalmi kormény Eurdpa szerte bizott meg csempészeket a kronikus gyutacshiany
enyhitésére. Ekkor 18szergyartasban 900 {6 dolgozott, ¢és a gyarak elméletileg napi 100 000
toltény eldallitasara voltak képesek.”

A hadiipar Nagyvaradon torténd koncentralasa utdn azonban valtozott a helyzet. Itt
mar bizonyithatoan nagy kapacitassal mikodott a varban a gyutacsgyar Rombauer Tivadar
iranyitasa alatt, mely napi 50 000 gyutacsot és 60 000 kapszlit volt képes eldallitani.”® Ez a
mennyiség soknak tlinhet, de valojaban egyaltalan nem elegendd. Ez minddssze napi egy
lovést tesz lehetdveé 60 000 honvédgyalogosnak. A lassu termelés oka elsédlegesen az volt,
hogy a durranopor, vagyis a gyutacs durrand elegyének eldallitisdhoz mindossze egyetlen
szakember, egy francia vegyész Chateu értett. Az anyag eldallitdsa meglehetdsen veszélyes
volt, Lahner szerint negyed font képes lett volna a gyarat felrobbantani. Ez nyilvanvaléan
tulzds, de maga az anyag valdoban robbanékony, veszélyes matéria. A durrandéporbol
minddssze napi 10 - 12 font (5 - 6 kg) késziilt. *

A hadihelyzet valtozasa — az orosz hadsereg kozelitése Nagyvaradhoz, és Pest
visszafoglaldsa — sziikségessé tette 1849. nyaran ismét a koltozést. Lahner Gyorgy, a
Fegyverkezési ¢€s tiizér osztaly vezetdje juniusban kapta a parancsot, hogy a gyutacstermelést
Pestre helyezze at. A logisztika lassisaga miatt a gyar el sem indult Pestre, juliusban Kossuth
parancsara a l8szergyar Szegedre, a gyutacsgyar pedig az aradi varba koltozott.

A gyutacsok eldallitdsaban, 16szergyartasban 10-12 éves gyermekek is szép szammal
részt vettek. Az aradi var augusztus 17-1 ataddsakor a gyutacskészitd gyerekek katonas
rendben vonultak el a helydrséget atvevé orosz egységek el6tt.

Gyutacsokat, kapszlikat gyartottak még Debrecenben (a Pestrdl ideiglenes itt
elhelyezett gépeken), Kézdivasarhelyen (Gabridanyi Jozsef gyogyszerész és Bene Jozsef

asztalos gyutacsokat és l16kupakokat gyartott Bem seregének igen nagy mennyiségben.®”’
A lovedékekrol

Egy fegyver pontossagat (szorasképét) tobb tényezd befolyédsolja. Elsdsorban fligg a
16tavolsagtol és a kornyezeti hatdsoktol (szél, esd, homérséklet), fiigg a kezddsebesség

szorasatol (16por gazfejlesztési képességének egységességétol), és fiigg attol, hogy a 1ovedék

mennyire passzol az adott fegyver csovéhez, huzagoladsdhoz. Az eldltolté hadifegyverek
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tobbségénél szinte értelmetlen dolog a fegyver pontossagardl beszélni, mivel a
rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan kijelenthetjiik, hogy nem a csévek pontossaga limitalta a
hatékony 16tavot, sokkal inkabb a rendszeresitett toltények elégtelensége. Az 1842 M
gyalogsagi puska, 1844 M lovassagi pisztoly és 1844 M lovassagi karabély lovedéke
egyontetiien a csonél jelentdsen kisebb méretli gépi erdvel gyartott, préselt — nem Ontott -
gomblovedék volt (18. abra). A 8 vonds (17,56 mm) trméretli sima csovekbe 7 vonas 3 pont
(15,91 mm) atméréji gdmblovedéket toltottek, vagyis a 1ovedék és a csdéfal kozott 1,65 mm
hézag volt. A golydt a csd igy precizen megvezetni nem tudta. A mai szemmel hatalmas
hézagra tobb okbol is sziikség volt. A feketelopor komoly mennyiségii égésterméket hagy a
csObelsdben, mely koszréteg folyamatosan novekszik. A katonanak tobb tiz lovés utdn is
tudnia kellett télteni a fegyvert, igy pontos illeszkedés nem lehetett a cs6 €s 16vedék kozt.

A toltés folyamata nem lassulhatott le az {itkdzet kdzben, pontosan parancsra kellett
torténnie, mivel a sorgyalogsdg leghatékonyabban zaszloalj-, vagy sortiizek leaddséaval
harcolhatott, amihez sziikség volt a tiszt toltésre vonatkozd utasitdsainak pontos, iitemes
kovetése. Szintén fontos kovetelmény volt, hogy az drszolgalatot leadd katona fegyverét
konnyen, biztonsagosan tiriteni tudja. Egy erésen alulméretes 16vedék esetében csak el kellett
tavolitani a cs6bdl a puha zar6 fojtast, a 16vedék pedig magétol kigurult a lefelé forditott
fegyverbdl.

Az 1842 ¢és 1849 M huzagolt kamraspuska csaszari hadseregben rendszeresitett
tolténye mar sokkal alkalmasabb volt pontos 10vés lead4sara. A 8 vonas 3 pont (18,1 mm)
tirméretli cs6be mar csak két ponttal kisebb (17,74 mm) atmérdjii gomblovedéket toltottek, €s
azt 1s zsirozott flastromba csomagoltak, mely szorosabb mechanikai kolcsonhatast biztositott
a huzagolas és a golyo kozt (1842 M kamréaspuska toltény). Szintén javitotta a lovedék
teljesitményét, pontossdgat a kamra pereme, melyen a katona toltés utan 4-5 erds iitéssel
ellapitotta a 16vedéket. Az igy megzomitett golyd mar atmenetet képezett a gdmb és a
hengeres 16vedékek kozt, mivel joval nagyobb feliileten érintkezett szorosan a csdfallal, igy a
huzagolas is hatékonyabban fejthette ki forgatod hatasat.

A 1ovedék atiitéképességét ¢és  ballisztikdjat az eldnytelen gomb forma
megvaltoztatasaval is lehet jelentdsen javitani. Az 1830-as évektdl tobb francia katonatiszt is
kisérletezni kezdett hengeres (konikalis) 16vedékekkel. E 16vedékek jobban hasznositjdk a
16porgézok energiajat, és tovabb Orzik mozgasi energiajukat elonydsebb kupos formajuknak

koszonhetden, és igy Olohatasukat nagyobb tavolsagokon is. A kamréaspuska elsé cilindro-
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konikalis 16vedéke 41,4 g tomegli volt, amely mintegy 17 g-mal volt nehezebb, mint a
gyalogsagi puska gomblovedéke (17. abra). Az 1847-ben rendszerbe allitott 4j 16vedéktipus 1
bécsi hiivelyk hosszu volt, melybdl 0,5 bécsi hiivelyk volt a hengeres, ¢és 0,5 bécsi hiivelyk
volt a kipos rész. A 16vedék 8 vonas (17,56 mm) atmérdjii volt, vagyis csak 0,54 mm-rel volt
kisebb mint a cs6 névleges tirmérete, tehat joval szorosabban illeszkedett. A 16vedék egyetlen
zsirzd horonnyal rendelkezett, melyben korbefutotta a 16vedéket egy kendanyagba 4ztatott filc
Ov, ami tovabb novelte a 16porgdzok fojtasat. A jellegzetes profili hegyes 16vedékekhez
megfeleld robusztus toltdvesszot is rendszeresitettek, mely segitségével a katona gy tudta
erds sujtasokkal megzomiteni a lovedéket, hogy annak cstcsa ne sériiljon, igy ne veszitsen
kedvezd ballisztikai adottsagaibol. Arrdl, hogy a honvédsereg hasznalt-e hosszu 16vedékeket
nincs informacionk.

A lovedékek alapvetden tiszta 6lombol késziiltek, és a 19. szazadban mar csak ritkan
ontotték azokat, inkdbb gépi préselési eljarast alkalmaztak. A csdszéri - kirdlyi hadsereg
katonainak kotelezd egyéni felszerelései kozott mar nem talaljuk meg az ontéformdkat, s a
honvédsereg esetében is csak akkor tesznek emlitést a memoarok ontéformarol, ha a katona
sajat puskdjaval indult hadba.

Az Augustin lakatos, huzagolt fegyverekhez hasznalt 16vedékek utolsd fejlodési
Iépcsdje a kompresszios 1ovedekek alkalmazasa volt (1853 M kamraspuska toltény). Az 1
lovedék minimalisan konnyebb volt a cilindro-konikalis 16vedéknél, de eldnydsebb
tényezokkel is birt: zomitése kdnnyebb volt, gyartasa pedig gyorsabb, egyszeriibb, mivel a

pontos illeszkedés eléréséhez nem volt sziikség a zsirba aztatott filckorongra.

A Kkatonatol és fegyvertol elvart pontossagrol

A sorgyalogsag sima csovl fegyverekkel 250 1épés (kb. 187,5 m) tavolsagban még
tiizelhetett tomegben felallt ellenséges gyalogsagra, vagy 300 1épésre (225 m) lovassagra, de e
sortlizek, vagy zészloaljtiizek pusztitdst nem az egyes célzott 16vések célba talalasaval
okozhattak, sokkal inkabb a nagy tlizstiriiséggel.*

A sima csovii gyalogsagi puska az oktatdsi szabdlyzat szerint alkalmas volt 800
Iépésen (600 m) is emberélet kioltasara, de 200 1épés (150 m) felett mar csak a legjobb
l6vészek voltak képesek eltalalni ember méretii célt, 300 1épés (225 m) felett pedig csak a

szerencse juttathatta célba a 16vedéket.” Az tjoncok kiképzésének része volt a
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Htarcsaloveszet”, vagyis céllovészet, de 200-250 1épés felett mar csak a legjobb 16vészeket
gyakorlatoztattak,” nem vartak tobbet a 1ovészektdl, mint a fegyverek képessége. A pontos
célzott egyes 16vés fontos szerepet toltott be a kiképzés soran, bar messze nem kapott olyan
sulyt, mint az ,,alakiztatas”, és a fegyverfogasok begyakorldsa. Emlités szintjén a katonak
kaptak informacidt a mozgd célra torténd 1ovészetr6l a nagy vizfelilet felett torténd
16vészetrdl, a terepszogben torténd 16vészetrdl, és a szélben torténd 1ovészetrdl is.”!

A pontossdg nem csak a célzads megfeleld elsajatitasatol fiiggdtt, hanem a toltési
fogasok kivitelezésének mindségétol, ezen beliil is a tdltés azonos erdvel torténd fojtasatol is,
melynek nagy szerepe volt abban, hogy minden 16vés gaznyomadsa, ¢és igy minden 16vedék
kezddsebessége azonos legyen. A helyes toltdvesszo kezelés elsajatitdsa ezért elengedhetetlen
volt: a katona nem izomerejével fojtotta a toltést, hanem a toltovesszo sulyanak segitségével.
A csdbe eresztett toltést nem lenyomta, hanem a vesszot ,, iitotte rd ” ugy, hogy a toltés mindig
azonos erdvel legyen fojtva és ne legyen levegds.”™

A huzagolt kamraspuska esetében mar mas volt a helyzet. A katona célzott 16véssel
400 Iépésig (300 m) ember méretii célra, 800 Iépésig (600 m) lovaskatonara, tiizérségi
16vegre, vagy tomegben felallt ellenséges alakulatra is sikerrel tiizelhetett.”

Természetesen a hadifegyverek pontossagaval kapcsolatos korabeli elvarasokat nem
szabad Osszekeverni a mai modern céllovészeti elvarasokkal. A hadifegyverek célja az
ellenséges ¢€lderd lekiizdése, vagyis nem a Idlap tizes korébe kell beletalalni, hanem egy

ember méreti célba.

Honvédkiképzés

A nemzetdrség kiképzése bizony nem volt egyszerii feladat. A nemzeti lelkestiltséggel,
kivalé morallal vegyitett civil gondolkodasmdd nem konnyitette a meg a kiképzok dolgat. A
katonakat gyakorlatoztatni nehéz volt, hisz er6s oOntudatuk azt diktalta, hogy értékes
energidjukat a harcban hasznélja el a hadvezetés, ne a gyakorldtéren. A fegyelmezetlen
nemzetdrséghez képest a honvédség zaszloaljai esetében mar konnyebb volt a helyzet. A
katonék jol felfogott érdekiiknek megfeleléen sokszor maguk kérték a hatékony kiképzést.

A fegyvergyakorlatok még inkabb érdekelték vitézeinket, mint az eddigi arc- és
testmozdulatok, midon pedig egy nap délutanjan Racz Sandor szdzados a szazadjaval
szuronytamadast gyakoroltatott, megostromoltik a tobbi szdzadok legényei tisztjeiket azon

kérelemmel, hogy oket is oktatnak ki minél elobb ezen harcmiiveletre. Az elsé probdk kitiinéen
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sikeriiltek Megelozo éjjel esett nagyon az eso és terjedelmes pocsolydk boritottak el a
gvakorloteret, de midon a ,, Rajta-Rajta’ vezényszava elhangzott, nekiiramodtak honvédeink
a pocsolyanak, a futamot megallito dobjelre nem hallgattak és csak akkor allapodtak meg,
mikor mar a vizmedrek kézepén jartak.” ™

Ez a lelkesiiltség nem csak a kiképzésekre volt jellemzd. A sokszor gydngén képzett
honvédek virtussal, batorsaggal potoltak hidnyossagukat, €s sokszor valt az iitkozetek, csatak
donto tényezojéveé a moral.

A fegyverkezelés legfontosabb alapeleme a toltés gépies betanitasa volt: ,, A’ téltés- és
lovésbeni tanitds a' legnagyobb gondossaggal iizessék, hogy a' katona megszokjék azt mintegy
gépkint, tehat a' harcz' hevében is, kelloleg végbevinni.”

Nem véletlen, hogy a 16kiképzés legpontosabban, legrészletesebben dokumentalt
része éppen a fegyver toltése. Ne feledjiik, hogy az altalanosan hasznalt sima cs6vili puskak
taldlati pontossaga még jol kiképzett katona esetlében is gyonge volt a mai fegyverekhez
képest. Sokkal fontosabb volt a regula szempontjabol a nagy stirliségben leadott sortiiz,
melyet a katonak fegyelmezetten, adott id6 alatt a lehetd legtobbszor képesek ismételni. Kinos
pontossaggal jeloli meg az egyes testrészek helyét a regula, minimalis eltérést sem engedve a

katonanak a procedura végrehajtasaban.

,, Toltsel!”
A parancs elhangzésa utan a katona féljobbra fordul, s sarkait Osszezarja, labfejeit
egymashoz képest merdlegesen helyezi. Az elsé mozzanatként felemeli csipdjéhez fegyverét,

a csovet vizszintes iranyba hozza, majd felnyitja a fedelet (deckel).

., Fogd meg a toltényt!”
A parancsra a tokmanybol (tolténytaskabol) kivesz egy toltést, ugy fogva, hogy a
16vedék a kisujj feldl legyen.

,,Serpenydbe a gyutacsot!”

A parancs elhangzasa utan hiivelykujjal kihajtja a toltény lehajtott végét, majd hiivelyk
¢s mutatdujjal megfogja tigy a gyutacsot, hogy a toltény kozben a tenyér tirében marad. A
gyutacsot egy vékony drot rogziti a toltényhez, melyre a gyutacs magba (korn) torténd

behelyezése utan a fedél racsukatik. A katona megfogja a toltényt a 16por felett, majd erds
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rantassal elvalasztja azt a gyutacstol.

,, Toltésre kanyarits!”

A katona foldre engedi a tusat, majd leharapja a 16por felett a papirtoltény végét.

., Toltényt csobe!”
A katona csébe szorja a 16port, majd a puska tusdjat ,, gyenge taszitissal” a f6ldhoz

uti, hogy a l8por a cséfarba hulljon. A golydt a hiivelyujj nyomja ezutan a torkolatba.

., Puskavesszot csébe!”
A t6ltovessz0 rantva kihuzatik az 4gyazas bevagéasabol, majd a katona lenyomja vele a

16vedéket szorosan a 16porra.

,, Verd le az puskavesszot!”

A katona a toltévesszot kiss€ megemeli a csOben, majd erds sujtassal leveri a helyére
teljesen a 1ovedéket. Ez utan a vessz6t a csobdl kihiuzza, majd vissza teszi az agyazas
véajataba. A tabori utasitas kiilon kiemeli, hogy a t6ltényt mindig azonos erével kell lenyomni,
ellenkezd esetben a taldlat magassaga 16vésrdl 16vésre valtozni fog. A helyesen levert toltet
ellendrzése végett a katonanak meg kellett jegyeznie, hogy a toltdvesszé mennyire all ki a
csObdl. A toltés leverése egyre nehezebbé valt a fegyver koszolodasadnak kdszonhetden, igy a
toltdvesszo lelitésének mennyisége a harc eldrehaladtaval emelkedett. Minél koszosabb volt a
fegyver, annal fontosabb volt, hogy a katona ellendrizze, teljesen lenyomta e a 16vedéket a
I6porra. Ha ez nem tortént meg, a I6por ¢és lovedék kozt levegd maradt, az akar a csé

felrobbanasahoz is vezethetett.

., Keésziilj!”

A katona hashoz emeli fegyverét, majd a kakast teljes allasba fesziti. Ez az a
mozzanat, amikor a puska felveszi a tlizkész allapotot. A katondnak a kakas biztonsagos
visszaengedését is meg kellett tanulnia. Ha a sortliz elmaradt, a , Kaplapacsot nyugba!”
parancs utdn koteles volt visszaengedni a kakast. Ennek biztonsagos modja az volt, ha a jobb
kéz hiivelykujjaval hatrafeszitette a kakast, majd megtartotta, mutatoujjaval elhtizta az

elsiitobillentylit, majd finoman visszaengedte a kakast.
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., Vallhoz!”

A ,,vdllozas”, vagyis a tusa vallba emelése a toltés vizsgalata utan tértént meg, miutan

a katona felvette a tlizeld poziciot.

., Czéll”
A célzashoz a katona rendezi az iranyzékot, lehunyja bal szemét, és a taldland6 targy egyik

pontjat veszi célba.

,, Tiizelj!™”
A tlizparancsot a vezényld tiszt mindig tlizelésben résztvevo egység (tized, félszazad,

szdzad, zaszl6alj) meghatarozasaval egyiitt adja ki.”

Persze a kiképzés valoban nem lehetett teljes a hadi koriilmények kozt, s a honvédek
lelkesedése csak bizonyos helyzetekben tudta poétolni a képzettséget. Karsa Ferenc
honvédhadnagy visszaemlékezéseiben leirt egy véres balesetet is, mely egyértelmiien
példazza a hidnyos kiképzés komoly veszélyeit:

"Bedzott fegyvereinkbol a toltények kiszedését és ujra megtoltését parancsoljak.
Zaszloaljunknak mar abban az idoben, rovidebb csovii vagoszuronyos kapszlis fegyvere volt;
a megtoltésenél tigyelniink kellett arra, hogy eléebb a gyutacsok tétessenek fel, azutin
kovetkezzék a cs6 megtoltése. Egy cigany legény megtolti fegyverét, és azutan akarja feltenni
a gyutacsot, Kallay hadnagy lép hozzd, és rakidlt a bakara: "te szamar, miért nem kapszliztad
fel elebb? most mar tartsd fel a czovet, hogyha el talal siilni, kart ne tegyen!" Evvel
egyszersmind a cigany fegyverének csovét megfogja és fel akarja tolni. - De abban a
pillanatban a fiu ujja lesiklik a sarkanyrol, a fegyver elsiil, s a hadnagy hatratantorodik, s az
elottiink kello tavolsagban allo 3-ik szdzadbol jaj-jaj hangzik. Kallaynak az atilldjat
felteptiik ... De ugyanaz a lovées a 3. szazadbol ket legénynek jobb karjat zuzta meg." A
fobelovetésre itélendd honvéd mellett Karsa maga allt ki: ,, Legkevésbé oka annak a honvéd,
hogy fegyverrel nem tud banni; nincs ra ido hogy megtanulja; gyakorlo teriink a csata, egyéb
idénk a faraszto jaratokban telik.” ™

A szerencsétlen baleset leirasa bizonyitja, hogy milyen fontos volt a toltés pontos

menetének betartdsa. Ha a katona még a por és golyo csébe toltése eldtt helyezi fel a kapszlit
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a l8kupra, és az véletleniil elsiil a kakas visszaengedésekor, nincs semmi gond, nem tdvozhat
16vedék a cs6bdl, nem torténhetett volna szerencsétlenség.

Fegyelmezetlenség altal okozott balesetet ir le Gorgey Istvan is visszaemlékezésében.
Az ozorai gydzelem utdn fékteleniil mulaté és levegébe 16d6z6 katondk egyike véletleniil egy
bamészkodo civilt 16tt fejbe. Gorgey Artar kovetelte Perczeltdl, hogy alakuljon

haditorvényszék, és itélje haldlra a vétkest.”

A torvénysz€k megalakult, a haldlos itélet
megsziletett, Perczel azonban megkegyelmezett neki. Mig a Karsai altal leirt balesetet a
kiképzetlenség, addig a Gorgey altal idézett esetet az alapvetd fegyelem, és vezetési szigor
hidnya okozta. Mindketté a honvédsereg stilyos hianyossagai kozt sorolhat6 fel.

A toltés modjanak katonaba sulykolt reguldja tobb szerepet is betoltott. Egyrészt
biztositotta a ritmusra torténd toltést, és ezzel a tiizelésben résztvevd alakulat csapasmérd
képességét. Masrészt a jobban képzett katondkbdl allo egység értelemszertien azonos id6 alatt
tobb sortiizet adhat le, nagyobb kart tud okozni az ellenségben. Harmadrészt az a katona, mely
a toltés modjara ily precizitassal tligyel, nem tud energidt szentelni olyan baljos
gondolatoknak, hogy megsériilhet, levaghatjak. Ez a pszicholdgiai vonatkozas tetten érhetd a
mai sportlovészetben is, ugyanis a nagy téttel rendelkezd megmérettetéseken a 16vész ma is
inkabb a fegyver kezelésének folyamatat, a 16vés mikéntjének mozzanatat mantrazza
maganak, mint teret adjon a fesziiltségnek, izgalomnak. A mozdulatsorok pontos elsajatitasa
fontos volt ezen feliil azért is, hogy a harom f6 mélységben vonalba rendezddott zaszloalj
katondi egymadast ne sérthessék meg feltlizott bajonettjiikkel toltés kozben, vagy leadott
tiiziikkel.

A gyakorlat azonban nem mindig volt teljes értékii. Ha egyaltalan ilyesmire sor kertilt
— a katonak sokszor csak imitaltak a toltést, hogy az értékes toltény ne fogyjon. Garay Antal
kaplar igy ir egy 1849. évi gyakorlatrol:

A gyakorlaton , fegyvert tolts”! - csak mutatjiuk a puskanak de nem toltottiink,
nehogy fogyjon a toltény. Azt majd az ellenség elott hasznaljuk, ami nemsokdra be is fog
kovetkezni.” ™

Nem csak a toltény volt hidnycikk, hanem sokszor a fegyver is. Garay
visszaemlékezéseiben leirja, hogy zaszloalja 1848 decemberében Mocsanal képeztetett ki, s
jelentds 1dot toltottek gyakorlatozassal:

,,Naponkint kétszer volt fegyvergyakorlat, délelott és délutan két oratol 5 oraig

fegyver nélkiil. Miért fegyver nélkiil? Azon egyszerti oknal fogva, mert még most sem volt
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fegyveriink.”

Szazada csak 1848. decemberében kapta meg elsé kapszlis (I6kupakos puska)
kontingensét:

, Két szakasz pedig végre kapszlis fegyvert (kapott — a szerz.), s hozza harmicz
toltéenyt. Micsoda ujjongas volt! - De csak az a két szakasz volt vig, a tébbi tovabbra is
fegyver nélkiil maradt.” *

A katondk nagy becsben tartottdk a gyutacsos puskakat, biztak benne, szerették
fegyvereiket. A 9. (voros-sipkés) honvédzaszloalj napldja igy ir errdl a kotddésrol:

o Julius  havaban kapta meg zdszloaljunk a varva-vart uj gyutacsos fegyvert.
Leirhatatlan azon 6rom, melyet honvédeink a fegyverek datvételekor éreztek és minthogy az
elsé szallitmannyal nem volt lehetséges valamennyi legényt azonnal folfegyverezni,
megtortént, hogy a fegyverteleniil maradtak az éj leple alatt elemeltek egy-egy puskat, mire a
karvallott kovetkezo éjjel hasonlo miiveletre vallalkozott olyannyira, hogy kedves vitézeink —
akarcsak a gyermek kardcsonyi ajandékdaval — a fegyverrel egyiitt szalltak agyba.” !

A puskak eltiinedezését a zaszloalj egyik szdzadosa elegans megoldassal fogta vissza:

,Mejacs Janos szdzados azonban kifogott azokon, kik az O szdzadjanak
fegyverallomanyabol mertek lopni. Nevezett tiszt ugyanis nem bontotta fel a fegyvereket
tartalmazo ladakat, hanem azokat azon modon a 12-ik gyalogezred puskamiiveséhez
szallittatta avégett, hogy ott egyik oldalukon a szazad, masik oldalon az illeté folyoszammal
lattassanak el...” ®
Ez a fajta jel6lésmod nem 1 keleti a monarchia hadseregében. Szamos rank maradt —

osztrak hasznélatbol visszamaradt -  gyalogsagi fegyveren taldlunk alakulatjelzéseket

Osszevont formaban. Példaul a 6C40 jelentése: 6. szazad 40. 16vésze.

Logyakorlatok

Kevés olyan katona volt, aki szamara a 16fegyver kezelése megszokott, ismert feladat
volt mar a civil életben is. A képzettség megszerzése és fenntartdsa végett a szabalyzatok
ugyan tartalmaztak kotelezvényt — évenkénti ,, tarcsalovés ”, azaz céllovés gyakorlatokat — de
igen ritka esemény volt, ha a honvédsereg folyamatosan harcolo, esetenként kiképzetlentil
harcba menetel6 egységei ilyen gyakorlatokat tartottak. A gyakorlatok 16vészpalyan zajlottak,
melyen kialakitasra keriilt goly6fogo, valamint attdl 50 1épésre (37,5 m) kardkkal jelzett

16vonal. A cél, vagyis a ,, tarcsa” egy négy lab széles, és 6 1ab magas fehérre festett falap volt,
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melyre egy katona stilizalt alakjat rajzoltadk, fekete korrel megjelolt mellkassal és fejjel. Az

ujonc katona elészor ,, dlldsczovekrol”, vagyis egy ledsott erds kardrol, vagy mas tamasztékrol

adta le lovéseit. Az eredményeket a ,, czélész” egy kardval mutatja meg 16vésenként a tarcsan,

majd az feljegyzésre keriil a ,, [6-tabldzatba” az Grmester altal.

A 16vészet sordn minden katona megtoltotte fegyverét, majd varta, hogy név szerint a

16vonalba hivjak. Es hogy mik voltak az ismérvei a jo 16vésnek? Az 1849. évi tabori utasitas

igy ir errdl:

1.

A" puskat nyugodt kézzel és minden hirtelenkedés nélkiil czélba hozza, a' tusat jol
vallhoz szoritsa, a' csévet sem egyik sem masik oldalra ne forditsa, és a' lélekzetet
lehetoleg visszatartsa.

Szemével ne pislogjon, hanem szilard tekintettel az datnézo' (a nézoke) bemetszését, a'
legy' (ceélgomb) kozepét, és a' czélpontot egy vonalba hozza.

A' puska' elsiitéséhez, minden ingds vagy mozgas nélkiil, a mutato-ujjat az ernyozetrol
lassan a' ravasz' hegyére hozza, és azt mindinkabb nagyobbodo nyomas dltal a'
mutatoujj’ elsé izével elsiiti, mig a' tobbi ujjak a' tusa nyakan helyzetékben
megmaradnak, és a' mutatoujj' mozgdsat mozgasat semmiképp nem kovetik, kiilonben
a' puska iranyabol kihozatnék.

Ha érezné a' katona, hogy czélzdasa kozben kezében a' puska nem fekszik nyugodtan,
vagy ha gondolna hogy az atnézot és legyet még nem hozta a' valodi iranyba, ugy el
ne stisse, hanem szendén hozza le,. Pihenjen meg, és ismét czélozzon.

Ha a' gyutacs, a' nélkiil, hogy a' toltést meggyujtand, elpattan, ugy a' katona ne
visszakozzék azonnal, hanem kissé czélzasban maradjon, aztan pedig a' puskat a’
tarcsa' iranyaban a' mell ald huzza le, a' serpenyt sziikség' esetében a' barkaccsal
(gyulyuk tisztitoval) kitisztitsa, uj gyutacsot dugjon be, és a' golyot a' puskavessziivel
ujra verje le. Ha pedig a' gyutacs ismét egyediil pattanna el, akkor a katona visszalép,
és a' kiilonosen e' végre felallitott altiszthez megy, kinek feliigyelete alatt a' toltést
vagy kihuzza, vagy egyéb kelloséggel eszkozli.

Az elsiités' megtorténte utan a' katona vallozott puskaval még addig maradjon meg,

mig a' czélész neki lovését a' tarcsan megmutatta. Tudnia kell, hol talalt golyoja, mivel

neki azon iranyt, mellyben puskdja az elstités pillanataban volt ismernie kelletik.”

A katona nem l6hetett nagyobb tavolsagra addig, amig a kdzelebbi célt el nem talalta.
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Ha egy adott tdvon mar eredményes volt, ugy akar 200-250 Iépésen is folytathattak
céllovészetet. Az els6é gyakorldsok menetfelszerelés nélkiil torténtek, de amint a katona
megfeleld készségre tett szert, teljes menetfelszerelésben, borjuban, szegezett szuronnyal
kellett folytatnia a gyakorlatot, hisz harcban is ekképp all majd az ellenséggel szemben.®

Persze a kiképzés €s a gyakorlas mindsége sok kivannivalot hagyott maga utan. A 48.
zaszloalj egy katondja- Mihalka Endre — igy irja le egy 1849. évi Kenderesen tortént gyakorlat
menetét.:

., Délelott fegyver-gyakorlattal, délutan céllovéssel foglalkoztunk. Szazadonként kellett
kiallni, s aztan szakaszonként egymasutan [ottek egyenkeént célba. Egy szobaajto nagysagu
deszka volt erre készitve, melynek kozepére célkor volt jegyezve. S a célkor kézepén volt egy
dio nagysagu fekete pont. A kapitany altal a legénység figyelmeztetve volt, hogy aki a fekete
pontba bele tud I6ni, az mindegyik 6t pengo forintot fog kapni. A céldeszka a falun aluli nagy
mezotérre volt felallitva, s azon feliil az alldas bizonyos tavolsagra volt kimérve.

A céllovés megkezdodott — az elsé szakaszon kezdve — egyenként. Lottek a legények
jol, rosszul, még a deszkaba is, csak a korbe nem.”

A vadaszok kiképzése némiképp eltért a sorgyalogsagétdl. A vadaszok sorai kozt
alapvetéen tobb olyan katona szolgalt, akiknek a civil életben sem volt ismeretlen a
fegyverforgatéas. Kiképzésiikben nagyobb szerepet kapott a csatarlanc kiképzés, a céllovés, és
a terep adottsagainak kihasznalasa. Tirts Rezs6 Cornides-vadasz igy ir errdl:

. Aprilis 14-én az egész csapat kivonult, lehettiink vagy haromszdzan. A varoson kiviil
gyvakorlatokat tartottunk, masiroztunk, kanyarodtunk, csatarlanczot alakitottunk, puskat
tolteni és loni tanultunk, foldon csuszva elore, hatra mentiink, végre felallitottunk 200 lépésre
(150 m-re) egy deszkaajtot és abba czélt [ottiink. A kik ezen a gyakorlaton, mint iigyesebbek
kitlintek és lovéseikkel a deszkaajtot eltalaltik, ezekbol masnap az ornagy, a tiszti karral
egyetemben, az elsé szdzadot dllitotta dssze.”™

A vadaszok kozt egészen kitlind 16vészek is voltak. Az Eperjes kornyéki harcokban
tlint ki egy lengyel nemzetiségii katona:

., Az egyes lovésekre csakhamar erdsebb sortiiz kévetkezett. Ez volt az also hid mellett
védett allasban allo masodik szakasz sortiize, mellyel a hid felé kozeledo (osztrdk) vadaszokat
és a gyalogsag egy részét fogadta és megallasra kényszeritette. Ott kitiintette magat egy Kalis
nevezetii vakmero lengyel, ki mint jo l6vo — a téltott puskakat a hatulsoktol atvéve — folyton

tiizelt az ellenségre, vagy nyolcz osztrdkot leteritett és végre,, midon latta, hogy az osztrakok
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hatrdlnak, a hidra ugrott fel, hadondzva és kiabdlva, >Sturm<.”®

Szuronyvitan — kiképzés a puska mint pika hasznalatra

Mig a l6vészeti oktatas elsOsorban a kotelékben torténd harc elsajatitasara tette a
hangsulyt, addig a szuronnyal torténd oktatds a katona egyéni harcanak eredményességére
koncentralt. A két hasznalati mod — 16vés €s szuronyvivas — koziil a a kor hadmiivészete még
egyértelmiien a szuronyt itélte fontosabbnak:

,, Az illyen szuronyivasok mindig csatadontok, 's annak részére biztositjak a' gyozelmet,
ki azokat nagyobb hatdrozottsaggal tudja kivinni.” *

A lovészeti oktatas gépszerli sulykolasaval szemben a szuronyharc kiképzése az
alakzat egyiittes tevékenysége helyett az individuumra koncentralt, hogy a katona ©&nallo
egységként minden helyzetben rugalmasan tudjon valasztani a megtanult eszk6zokbol.
Kozelharcban — legyen sz6 akar iildozésérdl, bajonettrohamrol, menekiilésrdl - a katona mar
nem tudja kovetni a tiszt parancsat, gondolatait a kozvetlen veszEly lekiizdése, sajat ¢letének
védelme tolti ki. A tdmadast befejezd bajonettroham kaotikus volta sziikségszerlien a zart
harctéri alakzat felbomlasaval jar, ahol a katonanak egyediil kell megvivnia sajat harcat.

., Végiil megjegyzendé még, hogy a' szuronyvivasbani gyakorlatot nem szabad ugy,
mint a' puskafogaskat gépileg iizni, ép olly kevéssé csupa kitiintetési targyul tekinteni, hanem
mind mozdulat czéljat 's alkalmazasat megfoghatova kell tenni 's megmutatni a' katonanak,
kiilonben az oktatasnak semmi eredménye nem leend.

A kiképzésre szant 1d0 természetesen e harcnem esetében is tavol allt az idealistol.
Ahogy megfeleld 10kiképzést, gy megfeleld kozelharc kiképzést is csak hellyel kozzel
kaptak a honvédek. A kiképzési szabalyzat ezért e téren csak a legfontosabb mozdulatokra,
védésekre, timadasokra koncentralt, s azt ismételgettette a katondval, hogy azokat készség
szinten tudja alkalmazni a harc forgatagaban:

,,»Mivel haboruban csak az egyszeriit lehet haszonnal alkalmazni, ollyankor pedig
kevés ido jut az ujonczok oktatasara, anndlfogva a' szuromyvivasban oktatdst is csak a'
legegyszeriibb 's foltétleniil sziikséges miiveletekre kell szoritani 's minden mesterkélést
mellézni.”

A kiképzés elsO 1épcsdjében a katona menetfelszerelés nélkiil, konnyli Oltonyben

., viruddal” gyakorolta a kiképz6 altal mutatott gyakorlatokat, majd mikor azokat mar kelld

sebességgel utanozni volt képes, akkor valthatott l6fegyverrel. A faraddal torténd
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gyakorlatozds nem csak pedagodgia célzattal jelent meg a honvédek — és kordbban a
nemzetdrok — kiképzésében. A frissen felallitott zaszldaljak 16fegyverekkel valo ellatottsaga a
legritkabb esetben felelt meg a szabalyzatoknak, allandd hidny volt tapasztalhat6. Ilyen
esetben az ujoncok joval tobb ideig ragadtak a landzsanal, mint elsddleges fegyvernél.
Bizonyitja ezt a szdmos 1848. évi landzsaval valé oktatdsi nemzetOr szabalyzat. (pl.: Borsod
megyei nemzetdrség landzsavali oktatas' szabalyzata, Miskolc, 1848)

Az éltalanosan hasznalt korabeli gyalogsagi puskak hossza a mai hadipuskak
hosszéanal jelentésen nagyobb volt. Ennek két alapvetd oka volt. Egyrészt a a hosszu csé
biztositotta, hogy a harmadik (vagy esetenként negyedik) sorban all6 katona nem 16vi meg az
elsé sorban 4ll6 bajtarsat, mivel a csé és feltlizott szurony tal ért a harom f6 mélységi
vonalon. A puskaknak ezen feliil be kellett tolteni a pikék szerepét is, mely tamado lovassag
ellen szinte az egyetlen hatékony védekezési mod volt.

A katonak megtanultdk mind 4llasbdl, mind elére vagy hatramenetbdl a helyes dofés,
védekezés modjat mind gyalogsag, mind kardos, mind dzsiddval kiizdd lovassag ellen. A
kiképzés részét nem csak az alakulatban végrehajtott mozdulatok, hanem az egyéni kozelharc
mozdulatai is részét képezték. Az egyediil maradt, lovasok altal {ildozott katona egyik
legfontosabb oOnvédelmi fogasa a , kordlés” volt. A lovaskatona szembdl nem tudta
hatékonyan tdmadni sem dzsiddval, sem karddal a gyalogot, de a gyalogos katona sem tudott
veszélyes lenni kozelharcban a szemben all6 lovasra. Ilyen esetben a lovaskatona a egyre
szikiild korben kergette a katonat. A gyalogos egyetlen lehetdsége a negyedkordonkénti
hatralas volt, mely soran a 16 fara fel6l probalta tamadni a lovast.*

A lovassag ellen a korkoros védelemre alkalmas zaszldalj négyszog, vagy a kevesebb
szazadbol alakitott gomoly volt a legalkalmasabb nem egyéni védekezési mod. A négyszog
négy {6 mélységli oldalainak elsd két sora letérdelt, s puskdjat feltlizott szuronnyal 1abahoz
tamasztotta oly modon, hogy a szurony hegye elére, felfelé mutasson. A hatsé két sor pedig
puskajat 16fegyverként hasznalta. A zart formaci6 célja a lovastimadas megtérése volt, nem
az egyéni katonak kozelharcban torténd lekiizdése. Az alakzat célja az volt, hogy a vonalnak
tamado lovasok a sortiizek aldozataul essenek, vagy fennakadjanak az elsd két sor szuronyain.
Ha a katona egyéni harcban keriilt timado lovassal szembe, tigy egészen mas eljarast kellett
alkalmaznia a siker érdekében. Ilyenkor rugalmasan kellett alkalmaznia a tanult tamado és
védo fogasokat, de a szuronnyal nem volt szabad a lovat célba venni:

. Ezen allasban vdrja a' katona a' felé nyargalo lovast. Megjegyzendo itt, hogy a'
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szurony hegyét semmi esetre sem szabad a' futo o sziigyének iranyozni, mivel ez dltal a' lovat
megsebesitené ugyan vagy tin meg is 6lné a' katona, de roskadas alatt sulyatol foldre
letrittetnék 's magat a' viadalra képtelenné tenné.” *°

Ha a katona az egyes lovas ellenség elleni harcot mar elsajatitotta, elkezdédhetett a
beoktatas kettd vagy tobb ellenség ellen. Gal Sandor Szuronyvitana e téren mar joval
sziikszavabb. Helyes eljarasnak azt jeloli meg, ha a katona batran az egyik tamado6 lovas
tamadasat megeldzi €s hatarozottan lekiizdi 6t, mert ,,a’ bator 's elszant megelozés mindig jo
hatassal bir”. llyen kikényszeritett védekezd harcban fontosnak tartja, hogy a puskat a gyalog
mindkét nemében — 16 és vifegyverként — haszndlni tudja megfeleld hatékonysaggal, ezért a
toltott fegyver kiloveését addig kell visszatartani, mig az ellenség oly kozel lesz, hogy a talalat
biztossa valik.

A pszicholdgiai hadviselés a cselvetések terén is tetten érhetd:

»Ha a' gyalog magahoz akar csabitni valamelly lovast, kinek nincs batorsaga hozza
kozeledni, ugy tetteti magat, mintha puskajat csak most akarna megtéolteni, 's ha a lovas
ezdltal félrevezettetve neki rontana, kozel tavolsdagra biztos lovést tegyen.” !

A pontos dofések és szurasok gyakorlasaban a ,, [0bintas” vagy ,, tekedofés” segitette a
katonékat. A gyakorlat eszkdze egy embermellkasnyi 6lmozott babu volt, melyet egy zsinoéron

logattak gyalogos katona vagy lovas katona mellmagassagéban. A helyes pontos szardsokat,

tamadasokat ezen gyakoroltattak a kozvitézekkel.

Harcban - 16vészet a sima csovu csaszari-kiralyi 1842 M gyalogsagi
uskaval

Az 1842 M gyalogsagi puska (5. abra) igen kevés paraméterében tér el a korabbi
francia kovas gyalogsagi muskétaktol. A fegyver egyetlen komoly modernizédldsa a gyujtasi
rendszert, a lakatot érintette. A kovas gyajtas kémiai gyujtastra cserélése eldnydsen hatott a
fegyver pontossagara, atitderejére is, ami gyujtds folyamatanak gyorsulasahoz kotheto.
Sokkal konnyebb egy olyan fegyverrel pontos 16vést leadni, mely esetében a billentyii
elhuzasa, ¢és a fotoltet begyulladasa kozotti 1d6 a lehetd legrovidebb. A kovés lakat esetében a
keletkez6 szikrak eldszor a felporzo 16port gytjtjak be, majd annak langja érte el a fotoltetet.
Ez a folyamat joval Ilassabb, mint a csappantyld/gyutacs erds szarolangja. A

csappantyu/gyutacs intenzivebb gyujtast tesz lehetévé, ami gyorsitja a fotdltet teljes
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tomegeében torténd begyulladasat, igy azonos I0portoltet esetén a kémiai gyujtasa lakattal 8-10
%-kal nagyobb torkolati sebességet, és laposabb rdoppalyat érhetiink el, mint a kovas
fegyverek esetében. A jelenséget mar az 1840-es években felismerték, ezért a I0szabalyzatok a
kovas fegyverek szdmadra a gyutacsostol eltérd célzasi modot hataroztak meg:

Az 1828-ik évbeli (kovas — a szerz.) puskdaknal az iranyzatokat 1 labnyival
magasabbra kell venni (az 1842 M puskdkhoz képest — a szerz.), tehat 100 [lépésnyi
tavolsagbol a hasara, 150 lépésnyirol a' mellére, 200 lépésnyirol az arczara, és 250
lépésnyirdl a foveg legmagasabb pontjara.””

A gyutacsos gyalogsagi puska a kordbbi kovds valtozatokkal szemben mar
rendelkezett mind célgdmbbel vagyis ,,/éggyel”, mind nézdkével. A nézdke bevagasa, a
,vagany” széles ,,V” alak volt, amely a pontos 16vést nem konnyitette meg tilsdgosan, de
azért jobb tAmpontot adott a katondnak, mint az irdnyz¢ék nélkiili kovas puskak esetében.

,,Hogy a' puskanak ezen fenn leirt allasabol céloztathassék, a' bal szem behunyatik, és
a a' jobb szemmel az dtnézo vaganya és a' légy' kézepén a' talalando targynak egyik pontjara

kell nézni és célozni.

Tovabba az ujoncz red tanittatik, hogy a' sor és rend-tiizelésnél rendesen fél emberre
célozzon...””

Az iranyzékok magassagban Ugy illeszkednek egymashoz, hogy a csovet elhagyo
16vedék emelkedd palyara alljon:

., Minthogy az dtnézé bemetszése a' cs6' also részének nagyobb vastagsaga miatt négy
vonallal magasabban dall az tirvonal felett mint a' legy kozepe, tehat ebbol kovetkezik, hogy a'
mér- (iranyzovonal — a szerz.) és tirvonal (csétengely — a szerz.) egymaskozt parhuzamosan
nem futnak, hanem a csoszadatol mintegy kilencz ldabnyira egymast keresztiilmetszik és ott
hegyes szegletet képeznek, melyet magszegletnek neveznek.

A gyutacsos puskaval nem csak pontosabban lehetett 16ni, mint a kovas puskakkal,
hanem tobb 16vést is lehetett leadni vele a harcban. A kovas fegyverek 5 -10 16vés utan
veszitettek el 10képességiiket, de nem a csé koszoldodasanak kovetkeztében. A 16vedék
olyannyira kisebb volt a csénél, hogy akar tobb tucat 16vés is leadhatod volt a fegyverekkel
toltési gond nélkiil. A szennyez6dés a lakatot tette hasznalhatatlannd, mivel a serpenydben

fellobband felporzoldpor sikamlés koszréteget hozott 1étre a kovakdvon és acélon, ami

akadalyozta a megfelel6 szikraképzddést. A gyutacsos puska esetében ez a hiba lehetdség sem
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allt fenn, mivel a gyutacs joval tisztabb, intenzivebb szurolangot hozott 1étre.

A fegyverhez szinte kizarolag az Aaltalanos puskatoltényt hasznaltdk, mely
tapaszolatlan, er0sen alulméretes gomblovedéket tartalmazott. Specialis feladatokra a katonak
még kaphattak Gn. Ortdltényt is, mely tobb kisebb 6lomgolydt tartalmazott. E toltények
mitkddési elve a mai sorétes puskara hasonlitott. Kozeli 16vésre nagyon hatékonyak voltak,
egyszerre akar tobb személyt is megsebezhettek, nagy tavolsdgban azonban hatvanyozottan
romlott hatasuk.

A gyutacsos puska ballisztikdjanak ismerete részét képezte érintdlegesen a katonak
kiképzésének is:

A gyalogospuskanak golyoja 150 lépésre 1, - 200-ra 2, - 250-re 3, és 300-ra 5
labnyival esik a meghosszabbitott csétengelyen ald. Ambdr a gyalogospuskdnak viteltavja
400 lépes, a tiiz mégis 250 lépésre szorittatik a gyalogsorok ellen, ellenben lovassdgra 300
lépésre is nagy sikerrel tiizelhetiink. ™’

Az elsé 50 lépésnyire a' golyo csak kissé ment keresztiil az tirvonal alatt, ugy hogy
csaknem felteheto, hogy addig egészen eredeti iranyban haladott, 100 lépésnyire mar lentebb
az vrvonal alatt; 150 lépésre még alabb létez, 'stb,. mig végre 300 lépés utan egészen a foldre
esik.

A gyalogospuska blokk iranyzéka 150-200 bécsi 1épés tavolsagra volt beallitva. Ez
volt az ugynevezett ,,mag”, vagy ,,mérlovés”. Ezen a tdvolsadgon beliil volt biztositva, hogy
16vedék roppalydjanak ive egy embernyi magassagban maradjon. Mivel az irdnyzék e
fegyvereken vertikdlisan nem volt allithatd, ezért a katondnak egyéb praktikakat kellett
hasznalnia a megfelel6 magassag bedllitasdhoz. Az ,,ujszerii” - gyutacsos lakattal szerelt -
fegyverekkel a katonanak 100 1épés tavolsagbol az ellenség térdére, 150 1€pésrdl a hasara, 200
1épésrdl a mellére, 250 1épésrdl a fejére kellett célozni, hogy a talalat valahol a fels6testben
legyen.”’

A fegyver parancsra torténd szakszeri tOltése a szabdlyzatok egyik legfontosabb
alapeleme volt. A leghatékonyabb tlizelési mddnak ugyanis a zdszldalj tiizet, vagy a
soronkénti tiizet tartottdk, mely biztositotta a megfeleld tlizsiirliséget. Az egyes — célzott —
16vések leaddsara vonatkozd parancs kiadasa a harc sordn tobb szempontbol is veszélyt
jelenthetett az egységre. A sima csovi puskak talalati pontossaga még 50-100 m-es tavokon is
kérdéses volt, tomegben felallt ellenséget el lehetett vele talalni, de egy-egy katonat mar nem

nagy eséllyel. Az 6nallo, egyes lovéssekkel elfoglalt katondk vezetése is komoly kihivasok elé
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allitotta a tiszteket. A rend visszaallitdsa csak nagy erdfeszitések aran torténhetett meg, ezért a
sorgyalogsag esetében a hatékony tlizcsapas egyetlen 1idvozitd modja valdban a regula

szerinti nagy tlizsliriségli sor- vagy zaszloaljtiiz volt.

A sima csovi gyutacsos gyalogsagi puska tolténye

Az els6é gyutacsos lakatok — a Console-féle lakatok — rendszeresitésével egy idoben
természetesen Uj toltény is megjelent a csaszari-kiralyi hadsereg arzendljdban. A gyutacsos
toltény f6 alkotéelemei a tobbrétegli paprihiively, 3 darab préselt 160szor fojtds, olom
gomblovedék, nagy szemcséjii feketelOpor toltet, valamint a drottal a toltényhez erdsitett
durrandelegy toltetli gyutacs voltak (14/B. abra).

Az 0j tipust lakatrendszer és toltény eldnyds volt a puskak pontossaga szempontjabol
is. Mar kordbban emlitettem, hogy a kémiai gytjtas gyorsabb, biztosabb a kovas gyujtasnal,
igy a katonanak kisebb lehetdsége van arra, hogy belerantson a 16vésbe. Szintén javitotta a
pontossagot, hogy a katonanak nem kellett a lakatot felporoznia a toltény felnyitasa,
felharapasa utan, igy a teljes toltet a csébe kertilt. A kovas fegyverek esetében a serpenydbe
szort feketeldpor mennyisége nehezen volt kontrollalhato, igy a 16vések magassaga 16vésrol
16vésre valtozhatott.

A Console lakatokhoz rendszeresitett 11j toltény igen fejlettnek volt mondhato a kor
mas haditoltényeihez képest. Préselt 10sz6r fojtasai megfelelden szolgaltattadk a 16porgazok
szigetelését, mivel a 16vedék és cséfal kozotti 1,64 mm-es hézagon a gézok nagy része
hasznositatlanul fujt volna le. A két fojtds kozé illesztett 16vedék viszont megfeleld
szigeteléssel rendelkezett, valamint biztonsidgosan el volt valasztva a 16portdl.”® A harmadik
fojtas a papirhiively végében helyezkedett el. Ehhez volt régzitve vékony droton a gyutacs
(15. abra). A toltési folyamat sordn a katona a magba helyezte a gyutacsot, majd lezarta a
fedelet. A toltényt hizva a drot kihtzta a fojtast a hiivelybdl, mikézben megnyitotta annak
szajat. Igy a léportoltet csObe juttatasahoz nem kellett kiilon a fiolat is feltépni foggal,
valamint nem kellett kiilon fogast hasznalni a gyutacs elhelyezésére, mint a csappantyus
fegyvereken. Ez a két 4jitas jelentds elonyt jelentett a tlizgyorsasag terén, valamint megoldott
egy masik sulyos gondot is. A toltény felharapdsa kozben a katona szajaba ohatatlanul is jutott
mindig némi 10por, ami kesernyés-sos izével erds szomjusagérzetet okozott, s a katona
gyorsabban fogyasztotta vizadagjat, mint az indokolt lett volna. A Console téltény onnyito

mechanizmusa ezt a problémat is kikiiszobolte.
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Persze az 1j toltény nem volt tokéletes. A drotokon szabadon 16gd gyutacsok
egymassal 0sszegabalyodhattak, ha két golyd kozé kertiltek elsiilhettek a patrontaskaban is.
Barmennyire is eléremutaté megoldasokkal birt a patron, sziikség volt az egyszertisitésére.

A honvédsereg toltényarzendljdban mar az egyszeriibb 1842 M puskatoltényeket
talaljuk (14/A és 16. abra): a papirfiola nem Onnyitd szerkezetli volt, hanem a katonanak
foggal kellett feltépnie a csomagoldst, a droéttal toltényhez rogzitett gyutacsot pedig a
papirtdltény palastja fedte, védte. A golyo felett fonallal kototték el a toltényt, a 1ovedék
kocfojtasa ala toltotték a l6port, majd a fiola végét elhajtottak..” A lovedék fojtasat a
golyoval egyiitt lenyomott iires papirhiively és a koc biztositotta. Ez a tdlténytipus
konnyebben gyarthatd, akar tabori koriilmények kozt is konnyebben elkészithetd volt.

Az osztrak utasitdsok szerint a toltény I0portdltete 7,2 g, a magyar tabori utasitas
szerint pedig 8,8 g nagy szemcséjli fiistos muskétaldpor'® volt, ami jelentds csdkkenést mutat
a korabbi muskétapatronok toltetéhez képest. Az 1600-as évek masodik felének kandcos
fegyvereihez még 12-13 g toltetet, az 1700-as évek els6é kovas muskéta papirpatronjaihoz is
13 g toltetet rendszeresitettek. A toltetek csokkenését elsdsorban a feketeloporok gyartasanak
tokéletesedése tette lehetdve. Az egyre tisztabb, egységesebb elegyli, granulalt (nem poritott)
feketelopor ¢€gési és gazfejlesztési sebességének novekedése megtobbszorozte az
teljesitményt, €és igy lehetové tette a toltények méretének csokkentését is. Amig a 17. szazad
kandcos muskétasai még nehéz vallszijra erdsitett fafiolaikban csak 15-20 toltést vittek a
harcba, addig a 19. szdzad gyalogosainak tokmanyaban (tolténytaskajaban) mar elfért a regula

szerint eldiranyzott 60 toltény is.

A csaszari-kiralyi 1842 M és 1849 M kamraspuskak és toltényeik

A kamraspuska (6. abra) 1842. évi rendszeresitésének évében Eurdpa egyik
legkorszeriibb hadifegyvere volt. Huzagolt csdve, kémiai gyujtast lakatja és l6porkamréja
egyértelmiien kiemelte a kovas fegyverekbdl atalakitott csappantyis hadipuskak mezoényébdol.
Ne felejtsiik el, hogy a hasonld képességli francia Minié-puska csak 1847-ben lett
rendszeresitve, s ez alapjan tervezett brit Enfield pedig 1853-ban. Természetesen e fegyverek
el6tti is allt szolgdlatban huzagolt hadipuska Eurdpa hadseregeiben, de valamely tényezében
korszeriitlenebbek voltak, mint az 1842 M kamraspuska.

Kamras puskava eldszor a sima csovii vadaszkarabélyokat épitették at. A csovet 84,7

cm-rdl 79,3 cm-re roviditették és a 18,1 mm—es kalibert 12 félfordulatos huzaggal lattak el. A
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kis gépi lakatot szerelték be a nyers gézolt biikkfatusaba, aminek a végén, a jobb oldalon,
1847-1g kis fiokot is illesztettek. A fiok a puska szerelékeit - csavarhiizot, 16vedék kihuzot -
tartalmazta. A fiok fedele azonban gyakran leesett és elveszett, ezért ez az 1847 utan késziilt
fegyvereken ez mar nem jelenik meg.

A Bécs melletti Mauerban fekvd 3. vadaszzéaszldalj probalta ki eldszor az uj fegyvert.
Ezt a briinni 12. vadaszzaszloalj kovette. Utdna még 5 kiilonboz6 vadaszzaszldalj véleményét
kérték ki, mig vére 1844. junius 4.-én rendeletileg is rendszerbe vették a kamraspuskakat.

Az Udvari Haditanacs rendeletére két kamras puskat tartdés probanak vettek ald. A
Console rendszerrel gylijtott korabbi negativ tapasztalatok utan biztosra akartak menni. 1844
majusaban kezdt¢k a hosszl terhelési probat. Kiilon erre a célra épitett 40 méteres 16téren, a
bécsi Arsenal udvaran, négy vadasz €s egy altiszt mindkét puskaval naponta 100 16vést adott
le a céltablara. A probédkat szigortian ellendrizték. Minden 25. 16vés utan hiilni hagytak a
puskakat és minden 50. 16vés utdn kimostadk a csovet. 1845 aprilisdig mindkét puskaval 20
000 Iovést adtak le. A fegyverek a rendkiviili megterhelés utan, kisebb hibdkat leszamitva,
tokéletes allapotban voltak. A 16vészetrdl irt jelentés megemliti, hogy a puskak tovabbi 20 000
16vésre is alkalmasak lennének.'"!

1846-ig az Osszes vadaszkarabélyt kamrads rendszerre épitették at, a cca. 47 ezer
francia zsdkmany fegyverekkel egylitt. Az atépités ara 13 fl. 22 kr. volt és az egész munkat a
bécsi Frithwirth cég végezte. Augustin 1849-ben bemutatta a kamrds puska legajabb
valtozatat, annak ellenére, hogy a kamras t6ltési mod addigra mar elavultnak szamitott.

A pontos lovésre képes vontcsovil fegyverek esetében a fegyvertervezdk legnagyobb
gondja a koszolddas, vagyis a konnyli tolthetdség megdrzésének problémakore volt. A
huzagolt csébe pontosan illeszkedd tapaszolt gomblovedék ugyanis érzékenyebben reagalt a
csOfalon felépiild koszrétegre, mar néhany 16vés utdn is érezhetden lassabb volt a toltés. A
fejlesztések célja az volt, hogy a huzagolt fegyverek pontossagat egyesitsék a huzagolatlan
fegyverek toltésének konnyliségével, gyorsasagaval.

A huzagolt fegyvereket elsdsorban vadasz ¢és hatarOr zéaszloaljaknak, ezredeknek
szantak, olyan alakulatoknak, melyek harcdhoz a pontos 16vés elengedhetetlen feltétel volt.

A fegyverek névleges konyv szerinti kalibere az oromzatok kozt 18,1 mm, a barazdak
kozt 19,00 mm volt. A mély huzagolads egyértelmiien bizonyitja, hogy a fegyvert tapaszolt
(flastromba csomagolt) gomblovedékhez tervezték, és ezt igazolja a huzagspiral kis

emelkedési szoge is. A tapaszolt gomb ugyanis viszonylag kis feliileten érintkezik a
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huzagokkal, igy ha a spiral tal gyors — az emelkedési szdg éles -, konnyen elveszitheti a
kapcsolatot a 16vedék és csofal, és igy a lovedék nem kényszeriil a pontossaghoz sziikséges
forgdbmozgasra. Az 1842 ¢s 1849 M kamraspuska (7. abra) huzagolasa 1600 mm-en fordul
egy teljes fordulatot, vagyis a lovedék a csében fél fordulatot tesz meg.'” A 0,9 mm-es
huzagmélység gaztomor kitdltése csak zsirozott flastrom haszndlatdval lehetséges. A csé 12
oromzattal és barazdaval rendelkezett.

A 18porkamra kapacitasa 60 szemer 16vészlépor volt.'” A Delvigne-féle kamra kettds
szerepet toltott be: a katona annak peremén lapitotta el a 16vedéket, valamint megakadalyozta,
hogy a toltéskor a 16portoltet Gsszetdrjon, és igy csokkenjen energidja.

A fegyver a legkorszeribb 1849. évi valtozata nagy gépi lakattal volt szerelve.
Felcsaphat6 iranyzékkal rendelkezett, mely 150 és 600 schritt (bécsi 1épés, 112 — 450 m)
kozott allithatd (az 1842 M kamraspuska irdnyzéka még 100 — 400 schritt kdzott volt
allithatd). A 600 schrittre allitott iranyzék magassaga 48,89 mm a csétengelyhez képes, ami a
700 mm-es iranyzéhossz esetén 3,99°-os kiindulasi szdget jelent, ami mai szemmel nézve
erésen ivelt roppalyat feltételez. A nézoke olyannyira precizen lett tervezve, hogy a 16vedék
forgasiranyban torténd oldalgasat is kompenzaltadk a vagatok.

Az iranyzékallasok lehetdségein belill is jutott mozgdstér a katonanak a Iovés
magassaganak finomhangoldsara. A fegyverrel torténd célzads 200 I1épés tavolsagig hasonlo
volt a gyalogsagi puskdéhoz: a katona az alapiranyzékot hasznalva 100 Iépésnyire finom
gdmbbel (az iranyzék bevagasanak aljaba rendezi a katona célgdmbot), 150 1épésre sodrott
gombbel (a bevagas tetejéhez rendezi a katona a célgomb tetejét) 200 1épésre pedig teljes
gombbel (a bevagas tetejéhez rendezi a katona a célgdmb aljat) célozhatott. Nagyobb
tavolsagokra a csapé iranyzékon at - ,,czélbillentyiin” at — célzott a katona. 250 1épésnyire
finom gdmbbel, 300 1épésre sodrott gdombbel, 350 Iépésre pedig teljes gdmbbel célozhatott.'™

A vadaszok toltényjavadalmazédsa eltért a sorgyalogsagétdol. Minden Orvezetd,
kozvadasz és hatarér 100 toltényt kapott (szemben a kordbban ismertetett 60 gyalogsagi
tolténnyel). A papirhiivelyes toltények mellett a vadasz kiilon 28 16vésre elegendd 16port és
préselt (nem Ontott) gomblovedékeket is vitt magéval a harcba. A 16port vallszijon 16g6
szaruban tartotta. A 19. szazad elején a katona alapfelszereléséhez tartozott a golydontéforma

is, de a szazad derekara mar eltiintek borjikbol (22. abra).'®

Az 1842 M kamraspuska toltény
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Az 1842 M kamréspuskakhoz rendszeresitett eredeti osztrdk toltény (14/C. abra)
bonyolultabb konstrukcid volt mint a korabeli eurdpai hadipuskak toltényei. A parton két jol
elkiilonithetd részbdl allt: a 3,56 g (55 szemer) katonai céllovo (tehat a muskéta 16pornal joval
erésebb'”® feketelGpor toltetet tartalmazo papirfiolabol, valamint a végéhez erdsitett tapaszba
csomagolt gomblovedékbdl. A zsirozott flastromon kiviil a tdltény mas fojtdst nem
tartalmazott, a gyutacs a papirhiivelyhez volt erdsitve.'”’

A toltény l0pormennyisége illeszkedett a kamra méretéhez, hogy lehetdleg minél
kevesebb légrés maradjon a toltet és 10vedék kozt, mely kiszamithatatlanna teheti a fegyver
miikddését, ronthatja pontossagat, és akar csddudor kialakuldsahoz is vezethet.

A 18,1 mm-es atmérdji (8 vonds 3 pont) csObe toltott 1ovedék 17,74 mm (8 vonas 1
pont) atmérdji volt, vagyis a cso-lovedék hézag minddssze 0,37 mm volt, ami korabeli
viszonylatban nagyon szoros illeszkedést jelent. Szoros kombinacié eredménye a megfeleld
fojtés, és a megfeleld huzagolas — 16vedék kolcsonhatas, tehat a pontos talalat.

A Honvédsereg toltényei egyszeriibb képet mutattak, mint az osztrak 18szabalyzat
szerinti toltények. A magyar patronok mindegyike 24,3 g tomegt (1,391 lat), 15,91 mm
atmérdjli golyoval volt szerelve, tehat nem létezett kiilon golyoméret huzagolt és sima csovil
puskékhoz, egységesen a muskéta golyot hasznaltdk tolténygyartashoz, ami egészen biztosan

nem szolgélta a fegyverek szabalyzatban eldirt pontossagat.'®

1847 M toltény

Az 1847 M toltény (23. abra) szerkezete minddssze a 16vedék tipusaban kiilonbozott
az 1842 M tolténytdl. A cilindro-konikalis 16vedékekkel vald kisérletek igazoltak, hogy a sajat
hosszanti  tengelye koriil fogd hengeres test, mely kedvezd ballisztikai tényezdkkel
rendelkezd orrkiképzéssel bir, joval stabilabb roppalyaval rendelkezik, mint az energiajat
gyorsan elvesztd gomb. A stabilabb roppalya, és az energia jobb hasznositdsa egyben azt is
jelentette, hogy a Iovedék nagyobb tavolsdgon Orizte meg atiitderejét, Olohatasat. A
l6vedékvaltas masik célja a huzagolt puskak toltésének gyorsitdsa volt. A tapaszolt
gomblovedék mar enyhén koszos csdbe is érezhetden nehezebben volt lenyomhato, az 1j
16vedék hasznalataval kihagyhato volt a zsirozott flastrom, a nehézkes toltés elsddleges oka.
Ez a t61tény volt a monarchia elsé kupos 16vedékkel szerelt patronja.

Az 1847 M toltény 41,48 g tomegli konikalis I6vedéke mar joval kevésbé volt kisebb a

csOnél, mint a gyalogsagi puskak esetében. A 8 vonds 3 pont (18,1 mm) lrméretli csébe 8§
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vonas (17,56 mm) atmérsjti 16vedéket toltottek.'”

A 16porgazok szigetelését a zOomités, valamint az egyetlen zsirzOhoronyba illesztett
kendanyaggal atitatott tulméretes gyapjufilc 6v biztositotta. Az erdsen tilméretes filcfojtasra
szlikség is volt, hiszen ne feledjiik el, hogy a csé huzagolasa eredetileg szovettapaszba
csomagolt gomblovedékhez késziilt, mely jobban tomitett, mint egy zOomitett 6lom test. A
cilindro-kénikalis 16vedék zomitése nehezebb feladat volt, mint a gomblovedék ellapitasa,
nagyobb erdt, tobb munkat igényelt a katonatol. A toltény toltete 55 szemer (3,56 g) katonai

céllovbldpor volt,'’ a gyutacs a téltényhez volt erdsitve drottal.
A vadaszkarabélyok és toltényeik

A német €és magyar nyelvli l6utasitasokban, kiképzési szabélyzatokban szamos
elnevezést taldlhatunk ugyan arra a fegyvertipusra, ami konnyen megtévesztheti az olvasot. A
német terminoldgia szerint a gewehr — azaz puska a 19. szdzad kézepén mindig sima csovi
fegyvert jelzett. Az ,,infanterie gewehr” ill. ,jiger gewehr” kifejezések igy sohasem jeloltek
huzagolt fegyvert. A vont csovil puskékat a ,,blichse”, ,,stiitzen”, ,,stutz”” néven azonosithatjuk.
A vadész zészlbaljak felszerelése sem volt egységes. A harom sor mélységii alakzatban az elsd
sor simacsOvll vadaszpuskakkal (jdger karabiner), a masodik huzagolt vadéaszpuskaval
(jagerstiitzen, vagy magyarul stucc, vadaszkurtdly) , a harmadik kamraspuskakkal
(kammerbiichse) volt felszerelve — ha a sziikséges mennyiség rendelkezésre allt. A
honvédvadasz zaszloaljak féfegyvere azonban a vadaszkurtaly volt:

, Vadadsz kurta csovekkel: Minden fo- (6rmester) és alvadaszok (tizedes), azutdn
szdzadonként minden tdbori vadasz zaszloaljnal hadlabon 60 legény, minden hataror
gvalogezrednél 240 és hozza tartozo tartalékzaszloaljnal 120 legény; végtére minden erdélyi
hatardri gyalogezrednél 192 és az 6 tartalékzdszIloaljéndl 64 legény (van felszerelve huzagolt
vadaszkurtéllyal — a szerk.). ”

., Vadaszpuskakkal: A vadaszok koéziil minden kurta csovel fol nem fegyverzett legény,
és ujabb hatdrozat szerint a hiddszok, drkdszok és akndszok minden altisztje, legénye. ™"

A honvédhadsereg arzenaljaban e kiskaliber(i huzagolt fegyverek mind kovas (kohds),

gyutacsos ¢és kapszlis lakattal is megtalalhatéak voltak.

A vadaszok harcaszata
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A honvédsereg alapegységét a zaszloalj jelentette. Ez volt az az egység, melyet a tiszt
még sajat hangjaval irdnyitani tudott, és zadszldval is valdoban rendelkezett. A legénység
allomanya szazadonként 214-234 f§ volt."'? Ha zaszloalj vonalba rendezddott, 240 1épés
széles 3 f0 mélységli arcvonalat képezett. Az elsé és a hatsé sorban helyezkedtek el a
legjobban kiképzett katonak, mig koztiik a leggyengébb ujoncok. A zaszloalj hat szdzadbol
allt, melyek két-két szdzadonként osztalyba voltak sorolva. Minden szdzad egy szdzadossal
(kapitany), egy fOhadnaggyal, két hadnaggyal és két drmesterrel birt. A zaszloaljat idealis
esetben az Ornagy vezette. A zaszloalj allomanyaba ezen feliil egy féorvos és két alorvos
tartozott. ' Harcrendje valtozatos lehetett, oszlopa fejlddhetett (féleg tamadasban), 200-240
Iépés széles vonalba rendezddhetett (foleg védelemben), négyszoget alkothatott (fOleg
lovassag elleni védelemben, ilyenkor négy szazad alkotta az oldalakat, kettdé pedig a
tartalékot) gomolyt alkothatott (szintén korkords védelemre alkalmas alakzat volt, olyan
esetekre, mikor kevés szazad megfeleld négyszoget nem tudott alakitani).

A vadasz zaszloaljakat felszerelésiik, fegyvertik, sziirke — rejté szinll - egyenruhajuk
szine is megkiilonboztette a sorgyalog zaszldaljaktol, valamint dobos helyett trombitas jelei
adtak a parancsokat, 6rmestereiket fovadasznak, tizedeseiket alvaddsznak nevezték. Alakultak
vadasz ezredek is, de ezek mar nem zészloalj alapon, hanem két szazados osztalyok alapjan
¢épiiltek fel.

Esetiinkben fontosabbak a nyilt hadrendii harcaszati modok, vagyis a csatarharc. Ezek
a laza lancban, harom f6s lancszemekben harcold egységek alakulhattak sorgyalogsagbol
(maximum a teljes létszam egyharmada), de olyan specialis felszereltségii csapatok is
alkothattak, mint teljes vadasz zaszloaljak. A tényleges csatarlancot a csatarharcra kijelolt
egység negyede alakitotta, masodik negyede volt a tamogatd részleg, mig a maradék
kétnegyed tartalékként sorakozott fel 2-300 1épésre a csatarlanc mogott. A csatarok feladata
nem csatadontd volt, inkabb eldkészitd, kisegitd, tamogatd: fedezték a sorgyalogsagi zaszloalj
oszlopokat, elokészitették a féerd timadasat, megvivtak az ellenséges csatarokkal, zavartdk az
ellenség foerejét, felderitettek, biztositottak,hogy a tamadd oszlopok veszteség nélkiil
iitkozhessenek meg az ellenség foerdivel. Modern terminologiaval élve, 6k voltak a felderitd
¢s a fedezO-biztositd 1épcsd egyben. E feladatokon feliil részt vettek az lildozésekben, és
visszavonulasok fedezetében is.

A csatarlanc lancszemei nem hasonlitottak a sorgyalogsdg vonalanak harmas

tagoltsdgdhoz. A haromfds lancszem parancsnoka mindig az a 16vész volt, aki az elsd sorban
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allt. Mogotte jobb és bal oldal 3-3 Iépésre alltak bajtarsai. A lancszemek kozti tavolsag 12
Iépés volt. A lancszemek mozgasa természetesen fliggdtt a terep lehetdségeitdl, adddo
fedezékektdl is, mivel a 16vészek ezek takardsat kihasznalhattdk. A lancszem egyik tagjanak
fegyvere mindig toltott maradt.'

A vadészzaszloaljak fegyverzete szines képet mutatott. Ott szereztek fegyvert, ahol
tudtak, igy korantsem jutott minden sziirke kabatosnak vontcsévi stucc. id. Tirts Rezso, a
Cornides-féle szepesi gerilla vadaszok egy tagja, mely alakulat késébb 9. vadaszzaszloalj
néven lett a regularis hadsereg része, igy irja le felszerelésiiket:

,Még aznap este felé vezettek minket egy nagy pajta-féle raktarba. Ott nagy
rakasokban volt ésszehalmozva zoldzsinoros sziirke posztoszir, zoldzsinoros kék nadrag,
azutan kiilonféle puska. Leginkabb kétcsovii vadaszpuska, néhany vont csovii golyopuska és
néhany szuronyos fegyver, 6v koriil kétendo tolténytarto és végre kis kézi baltik, melyeket

»115

oldalfegyver gyanant felkottettiink.

A stucc toltése

A 18. szazad elsé vadaszpuskdi esetében még nem rendszeresitettek a fegyverhez
toltényeket. A katona lOporszaruban vitte magéaval a 10port a harcba, ¢s kiilon taskaban
helyezte el a golyokat és fojtasokat. 1769-ben vezették be a réz toltétokok hasznalatat,
melybdl a katona 12 darabot vitt magéaval patrontaskdjaban elére kimért 18portdltetekkel.
1808-ban mar papirfiolaban dsszecsomagolva vitte toltete egy részét harcba, de a l0porszaru
még megmaradt a felszerelés részeként, melyet a vadasz egy fiiz6ld zsindron hordott vallan
atvetve. A fegyverhez tartozod kiegészitOk kozt megtaldlhatd volt a l0pormérce, a
goly6ontdforma, tapaszkiiitd, 6lomontékanal, valamint a kisméretli bortasak, mely a zsirozott
fojtasokat és golyokat tartalmazta.''®

A papirtéltényben mar egybe van csomagolva a tapaszolt gomblovedék vagy
., Pflasterkugel” és a 16por. A gyalogsagi fegyverekkel ellentétben a vadasz nem a tolténybdl
porozta fel a serpenydt, hanem kiilon 16portartot hasznalt erre a célra. Ez mindenképpen
elénydsen hatott a fegyver pontossagara, hiszen igy biztositott volt, hogy a teljes 16portoltet a
l6vedék gyorsitasara hasznaltatik fel. A 16portartd a gyutacsos/csappantyus lakatokra torténd
attérés utan sem tlint el: az extra 16por és extra I6vedék tovabbra is a felszerelés része maradt
(20. abra).'"”’

A f6- és alvadasz béke idejében 10 16vésnyi toltést, haboruban 30 16vésnyit tartott
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maganal. A vezényldk és kozvadaszok pedig 20 illetve 100-at. '"® A csappantyus lakatokhoz
minden 10 toltéshez 11 csappantyut kapott a katona. Minden 16vedékhez a katona egy darab
kéthiivelykes golyofojtast kapott. '

Az 1842/48 M vadaszstucc

A honvédsereg legnagyobb szamban hasznalt vadaszstucca a kapszlis valtozat volt (9.
abra). A csé atmérdjét Beroaldo-Bianchini lovag, a bécsi arzenal parancsnoka 6 pont 4
vonasban (13,9 mm) adja meg, a lI6vedék atmérdjét pedig 6 pont 6 vonasban (14,26 mm). A
toltény toltete 0,19 nehezék (3,33 g) 16vészldpor volt, a 16vedék tomege pedig 0,996 nehezék
(17,43 g)."*° Az 1848-ban magyarra forditott Radetzky-féle 1844-es tabori utasitas szerint az
,0szerll” csével szerelt (1807 eldtti modellbdl atalakitott 6 pont 4 vonas tirméreti csovek)
vadasz puskdk szamara 1 nehezék (4,3 g = 61 szemer), mig az ,,0jszerti” kurta csdvek szdmara
csak ¥4 nehezék (3,2 g) 16vészlSpor volt a toltet. !

A vadasz vallan hordott I6porszaru azonban tovabbi lehetdségeket is kinalt a
16vésznek. A marha szarubol késziilt, lapitott formdaji 16portartd specialis adagoloval
rendelkezett, mellyel a katona tovabb finomithatta fegyvere toltetét, amennyiben nagyobb
tavolsagra kivant 16ni. Az adagol6 65 szemer (4,55 g), 70 szemer (4,9 g), 75 szemer (5,25 g)
¢s 80 szemer (5,6 g) toltetre volt allithato, igy az alapot képezd papirtdltény mellett jelentdsen
novelni tudta fegyvere hatékony I6tavolsagat. A vadastuccok kétféle iranyzéktipussal
rendelkeztek: a kovasbol 16kupakosra alakitott stuccok esetében fdleg felhajthato, lemezes
iranyzékokat talalunk, mig a gyutacsos lakattal szerelt fegyverek esetében legtobbszor az ives
iranyz¢k jellemz0. Ez azt jelenti, hogy a katona két valtozé (irdnyzék €s a 10portoltet) egylittes
kezelését is meg kellett tanulja a fegyver hatékony kezeléséhez. Konnyen belathatd, hogy
komoly tapasztalat kellett ahhoz, hogy a megbecsiilt tavolsaghoz a 16portoltet és az irdnyzék
is megfelelden beallithatdo legyen. Nem véletlen, hogy a vadasz és hatarér alakulatokba
valoban vadészokat, fegyverrel banni tudé embereket soroztak, amennyiben erre lehetdség
volt.

Az ,0szerl” és ,ujszerii” csé elnevezések némi magyarazatot igényelnek. A
vadaszstuccok viszonylag kevés alakvaltozdson mentek at 1759-1854 kozott. Az eredetileg
14,8 mm-es csé Grmérete 1769-ben 14,5 mm kaliberre, majd 1807-ben 13,9 mm kaliberre
csokkent, mig az agyazas szinte semmit sem valtozott.'”> A fegyver masik valtozo eleme a

lakat, melyet 1835-ben Console-féle gyutacsos lakatra, 1842-ben Augustin kis gépi gyutacsos
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lakatra (8. abra), 1848-ban a fegyverek egy részén csappantyus lakatra cseréltek. A fegyverek
mindegyike hosszi kardbajonettel, vagoszuronnyal rendelkezett (21. abra). Szamos
valtozat/alvaltozat fémjelzi a 100 éves torténetet, melyek sordn igen gyakori jelenség volt a
konverzio, csovek cseréje. Ahogy az a hazai kiképzési utasitisban is olvashatd, a
honvédseregben is kétféle kaliberli csOvel voltak e fegyverek rendszerben, jelezve, hogy az
értekes haditechnikat jobban megérte lakatcserével modernizalni, mint teljes egészében
lecserélni. A honvédseregnek pedig bizony sziiksége volt minden 16képes fegyverre.

A cs6 7 huzaggal rendelkezett, a huzagspiral emelkedés egy teljes fordulat volt 89 cm-
en, ami igen gyorsnak mondhat6, kétszer olyan gyors, mint a késObbi Lorenz puskak
esetében..

A vadész toltdvesszOjét nem a puska toltovessz0 csatornajaban, hanem a tokmany
pantjdhoz szijazva viselte. A vasbol késziilt toltdvesszd a szokasostol eltérd formaval
rendelkezett. Az egyik végén egy 20 vonds atmérdjui fa fogantyu volt, a masik végére pedig
menettel illeszkedett egy részbdl késziilt 6 vonds atmérdjii toltévég. A toltdvesszd teljes
hossza 27 hiivelyk 5 vonas volt. Anyaga vonatkozdsaban Berolado-Bianchini ezredes mar a
20-as években javasolta, hogy az ne vas legyen hanem réz, mivel a kemény fém id6 eldtt
tonkreteszi a csotorkolatot — a torkolat intenziv kopdsa sok megmaradt példanynal
tapasztalhatd. Erdekes modon a jogos érvelését nem vették figyelembe, s6t 1867-ig, az els6
hatultsltd fegyver rendszeresitéséig a toltdvesszd vas vagy acél maradt.'>

A honvédseregben mind az 1798 M kovas vadaszpuska kétféle kaliberti csdvel, mind
az 1842 M valtozat 10kupakos lakattal, kétféle kaliberi csével, és az 1842/48 valtozat
gyutacsos lakattal, 13,9 mm-es csével szolgélatban allt. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy
a vadaszok 1842 M kamraspuskakkal, és sima csovii 1844 M vadaszkarabélyokkal is
harcoltak. Ez rossz esetben azt jelentette, hogy egy vaddszzaszloalj szamara akar hétféle
toltény utdnpotlasarol kellett gondoskodni. Nem kis feladat, egy frissen alakult hadsereg

folyamatosan sziik6lkodo logisztikajanak.

A jo lovas katonanak... - A szabadsagharc egylovetii lovassagi pisztolyai

Ha van a vildgon olyan fegyvernem, melyre elitéld pillantdsok nélkiil ramondhato,
hogy magyar eredetii, akkor az a klasszikus konnytlilovas fegyvernem, a huszarsdg. Hosszu

torténelmi hagyomanyokat &polva alakult a magyar konnytilovas harcmodor, mely oly sok
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iitkdzet sikeréhez jarult hozzd a fegyvernem 19. szazadi madasodik felében kezd6dd
hanyatlasaig. Fegyverei, harceljardsai nem sokat valtoztak a kuruc idOkt6l a koniggritzi
csataig, s a ,,dali par pisztoly” mindig is ott fliggott a nyeregkapa mellett, ahogy azt az ismert

kuruc dal, a ,,Csinom Palko, csinom Janko...” is megénekli:
9 b

,, Csinom Palko,Csinom Janko, csontos karabélyom
Szép csendes lodingom, dali par pisztolyom
Nosza rajta jo katondk, igyunk egészséggel

Menjen tancba ki-ki koztiink az 6 jegyesével.,,

A lovassagi pisztolyok - és altalaban minden lovassagi hideg- és tlizfegyver — a
gylijték altal legjobban tulértékel militaridk. Keresett, vagyott darabok szinte egytdl egyig,
mikozben harctéri szerepiik erdsen megkérddjelezhetd. Nyilt iitkdzetben, csatdban nem
vehette fel a versenyt sem a pisztoly, sem a karabély a gyalogsag nagyobb hordtavolsagu

fegyvereivel. Imreh Sandor, volt Matyas huszar errdl igy ir visszaemlékezésében:

., Marosvasarhelyen, Szaszrégenen és Vécsen vonultunk keresztiil Naszod fele.
Naszodot elhagyva, emlékem szerint Szdszbudakon, februar 21-énl98 délutin pihendt
tartottunk egy par oraig. Aztan folytatni akartuk utunkat tovabb. Midon a falubol kiindultunk,
eppen alkonyatkor, s egy hegyen csendesen felfelé vonultunk, egyszerre csak dobpergést
hallunk elottiink fenn a hegyen, az erdoszélen. Megalltunk azonnal és figyeltiink. Nem sokaig
kelle varakoznunk, mert a masik percben egy hosszu csatarlanc (gyalogosokbol allo) bukkant
elonkbe a hegy mégiil, s elkezdett reank hevesen tiizelni. Naszod vidéki olah hatarorék voltak.
Tiizeltiink mi is redjok karabélyaink- és pisztolyainkkal. E lofegyverek azonban alig hordtak
tavolabb 100-150 lépésnél. Osztalyparancsnokunk tehat visszavonulast vezényelt, mivel a

lovassdagnak gyalogsdaggal csatdarozadst kezdeni nem tandcsos dolog. '

A lovassag fegyverzete mindig is valtozatos eszkoztar volt. Kiilondsen igaz volt ez a
hagyomanyos magyar konnyiilovas, a huszar felszerelésére. A magyar huszar sokféle feladat

ellatasara volt alkalmas. Imreh Sandor igy irja le a Wiirttemberg huszarok felszerelését:

., Oltényeik a kovetkezé darabokbdl dlltak: fekete mente és dolmdny, kivarrva
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gazdagon fekete-sarga vitézkotéssel, fekete csako forgoval, kék posztobol késziilt feszes
magyar nadrdag a sziikséges zsinorzattal, és magyar csizma nagy taréju sarkantyuval.
Legfelso oltonyiik ujj nélkiili nagy fehér gallérkopenyeg volt, mely zivataros, esos idoben nem
csak a huszart magat, de a lovat is betakarta. Fegyverzetok: gorbe kard, karabély és egy par
pisztolybol allt. A csinos tarsoly (a huszar zsebe), mely F. 1. jeggyel volt jelélve (Ferdinandus
primus), a kardszijra volt erdsitve, mely hatul a bal lab csizmaszardra leérvén, jards kozben
azt veregette. Tudni kellett am azzal is jarni, aki nem volt hozzdszokva, mindegyre megbotlott
benne. A gyakorlott huszdar azonban tarsollyal is délcegen tudott jarni. ">

A lovas katona kiképzésekor nem csak a kardvivasra helyeztek hangsulyt, hanem a
pisztoly biztos forgatdsara is: ,,4 katonai kiképzés mindig lohaton tortént, egy-két napig
nyujtofaszerii bottal tanultak a huszar hatvagast, majd két-harom nap mulva mar karddal
tanultak a huszar hatvagast. Ehhez a hat vagashoz, vagyis kardsuhintishoz erds kar kellet,
azeért huszarnak tobbnyire erds embereket vettek be. Ezt abban allt, hogy villamgyorsan egy-
ket masodperc alatt ugy kellett a suhintasokat alkalmazni, hogy az ellenségnek elészor a két
karjat kellett levagni, majd a combra vagni és a kardot alulrol felhuzva maguktol elfelé
vdgva, ezen utolso vagadssal az ellenség fejét levagni... Mikor mar tudtak a hatvagast
természetesen lovon iilve, és vagtatas kozben kellett ezeket a vagasokat gyakorolni. Aztan
megtanitottak oket, hogyan kell pisztolyt megtolteni, a puskaport, golyot vagyis loni a
pisztolyokbol szintén lovon iilve tanultak. A puskaport, golyot, amely 6lombol volt, zacskoban
kaptak és kiilon a gyutacsot, vagyis a kapsznit. A l6vést ember nagysagu pupu vagy toltott
zsak figurakra. Mikor egy-két hét alatt mindezt megtanultiak, mentek a csoportokhoz, ahol az

iitkozetekbe csatdkba vitték Sket. ' - irja egy '48-as veteran visszaemlékezéseiben.

A 16hatrél torténd viaskodasban a pisztoly sokkal inkabb a védekezés fegyvere volt,
mint a tdmadasé. A huszar ugyanis kivont karddal vagtatott rohamra, nem pisztollyal a
kézben. A véres kozelharcok nem tartottak sokaig, hogy a parancsnok ne veszitse el
kontrolljat egysége felett. Inkabb kiirtszoval megszakitottdk a kézitusat, visszahivtak
katonaikat, Gjra sorakoztattak dket, és Gjra rohamoztak.

Nagyobb hasznat vette a konnytiilovas tiizfegyvereinek egyéb feladatainak ellatasa
kozben. Nagyszertien megfelelt a fegyver a portyazashoz, lestdmadasokhoz, cselvetésekhez.
Karabélyat korlatozott tavolsagban dragonyos szerepkorben, 1616l szallva is hasznalhatta.

A csaszari-kiralyi hadsereg és a honvédsereg lovassaganal azonos tipusu fegyverek
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voltak rendszeresitve. Ezek vonalvezetése, pontossdga nem sokat valtozott egészen 1859-ig,

fliggetlentil attol, hogy milyen gyujtasi moddal rendelkezett.

Lovassagi pisztolyok a csaszari-kiralyi hadseregben

A kovas 1798 (1828) M ¢és a gyutacsos 1844 M pisztolyok bar sok tényezdben eltérnek
egymastol, mégis rengeteg azonos stilusjeggyel birnak, melyeknek kdoszonhetéen
Osszetéveszthetetlenek mas nemzetek hadi pisztolyaival. Az egyik ilyen fontos stilusjegy a
markolat visszahajlo, er6sen ives forméja, és az azt lezard rézbdl késziilt markolatgomb. A
lezar6 alkatrész feladata nem egyszerien csak az volt, hogy védje a fegyver sériilékeny
részeit. Az er6s fém alkatrésznek koszonhetéen a pisztoly akar {itéfegyverként is
alkalmazhat6 volt végsziikség esetén.

Szintén kozos jegye e pisztolyoknak, hogy nem rendelkeztek toltdvesszével. A lovas
katona vallszijdhoz rogzitve viselte a pisztoly és/vagy a karabély ,,putz-stock’-ot, ahogy azt a
vadaszok is tették. Igy sokkal kisebb volt az esélye, hogy elveszitse 16haton torténé toltés

kozben.

A csaszari-kiralyi 1798 és 1798/28 M kovas lovassagi pisztoly

Az 1798-ban, a Frh. Von Unterberger javaslatira rendszeresitett fegyverek kozott
szerepelt az 1798 M tipusjelii kovas lovassagi pisztoly is (11. dbra). A vele egy idében
rendszerbe allitott lovassagi karabélyhoz hasonld, de a gyalogsagi puska lakatjanal kisebb
kampos biztositds nélkiili kovas lakattal szerelték. Az agyazat faja lenolajban aztatott didfa
volt. Freiherr von Unterberger altdbornagy, az 1796-os fegyverzeti bizottsag elndke igy irt a
lovassagi pisztolyrol:

A pisztoly a kard utan a lovas katona fontos és kényelmes fegyvere. Jobban kézre dll,
mint a karabély, vagy a landzsa, mert ehhez csak a jobb keze sziikséges, mig a ballal a lovat
tudja tartani. Egyébként nem terhes a viselésnél sem, mint a karabély, vagy a landzsa.” ¥’

Az 1798 M kovas lovassagi pisztoly 1ovedéke a csonél jelentdsen kisebb méreti gépi
erdvel gyartott, préselt — nem oOntott - gdmblovedék volt. A 8 vonas (17,56 mm) lrméretii
sima csdvekbe 7 vonas 3 pont (15,91 mm) atmérdji gomblovedéket toltottek, vagyis a
16vedék és a csdfal kozott e fegyver esetében is 1,65 mm hézag volt. A golyot a csd igy

precizen megvezetni nem tudta, épp ugy, ahogy azt a gyalogsagi puska esetében is leirtam.
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1828-ban a fegyver vonalvezetését, alkatrészeit egyszertsitették. Valtozott a markolat
formaja, a lakatlemez profilja, a kakas formaja, valamint néhany csavar pontos pozicidja is.
Mindez az egyszeriibb gyartast szolgalta, de a modositdsok a fegyver képességeit,
hatékonysagat nem fejlesztették.

Az 1848-49. évi harcokban sok magyar egység harcolt még kovas fegyverekkel, 1évén
a sziikség nagy ur volt, €s a kovas fegyver sokkal jobb volt, mint tlizfegyver nélkiil indulni a
csataba, iitkozetbe. Imreh Sandor, volt Matyas huszar igy ir errdl visszaemlékezésében, az
1849. februdr 4-i vizaknai csatdval kapcsolatosan:

,, Feltiint azonban nekiink nagyon, hogy honvédeink nem viszonozzdk a tiizelést.

— Tiizeljetek bajtarsak! — kialtank. — Maskiilonben mind elestink vagy foglyokka lesziink.
— Tiizelnénk bajtarsak — valaszolanak amazok —, de egyetlen toltényiink sincs.

— Miféle toltényekre van sziikségetek? — kérdeztiik.

— Kovas fegyverekhez valokra — valaszolanak a honvédek.

Megjegyzendd, hogy Erdélyben a honvédség egy része gyutacsos-, a mds része pedig
kovas fegyverekkel volt ellatva. A mi, lovassagi fegyvereink (karabélyok és pisztolyok) altalan
mind kovdsak voltak. A mi [6szereink pedig a gyalogsagi fegyverekbe teljesen talaltak. Ez
nagy szerencse volt az alkalommal nagyon sokunkra nézve.” '*

Jo szolgalatot tett, hogy a lovassagi tlizfegyverek és a gyalogsagi tlizfegyverek
mindegyike azonos méretii 16vedéket tiizelt, igy lehetdéve téve a gyors gyartast, egyszeriibb
logisztikat. A toltény l6portdltete 1 nehezék, azaz 4,37 g durva szemcséjli, lassi égésii
muskétaldpor volt.'"” A honvédsereg rendszerében a toltény csomagolasanak szine fehér volt.
Békeiddben a huszarok 10 toltényt és 4 kovakovet kaptak, mig hadi javadalmazasban 38

toltényt és szintén 4 kovat.'*

A csaszari-kiralyi 1844 M Augustin rendszerii, sima csovu gyutacsos lovassagi pisztoly

Tobb szakirodalom ugy tartja, hogy az 1798 M lovassagi pisztolyt csak késon, 1850-
ben szerelték at az Augustin rendszerl kis gépi lakattal. Erich Gabriel monografiaja szerint
tévesen beszélnek 1844 M tipusu lovassagi pisztolyrol (12. abra), mivel eddig még egyetlen
pisztoly sem keriilt el6, amelynek lakatlemeze 1852 el6tti datumot viselne."”! Ezt az allitast
cafolja azonban, hogy mind Johann Joseph Wenzel Radetzky 1844. évi gyalogsagi tabori
utasitdsa, mind az 1848. évi honvéd gyalogsagi tabori utasitasok emlitik a perkusszidos —

gyutacsos - lovassagi pisztolyokhoz rendszeresitett toltényeket.'*

57



A gyutacsos lovassagi pisztolyok szamos ponton megdrizték az 1798 M pisztolyok
vonalvezetését: a réz markolatgomb, a jellegzetes réz csOtorkolat r6gzitd, a satorvas formaja
mind a korabbi modellt idézte. A lakaton kiviil azonban szamos apro kiilonbségben el is
tértek: a gyutacsos pisztoly 4gyazéasa robusztusabb, a satorvas talplemeze mar acélbol késziilt,
mivel az 1798 M pisztolyok esetében gyakori volt a satorvas hats6 nyulvanyanak torése.
Egyik fegyver sem rendelkezett nézOkével, mindkét fegyver célgdmbje a rézbdl késziilt

torkolatrogzitd panton helyezkedett el.

Az 1844 M Augustin lovassagi pisztoly tolténye

A magyar huszarsag valtozatos feladatokat latott el mindig, igy valtozatos
fegyverzettel is rendelkezett. Tlizfegyver arzendljdnak gerincét két pisztoly képezte, de
pisztolyt viseltek a tlizérségi szekerészet altisztjei, az aknédszkar legénysége, a sajkésok, a
hatarér ezredek tiizérei, a ménes €s 16potlékozd osztaly katondi, €s az allatorvosi intézet
legényei is.

A gyutacsos pisztolyok a gyalogsagi puskak golyojat tiizelték hasonld konstrukcioju,
de kisebb lOportoltetii papirtdltényekbe csomagolva, mint amilyeneket a hosszli fegyverek
esetében megismerhettiink. A flastrom nélkiil toltott 15,91 mm atmérdjii golyo ala 7/8
nehezék (59 szemer, 3,85 g) muskéta I0port toltdttek. A csé atmérdje e fegyver esetében is
17,6 mm volt, igy a pontos 16vés e kombinacidval sem volt biztositott, csak ugy, mint a kovas
eléd esetében.

A kémiai gyujtas intenzivebb, biztosabb, mint a kovés lakat gyuajtasa. A gyutacs
szurdlangja a teljes Ioportdltetet egyszerre képes meggyujtani, mig a kovas lakat belobbano
felporzoldporanak langja folyamatosan halad a l8portdltet aljatol a 16vedék feneke felé. A
gyutacsos fegyver csovébdl igy azonos 16portdltet esetén is gyorsabban repiil ki a golyo. A
gyutacsos pisztolytoltény toltetét ezért csOkkenteni lehetett 0,5 g-mal. Szintén indokolta a
csokkentést, hogy a toltet 10porabol a katonanak mar nem kellett felporozni a serpenyot, igy a
teljes toltetet a lovedék meghajtasara tudta hasznositani. A honvédsereg rendszerében a
toltény csomagolasanak szine fehér volt fekete kereszttel.

A pisztolyok onvédelmi fegyverek voltak, s hatisos viteltavjukat is mai 1éptékkel
mérve igen kis tavolsagban jelolték meg:

., Végtére a pisztolyokkal némi emelékkel valamelly pontossaggal csak 25-30 (18-23 m

— a szerz.) lépésnyire talalhatunk.” 1%
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A pisztolyok javadalmazéasa békeidében 10 toltény volt, mig hdbortiban 32-38 toltény
volt katonanként.

A tisztek — foleg ha tehetdsebb csaladbol szarmaztak — nem a rendszeresitett
hadipisztolyokat viselték, hanem sajat civil fegyvereikkel vonultak hadba. A szabadsagharc

szamos legendas fotisztjének diszes fegyverei ma is megtekinthetéek miuzeumainkban.

Lovassagi karabélyok és toltényeik

A huszarsag arzenaljaban kétféle lovassagi karabély volt rendszeresitve (10. abra), de
ezek csak cs6hosszukban tértek el egymastol, toltényiik tekintetében nem. A vasasoknal
szdzadonként 16, a dzsidasoknal 8, a dragonyosoknal, konnyii lovasoknal és huszaroknal 8
legény kivételével mindenki lovaskarabéllyal volt felszerelve. Ezen feliil a dragonyosok,
konnyiilovasok és dzsidasok szdzadaiban a maradék 8 f6 kurta csovii lovaskarabélyt kapott.'**

A sima csovll lovaskarabélyok az altalanos muskétagolyot tiizelték, a gyalogsagi
puskak toltényéhez képest csokkentett muskétalopor toltettel. A toltény 1 5/8 nehezék (110
szemer, 7,1 g) toltetet tartalmazott flastrom fojtas nélkiil. A kiképzési szabalyzatok szerint 150
Iépés volt a maximalis hatékony l6tavja, de ez erdsen megkérddjelezhetd, hisz ezen a
tavolsdgon mar a gyalogsagi puska célzott Iovése is erdsen kétséges eredménnyel bir.

A lovaskarabélyokkal 30 lépésnyirol a hasra és 100 lépésnyirdl a fejre czélzunk,
hogy egy legényt mellén talaljunk. 150 lépésnyirol pedig fovegének legmagasabb pontjara
czélzunk. "%’

A magyar huszarsag karabélyai mind sima csoviiek voltak, de a csaszari hadseregben
ezek kamras, huzagolt valtozatat is hasznaltak. A huszarsag harcolhatott karabéllyal 16hatrol
vagy lordl széllva is. Ha 16haton kiizdott, ugy a rohamot, tamadast ugy kellett vezényelni,
hogy az ellenség a lovasok bal oldalan helyezkedjen el, mivel 16vést leadni csak erre az

oldalra tudtak nyeregbdl.

Kadét puskak a gyutacsos perkusszidos rendszerrel

Az els6 kadétiskolat Maria Terézia csaszarnd utasitasara 1769-ben Bécsben

alapitottak, a tiszti utdnpotlas biztositasara. A jeldlteket 10 éves korukban vették fel a négy

59



éves katonai also redliskolaba. Ez utan, a harom éves katonai felso realiskola kovetkezett.
Ennek elvégzése utan keriiltek a hallgatok a csapatokhoz, a legjobbak tiszthelyettesként, a
tobbi altiszti rangban. A csaszarnd az alapito okiratban az iskola feladatat ugy hatarozta meg,
hogy ,, neveljen ratermett tiszteket és becsiiletes embereket”.

A kadétok részére harom, kiilonb6z6 hosszisagu puskat rendszeresitettek, melyeket a
tanulok novekedésével nagysag szerint osztottak ki, illetve cseréltek. Ezek az éles fegyverek a
gyutacsos gyalogsagi puskak pontos kicsinyitett masolatai voltak, melyekkel a kadétok tiz
éves koruktol gyakoroltdk a fegyverfogasokat és részt vettek a kiképzésiik részét képezd
16vészeteken.

A puskak sima csovii, Augustin rendszerti fegyverek voltak 14 mm-es kaliberrel. A
fegyverek csove kerek, a fenékcsavar kdzelében kissé lapitott volt. Az irdnyzék a fenékcsavar
felett ,,V” forméju volt. A sargaréz célgombot a csd végére forrasztottdk. A rogzitd gytirtik és
a talpvas ugyancsak sargarézbol késziiltek. A fegyver tusa a szokvanyos g6zolt biikkfabol
késziilt, kis pofadékkal. Az eliils6 szijkengyel a masodik rogzitdgyliriin, a hatsd, a satorvas
elején talalhat6. A vas toltOvessz0O, a gyalogsagi puskaéhoz hasonld. A megvastagitott vége a
golyd beiitésére szolgal, a menetes végére sziikség esetén a golyokihuzot csavaroztik. A

fegyver négy €l szuronyat a Laukart-féle rugds rogzitéssel tizték fel.

A héarom kiilonb6z6 kadet puska méretei a kovetkezok:

L. 11. 1.
A puska hossza (mm) 960 1088 1150
Cs6hossz (mm) 675 770 812
A puska sulya (kg) 1,97 2,11 2,23

A cari gyalogsag fegyverei az 1849. évi magyarorszagi hadjarat idején

A magyar honvédet nem gydzte le az osztrdk hadsereg. A magyar szabadsagharc
leverése csak ugy volt lehetséges, hogy a csaszar 1. Miklos cartdl kért segitséget a
magyarorszagi helyzet rendezésére. 1849 elején a magyar és osztrak seregek létszam és
képességek tekintetében kiegyenlitettek voltak, a tavaszi hadjarat pedig a honvédsereg felé
billentette el a mérleg egyensulyi helyzetét. Az orosz intervencié azonban megduplazta a

hazank teriiletén harcold ellenséges er0k nagysdgat, és a 2:1 aranyu tulerd lekiizdése mar
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megoldhatatlan feladat el¢é allitotta a magyar hadvezetést.

Az orosz hadsereg erdit kett€osztva tdmadt Magyarorszagra: észak-keleti iranybodl
Paszkievics tdbornagy vezetésével Galicia feldl 1épett az orszdgba a féhad, 0sszesen 139
zaszloaljjal, 177 lovas szdzaddal, 496 16veggel (6sszesen: 153179 £6). Erdély feldl Liiders
gyalogsagi tdbornok vezetésével tovabbi 33 zaszloalj, 47 lovas szazad és 88 16veg (37783 10)
tamadt hazankra.'*®

A két ellenség kozé szorult magyar erdk kétségbeesett, hosies ellenallasa példaértékii.
A magyar honvéd vereségét nem az osztrak fegyverek okoztak, s ezért is érthetetlen, hogy a
szakirodalmak miért nem foglalkoztak kelld0 mélységgel az orosz hadsereg fegyverzetével,

szervezetével.

Az orosz gyalogsag tiizfegyverei

Miklos céar az 1830-as évek derekan jelentds haderdreformot hajtott végre, mely
azonban nem ¢érintette a rendszersitett tiifegyvereket. Az orosz gyalogsag kezében ekkor azok
a kovas, sima csovli muskétak voltak, melyeket még a napdleoni haborikban hasznaltak. Az
altalanosan alkalmazott muskéta a francia M 1777 gyalogsagi puska masolata volt, és
elsésorban kiilfoldi (féleg belga) gyarakban késziiltek. A hadvezetés viszonylag késon kapott
¢szbe, csak az 1840-es évek elején keriilt napirendre a gytjtasi mod korszertisitése, mikdzben
az europai hatalmak mar szinte mind 6nallé6 megoldasokkal rendelkeztek a problémara.

Még a krimi haboru idején (1855-56) is egyiitt szolgaltak a csappantyus tlizfegyverek
a kovasokkal. Az orosz hadseregre sohasem volt jellemzé a hipergyors haditechnikai
fejlesztés. A birodalom egyetlen I0kupak gyara Szentpétervaron miikddott. A gyar kialakitasa

egy Liegei-i hadiipari véllalkoz6, Falisse nevéhez kothetd.

Kovas fegyverek

Az orosz kovas fegyverek egy része hazai gyartast, mas része import termék volt. A
jobb mindségli darabok jellemzdéen importbdl szarmaztak belga gyarakbol, melyek pontosan
masoltak napodleoni hdbortk francia gyalogsagi fegyvereit. A cari fegyvergyarakban —
elsésorban Tuldban —ezeket a masolatokat mésoltak le. Ezek muskétak joval olcsdbbak voltak
az import termékeknél, de mindségiik is elmaradt t6likk. J.G. Kohl, angol utazé igy ir a

fegyver minéségérol:
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A fegyvereket elsosorban Tulaban készitik. Itt oriznek mas nemzetek fegyvereibol is
egy-egy darabot. Van itt angol és francia fegyver is, ezekhez mérik az orosz hadiipar
fejlodését. A tulai orosz muskéta nagyjabol 18 frankba keriil, felébe, mint az angol fegyverek
gyartasi koltsége, de mindségben erdsen alul is muljak az angol fegyvereket. Gyakran

robbannak fel lovés kozben. "’

Az orosz mérnokok a francia 1777 M gyalogsagi puskat valasztottdk, mint a
céljaiknak legjobban megfelelé fegyvert. A fegyver gyakorlatilag minden paraméterében
megfelelt a francia elddnek, azzal a kiilonbséggel, hogy a csorogzitd bilincsek rézbol
késziiltek az orosz valtozaton, nem vasbol, mint a francia fegyver esetében. A puska egyetlen
elénye az eléddel szemben minddssze annyi, hogy mind célgémbbel, mind nézdkével
rendelkezett, mig a francia fegyver csak célgdmbbel birt. A puska tirmérete 7 vonas (17,78
mm) volt, 16vedéke pedig papirtdlténybe csomagolt 6lom golyo. A fegyver atesett tobbszor
modositasokon. A legnagyobb mennyiségben gyartott valtozatai az 1808 M és 1828 M
verziok voltak (29. abra).

A magyarorszagi hadjaratban igazoltan részt vettek kovas fegyverek. Arrdl is
rendelkeziink feljegyzéssel, hogy a fejletlen haditechnikabdl adod hatrany a magyarok ki is
probaltdk hasznédlni a harcok soran. A. Alekszejenko, a 18. gyalogezred 6. szdzadanak
parancsnoka igy ir egy 1849. juliusi eseményrdl, mely Koméarom véra alatt esett:

,, Péter-Pal napjan, junius 29-én (= julius 11.) reggeltol kezdve zuhogott az eso. A
magyarok abban a hiszemben, hogy az orosz kovas puskik a nedvesség miatt
hasznalhatatlanokka valtak, kitortek a varbol. Az osztrak jarorék mulasztasat kihasznadlva
délelott tiz ora tajban keresztiilvagtak a kukoricdson, elérték az osztrdakokat és az elso ket
zaszloaljat lekaszaboltdk...” '

Ertelemszertien egy ilyen vallalkozas sikerében csak akkor lehet bizni, ha biztos
informaciok vannak arrol, hogy az ellenség fegyvereinek zome kovas lakatszerkezettel bir. Ha
ez az emléktoredék nem is ad pontos képet arrdl, hogy mennyi kovas puska allhatott még
szolgéalatban az orosz hadseregben, akkor is minimalisan annyit mond nekiink, hogy

egyaltalan nem volt ritka az elavult gyujtasi rendszer.

Lékupakos fegyverek
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Eurdpa nagyhatalmai mar az 1830-as évektdl keresték modot, hogy hadseregiiket a
biztosabb gyujtast garantdld kémiai lakatokra szereljék at. Nem volt kivétel a cari
Oroszorszag sem, bar a folyamatot késve kezdték el. A car a kapszlis — l6kupakos —
lakatszerkezetet valasztotta hasonlatosan a példaként kovetett angol és francia hadsereghez.
1840-es évek elejétdl kezdték atalakitani a kordbbi kovds muskétakat. A konverzid két
fegyverdarabot érintett: a lakatot és a csovet. A lakatrol levagtak a serpenydt, elhagytdk a
serpenyOrugoét €s a serpenydfedelet, a kakast pedig kicseréltek egy kalapacs formaju kakasra.
A csovon behegesztették a gyulyukat, majd a csé tetejére 0j lyukat furtak és egy 16kup
betekerésére alkalmas magot hegesztettek rd. Ez a megoldas praktikus volt, hisz nem kellett
kidobni a kovas puskakat, de erdsen kétségessé tette a célzas pontossagat, mivel a 16vész orra
elott, éppen az irdnyzovonalat kifedve csapott le a kakas. E modellek 1808/44, 1828/44 M
jelzések alatt szerepelnek (30. abra).

Az atalakitott kovas muskétdk azonban nem minden tekintetben valtottak be a
hozzajuk flizott reményeket. A gyonge mindségli orosz fegyverek gyorsan koptak ki a
szolgalatbol, pedig nem volt jellemzd, hogy a katondkat tulgyakorlatoztattdk volna, sot.
Visszaemlékezések bizonyitjdk, hogy sok katona a teljes szolgalati idd alatt egyszer sem
siitotte el a fegyverét, még vaktolténnyel sem. A gyonge mindségii fegyverek gyors kikopasa
miatt sziikség volt modernebb, jobb mindségli eszkozokre is.

Az orosz 1845 M sima csovl gyalogsagi puska (31. abra) ismét csak egy masolat volt.
A francia 1840 M sima csovili gyalogsagi puskat masoltattak belgiumi gyarakban és masoltak
Tuladban, Izsevszkben is valtozé mindségben. A fegyver {6 jellegzetessége, hogy nem
hagyomanyos rugodelrendezésli lakattal rendelkezett, hanem Ugynevezett forditott lakattal,
ahol a férugo a di6 mogott kapott helyet. E korszeri lakatszerkezetnek eldnye a korabbi
valtozatokkal szemben, hogy a lakat hatrébb helyezkedett el, ezért kevesebb fat kellett kivenni
az agyazasbdl a nagy igénybevételnek kitett cséfarndl, tehat a szerkezet erdsebb lehetett.
Szinén elénye a megoldasnak, hogy a csappantyu szarolangja nem tudott bejutni a lakatlemez
mogé, igy a lakatot sokkal kevesebbszer kellett kivenni és tisztitani, mint a hagyomanyos
rugbelrendezés esetében. A fegyver lirmérete arnyalattal nagyobb volt, mint a korabbi
valtozatok esetében. A ¢sd 7 vonas 1 pont atmérdvel birt, amely 18 mm-nek felel meg.'*

A fegyver lovedéke eleinte gomblovedék volt, de a kupos 16vedékek térhoditasanak
koszonhetden a 40-es évek végén megjelent egy korszeriibb 16szer is az orosz szolgalatban, a

Nessler 16vedék (28. abra). A belga tervezésii, 31 g tomegii lovedék 17 mm atmérdjii volt, és
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szoknyaval rendelkezett, mint a késébbi Minié-féle lovedékek. A lovedéktipust a francia
hadsereg is rendszeresitette. A tesztek bizonyitottak, hogy az yjitas jelentésen novelte a sima
csovii muskétak pontossagat, és ezzel duplajara novelte - nagyjabol 300 1épésig terjesztette ki
- a hatékony célzott 16tavolsagot. A 16vedékeket marhafaggyt és méhviasz keverékébe martott
papirpalasba csomagoltak. A kendanyag egyrészt szigetelte a l0porgazokat, masrészt segitett
abban, hogy a cs6 tisztdbb maradjon tobb 16vés utan is, igy a csé hosszabb ideig drizte meg
pontossagat. Az elonyodsebb 16vedékformanak kdszonhetden csokkenthetd volt a puska toltete
is. A 8 g koriili kovaspuska toltetek helyett e tipusok esetében mar csak minddssze 85 szemer
(6 g) puskaporra volt sziikség. '

Nem lehet egyértelmiien eldonteni, hogy melyik megoldds volt korszeriibb, a
16kupakos, vagy a gyutacsos. Az egészen biztos, hogy az osztrak-magyar gyutacsos lakat tobb
alkatrészbdl allt, és a fedél felnyitdasa és lezarasa lassitotta a toltési folyamatot. A 16kupak
megfogasa és 16kupra helyezése azonban sokkal tobb figyelmet igényelt, mint a toltényhez
drottal rogzitett gyutacs magba helyezése, s a 16kupak — nyitott mivoltanak koszonhetden —
jobban ki volt téve a kornyezeti hatdsoknak, konnyebben sériilhetett.

A szemben 4allo felek sima csovii gyalogsagi tlizfegyverei kozott hatékonysag
szempontjabol kiilonbség nem fogalmazhato meg. Mindkét (mindhdrom) nemzet kozel

azonos képességli fegyverekkel kiizdott, egyik puska sem volt pontosabb a masiknal.

M 1843 Liege-i stiitzer (M 1843 Littichszkij stucer)

Az orosz hadsereg els@ perkusszids gyujtdsu fegyverei azonban nem a kovasbol
atalakitott modellek voltak. Az elsd perkusszios fegyver nem volt mds, mint az angol
csappantyus 1837 M Brunswick puska belgiumi mésolata. A puska (27. abra) a maga koraban
igen korszeri fegyvernek szamitott. A lakat forditott rugd elrendezésii volt és csappantyus
lakattal birt, melyhez a nagyméretii (6 mm-es) kapszlit alkalmaztik. A cséfar un. Patent csdfar
volt, vagyis a 16kap nem a csO tetején kapott helyet, mint az atalakitott muskétak esetében,
hanem a jobb oldalan, ami segitett a célzast. A 805 mm hosszt, 7 vonds lirméretli csé huzagolt
volt, szokatlan médon mindossze két mély bardzdaval rendelkezett (25. abra). A huzagspiral
emelkedési szoge ¢€les volt, egy cséhossz alatt (805 mm-en) fordult a 16vedék egyet sajat
tengelye koriil. !

A csObe specidlis gomblovedéket toltottek (25. abra), mely egy korbefutd ovvel

rendelkezett. Ez az Ov éppen illeszkedett a huzagolas két mély bardzdéjaba, igy a l6vedék

64



megforgatasahoz sziikséges mechanikai kapcsolatot a flastrom ¢és a barazdakba illeszkedd 6v
egylittesen biztositotta. A lovedéket flastromba helyezve csomagoltak a papirtdlténybe. A
illessze a golydt a csdbe.

A megoldés kétségtelen eldnyodkkel birt a lassabban tolthetd, flastrommal miikddo
huzagolt puskdkhoz képest, de az ovvel rendelkez6 16vedek kedvezdtlen ballisztikai forméja
miatt a fegyverek pontossdga elmaradt a nyugati orszagokban rendszeresitett
vadaszstuccokétol. A kiilballisztika javitasa érdekében az 1848-ban 0j 16vedéktipust kezdtek
haszndlni a fegyverekhez. A kipos forméju 16vedékrdl eltiint a kdrbe futd ov, helyette csak két
illesztd szemolcs szeri szarny maradt meg, melyek a bardzdakba illeszkedtek. A 16vedék
hegyes format kapott, aminek kovetkeztében tomege is jelentdsen nott (megkdzelitdleg 50 g-
ra). A 16vedék atmérdje 15,8 mm volt, hossza pedig 30 mm volt. A hosszabb 16vedéket a
gyors huzagolas hatékonyan tudta stabilizélni, igy a modern forma tovabb ndvelte a fegyver
hatékony célzott 16tavolsagat. A 16vedék orosz elnevezése Kulikov-féle 16vedék volt (26.
abra).

A Liege-i stiitzereket szarvaskés formdaju kardbajonettel lattak el, melyek
oldalfegyverként is hasznéalhatdak voltak. A fegyver korszeriiségére bizonyiték, hogy preciz,
nagy tavolsagokra is beallithato iranyzékokkal szerelték oket. Az elsd valtozatok, melyekkel
elsésorban gomblovedékeket tiizeltek leveles, 200 — 300 1épés kozt allithatd felcsaphatd
iranyzékkal birtak. A kupos lovedékekre torténd attérés utan azonban az iranyzékokat is
korszertsitették: precizen allithatdé svajci mintdju hosszitavlovész irdnyzékot szereltek a
fegyverekre. A nagyobb allitasi tartoméanyra sziikség is volt, hiszen a nehezebb 16vedéknek
koszonhetéen a roppalya iveltebb lett, a katondnak szélesebb tartomanyban kellett allitania
nézOokét hosszu 16vések esetén. Az ) nézdke 200 — 1200 1€pés kozt volt hangolhato.

A fegyver toltévesszojét is korszerlsitették 1848-ban: a tdltOvesszd végét ugy
alakitottak ki, hogy az pontosan illeszkedjen a 16vedék orrkiképzéséhez, igy a katona nem
tudta elverni a 1ovedék csucsat, nem romlott a kilStt 1ovedék ballisztikai alaki tényezdje.'*

1848-ban intenziv teszteknek vetették ald az ) lovedéket, hogy Osszehasonlitsdk
hatékonysagat a korabbi gombformaval. A finn garda 16vész zaszldaljaknak osztottdk ki az uj
fegyvereket és 16vedekeket, akik 300 — 600 Iépés kozotti tavolsagokon 16ttek célba a régi €s 1)
lovedékkel. A teszt eredménye meggy6zo volt: a 9000 kildtt kupos 16vedékbdl 7423 talalta el

a célokat, mig ugyanennyi gomblovedékes 16vés esetében csak 6142 volt a taldlatok
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osszmennyisége.'*

Az 1 tipusu lovedéket 82 szemer (5,8 g) puskaporral toltotték és 330 m/s torkolati
sebességet ért el.

A Liege-ben gyartott puskatipusbol minddssze 25 000 darabot allitottak szolgalatba.
Nincs arr6l informécionk, hogy milyen mennyiségben keriilt bevetésre a magyarorszagi
hadjaratban. Az importalt fegyverek nagy tobbségét P. J. Malherbe & Cie gyartotta.

A korszeri puskdkat jol képzett — elsésorban finn terliletekrdl sorozott —
vadaszzaszloaljak katonai kaptdk. A magyarorszagi hadjaratban az orosz vadaszezredek szine
java részt vett. Minden gyalogos hadosztdly masodik dandéarja 2-2 vadéaszezredbdl allt.
Magyarorszagra 17 vadaszezred érkezett Paszkievics vezetése alatt, mig Erdélybe tovabbi 6
vadaszezred Liiders parancsnoksaga alatt. '** A vadaszezredek négy zdszloaljbol alltak, a
zaszloaljak pedig 4-4 szazadbol. Egy-egy zaszloalj papiron 1055 f6bdl allt, de ritka volt a
teljes allomanyra toltott zaszloalj és ezred.

Az orosz Liegei-i puska képességei szempontjabol a kamraspuska 1842 M ¢és 1849 M
valtozataval allithatd szembe. A kamraspuska 1842 M valtozata tapaszolt gombot tilizelt,
huzagolt csdvel és kamras csdfarral rendelkezett. Iranyzéka is hasonld volt, mint az orosz
huzagolt puska 1848 eldtti valtozata esetében. Az orosz puska esetében 1848-t6l, az osztrak-
magyar fegyver esetében 1847-t6l tol kezdték el hasznalni a kupos lovedékeket. Mindkét
puska szinte azonos kaliberrel birt, ¢s mindkét fegyverhez karbajonettet rendszeresitettek. Az
osztrak-magyar fegyver ellenben kisebb toltettel mitkddott, melynek koszonhetden kisebb
torkolati sebességre volt képes 16vedéke, ezért roppalyaja iveltebb volt. A kamraspuska 1849
M valtozatanak nézokéje azonban sokkal kdnnyebben, gyorsabban, praktikusabban allithato
harctéri koriilmények kozt, mint az orosz vetélytarsé.

Azonos problémara két eltérd valaszt fogalmaz meg a két puska, de a maga koraban
mindketté hatékony tlizfegyver volt. E fegyvertipusok koziil sem lehet egyértelmiien

kivalasztani, hogy melyik volt fejlettebb a masiknal.

»A golyo ostoba, a bajonett hés.” - Alaxeander Szuvorov

Az orosz hadmiivészet tul sokat nem valtozott a napdleoni hdboruk ota. Alexander
Szuvorov hires mondéasanak komolysagat igazoljak a visszaemlékezések mind magyar, mind
orosz oldalon. Az orosz katona kiképzése bizony hagyott sok kivannivalot maga mogott. A

sorgyalogsag katondi ortilhettek ha egy évben 10 tdltényt kaptak gyakorlatozésra, s azt sem
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célba lovésre hasznaltak fel, hanem a sortiizek gyakorlatoztatdsara. Ha nem volt elegendd a
gyakorlatozas, akkor agyagbol gyuart 16vedékkel szerelt vaktoltényeket hasznaltak, nem éles
16szert. Olyan esetet is rogzitettek a visszaemlékezések, mely szerint volt olyan katona, aki 25
éves szolgélata sordn egyszer sem siitotte el a fegyverét. A vadaszzaszloaljak katonai ennél
jobb helyzetben voltak, tobb lehetdséget kaptak a gyakorldsra, de ennek ellenére is ismeriink
olyan leirasokat, mely szerint egy zaszloalj vadaszai meg sem tudtak tolteni fegyvereiket a
csatatéren.

A magyar katonat az orosz erék dontd csatdban le nem gydzték. Az orosz intervencio
idejére Magyarorszagot a Honvédség Onerdbdl tisztitotta meg az osztrak katonaktol. Az
ellenség stratégiaja, harcészata, haditechnikaja, kiképzése, emberanyaga nem volt jobb
mindségili, mint a honvédsereg esetében. Nem volt hijan a céari hadsereg a sziikséges
batorsagnak sem.

A magyar katonat a hatalmas szambeli folény gylrte le, de az orszagba bedzonld
kétszazezres orosz hadsereg eldtt igy sem egy szétvert, menekiild hadsereg tette le a fegyvert,
hanem egy harcra kész, rendszett haderd. igy ir errél 1. Drozdov féhadnagy, a vilagosi
fegyverletétel egy orosz szemtanuja:

A gyvalogosok tisztelegtek, szomoruan levettek magukrol felszerelésiiket, és
puskadjukat guldkba dllitottak. A katonak bucsuzas kézben sirtak, és megcsokoltak zaszlojukat.
A huszarok leszalltak lovukrol, atolelve, zokogva bucsuztak el toliik. Karabélyuktol
ugyanilyen kesertiséggel valtak meg.

Ezutan Riidiger grof torzsének kiséretében Gorgey seregeihez lépett, s iidvozélvén
Oket, megkezdte szemléjiiket. Kimondhatatlanul megindito volt e rendjét megorzott, eros,
harcképes seregnek latvanya. E sereg ugyanis néhany honapja oly félelmetes volt Ausztria
szamara, s most itt all fegyverteleniil, magat sorsanak megadva, és mint halalraitélt, varta az
itélet végrehajtasat. '

Alljunk meg egy pillanatra a ,fegyverletétel” kifejezésnél. A szabadsagharc végét a
hazai terminoldgidban sokkal gyakrabbal jeloli a ,vildgosi fegyverletétel’, mint a
,.szabadsagharc bukésa”, , szabadsagharc leverése” kifejezések. Ertelmezésem szerint nagyon
helyesen, hiszen a maga buskomorsagaban is jelzi, hogy az orosz betorése utan, kétszeres
tulerdvel kiizdve is is volt mit letenni, és volt szervezett, harcképes hadsereg is, mely sajat
dontés alapjan letette a fegyvert. Taldn ennél nagyobb bizonyiték nem is kell arra, hogy

megértsiik, milyen kivalo tetteket hajtottak végre a hazédért szolgalatot teljesité hazafiak,
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legyen sz6 akar katonakrol, akar civilekrol.

A torténet vége: a honvéd fegyverek sorsa

A vilagosi fegyverletétel utan kevés magyar szolgalatban megkopott 16fegyver kertilt a
csaszari hadsereg kezére. A honvédek inkéabb tették tonkre puskajukat, mint hogy az ellenség
kezére adjak azokat. A fegyverletételt fogad6 orosz tisztek pedig ez ellen nem tettek semmit.
Potemkin (Egervari) Odén huszar hadnagy igy ir a vilagosi sikon torténtekrél:

A fegyverlerakas elkezdodott; a honvédek, azok t. i. kiknek még birtokukban volt
fegyverck, egyenként kozeledtek a végzetes helyhez. S mindenike elobb osszezuzta a puska
agyat, s a csot torvedekeivel egyiitt halomra dobta... Mind honvéd, mind huszar az akkor divo

karomldsok kézott vett bucsut fegyvereétol.

Mindezt a jelen volt, azaz a lerakott fegyverek orizete s dtvételere odarendelt orosz
katonak tiszteikkel egyiitt néeman s szotlanul nézték, s egy szo észrevételt sem tettek rea. A
kozkatona azért nem szolt, mert tiszte jelenlétében nem mert, a tiszt pedig igen is belatta,
hogy a fegyveréhez szokott harczos nem orémest valik meg attol, kivalt midon oly sok
aranyhegy igéretek s vérmes remények utan, ily gyaszos kimenetele van az iigynek, a melyért
vérét ontotta.” "¢

Ennek koszonhetden igen kevés olyan fegyver maradt fenn, mely bizonyithat6an
magyarorszagi gyartasu volt. Persze nem minden honvéd valt meg szeretett fegyverétol. A
fegyverletétel utan bujdosd, menekiilé honvédek fegyveranyaganak egy része rejtekhelyekre
keriilt, abban a reményben, hogy talan még egyszer Ujrakezdddik a harc az elnyomo
hatalommal szemben. Ilyen fegyverek sorsat irja le egy écsi parasztember nagyapjaval
kapcsolatos visszaemlékezéseiben:

A szabadsagharc vige felé a kornyiki harcokbul visszavonulo honvédek néhdany
puskat és kardot is hoztak magukkal. Ezeket a hegybeli Takdcs Istvan bironak adtak at.
Kértik, jol orizze, mert még sziiksig lesz majd rajuk. Hosszi tanakodds utan elhataroztak, hogy
olajos ruhdba csavargydak be ezeket, és elrejtik egy ollan homokkiibe vajt pincébe, ameliknek
a bejarata mar félig beszakatt...

...1849-be mar fagyok votak, amikor a nimet katonak forgattik fol a pincéket, pajtakat,

kamrdkat: fegyvereket kerestek. Mivel csak egy-két torott kardra, letért csovii puskara
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akattak, nagyon durvak lettek. A birot napokon att valattak, hova tette a keresett dogokat.
Hiaba zaklattak, kinosztak, semmit nem drut el.

Az elrejtett fegyvereket évenként tobbszor beolajosztak, simogattak, dédelgették.
Sajnos ujjabb folkelésre nem keriit sor, mer megtortint a kieggyezést, Ferenc Joskat magyar
kirallya koronaztak. Ekkor a puskdkat kisorsutik, most mar otthon dugtak el. Nihanyan
orvaddaszok, rapsicok lettek. "

A sima csovll gyutacsos gyalogsagi fegyverek az 1860-as évekre teljesen elavultta
valtak. Végigharcoltak az osztrak-francia haborut, a porosz-osztrak haborut, és az Olaszorszag
egyesitéséért vivott haborut, de korszeri fegyvernek mar egyik haboruban sem voltak
tekinthetéek. A huzagolt tipusok még par éven keresztiil tartottdk magukat, de csak
sziikségmegoldasként. Igy keriilhetett az észak-amerikai kontinensre is 20-25000 db
,, Garibaldi rifle”, vagyis Augustin kamraspuska, melyekkel a polgarhabort elején északi
alakulatokat szereltek fel. A fegyverek megitélése rendkiviil rossz volt, mivel ha
gyutacsosként szolgaltak, akkor nehéz volt hozzajuk megfeleld inicidldé anyagot szerezni, ha
atalakitottdk oket l6kupakossa, akkor pedig a katona arcaba fijtdk a csappantyulangot a
majdnem kozépen lehelyezett 10kup miatt. A kontinensre keriilt fegyverek jo par haborut
megjartak, mieldtt az északi hadsereghez keriiltek, igy leharcolt allapotuk sem oregbitette az
osztrak fegyverek hirnevét. Olyannyira rossz megitélése volt a fegyvereknek, hogy a

bizalmatlansag az egyébként kitlind Lorenz puskakra is a&thagyomanyozodott.

Lovészet a szabadsagharc fegyvereivel

Sokak szamara eretnek gondolat, ha ma egy antik fegyvert — tulajdonképpen egy
miitargyat - eredeti funkcidjanak megfeleléen 16porral, 16vedékkel toltiink meg, majd 16téri
koriilmények kozott hasznalunk. Pedig ez a gondolat messze nem elitélendd, s6t. Az antik
fegyvereket is lovészetre készitették, és ha nem szenvedtek komolyabb sériilést tobb
évszazados sorsuk alatt, akkor akar ma is alkalmasak lehetnek 10vészetre — természetesen a

vonatkoz6 biztonsagi szabalyok teljes betartasa mellett, és kotelezd miiszaki vizsgélat utan.

A vizsgalat szempontjai

Amennyiben meg akarjuk ismerni a szabadsagharc tlizfegyvereinek hatékonysagat, s
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azt modern hadifegyverekhez kivanjuk hasonlitani, gy a vizsgdlatok soran a kovetkezd

szempontokat kell szem el6tt tartanunk:

1. Reprodukélnunk kell a kil6tt 16vedék eredeti ballisztikdjat. Ehhez elengedhetetleniil
fontos, hogy ismerjiink a csdvet elhagyo 16vedék torkolati sebességét, pontos formajat,
tomegét, anyagat, csdbe toltésének modjat.

2. A fegyver pontossagat olyan tavolsagon kell vizsgalnunk, melyek megfelelnek a
korabeli harcészati alapelveknek.

3. Meg kell vizsgalnunk a fegyver lizembiztonsagat: képes-e tisztitds és akadaly nélkiil
elldni a katona szamara biztositott 16szerkészletet.

4. Meg kell wvizsgdlnunk a 10ovedék célballisztikajat, becsapddds  utani

hatasmechanizmusat.
A vizsgalathoz hasznalt fegyverek

A vizsgalatok lefolytatasdnak csak akkor van értelme, ha rendelkezésre all olyan
eredeti fegyver, mely allapota megfelel a biztonsagos 16vészet kdvetelményeinek, miiszaki
paraméterei pedig nem térnek el a korabeli gyartasi paraméterektdl. A hatasvizsgalat és
pontossag vizsgalata szempontjabdl a legfontosabb tényezd eloltolto-fegyverek esetében,
hogy a cs6 tirmérete ne legyen nagyobb, mint az eredeti 17,6 mm-es tirméret, valamint a mag
gyucsatorndjanak atmérdje sem tér el a az eredeti atmérdtdl. Ez utdbbi paraméter azért fontos,
mert a gyutacs szurolangja, valamint a fotoltet gytlyukon kidramld gazai folyamatosan
emésztik, bovitik a furat falat. Ha a gytlyuk megnovekszik, ugy a keletkez6 10porgazok egy
része hasztalanul itt fij le, nem a l6vedéket hajtja a csében.

Lelkes gytijték jovoltabol hirom gyutacsos fegyvertipus eredeti példanyainak
tesztelésére volt lehetdségem:

1. 1849 M huzagolt kamraspuska (tesztelve 1847 M cilindro-konikalis 16vedékkel szerelt
¢s 1842 M gomblovedékes tolténnyel)

2. 1842 M sima csovii gyalogsagi puska (tesztelve 1844 M gomblovedékes tolténnyel)

3. 1844 M sima csovii lovassagi pisztoly (tesztelve 1844 M gomblovedékes tolténnyel)

A vizsgalat modszerei

A korabeli osztrdk ¢és magyar l6utasitdsok preciz informdacidkat biztositanak
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szamunkra e téren. Mind a 16vedékek méretét, formajat, anyagat pontosan megismerhetjiik a
korabeli dokumentumok segitségével. A szabalyzatok, reguldk a kil6tt 1ovedékek roppalyajat
is pontosan irjak le, hogy megfeleld célzasi segédletet nyujtsanak a kiképzésekhez. Ez
kiilondsen igaz a huzagolt fegyverek esetében, melyeket tobb szdz méteres tavolsagba torténd
lovészetre is hasznaltak. A szabalyzatok altal felrajzolt roppalydk tapasztalati adatokat
tartalmaznak. Ezek az adatok — a 16vedék ballisztikai koefficiense'*® (formdja) és tdmege
ismeretében — betaplalhatoak ballisztikai szoftverbe, mely segitséggel meghatarozhaté a
torkolati sebesség, melyet a 16tesztek soran reprodukalnunk kell. A vizsgélatokhoz a Quick
Load és Quick Target szoftvereket hasznaltam, melyeket tobbek kozott a C.I.P. (Commission
Internationale Permanente - Nemzetkozi Allandé Bizottsag a fegyverek vizsgalatara)'® és a
Polgari Kéziléfegyver- és Loszervizsgalo Kft. is hasznal.

Az eredeti toltény reprodukcidja lehetdvé teszi, hogy ellendrizziik a fegyver-t6ltény
kombindcié pontossagat, a fegyver kezelésének sajatossagait, valamint vizsgélni tudjuk a
16vedék 6loképességének hatarait.

A vizsgalat soran lOlapon értékeltem a pontossagot, sebességmérd segitségével
ellendriztem a kildtt 1ovedék energidjat, és ballisztikai zselatinba 16vés utjan egy modern
hadildszer (7,62x39 koztes 16szer) lovedékekének hatasahoz hasonlitottam a 19. szazadi
lovedék muikodési mechanizmusat. E vizsgélatnal természetesen nem az volt a cél, hogy
eldontsem melyik hatékonyabb. A vizsgalat célja az volt, hogy a kiilonbségeket szamba
vegyem egy gyorsan mozg6 kis tomegii test és egy lassan mozgo, nagy tdmegli 6lomgolyd

hatasmechanizmusa kozott.

Tavolsagok, felhasznalt alapanyagok

A céllovészeti tdvolsdgok meghatarozasanal a 16utasitasok tandcsaira hagyatkoztam. A
puskak esetében 150 bécsi 1épés (112 m) tavolsagon kezdtem a tesztet, majd egészen addig
csokkentettem a tdvolsagot, ameddig a gyalogsagi puskaval minden 16vést olyan szérasképbe
sikertilt 16ni, mely nem volt nagyobb egy feln6tt ember felsdtesténél. Ez a tavolsag 50 m vollt.
A huzagolt kamraspuskaval is e két tavolsdgon lottem, hogy a két fegyver képessége
hasonlithat6 legyen. A lovassagi pisztoly esetében a magyar Tabori utasitdsban megadott 18 —
23 m tavolsagok atlagara, 20,5 m-re helyeztem el a célt. A fegyvereket homokzsak tamaszrol
16ttem, hogy az emberi hibak kikiiszobolhetdek legyenek. (A szerzd vilagbajnoki eziistérmes

sportlovész).
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A lovedékeket a szabalyzatoknak megfeleld ontéformak felhasznalasaval 99,9 %-os
tiszta 6lombol ontéttem. Minden 16vedéket 0,01 g érzékenységli mérleggel ellendriztem, hogy
ne tartalmazzanak zarvanyt.

A tesztekhez Swiss gyartmanyt feketeldport hasznaltam. A muskétaldpor
helyettesitésére durva szemcséjii No. 3 (2Fg) valtozatot, mig a finom 16vészlépor toltetek
reprodukélasara No. 2 (3Fg) valtozatot. A 16port ezredgramm pontossaggal mértem ki, hogy
minden 16vés hajtdanyaga azonos legyen.

A hasznalt céllapok 50 x 50 cm-es 16lapok voltak, melyek 20 cm armérdjii célfeketével
rendelkeztek, mely biztositotta az irdnyzékok pontos rendezését 16vésrol-l1ovésre.

A ballisztikai zselatin a Biinligyi Szakért6i €s Kutatdintézet receptje alapjan késziilt.
Egy 14 kg-os zselatintomb tartalmaz 12 1 vizet, 3 kg zselatint, 1 g karbolsavat, 5 ml dsvanyi

olajat. A zselatintombdket 36 6ra pihentetés utan hasznaltam fel, 15 C fokra hiitve.

Céllovészeti lokisérletek

Céllovészet a sima csovil gyalogsagi puskaval

Az elsé 50 lépésnyire a' golyo csak kissé ment keresztiil az tirvonal alatt, ugy hogy
csaknem felteheto, hogy addig egészen eredeti iranyban haladott, 100 lépésnyire mar lentebb
az vrvonal alatt; 150 lépésre még alabb létez, 'stb,. mig végre 300 lépés utdan egészen a foldre
esik. "’

A kiemelt szovegrészletet Gal Séandor forditotta Radetzky 1844. évi Téabori
utasitdsabol és a sima csovil gyalogsagi puska vizszintesen inditott 16vedékének gorbéjét irja
le hellyel-kozzel. A leiras legfontosabb adata, hogy a vizszintben inditott golyd 300 bécsi

Iépés tavolsdgon, vagyis 225 m-en éri el a talajt. A ballisztika szoftver kalkuldcioihoz az

alabbi adatokat hasznaltam fel:

Lovedék tipusa: tiszta 6lom gomblovedék
Lovedék atmérdje: 15,91 mm = 0,626
Lovedék tomege: 24,065 g =371,38 szemer
Ballisztikai koefficiens: 0,088
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Ahhoz, hogy a 16vedék a kapott tavolsagon érjen foldet, a golyonak 430 m/s-os
sebességgel kell elhagynia a csovet.””! Ezt a torkolati sebességet 135 szemer (kb. 8,8 g) Swiss
No. 3.( 2Fg) l6porral sikeriilt reprodukalni, tehat ez tekinthetd a magyar 1848. évi tabori
utasitdisban megadott 8,751 g (2 nehezék) tomegli muskétaldpor toltet hiteles
reprodukcidjanak.

Pontossag terén a korabeli harcaszati elvarasokat sikeriilt igazolnunk: 50 m-es
l16tavolsagon az Ot 16véses szoras nagysaga elérte a 27 cm-t (mellalak méreti célnal joval
kisebb szoras) (24/A. abra), 112 m-en (150 bécsi 1€pés) mar komolyabb teljesitményt jelent
értékelhetd szorasképet 16ni (az 6t 16vésbdl 4 volt csak az 50x50 cm-es céllapon) (24/B.
abra). Ha mindehhez még hozzaadjuk, hogy a katona nem nyugodt korilmények kozott,
feltimasztva hasznalta fegyverét, hanem allva, a harc hevében félelemtdl remegve vagy
tettvagytol lelkestilten, biztosra vehetjiik, hogy 150 1épés felett a megcélzott ellenséges katona
eltalalasa szinte a puszta véletlennel volt egyenld. Persze a sorgyalogsdg feladata nem
elsdsorban egy katona eltaldlasa volt, hanem a rendezett sorokban felallt ellenséges alakulat
eltalalasa. Ez mar kivitelezhetobb feladat volt még ilyen gyonge képességii tiizfegyver —
toltény kombinécioval is.

A 16vedék mozgési energidja a torkolatnal 2218 J, de a golyd még 600 m tavolsagon is
100 J energiaval rendelkezik, mely elméletileg elegendd az emberi élet kioltasdra. Ennek
megfeleléen nem all meg az az allitas, hogy 250 m felett a kilott 16vedék atiitoképessége
megsziinik.”> Ezen a tavolsigon a golyd még 600 J mozgasi energidval rendelkezik, ami

tobbszorose az emberélet kioltasahoz sziikségesnek.'*

Lovészet a huzagolt kamraspuskaval

A kamraspuska gomblovedékes 1842 M tdltényének 16portdltete éppen Ggy 55 szemer
(3,65 g), mint a cilindro-konikalis 16vedékkel szerelt 1847 M toltény esetében. Szamunkra a
gomblovedékes toltény sokkal érdekesebb, hiszen honvédjeink csak ilyen lovedéktipust
hasznaltak. August Dub azonban csak a cilindro-konikalis 16vedékre ad meg ballisztikai
adatokat, igy nem volt kihagyhaté a késdbbi 16vedék sem a vizsgélatbol. A gyalogsagi
puskanal mar ismertetett visszafejtéses modszerrel meghatarozhato, hogy 250 m/s sebességgel

hagyta el a csovet a cilindro-konikalis 16vedék. A kalkulacidhoz hasznalt adatok:

Lovedék tomeg: 640 szemer = 41,48 g
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Lovedék atmérdje: 17,56 mm
Lovedék tipus: 1847 M cilindro-konikalis
Ballisztikai koefficiens: 0,077

Ezt a sebességet a 16vedék modern reprodukcidjaval 45 szemer (2,91 g) Swiss No. 2.
3Fg l0porral tudtam elérni. Mivel a fegyver 16porkamrajanak befogadoképessége ennél
nagyobb, ezért térfogatnoveldt hasznaltam, hogy veszélyes légrés ne alakulhasson ki a
16vedék és 16por kozt."™* A toltetek tesztelésénél 5 — 5 16vést 16ttem, és a kapott torkolati
sebességek atlagat szamitottam.

A huzagolt kamraspuska torkolati sebessége ¢s toltete joval alacsonyabb volt, mint a
sima csovl gyalogsagi puskdké. Ennek magyarazata az, hogy ha a lovedék til gyorsan mozog
a huzagolt cs6ben, a puha 6lom egyszerlien deformalodik, és a spirdl nem tudja forgd
mozgasra kényszeriteni a 16vedéket. Az alacsonyabb kezddsebesség kisebb visszarugast (€s
igy pontosabb 16vést) eredményezett, de ugyanakkor iveltebb roppalyat is. Az iveltebb
roppalya igényelte, hogy a katona képes legyen pontosan tdvolsagot becsiilni, és a megbecsiilt
tavhoz biztos kézzel képes legyen hozza allitani puskéja preciz nézokéjét.

A 45 szemer Swiss No. 2 (3 Fg) toltetet alkalmazva végeztem el a pontossagi teszteket
a zsirozott flastromba csomagolt 17,7 mm atmérdjii tiszta 6lom gomblovedékkel szerelt
tolténnyel. A 307 m/s"> sebességgel induld 16vedék a teszt tdvolsagokon (50 és 112 m) bdven
képes volt emberfej nagysagt cél eltalalasara, 50 m-en pedig a kapott szoraskép vetekszik a
modern gépkarabélyok pontossagéaval, hiszen a leadott 5 10vés ezen a tdvolsagon szinte
egybeszakadt (24/C. abra). A toltés kulcspontja a golyd zomitése (cséfarba klopfolasa), nem
véletlen, hogy az oktatasi szabalyzatok is kiemelt figyelmet szenteltek az azonos erdvel
torténd fojtasra. A gyongén zomitett lovedékek 12-15 cm-re jobb—felsd irdnyba csapddtak a
tablaba 50 m-en, ami mar ilyen tdvon is elegendd a fej méretti cél elhibazasara. Amennyiben
minden 16vedékre 5 azonos erejii iitést mértiink, Ggy az ot 1ovéses szorasok 50 m-en
egybeszakadtak, 112 m-en pedig 15 cm-es szorasban maradtak (24/D. abra).

A toltények egymads utdni toltése igen konnyl volt a tesztek sordn, a szennyezddés
csak igen nehezen rakddik fel a csében, mivel a zomitésnek koszonhetéen a pontosan
illeszkedd 16vedék maga el6tt kitolja a csObdl az el6zd 16vés altal otthagyott égésterméket. A
katonatdl elvart percenkénti harom 16vés minden gond nélkiil teljesitheté a fegyverrel, a

tesztek soran Osszesen 34 lovést adtam le a fegyverrel kiilonbozd toltetekkel, elcsettenés

74



nélkiil. A t6ltény reprodukcid hitelességét igazolja a fegyver irdnyzéka is. A 150 bécsi 1€pés
(112 m) tavolsagra beallitott alapirdnyzékot hasznélva a 16vedékek az 50x50 cm-es 16lap felsd

egyharmadéba csapodtak be, tehat a talalatok j6 magassagban voltak.

Lovészet a gyutacsos lovassagi pisztollyal

Mivel e fegyver esetében nincs kiinduldsi adatunk a torkolati sebesség kiszamitasahoz,
ezért egy egyszerlibb megoldast kellett alkalmaznom a visszafejtéses modszer helyett.
Szerencsénkre a sima csovil gyalogsagi puska esetében a reprodukalt 10portdltet tomege és az
eredeti 16portdltet tomege éppen megegyezett (8,8 g), igy a Swiss No. 3 (2 Fg) szemcseméretli
16por egy az egyben valthatja ki az 1848-49-es magyar muskétaloport. A pisztoly toltény
toltete 59 szemer (3,85 g) volt muskétaporbdl, igy ezt a mennyiséget hasznaltam a modern
16porbol is a tesztek soran.

A gyutacsos pisztoly a varakozdsoknak megfelelden teljesitett. Kdszonhetden a csénél
1,7 mm-rel kisebb tapaszolatlan gdomblovedéknek, pontossaga finoman szélva sem volt
kielégitd. A 21 méterre 1évé l0lapot 6t 16vésbdl négyszer tudtam csak eltaldlni, pedig
feltamasztott kézzel 16ttem a fegyverrel. A pisztoly visszarugéasa igen komoly volt. A 24 g-os,
15,91 mm-es gomblovedéket 60 szemer Swiss 2Fg I6porral toltottem, amely korabbi,
gyalogsagi puskaval végzett mérések szerint az eredeti toltetet megfelelden reprodukalni
tudja. A l6por jelentds mennyiségli égésterméket hagyott a csdben, igy a harmadik 16vésnél
mar ellenériznem kellett, hogy rendesen 10poron van-e a goly6, annyira szorult lenyomasakor.
A 16vedék sebessége 5 m-en 170 m/s koriil mozgott, mozgasi energiaja ezen a tdvolsagon 350
J volt, amely azért nem is olyan rossz, 6sszemérhetd egy mai 9x19 Parabellum pisztolyldszer
teljesitményével (34. abra). A 16vedék igen gyorsan veszti azonban energiajat, mar 330 m
tavolsdgon leesik 100 J ald, amely érték a sebesitési képesség hatdra lehet ebben a
kaliberben'*.

A tesztek alapjan kétséges, hogy 15 m feletti tavolsagon harctéri koriilmények kozott
eltalalhatd egy ellenséges katona ezzel a pisztolya, ezzel a tolténnyel. A harctéri stressz is
tovabb rontja a l6készséget, igy a pisztoly hatékony célzott 16tdvolsaga valdban szinte a

karnyujtasnyi tavolsag lehetett.
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Célballisztikai hatasvizsgalat: l1ovészet zselatintombbe

Ontsiink tiszta vizet a poharba

A korabbi fejezetben mar igazoltam, hogy a gyutacsos puskak — elsésorban a huzagolt
valtozatok — a modern hadifegyverekhez mérheté pontossaggal birnak 100 m-es tavolsagon
beliil. A célballisztikai vizsgéalat célja, hogy az Aaltaldnosan rendszeresitett gyutacsos
gyalogsagi toltény valos képességeirdl meggydzodjlink. Sziikség van erre azért, mert a
témaval foglalkozé szakirodalomban gyakran megérzésre, hitre, félinformacidkra alapozott
megallapitasokat taldlunk. A célballisztikai vizsgalat elvégzése, dokumentaldsa hiatus a
magyar haditechnika torténeti irasokban.

A szakirodalmi forrasok altaldban lenézéssel kezelik az eloltolto-fegyverek
képességeit. Koszonhetd ez annak, hogy miikddtetésiik koriilményes, bonyolult a modern
fegyverekhez képest, és ez a jelentds hatrany ragadvanyként attestalodott a kilétt 1ovedékeik
hatékonysagra is.

A szamokban kifejezhet0 adatok rogzitése mellett, plasztikusabba tehetd a kisérlet, ha
egy olyan l8szer hatdsdhoz hasonlitjuk az eredményeket, mely ma is szolgalatban all, és széles
korben ismert hatékonysaga. Ennek megfeleléen azonos tdvolsagon, azonos kdzegbe 16ttem a
7,62x39 16szer 16vedékét (Barnaul, FMJ, 6lommagvas, 8 g 1ovedéktomeg)™’ és az 1842 M
gyalogsagi puska gdmblovedékeét.

Puskak, tavolsagok

A 16kisérlethez a pontossagi teszteknél hasznalt eredeti 1842 M gyalogsagi puskat
hasznaltam, valamint egy szovjet gyartdsu SzKSz (Szimonov) ontoltd puskat. Mindkét
fegyverrel az volt a célom, hogy a lo6vedék hatasat 50 m-es tavolsagon vizsgaljam. Az SzKSz
esetében ez nem gond, hiszen ezen a tavon igen precizen eltaldlhato a 17x21 cm-es célfeliilet,
az 1842 M puska esetében azonban mar nem ilyen biztos a helyzet. A kisérlet sikere
érdekében ezért a gyutacsos puska zselatintombjét 5 m-re behoztam, a fegyver feketel6por
toltetét pedig addig csokkentettem, amig a lIovedék sebessége 340 m/s lett, vagyis éppen az az
érték, mellyel a golyd 50 m-en halad. Ehhez a gyalogsagi puska toltényének 8,8 g-os Swiss
No. 3 2Fg 16portoltetét 4,8 g-ra kellett csokkentenem.
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Tomeg, atméro, sebesség és energia kiillonbségek

A két 1ovedék szerkezete jelentdsen eltér egymastol. Mig a gyutacsos puska lovedéke
nagy atmérdji (15,91 mm) homogén, nagy tomegl (24 g) 6lomgolyd, addig a 7,62 mm-es
16szer konnyli (8 g), kupos formdju teljes kdpenyes, olommagvas lovedék. Jelentds a
kiilonbség a kilott 16vedék torkolati sebességében is. A gyutacsos puska 16vedéke 430 m/s-
mal, a 7,62-es 1ovedék pedig ennek majdnem kétszeresével, 728 m/s-mal hagyja el a csovet.
50 m-en — a célzott zselatin tOmb tdvolsagan — a gyalogsagi puska lovedéke 340 m/s
sebességgel mozog'®, mig a 7,62-es lovedék ennek tobb mint kétszeresével, 677 m/s
sebességgel. Jelentésen nagyobb a becsapodasi energidgja a 7,62—es lovedéknek, ami
koszonhetd annak, hogy kisebb tomege mellett joval nagyobb sebességgel bir, a sebesség
pedig a mozgési energia képletben négyzetesen van jelen. A gyalogsagi puska 16vedéke 1400

J-lal, mig a 7,62-es 16vedék 1840 J-lal csapodik 50 m-en a zselatinba (33. abra).

Behatolasi mélység

A 16kisérlet meglepd eredményt hozott. A 7,62-es lovedék athaladt az elsd zselatin
tombon, a masodikban megtett még 4 cm-t miel6tt megallt volna. A ,,sebcsatorna” igy 37 cm
lett a bemeneti nyilastol a 16vedék végéig. A zselatinba kisebb energidval és kisebb
sebességgel becsapodo, haromszor nagyobb tomegli 6lomgolyd azonban joval mélyebbre
hatolt. A zselatinban megtett teljes utja 45 cm volt, vagyis 22 %-kal mélyebb sebet iitott.
Vagyis a gyutacsos puskabol kilott golyd szdveten vald atiitési képessége jobb, mint a
vizsgalathoz hasznalt 7,62-es 16vedéké, annak ellenére, hogy sebessége feleakkora, energiaja

pedig csak 76 %-a a modern karabélyldszer 16vedékének.

A sebcsatorna nagysaga, jellege

A 7,62-es 1ovedék sziik, kaliberénél kisebb bemeneti nyilast hozott létre, mig az
6lomgolyo jelentds anyaghidnyt okozott mar a becsapodds helyén is. Jelentds eltérés
tapasztalhatdé a sebcsatorndk hosszanti metszetének Gsszehasonlitasakor. A 7,62-es 16vedék
maradand6 sebcsatorndja igen sziik, alig 16vedékatmérdnyi, az idészakos sebcsatorna — és igy
a kornyez6 szovetek roncsolddasa azonban nagy mértékii. A zselatinban megfigyelhetd, hogy

még a sebcsatornatél 10-12 cm-re 1évd részek is karosodtak, hasadtak, gyakorlatilag
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szétrobbantak, még a zselatintomb tetején is jelentek meg 35-40 fokban eldrefelé futd
szétagazd hasadasok. A 16vedék roncsold hatasat tovadbb ndvelte, hogy az 6lommagvas
16vedék bukdacsolni kezdett a zselatinban, minimum egyszer 180 fokot fordult, melynek oka,
hogy a 16vedék tomegkdzéppontja hatul van, a levegdnél siirlibb kdzegbe csapodva elvesziti
stabilitasat. A 1ovedék farral eldre allt meg a méasodik tombben a 37 cm-es ut végén. Szintén
tovabbi roncsolast okoztak a I6vedék rézkopenyének leszakadd részei, valamint az
6lommagbol leszakadd darabkak. Ezek 6nallo uton haladtak tovabb a zselatinban. A 16vedék
maradvanyteste eredeti tomegének 95 %-at drizte meg, és hosszanti tengelye mentén erésen
ellapult.

A gyutacsos puska lovedéke egészen mas miikodési mechanizmust mutatott. A lassabb
lovedék széles, jol koriilhatarolhatd, nyilegyenes sebcsatornat vagott, jelentds anyaghidnyt
okozva. A masodlagos szovetroncsolds joval kisebb, a fiiggéleges iranyban kialakult
repedések legnagyobb atmérdje 6,6 cm. A becsapddo 16vedék 15,91 mme-es atmérdérdl 18,1
mm-re nétt, mikdzben ellapult. Az iddszakos sebcsatorna, és a kornyezd szovetek
roncsolédasa azonban joval kisebb, a megtett it 1/3-aban tapasztalhatdé csak. A l6vedék
megorizte teljes tomegét. Jelentds kiilonbség tapasztalhatd a sebbe vitt szennyezddések terén.
A gyutacsos puska golydja gyakorlatilag a seb teljes hosszat bemocskolta feketeldpor
¢géstermékkel, s még abban a mélységben is ahol megallt fekete mocsok boritotta. A korabeli
lovedékek még tobb szennyezddést, és fertdzd anyagot vittek a sebbe azzal, hogy a
becsapodaskor magukkal vitték a testet fedd ruhaszovetet, és az arra tapadt korokozokat is.
Koszonhetden a 19. szazadi fertdtlenitési modok fejletlenségének, a harctéri orvosok nem
szivesen foltozgattak a sebesiilteket. Ha a seb olyan helyen volt, inkdbb amputaltak a nagyobb

es¢ly tulélés érdekében. (32. abra)

Osszefoglalas

Hatékony volt-e a gyalogsagi puska és 16vedéke? A valasz a Idkisérletek alapjan
egyszerii: igen, hatékony volt. Pontossaga megfelelt a kor harcaszati elvarasainak. Olo-,
sebesitd képessége pedig Osszemérheté a modern hadi 10szer képességeivel is. A 16vedék
képes volt halélos sériilést, sulyos sebesiilést okozni messze a korabeli tlizfegyveres harcaszat
hatékony tavolsagi hatarain tal is. S bar a sima csévl puskaval 100 m felett mar nem volt
biztosithatd a pontos taldlat emberméretli cél esetében, a fegyver béven alkalmas volt a zart

alakzatban felallt ellenséges egység eltaldlasara. S ha a 16vedék csak sebzett, az sem volt tal
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nagy gond, ugyanis a sebesiilt katona fajdalma demoralizélja katonatarsait

Régi mértékegységek atvaltasa:

1 bécsi 1épés =0,7463 m

1 bécsi 1ab =31,6081 cm

1 bécsi hiivelyk = 12 vonas = 26,34050 mm
1 bécsi vonas =12 pont =2,19505 mm

1 bécsi pont =0,18292 mm

1 bécsi lat =4 nehez¢k = 17,5019 g

1 bécsi nehezék =4,3755¢

1 bécsi szemer =0,0700 g
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21 Borus Andras: A szabadsagharc hadiipara

22 Bako 27. o.

23 Bako 30. o.
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25 Bako 46. o.
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27 Csikany Tamas: Honvédtiizérség az 1848-49-es Szabadsagharcban (Tinta, 2000) 53. o.

28 Bako: 94-108. o.

29 Bako: 94-108. o.

30 Bako 21. o.

31 Karsa Ferenc: Szabadsagharcos naplé (Zrinyi, 1993) 68. o.

32 Bako 67. o.

33 Bako 25. o.

34 Bako 25. o.

35 Baké 49. o.

36 Bako 49. o.

37 Garay Antal: Parisi és hazai forradalmi emlékeim, 1848-49 37. o.

38 Dub: Gewehre und munition... 67. o.
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113Karsa: Szabadsagharcos.. 25. old.

114Csikany: Csata Komaromnal.. 26. old

115id. Tirts RezsG.: 1848-49-ik élményeim kiilonos tekintettel a Crnides-féle szepesi guerilla-vadaszok szereplésére
(Késmark, 1905) 37. o.

116A4nton Dolleczek: Monographie... 91. old

117Ottenfeld-Teuber: Die Osterreichische Armee von 1700 bis 1867 (Graz, 1971)

118Radetzky: Feld Instruktion... Tabelle 5

119Tabori utasitas, 5. tabla, jegyzet

120Bianchini: Abhandlung... 154-155. o.



121Tabori utasitas fiiggeléke, 4. tabla

122 Anton Dolleczek: Monographie... 120. o.

123Bianchini: Abhandlung... 69. o.

124Imreh Sandor 145. o.

125Imreh Sandor 182. o.

126Dométor Akos: Hésok és vértanuk 114. o.

127Erich Gabriel, Die Hand- und Faustfeuerwaffen... 67. oldal

1281mreh Sandor: Visszaemlékezés az 1848-49. évi szabadsagharcra Erdélyben (Gondolat, 2003) 103. o.

129Johann Joseph Wenzel Radetzky von Radetz: Feld-Instruktion fiir... Fiiggelék, 4. tabla

130Johann Joseph Wenzel Radetzky von Radetz: Feld-Instruktion fiir... Fiiggelék, 5. tabla

131Erich Gabriel, Die Hand- und Faustfeuerwaffen... 81. oldal

132Johann Joseph Wenzel Radetzky von Radetz: Feld-Instruktion fiir die Infanterie, Kavallerie und Artillerie (Olmiitz,
1844) Tabelle 4.

133Tabori utasitas, 1. fiiggelék, jegyzet

134Tabori utasitas, 1. fiiggelék, jegyzet

135Tabori utasitas, 1. fiiggelék, jegyzet

136A magyarorszagi hadjarat 1849 — Orosz szemtanuk a magyar szabadsagharcrol (Eurdpa, 1988) 820, 825. o.

137].G. Kohl: Russia, (London, 1844) 221. o.

138A.Alekszejenko: Egy oreg harcos emlékei in: A magyarorszagi hadjarat 397. o.

139V. Fedorov: Evolucija sztrelkovogo oruzsija (Moszkva, 1938) 16. o.

140Military Commission to Europe in 1855 and 1856 report of major Alfred Mordechai (Washington, 1861) 157. o.

141Military Commission to Europe in 1855 and 1856 report of major Alfred Mordechai (Washington, 1861) 170-171. o.

142Fedorov, 45-46. o.

143Fedorov

144 A magyarorszagi hadjarat 1849 — Orosz szemtanuk a magyar szabadsagharcrdl (Europa, 1988) 820-827. o.

1451 Drozdov: A magyar hadsereg fegyverletétele... in: A magyarorszagi hadjarat 565. o.

146Potemkin: Az 1849-ik évi... 134. o.

147Démétor: Hosok és vértanuk... 127. o.

148Ez egy idedlisnak kikialtott [ovedeék repiilési képességéhez viszonyitott szam, mely adott l6vedékformara jellemzo.

149Hazank 1892-ota tagja a C.1.P-nek

150Gdl Sandor: A’ csaszari kiralyi... 72. o.

151 Forras. Quick Target

152Kedves Gyula: Fegyverek a Szabadsagharcban 49. o. in: Fényesebb a lancndl a kard... (Hadtérténeti muzeum,
2002)

153Forras: Quick Target

154Ha a lovedek és I6por kozt légérés marad, ugy olyan nyomdsviszonyok johetnek létre, melyek a csé
dudorosodasdahoz, meg rosszabb esetben felhasaddasahoz vezetnek.

1555 loves torkolati sebességeinek atlaga

156Forras: Quick Target

1574 7,62 mm kaliberii vizsgalolovedék nem a magyar fegyveres testiileteknel megszokott acélmagvas kivitel volt,
hanem a 43M téltény olyan ,, polgari” valtozata, amely tulajdonsdagaiban a volt Jugoszlav hadseregénél és a Finn
haderénél rendszeresitett Kalasnyikov téltényhez all nagyon kozel.

158Forrdas Quick Target



