A magyar foszto- és tagadoképzok morfo-szemantikai

problémai, kiilonos tekintettel az antonimitasra

Bevezetés

A kovetkez6 dolgozatban a magyar foszto- és tagadoképzok antonimairdl lesz
sz0. A szakirodalom altal hangoztatott nézeteknek az érvényességét fogom kozelebbrol
megvizsgalni, legféképpen azt a kérdést, hogy az -(V)s melléknévképzon és a -t(t)
befejezett melléknévi igenévképzon kiviil 1étezik-e mas antonimdja a magyar privativ
képzonek.

Az erre vonatkozd észrevételeimet egy altalam Osszedllitott foszto- és
tagadoképzos kifejezéseket tartalmazo adatbazis segitségével probaltam alatamasztani,
amelynek szocikkeit Papp Ferenc 4 magyar nyelv szovégmutato szotara c. lexikonjara és
A magyar nemzeti szovegtdrra® alapoztam. Egy tbb mint hétszaz privativ képzés szot
tartalmazé lista sziiletett ebbdl, amelynek cikkeit szofaji-, alaktani-, hangtani- és
jelentéstani kritériumok alapjan csoportositottam. E kritériumok koziil a legfontosabbnak
a felsorolt szavak alaptagjanak a szofaji besorolasat és a szarmazékok ismertebb
antonimainak a megnevezését tekintettem. Ezeknek az adatoknak az Osszegylijtésekor,
antonimaszotar hianyaban, foként nyelvérzékemre és A magyar nyelv értelmezo
szotarara hagyatkoztam. Ennek ellenére tobb szd esetében sem sikeriilt megfeleld
ellentétet taldlnom. Egyes poliszémikus kifejezéseket, pedig tobbszor fel kellett
tiintetnem, mivel a kiilonb6z6 jelentésekhez mas-mas ellentét kapcsolddott. A privativ
képzds szavak listdzasa mellett a f6 cé€l tehat az volt, hogy minél komplexebb jellemzést
adjak a felsorolt szavakrol, és igy meg tudjam nevezni a privativ képz6s szarmazékok

azon csoportjait, amelyekben a felfedezett azonossagok mitkodnek.

! Magyar nemzeti szovegtar:
http://corpus.nytud.hu/mnszbeta/ [2011-04-28]



http://corpus.nytud.hu/mnszbeta/

Terminologia

A legtobb nyelvtankonyv fosztoképzonek nevez minden -tAlAn, -AtlAn és -tlAn
morfémat. Terminoldgiailag nem tesznek kiilonbséget a kiilonb6zd szofaji szavakhoz
kapcsolodo privativ derivatumok kozott (1. Keszler 2006, Bokor 2007). Néhany
nyelvészeti kiadvanyban azonbana foszto k ép z 6 terminus mellett egy masik
szakszoval is talalkozunk (1. Ruzsiczky 1961, H. Varga 2006). Ezek a munkak kiilon
beszélnek a névszokhoz- és kiilon az igékhez kapcsolddd privativ toldalékokrol, az
elébbit foszto képz 6-, az utdbbit pedig tagad ok épzdé néven targyaljak. A
tovabbiakban e tanulmény is megkiilonbozteti a kettot.

A kiilonbségtételt a magyar privativ képzd szemantikai €és morfologiai
ellentétparjainak vizsgalata szempontjabol tekintem indokoltnak, mivel a névszokhoz
kapcsolodod privativ  képz0 antonimai mashogy viselkednek, mint az igékhez
kapcsolodoak.

E két terminus mellett egy harmadikat is haszndlok,a privativ képzd
kifejezést, amelynek hasznalati szabalya nem tisztult le bennem a szakirodalmat olvasva,
valosziniileg nincs is egyértelmiisitve, hogy pontosan milyen jelentésmezot fed le. E
kifejezést a dolgozat hiperonimikus funkcidban szerepelteti, egy folottes kategoriaként,

amely mind a foszt6-, mind a tagadoképzokre vonatkozik.

1. A magyar privativ képz6 antonimai

A szakirodalom (I. Kiefer — Ladanyi 2000: 174, H. Varga 2006: 75) szerint
privativ képzOs szavaink az -(V)s melléknévképzovel és a -t(t) befejezett melléknévi
igenévképzdvel all szemben szemantikailag. Pontositva: a magyar privativ képzordl szolo
tanulmanyok szerint a fosztoképzOds szavak jelentéstani tanulmanyozasakor -(V)s
képzdvel ellatott ellentétparokkal talalkozunk, mig a tagadoképzds kifejezések esetében -

t(t) képzodsekkel:

Névszoi alaptag: Igei alaptag:
aranytalan — arany0s befejezetlen — befejezett



csaladtalan — csalados féstiletlen — fésiilt

miivészietlen — miivészies kapalatlan — kapalt

A kovetkezOkben nézziik meg, mit mutat meg nekiink minderrdl a privativ képzds
adatbazis. Ervényes-e a szakirodalom vélekedése, és ha igen, milyen feltételek mellett?

Ki lehet-e egésziteni ¢ megallapitast mas szempontokkal?

1.1. A fonévi alapu fosztoképzok antonimai

1.1.1. Fonévi alapu fosztoképzos szo - -(V)s melléknévképzos szo
A Magyar grammatika az -(V)s melléknévképzének négy tipusat kiilonbozteti

meg. Az els6 tipusba a felhds, keritéses szavakban 1évé melléknévképzok tartoznak,
amelyek ’valamivel valé ellatottsag’-ot fejeznek ki. A masodik csoportba a dalids, fius
szavakban 1év0 ’ hasonlitéast jel616’ melléknévképzdk keriilnek. A harmadikba a zoldes,
sargas ’ kifejezések ’kisebb mértékii tulajdonsagot jel6ld’ derivatumai. A negyedikbe
pedig a csaladias, kivételes szavak ’valamivel bird, valamivel ellatott’ jelentésii
toldalékai (Keszler 2005: 318).

A magyar privativ derivatum antonimaival foglalkozéo munkak szerint a felsorolt -
(V)s melléknévképzok koziil a fosztoképzé a *valamivel valo ellatottsagot’ jelentéekkel
all antonim kapcsolatban. Szerintiik az ilyen -(V)s képz6s melléknevek az egymassal
,»ész — egész”, illetve birtokviszonyban 1évd dolgok és jelenségek koziil olyan részeknek
a neveibdl képezhetok, amelyek az adott egésznek jellegzetes tartozékai, ugyanakkor nem
elidegenithetetlen, hanem levalaszthato részei (H. Varga 2005: 104).

Ez a megallapitds igaz az olyan konkrét fénévbol Iétrehozott -(V)s képzds
melléknevekre, mint a tovises, virdgos, Sds, de nem tartom érvényesnek az olyanokra,
mint a baratsagos, kedves, igazsdgos. Ezeknek az elvont jelentésti fonevekbdl képzett
mellékneveknek az esetében nem lehet levalaszthatosagrol beszélni. A bardtsag, kedv,
igazsdag az embernek nem ,tartozéka”.

Ugyanakkor a szakirodalom altal felallitott képzési szabaly nem alkalmazhat6 az

Osszes konkrét fonévre. A képzési szabaly feltétele, hogy a levalasztas soran ne szlinjon



meg létezni a szoban forgd entitas.” Nincs *gyomros (férfi), ahogyan *gyomortalan sem,
nincs *tidos (nd), ahogyan *tiidstlen sem. Ebben az értelmezésben nem 1étezik a #szives
— #szivtelen, #epés — *epétlen sem. A szives — szivtelen és az epés szavak lexikalizalodott
kifejezésekként €élnek nyelviinkben, jelentésiik kompozicionalisan nem levezethetd.

A gerinctelen szavunk szerkezetileg levezethetd, amikor a ’gerinccel nem
rendelkezd’ allatok megnevezésére hasznaljuk. Lexikalizalodott kifejezés viszont akkor,
amikor a ’befolyasolhato, megalkuvo személy’ jelzbjeként jelenik meg a beszédben. A
szivtelen kifejezéssel egyiitt a metaforikus gondolkodas beszédben valo realizacidjanak
bizonyitékai.

Vizsgaljunk meg néhany tipikusnak mondhaté konkrét fonévbdl létrehozott

fosztoképzos- és -(V)s képzds antonimapart:

a. bajusztalan — bajuszos
b. dologtalan — dolgos

c. fiiletlen — fiiles

a. A bajusztalan — bajuszos antonimapar esetében jol miikodik a szakirodalom
altal felallitott képlet, amely szerint a fosztoképzds sz6 ellentéte az -(V)s képzos sz0.

Induljunk ki az értelmez6 szotar ,,bajusztalan” szocikkébol:

»1. Olyan <személy, allat v. noveny>, akinek, amelynek altalaban v. a
megszokottol eltéréen nincs bajusza. (népies) Bajusztalan buza, macska; bajusztalan ifju.
A nok s a gyermekek bajusztalanok. Ki bajuszos, ki bajusztalan, de mind harminc év
koriil valo. (Gardonyi Geéza) Bajusztalan... fiatal kis népfolkelo baka orizte a foglyokat.
(Krudy Gyula)

2. (vitka) Ilyen személyre jellemz6. Bajusztalan arc, felsd ajak, viselet.” (ErtSz.)

Az értelmezéseket vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a bajuszos,
vagyis a’ bajusszal ellatott’ jelentésii szo a bajusztalan mindkét jelentésének antonimaja
lesz.

b. A dologtalan — dolgos ellentétpar esetében mar masra figyelhetiink fel.

2. Kiefer Ferenc meghatarozasa: www.nytud.hu/szakcsoport/huszeves/slides/kiefer.ppt [2011 — 04 — 28].



http://www.nytud.hu/szakcsoport/huszeves/slides/kiefer.ppt

Ha felmérést készitenénk arrdl, hogy mi a dologtalan szavunk ellentéte,
valosziniileg a legtobb anyanyelvi besz¢élé a dolgos szot vagna ra valaszként. Nézziik
meg kozelebbrdl, hogy ez az antonimaként megadott sz6 a dologtalan kifejezés minden
jelentésének lehet-e ellentéte. A hétkotetes értelmezd szotar a dologtalan szénak a
kovetkezo értelmezéseit adja meg melléknévi értelemben:’

»1. Olyan <személy, csoport>, aki, amely munkatlanul él, nem szokott, nem szeret
v. nem akar dolgozni. Dologtalan nd, ur; dologtalan csalad, tdarsasdag. Dologtalan
gverkoc vagy aggastyan is elég akadt, aki unalombol odaiilt néha a teknohoz és lobazta
jobbra-balra. (Mikszath Kdlmdn)

2. Olyan <személy>, akinek nem jut dolog, v. akinek éppen nincs munkdja, tétlen.
Dologtalan bamészkodok. Egy dologtalan irodiak beszédbe eredt a kocsissal. (Vas
Gereben) A dologtalan pincérek szélvészként siirgélédnek. (Kridy Gyula)” (ErtSz.)

Amint azt a szocikkb6l latjuk: a dologtalan sz6, elsé jelentésének, amely a
munkatlanul €16, dologkeriilé6 ember szinonimajaként ¢, a dolgos, -(V)s képzds szo6 lesz
az ellentéte. A masodik értelmezésének viszont nem. Annak az embernek, aki abban az
értelemben dologtalan, hogy nincs munkaja, az elfoglalt ember lesz az ellentéte.

c. A fiiletlen — fiiles szopar is jo példanak mutatkozik a fosztoképzds sz6 kontra —
(V)s képz0s szo képletre.

»Olyan <targy>, amelynek a szokasostol eltérden nincs fiile. Fiiletlen gomb,

korso, kosar, lada, taska, zseb. A korsot fiiletleniil adta vissza. || a. (ritka) Olyan
<személy, dllat>, akinek, amelynek vmely okbdl nincsen fiilkagyléja.” (ErtSz.)
A monoszém fosztoképzos szo ellentéte a fiillel ellatott jelentésii fiiles lesz. Ha azonban
forditva vizsgaljuk meg a képletet, azaz azt nézziik meg, hogy az -(V)s képzbs szonak a
fosztoképzos kifejezés tokéletes antonimdja lesz-e, r4joviink arra, hogy a képlet nem
mindig miikodik oda-vissza.

A fiiles szonak melléknévi értelemben, a hétkotetes értelmezd szotar a kdvetkezd

értelmezéseket adja:

® Bar ritka a nyelvhasznalatban, az értelmez6 szotar feltiinteti a dologtalan sz6 hatarozoszoi hasznalatat is.
Ma mar szinte csak az irott nyelv, az irodalmi korpusz 6rzi e funkcidban 1év6 megjelenését: ,,3. hatdarozoi
haszndlat(ban) (ritka) Dologtalanul, tétleniil. Dologtalan dlldogdl, heverész. Két ordra jart az idd, mire
elkésziilt az ebéd; cseléd, marha, dologtalan dllt azalatt. (Jékai Mor)” (ErtSz).



. melléknév Olyan <targy>, amelynek fiile van. Fiiles gomb, korso, kosar,
(sport) fiiles labda: a) szorrel kitomott, 2 kg sulyu borlabda, amelynek 25 cm hosszu fiile
arra valo, hogy annal fogva dobjdk el; b) az ilyen labdaval, szabalyok szerint folytatott
jaték, mérkozés. Fiiles lada, taska, zseb. A fiiles labda valamikor divatos sport volt. || a.
Olyan <dadllat, ritk. személy>, akinek (feltiinden) nagy fiile van. Fiiles csacsi, nyul,
szamar.” (ErtSz.)

Jol lathato, hogy a fiiles szot Ggy hatarozza meg, mint egy adott dolog, példaul:
gomb, korso, kosar, labda jellegzetes tartozékat. Ha a felsorolt targyakrdl a szokasostol
eltéréen, valamilyen oknal fogva hianyozna ez a tartozék, akkor beszélnék fiiletlen
gombrol, -korsorol, -kosdarrél és -labdardl.

Ha viszont a fiiles szot egy masik, kevésbé gyakori értelemben hasznaljuk, vagyis
olyan személy, vagy allat jelzdjeként, akinek/aminek feltiinden nagy a fiile, akkor az
ellentétes jelentésii sz6 nem a fiiletlen, hanem a Kisfiilii lesz.

E néhéany példa fényében tehat azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy konkrét
fonévbol képzett fosztoképzds szavak nagyon sok esetben az -(V)s képzds parjuknak csak
bizonyos jelentéseivel allnak antonim kapcsolatban, ¢és forditva. Az ellentétesség
szempontjabol nem mindig fedik le azt a szemantikai mez6t, amire a masik sz6

vonatkozik.

1.1.2. A -AtlAn képzo hatasa az -(V)s képzos szavakra
Az adatbazis fonévi alapti fosztoképzOs szavai kozott van néhany olyan,

amelynek antoniméaja érdekes jelenségre példa. A kellemetlen, alkalmatlan, szemérmetlen
szavak ellentétparjaiban, a kellemetesben, alkalmatosban ¢és a szemérmetesben vilagosan
felismerhet6 az -AtlAn képzo hatasa. Ennek az analogikus befolyasnak a kdvetkeztében
ezek a szavak olyan hibrid szarmazékokka valtak, amelyekben a fosztoképzo ,,részei” és

az -(V)s melléknévképzo egyarant megtalalhato.

1.1.3. Foénévi alapu fosztoképzos szo - folyamatos melléknévi
igenévképzos szo

Ritkabban bar, de a fosztoképzok ellentétparjai kozott talalunk olyanokat is,
amelyek nem az adott fosztoképzés szd névszoi alaptagjabol, hanem az azzal

megfeleltethetd igei tobol képezve jonnek 1étre.



Néhany esetben a fosztoképzos szavak -d/-6 folyamatos melléknévi igenévképzos
szarmazekokkal allithatoak szembe szemantikailag.

Ilyen példaul a gyanutlan ellentétparja a gyanakvg, amelynek nem névszd az
alapja, mint a fentebb felsorolt példakban, hanem ige, a: gyanakodik. A gyanutlannal
eredetileg ellentétbe allithatd gyanus sz6 csak morfologiai antonimaként tarthatd
szamon.* Hiszen a gyanus olyan személy, csoport, dolog mindsitése akire/amelyre
gyanakodni lehet, akir6l/amelyrdl feltehetd, hogy valami rosszat fog elkovetni vagy
kovetett el.

A fosztoképzd ¢és a folyamatos melléknévi igenévképzd szembenalldsat az
élettelen — élg, dicstelen — dicsd, hitetlen — 4ivd szoparok példazzak még.
fosztoképz6 fonévhez jarul, az azzal antonim viszonyban szerepld parban az -6/-d képz6

pedig egy fonévbdl képzett igéhez.

1.1.4. Fonévi alapu fosztoképzos szo - -ékony/-ékeny melléknévképzos

Bar adatbazisomban mindossze két példa mutatja az -ékony/-ékeny képzd
fosztoképzdvel valdo szembenallasat, ez a melléknévképzo is a fosztoképzok antonimai
k6zé sorolhato. Ide tartozik a terméketlen szo termékeny- és az érzéketlen szo érzékeny
antonimaja. Ezeknek a fosztoképzls szavaknak az ellentétei is igébdl 1étrehozott

melléknevek.

1.1.5. Fonévi alapu fosztoképzés szé - befejezett melléknévi
igenévképzos szo

A felallitott szabalynak ellentmondva a -t/-tt melléknévi igenévképzé nemcsak
tagadoképzos, de fosztoképzds szavakkal is alkothat ellentétpart. Ezek ez ellentétek
természetszeriileg mind igébdl képzett melléknevek lesznek. Az érdektelen — érdekelt,

alaptalan — (meg)alapozott, korldtlan — korlatozott, rendetlen — rendezett, nyugtalan —

nyugodt szoparok erre a ritka jelenségre adnak példat.

*Morfoldégiai antonimitasrolakkor beszéliink, amikor egy szopar tagjainak morfémai csak

formailag allnak szemben egymassal, szemantikailag nem.



Az érdektelen sz6 poliszémiaként tobb kiillonb6z6 antonimaval is rendelkezik. A
"figyelemre nem méltd’ jelentésii szonak az -(V)s képzbs érdekes, mig az olyan személy
jelzéjének, aki *valamilyen tigyben nem érintett’ a -t(t) képzds érdekelt lesz az ellentéte.

A felsorolt fosztoképzds szavak koziil ugyan tobbnek 1étezik -(V)s képzOs parja,
de ezeknek az esetében is csak alaktani szembenallas figyelheté meg: a korlatlan —
korlatos, rendetlen — rendes szavak inkabb csak morfoldgiailag alkotnak oppoziciot.

Bar az alaptalan szonak bizonyos kontextusban az alapos (pl. gyani) lehet
antonim parja, ennek a kifejezésnek is a -(f)t képzds ellentéte nevezhetd a
legtipikusabbnak.

Ezek az antonim szdparok is egy analdgias alapon miikddod jelenséget példaznak,
ahol a fonévi alapt fosztoképzds szo egy igei alapu befejezett melléknévi igenévképzos

szoval all antonim kapcsolatban.

1.1.6. Fonévi alapu fosztoképzos szé - -teli, -dus végii szavak
Tobb olyan szdparral is taldlkozunk, ahol a fonévi alapu fosztoképzds szarmazék -

teli és -diis utdtagot tartalmazo szavakkal all antonim viszonyban. llyen az sromtelen —
oromteli, reménytelen — reményteli, paratlan — pdradus, szintelen — szindus (?),
eseménytelen — eseményteli (?) — eseménydus, fantaziatlan — fantaziateli (?) —
fantaziadus, szellemtelen — szellemteli (?) — szellemduis stb.

A -teli és a -dus morfémak szinonim utdtagokként akar ugyanannak a

kifejezésnek két valtozatat is létrehozhatjak. Az eseménydus, fantaziadus, szellemduis

kifejezések mellett hallani az eseményteli, fantaziateli, szellemteli szavakat is a beszélt

nyelvben.’

1.1.7. Fonévi alapu fosztoképzos szo - -vAl rendelkezo kifejezés
A f6névi alapt fosztoképzOs kifejezések kozott 1étezik tobb, amelyhez nem

tudunk egy szobol allé antonimat tarsitani. A hdzatlan kifejezés ellentéte csak a ’hazzal
rendelkez6’ koriilirasos szerkezet lehet, az apdtlané az ’apaval rendelkezd’, az

otthontalané az ’otthonnal rendelkezé’.

® A szindus kifejezést a Magyar Nemzeti Szdvegtarban (pl. Allok Dundnk szélén, a pesti parton: eléttem a

kép, szindis iide karton.) is megtalaljuk, az eseményteli, fantdaziateli, szellemteli kifejezések magyar

nyelvben valo hasznalatat pedig szamtalan internetes talalat példazza.



A felsorolt privativ képzds szavaknak léteznek ugyan -(V)s képzos parjaik, de
ezek kompozicionalisan nem levezethetd jelentésii kifejezések. A hdzas, apds, otthonos
lexikalizalt szavak, mast jelentenek, mint ami a morfémak kombinacidjabdl kovetkezne.
A hazas nem azt jelenti, hogy ’van haza’, ahogyan azt varnank, hanem azt, hogy
nos/férjezett. AZ apas nem az ’apaval rendelkezd’ személyre vonatkozik, az olyan
gyerekre mondjuk altalaban, aki nagyon ragaszkodik az apjahoz. Az otthonos kifejezés
sem ’otthonnal rendelkez6t’ jelent, hanem a kényelmes (lakas) szinonimajaként

hasznaljuk.

1.1.8. Fonévi alapu fosztoképzos sz6 - mas tovii szo6
Az adatbazist végignézve egy sor olyan fosztoképzot latunk, amelynek nem

Iétezik ugyanabbol a t6bdl 1étrehozott antonimaja. Tobbnek van ugyan -(V)s képzos
parja, de ezeknek a szavaknak az esetében is csak morfologiai szembenallasrol
beszélhetiink.

A becstelen szavunknak Iétezik -(V)s képzGs parja, a becses, de ezek kozott a
szavak k6zo6tt ma mar nincs oppozicio. A becstelen melléknév antoniméaja az erkdlcsas,
tisztességes szavak lesznek.

Ugyanez a jelenség figyelheté meg példaul a csintalan szavunk esetében is, ahol

az ugyanabbdl a t6bol 1étrehozott -(V)s képzos sz6 a csinos lesz.

1.1.9. ,,Fosztoképzos dublettek”
A fosztoképzok targyaldsakor kiilon figyelmet érdemelnek az Un. fosztoképzos

dublettek (H. Varga 2005: 107), amelyek akkor jonnek létre, amikor ugyanaz a szoto a
fosztoképzonek tobb alakvaltozatat is felveszi. llyenek példaul a szepldtlen — szeplstelen,

gondtalan — gondatlan, rargytalan — tdrgyatlan, tudattalan — tudatlan szépdrok.

Agazdasagossagra valo torekvés értelmében a nyelv
szOkészletrendszerébdl elobb-utobb valamelyik alaknak ki kell esnie. A szeplstlen—
szepldtelen, gondtalan — gondatlan, tdrgytalan — targyatlan, tudattalan — tudatlan szavak
esetében beszélhetiink az egyik valtozat kiesésérdl, de csak szemantikai értelemben,
hiszen az ilyen tipusi parok esetében az egyik alakvaltozat az eredeti jelentésével
»eltinik” a szokészletbdl, és egy Uj jelentéssel, ) szoként jelenik meg. A nyelv

alaptulajdonsaga, hogy a szavakat nem hagyja funkciotlanul, de nem engedi, hogy



ugyanazt a funkciot két elem is betoltse, igy a nyelvi 6konomia szolgalataban az
alakparok tagjainak jelentése is ¢és hasznalati kore is elkiilonil egymastol.
Jelentésmegoszlas figyelhetd meg a szavak kozott. Példaul a szepldtlen szavunk olyan
személyre/borfeliiletre vonatkozik, akinek nincs szepldje/amin nincs szepld, mig a
szepldtelen inkabb csak az irodalmi- és a szakralis nyelvben létezik, vallasi értelemben
hasznalatos, mivel a leggyakrabban Sziiz Maria jelzéjeként jelenik meg.

Ahogy a felsorolt szoparok tagjai kozott jelentésbeli elkiiloniilés ment végbe, ugy
az -(V)s képz0Os szavak is csak a szopar egyik tagjaval keriiltek antonim kapcsolatba. A
szeplds antonimaja a szepldtlennek, de a szeplstelennek nem, a gondos antonimaja a
gondatlannak, de a gondtalannak nem, a tdrgyas antonimaja tdrgyatlannak, de
targytalannak nem.

A tudattalan — tudatlan raadasul szofajilag is elkiilonilt egymastol, mig a
tudatlan a tajékozatlan, buta ember mindsitése maradt, addig a tudattalan azoknak a

pszichikai jelenségeknek a megnevezésévé valt, amelyek tudat alatt jatszodnak le.

Kovetkeztetések

A fénévi alaptag esetében a fosztoképzé az -(V)s melléknévképzovel, az -6/-6
folyamatos melléknévi igenévképzovel, a -t(t) befejezett melléknévi igenévképzovel és az
-ékony/-ékeny melléknévképzével all szemben szemantikailag, valamint az olyan

utdtagszeri képzédményekkel, mint a -teli és a -dlis.

1.2. A melléknévi alapu fosztoképzos szavak antonimai

1.2.1. Melléknévi alapu fosztoképzos szo - alapszo
Szamos olyan melléknévi alapt fosztoképzés szavunk van, amelynek az

antonimaja maga az alapsz6 lesz. E kategérian belill négy csoportot tudunk
megkiilonboztetni.

Az elsbe az olyan melléknévi alapu fosztoképzds szavak keriilnek, amelyeknek
maga a monomorfémikus t6 lesz az antonimaja. Ezt az esetet jol példazzak a hiitlen — A,

boldogtalan — boldog, komolytalan — komoly szoparok.
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A masodik csoportba az olyan fosztoképzés szavak tartoznak, amelyeknek
(viszonylagos) tove egy fonévbdl és egy -i melléknévképz6bdl all. A fosztoképzis szavak
ellentéte ez a (viszonylagos) t6 lesz. Az iroiatlan ellentéte az irdi, a koltsietlené a koltdi,
a nemzetietlené a nemzeti.

A harmadik csoport fosztoképzos szavainak (viszonylagos) tovei fOnevet €s -
szerii utdtagot tartalmazéd szavak. Ebben a csoportban a privativ képzés szavaknak az
antonimaja ez a -szerti végi sz6 lesz. A célszeriitlen — célszerti, korszeriitlen — korszerii,
tervszertitlen — tervszerii tipusu szavak példazzak e jelenséget.

A negyedik csoportba pedig olyan privativ képz0s szavak keriilnek, amelyeknek
(viszonylagos) tove egy igébdl és egy folyamatos melléknévi igenévképzébdl tevodik
Ossze. A privativ képzds szavaknak az antonimaja ez a (viszonylagos) t6 lesz. Ebben a
csoportban az kedvezdtlen ellentéte a kedvezd, onallotlané az onallo.

A peéldak szerint a mellékneveken végbemend derivacid sordn olyan lexémat

kapunk, amely a melléknév altal megnevezett tulajdonsag hidnyara utal.

1.2.2. A melléknévi alapu tisztatalan/ tisztatlan fosztoképzos dublett
Ahogyan azt latjuk, a tiszta szonak két fosztoképzds alakvaltozata is benne van a

magyar nyelv szokészletrendszerében: a fisztdtalan és a tisztatlan.

Ezeknek a jelentése azonban, a mar felsorolt fosztoképzos dublettektdl eltérden,
nem kiiloniilt el élesen egymastol. Hasznalatukban atfedések figyelhetok meg, hiszen
mindkét alakot haszndljdk az olyan személy jelzdjeként, aki erkdlcsileg szennyezett, aki
vallasi értelemben nem tiszta, és mindkettd megjelenhet a koszos, szennyezett dolgok
attribitumaként. Tehat hasznaljak dket metaforikus és nem metaforikus értelemben is. A
Magyar értelmezé szotar szerint a tisztatalan valtozatnak a tisztarlannal szemben van
fonévi hasznalata is, amely a vallasi szempontbdl tisztatalan személy megnevezéseként €l
a nyelvben, tehat tobbszofaju sz6 (EKSz): A tisztatalan a szentet teszi alkalmatlannd a

’ ’ 6
kultusz szamara.

® A példamondat a Keresztyén bibliai lexikon Tisztdtalan, tisztatalansag c. szocikkébol szarmazik:

http://agost.myip.hu/vak/cd2/szakmai_anyagok/biblia/kommentar/klx/index.html [2011-04-28].
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Mivel mindkét kifejezés (szinte) ugyanazt a jelentésmez6t fedi le, az antonima is

ugyanaz lesz. Ezek pedig a tiszta, érintetlen szavak.

1.2.3. Melléknévi alapu fosztoképzos szo - -(V)s képzos sz6
Melléknévi alapt fosztoképzds szavainknak néhany esetben -(V)s képzos szo lesz

az antoniméja. Ha szemiigyre vessziik az adatbazisban megjelend melléknévi alapu
fosztoképzOs szosort, észrevessziik, hogy -(V)s képzbs ecllentéte csak az -i
melléknévképz6s szavaknak lehet. De az ilyen melléknévképzével rendelkez6
szarmazékok koziil is csak néhanynak 1étezik -(V)s képz0Os ellentétparja. Ilyen példaul a
férfiatlan, amelynek a férfias, az udvariatlan, amelynek az udvarias és a hazafiatlan,

amelynek a hazafias az ellentéte.

1.2.4. Elégtelen - elégséges
Az elégtelen — elégséges szopar kivételnek tekinthetd a fentebb megallapitott

szabaly aldl. Hiszen az e/ég monomorfémikus melléknévként képezi a fosztoképzds szo6
tovét. Ebben a példaban az -(V)s képz6 nem a fosztoképzls sz tovét képezd
melléknévhez, az eléghez kapcsolodik, hanem az abbol képzett fonévhez, az elégséghez.
Szadmtalan olyan szdparunk van az adatbazisban, amelyben a ségtelen — séges
végzddés jelenik meg. Ilyen példaul a szentségrelen — szentséges, sziikségtelen —
sziikséges, tehetségtelen — tehetséges, tisztességtelen — tisztességes, egésiségtelen —

crer

embertelen — emberséges szopar -(V)s melléknévképzds szavanak esetében is.

1.2.5. Melléknévi alapu fosztoképzds sz6 - mas tovii szo6
A melléknévi alapu fosztoképzds szavak kozott ritka az olyan, amelynek nem

lehet ugyanabbdl a tébdl létrehozni az ellentétparjat. Adatbazisomban minddssze egy
példa van erre, az egyetlen fosztoképzds szo. Létezik ugyan az egyes szarmazék, de ezzel
nem milkodik az antonimikus megfeleltetetés. Az egyetlen antonimaja a sok; tobb; tobb,

mint egy kifejezések lehetnek.
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Kovetkeztetés
A melléknévi alaptag esetében a fosztoképz6 az -(V)s melléknévképzovel all

antonim kapcsolatban.

1.3. A magyar tagadoképzé antonimai

1.3.1. Tagad6képzos szo6 - befejezett melléknévi igenévképzos szo
A tagadoképzos szarmazékoknak a szakirodalomban hangoztatott antonimajara, a

-t/-tt befejezett melléknévi igenévképzOs szavakra az adatbazisban szamtalan példat

talalunk. Az értelmez6 szotar a csépeletlen szonak a kovetkezo jelentését adja meg:
,»Olyan <gabonaféle>, amely még nincs kicsépelve; ki nem csépelt. Csépeletlen

biza.” (ErtSz), amely a csépelt kifejezéssel tokéletes oppoziciot alkot. Ugyanilyen

megfeleltetés figyelheté meg példaul a Kitakaritatlan — Kitakaritott, bezaratlan — bezdrt

szavak esetében is.
A példakbal kitlinik, hogy deverbalis képzésnél a tagadoképzd olyan személyekre
¢s dolgokra utal, akiken és amiken nem hajtottdk végre az alapszoban megjeldlt

cselekvést, akikkel és amikkel nem tortént meg az alapszoban megjelolt esemény.

1.3.2. Tagadoképzos szo - folyamatos melléknévi igenévképzos szo6
Ahogyan azt a fonévi alapu fosztoképzOs szavak esetében lattuk, folyamatos

melléknévi igenévképzos kifejezések is el6fordulnak antonimaként az adatbazisban.
Néhany példa arra mutat rd, hogy ezek az -6/-6 képzds szavak nemcsak a fosztoképzok,
de a tagadoképzok ellentétparjaiként is megjelenhetnek. Az irdstudatlan — irdstudo,
moccanatlan — moccang, onzetlen — 6nzg szoparok errdl tesznek tanibizonysagot.

A tagadoképzis sz6 — befejezett melléknévi igenévképzds minta mellett tehat
létezik egy olyan analdgidra épiild jelenség, amelyben az igei alapt privativ képzds sz6

ellentéte egy igei alapt folyamatos melléknévi igenévképz0s szo.
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1.3.3. Tagadoképzos szo - -(V)s melléknévképzos szo
Néhany tagadoképzés kifejezésnek névszoi alapu -(V)s képzés szd lesz az

antonim parja. Az adatbazisban az engedetlen és az illetlen kifejezések példazzak e
jelenséget, az elobbi az engedelmes, mig az utébbi az illedelmes szoéval all antonim

kapcsolatban.

1.3.4. Tagadoképzos szo6 - mas tovii szé
A tagadoképzds szavak csoportjaban is vannak olyanok, amelyeknek nincs

ugyanabbdl a tobdl 1étrehozott antonimdja. Tobbnek létezik ugyan befejezett melléknévi
igeneves parja, de ezeknek a szavaknak az esetében csak morfologiai szembenalldsrol
beszélhetiink.

A faragatlan szavunknak 1étezik a -t(t) képz0Os parja, a faragott, de ezek kozott a
szavak kozott (altalaban) nincs oppozicié. Ha egy meg nem faragott fa- vagy kédarabrol
besz¢Eliink, akkor is inkabb tagadoszavas kifejezéseket hasznaljuk, mint a tagadoképzds
szot. A faragatlan szoval altalaban embereket szoktunk mindsiteni. Olyan személyekre

hasznaljuk, akiket neveletlennek, miiveletlennek, durvanak tartunk.

1.3.5. Nem szabalyos képzésii tagadoképzos szavak
A szakirodalom altal hangoztatott megallapitasnak ellentmondva, amely szerint

deverbalis képzésnél az -AtlAn az egyetlen olyan alakvaltozat, amely a sz6t6hoz
kapcsolodik (I. Kiefer—Ladanyi 2000: 172-173), van néhany olyan igébdl létrehozott

szarmazékunk, amelyben a -tAlAn varians jelenik meg. llyen a zavartalan, védtelen

szavunk. A zavartalan esetében a -tAlAn varians -AtlAn helyett valdé megjelenését az
alapszo nomenverbumként’ valo viselkedésével magyarazhatjuk. Hiszen a zavar

sz6t6 mind igeként, mind fonévként hasznalatos a magyar nyelvben. A massalhangzora

", A nomenverbum olyan szo, amely azonos alakjdban névszé is és a hozzd értelmileg tartozé ige is: fagy
(‘fagypont alatti homérséklet’, illetve ‘megfagy’), les (‘lesdllas’, illetve ‘leskelodik’), nyom (‘lab nyoma’,
illetve ‘myomast gyakorol’), vész (‘vihar, pusztulas’, illetve ‘elvész’), zar (‘zdaroszerkezet’, illetve ‘bezar’),
zavar (‘zavarodottsag’, illetve ‘zavart okoz’).” (Totfalusi Istvan: http://www.szokincshalo.hu/szotar/?)

[2011-04-29)].
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végz6dd denominalis szarmazékok hatasara valhatott a szd a szabalytalan képzési
alakka.

A védtelen talan a *védelemtelen denominalis szarmazék rovidiilésébol
alakulhatott ki, megtartva a védelem nélkiili * jelentését. A szotd dsszetételi elétagként®

valo megjelenése is erre a megallapitasra enged kovetkeztetni.

Kovetkeztetések
Igei alaptag esetében a tagadoképzo a -t(t) befejezett melléknévi igenévképzdvel,
az -o/-¢ folyamatos melléknévi igenévképzovel ¢és az -(V)s melléknévképzovel all

antonim kapcsolatban.

1.4. A -hAtAtlAn képz6 antonimai

1.4.1. -hAtAtlAn képzés sz6 - -hAtO képzés sz6
A -hAtAtIAn melléknévképz6t mind az 1961-es megjelenésti A mai magyar nyelv

rendszere, mind az elszor 2000-ben kiadott Magyar grammatika 6nallo képzoként emliti
meg. Ujabb keletii, de mar gyakori és termékeny derivacios toldaléknak tekintik, olyan
morfémanak, amelyben a mai beszélé a hato igeképzot és a fosztoképzot még vildgosan
el tudja kiiloniteni (Ruzsiczky 1961: 384; Keszler 2006: 318).

Ha 06nallo képzoként tekintenek r4d a mai grammatikak, akkor valdszinii, hogy e
derivacios toldalékok egyiitt valamilyen jellegzetes szemantikai tobbletet nyljtanak a
képzés soran, hiszen a képzdegyiittes egészének funkciodja kiilonbozik az alkotdelemek
funkcioitol. A -hAtAtIAn képzoben a két toldalék felismerhetésége azonban arra mutat ra,
hogy 6sszeolvadasuk még folyamatban van.

A képzok Osszeforrasanak eredményét szinkron szempontbol dsszetett képzonek
nevezziik.” A mai magyar nyelv teljességre torekvé, szintézisjellegli munkainak az
osszetett képzokrdl sz0l6 részeit olvasva azonban arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy még

nem sziiletett konszenzus e leird szempontu kifejezés hasznalatat illetéen. A kiilonb6zo

8. védangyal, védegylet, védszent.
® Torténeti szempontb6l képzébokornak, de mivel e derivatum esetében a képzék osszeforradasa még

folyamatban van, e diakron szemponta terminust még aligha hasznalhatnank.
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munkak kiilonb6zéképpen definialjak e jelenséget, és vitatkoznak azon, hogy a -hAtAtlAn
toldalékra Osszetett képzoként vagy két kiilon képzoként tekintsiink-e.

Ha a -hAtAtlANn képzbt egyetlen privativ értelmii derivatumnak tekintjiik, akkor a
vele ellentétes jelentésti toldalék a szintén Osszetett -hAtO lesz. Az adatbazisban
megjelend szamos példa azt mutatja, hogy a -hAtAtIAn ellentéte a -hAtO toldalék:
dthaghatatlan — dthdghato, kifogyhatatlan — kifogyhato, fékezhetetlen — fékezhetd... stb.

1.4.2. -hAtAtIAN képzés szo - igenévképzos sz6
Néhany esetben a -hAtAtlAn toldalék igenévképzokkel all szemben

szemantikailag.

A halhatatlan, mulhatatlan, nyughatatlan szavak ezt a ritka jelenséget példazzak.

A halhatatlan sz6 a bealld melléknévi igenévképzés halandéval és (ritkabban) a
folyamatos melléknévi igenévképzos halgval all szemben szemantikailag, a mu/hatatlan
a beall6 melléknévi igenévképz6s mulanddval és a folyamatos melléknévi igenévképzos

muloval-, mig a nyughatatlan a befejezett melléknévi igenévképzos nyugodttal.

1.4.3. -hAtAtlAn képzos sz6 - -(V)s melléknévképzos szo

A dllhatatlan — dllhatatos szavak a -hAtAtlIAn képz6 és az -(V)s melléknévképzo

szembenallasanak bizonyitékai.

1.4.3. -hAtAtlAn képzés sz6 - mas tovii sz6
Néhany -hAtAtIAn képzds szonak nem létezik -7A4tOs ellentétparja. Vannak

olyanok, amelyeket csak mas tovli szoval tudunk szembedllitani. Ilyen az
ellenallhatatlan, amelynek a visszataszito az ellentéte, a rettenthetetlennek, amelynek a

gyava és a felbecsiilhetetlennek, amelynek a jelentéktelen.
Kovetkeztetések

A -hAtAtIAN képzé a -hAtO képzével, az -(V)s melléknévképzével és az

igenévképzokkel allithatd szembe szemantikailag.
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1.5. A fosztoképzos szarmazék tove modositoszo

Egyetlen példa sorolhatd ebbe a csoportba: a bizonytalan szavunk, amely a bizik
ige és egy -n névszoképzo Osszekapcsolasabol alakult ki, amelyben a derivatum késébb
palatalizalodott. Hatarozoszoi szerepe a: bizonyos az, hogy szerkezetbdl alakulhatott
ki 10

A ma hasznalt méodositoszonak az ellentéte a biztos, (maga)biztos, hatdarozott,
rogzitett, eldontott szavak lesznek. Poliszém szoként nagyon nagy jelentésmez6t fed le,

ezért is kap ilyen sok ellentétpart.

1.6. A -képtelen végii szavak antonimai

Az adatbazist tanulméanyozva feltlinéen sok -képtelen végli szoval taldlkozunk.
Ezek fonévi alaptaggal rendelkez szavak, amelyek sémaszerien mind fénévhez

kapcsolodnak, és mind ugyanazzal a végzOdéssel allnak szemben: a -képessel. A

hatarozatképtelen, védekezésképtelen, cselekvioképtelen, fejlodésképtelen, fizetésképtelen,
forgalomképtelen, keresetképtelen, kormanyzasképtelen.... stb. kifejezések ko6z0s

veégzddései Osszetételi utotagként viselkednek.

1.7. A privativ képzés hatarozoszok antonimai

A privativ képz6 segitségével nemcsak mellékneveket tudunk létrehozni. Az
onkéntelen, disztelen, kénytelen, maradéktalan, kérdezetlen, eszméletlen, sziintelen,

zavartalan, ¢krelen, észrevétlen, akaratlan szavak olyan fosztoképzés szarmazékok,

amelyek mind melléknévi-, mind hatarozdszoi hasznalatban megjelennek a nyelvben:

Onkéntelen mosoly futott at arcan. — melléknévi hasznélat.

19 Totfalusi Istvan: http://www.szokincshalo.hu/szotar/? [2011-04-30].
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Onlkéntelen felsikoltott. — hatarozoszo6i hasznélat. '

Bér ez utdbbit inkabb az irodalmi nyelv, a valasztékos stilus sajatjanak tartjuk.

Létezik olyan privativ képzdés lexéma is, amelyet szinte cSak hatdrozoszoként
hasznalunk. llyen példaul a hirtelen és az étlen szavunk.

A hirtelennek valddi jelentése ’hir, tudomas nélkiili’ volt, ebbdl fejlodott ki
‘varatlanul, gyorsan’ jelentése, ami ugyanis ,.hir nélkiil”, a beszélok el6zetes tudta nélkiil
torténik, az vératlan szamukra (H. Varga Marta 2006a)."? A hatarozoszoi szerep mellett,
persze a mai napig megjelenik az eredeti-, melléknévi szerepben is: hirtelen haragu
ember, de ebben a funkcidban sokkal korldtozottabb a hasznalata.

A ma ¢l6 alakvaltozatok, a hires és a hirtelen csak morfologiailag alkotnak
oppoziciot, egykori szemantikai kapcsolatuk teljesen elhomalyosult, amit az is mutat,
hogy a hirtelen i-je megrovidiilt.

Az étlen szavunk esetében szinte alig talalni példat a melléknévi hasznalatra. A

magyar értelmez06 szotar a melléknévi jelentést mar fel sem tlinteti.

1.7.1. Privativ képz6s hatarozoszo - -vA hatarozoi igenévképzo
A privativ derivatumos hatarozoszok tobb esetben -VA igenévképzOs szavakkal

allnak szemben szemantikailag. Az akaratlan — akarva, disztelen — diszitve, eszméletlen —

eszmélve, kérdezetlen — kérdezve, zavartalan — zavarva parok bizonyitjak e két toldalék

szembenallasat.
Fontos, hogy ezeknek a szavaknak az esetében meglegyen a morfologiai
kiilonbségtétel. Mig az akaratlan (pl. sértés, hiba) melléknév esetében az akart melléknév

lesz az antonima, addig az akaratlan hatarozoszé esetében az akarva hatarozoszo.

! Az ErtSz. példamondatai olvashatoak.

2 A hirtelen, hiretlen szavak jelentéseir6l H. Varga Marta a Hirtelen iiriigyén hirtelen... c. cikkében
értekezik az Edes anyanyelviink XXVIIIL. évfolyamanak elsé szamaban:
http://édesanyanyelviink.anyanyelvapold.hu/pdf/ea0602.pdf [2011-04-28].
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1.7.2. Eszrevétlen - észrevehetéen
Az észrevétlen — észrevehetden szopar eltér az adatbazisban felsorolt példaktol.

Hiszen itt a privativ képz8s sz6 antonimajaban az -en hatirozorag egy -hAtO képzbs

alapszohoz kapcsolodik.

1.7.3. Privativ képzés hatarozoszo - privativ képzé nélkiili hatirozdszo
Az adatbézisban van arra is példa, hogy egy fosztoképzds hatarozoszonak a képzo

nélkiili t6 az antonimaja. Az dnkéntelen — onként szopar esetében ez figyelheté meg.
Hiszen az onkéntelen szavunk olyan cselekedetre vonatkozik, ami valakinek az akarata
nélkiil vagy annak ellenére torténik, mig az onként olyanra, amely valakinek a sajat

akaratabol, szabad elhatirozasabol megy végbe.

1.7.4. Privativ képzos hatarozoszo - mas tovii szo
A privativ képz6és hatarozoszok kozott tobbnek nincs ugyanabbol a tébol

létrehozott antonimaja. Ilyen példaul a hirtelen, amelynek a lassan, a maradéktalan,

amelynek a hianyosan és a minduntalan, amelynek a soha az antonim parja.

Kovetkeztetések
A privativ toldalékot tartalmazd hatarozoszok képzéi a -vA hatarozoi

igenévképzével és a -hAtO képzdvel éllithatéak szembe szemantikailag.

1.8. A privativ képzés fonevek antonimai

A lexikalizalodas eredményeképpen néhany fosztoképzot tartalmazo sz fonévveé

valt a magyar nyelv lexémarendszerében. A hajléktalan, dontetlen, tudattalan olyan

fosztoképzot tartalmazo szavak, amelyek szinte kizardlagosan fénévi hasznalatban élnek
a magyar nyelvben. Melléknévi hasznalatuk hattérbe szorult.

Ezeknek a kifejezéseknek az ellentétét csak koriilirasos szerkezettel tudjuk
megfeleléen megadni. A hajléktalan antonimaja a hajlékkal, lakdssal rendelkezé egyén
lesz, a dontetlené az olyan verseny, ahol nincsenek azonos eredmények, a tudattalané

pedig a pszichikai jelenségek olyan csoportja, amely a tudatban jatszodik le.
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Osszegzés

A magyar foszto- és tagadoképzok morfo-szemantikai problémdai, kiilonos
tekintettel az antonimitasra cimii dolgozatomban tobb pontban is megkérddjeleztem a
szakirodalom altal hangoztatott nézetet, amely szerint az -(V)s melléknévképzén és a -(t)t
befejezett melléknévi igenévképzon kiviil nem 1étezik mas antonimdja a magyar privativ
derivaitumnak. Az 1j szempontokat egy, a leggyakrabb hasznalt privativ képzoket
tartalmazé adatbazis segitségével vetettem fel, és példaztam.

Harom részre tagoltam a jelenséget: a fonévi alapti-, a melléknévi alapu- és az igei
alapu szarmazékok vizsgdlatira, amelyet az antonimdk vildgosabb csoportositasa
érdekében tartottam indokoltnak.

Az antonim parok listazasa soran tehat a kovetkez6 eredményre jutottam:

a. Fénévi alaptag esetében a fosztoképz6 nemcsak az -(V)s melléknévképzovel, de
az -0/-6 folyamatos melléknévi igenévképzovel, a -t(t) befejezett melléknévi
igenévképzovel és az -ékony/-ékeny melléknévképzovel all szemben szemantikailag,
valamint az olyan utotagszerti képzéddményekkel, mint a -teli és a -duis.

b. A melléknévi alaptagn szavakban, a szakirodalom nézetét alatamasztva, a
fosztoképzo az -(V)s melléknévképzovel keriilhet antonim viszonyba.

c. Mig az igei alaptag esetében a tagadoképzé a -t(t) befejezett melléknévi
igenévképz6 mellett, az -6/-d folyamatos melléknévi igenévképzovel és az -(V)s
melléknévképzovel all ellentétes kapcsolatban.

E harom csoport vizsgalata mellett olyan kérdések is felmeriiltek, amelyek a -
hAtAtIAN képzo és a képtelen Gsszetételi utdtag szerepére vonatkoznak, valamint azoknak
ritka jelenségeknek az esetére, amikor privativ képzés hatarozoszo illetve privativ képzos
fonév a képzés eredménye, vagy modositészo az alaptag. Ezeknek a jelenségeknek a
vizsgalatat nem meritettem ki teljesen, inkdbb csak kérdésfelvetésként szerepelnek a
dolgozatban.

Maga a kérdés, amelybdl kiindultam, jabb €s ujabb problémékat vetett fel a
munkafolyamat soran, amelyek koziil tobb még megvalaszolatlan maradt, és amelyeknek

részletesebb megkozelitését kutatdsom folytatasanak tekintek.

20



Konyvészet

Barczi Géza — Orszagh Laszlo (fészerk.) 1959-1962. A magyar nyelv értelmezé szotara.
Akadémiai Kiado, Budapest. = ErtSz.

Bokor Jozsef 2007. Szokészlettan. In: Adamikné Jaszo Anna (szerk.), A magyar nyelv
konyve. (nyolcadik, atdolgozott kiadas). Trezor Kiad6, Budapest. 164—196.

Keresztyén bibliai lexikon Tisztatalan, tisztatalansdg c. szocikke:
http://agost.myip.hu/vak/cd2/szakmai_anyagok/biblia/kommentar/kIx/index.html [2011-
04-28].

Keszler Borbala. 2006. A toldalékmorféma-tipusok elhataroldsa: képzok, jelek, ragok. In:
Keszler Borbala (szerk.), Magyar Grammatika (6todik, atdolgozott kiadas). Nemzeti
Tankonyvkiad6, Budapest. 57-60.

Keszler Borbala. 2006. A szoalkotas modjai. In: Keszler Borbala (szerk.), Magyar
Grammatika (6todik, atdolgozott kiadas). Nemzeti Tankonyvkiad6, Budapest. 307-323.

Kiefer Ferenc:

www.nytud.hu/szakcsoport/huszeves/slides/kiefer.ppt [2011-04-28].

Kiefer Ferenc:
http://www.nytud.hu/szakcsoport/huszeves/absz/kiefer.pdf [2011-04-28].

Kiefer Ferenc 2000. A morfologia. In: Kiefer Ferenc (szerk.), Strukturalis Magyar
Nyelvtan 3. Morfologia. Akadémiai Kiado, Debrecen. 49-50.

21


http://agost.myip.hu/vak/cd2/szakmai_anyagok/biblia/kommentar/klx/index.html
http://www.nytud.hu/szakcsoport/huszeves/slides/kiefer.ppt
http://www.nytud.hu/szakcsoport/huszeves/absz/kiefer.pdf

Kiefer Ferenc-Ladanyi Maria 2000. Morfoszintaktikailag semleges képzések. In: Kiefer
Ferenc (szerk.), Strukturalis Magyar Nyelvtan 3. Morfologia. Akadémiai Kiado,
Budapest. 172-194.

Magyar nemzeti szovegtar:
http://corpus.nytud.hu/mnszbeta/ [2011-04-28]

Papp Ferenc (szerk.) 1994. 4 magyar nyelv szovégmutato szotdra. Akadémiai Kiado,

Budapest.

Pusztai Ferenc (szerk.) 2008. Magyar értelmezd szotar. Akadémiai Kiado, Budapest.

Ruzsiczky Eva 1961. A szoképzés. In: Tompa Jozsef (szerk.), A mai magyar nyelv
rendszere |. Akadémiai Kiado, Budapest. 382-392.

Totfalusi Istvan: http://www.szokincshalo.hu/szotar/? [2011-04-29].

H. Varga Marta 2005. A ’hiany’-t jelentd denomindlis fosztoképzds melléknevek
szemantikai ellentétparjai. Nyr 129: 104-108.

H. Varga Marta 2006. a. A hirtelen iiriigyén hirtelen...(Edes anyanyelviink
2006/XXV111./1)
http://édesanyanyelviink.anyanyelvapold.hu/pdf/ea0602.pdf [2011-04-29].

H. Varga Marta 2006.b. A magyar foszto- és tagadoképzo. Tinta Konyvkiado, Budapest.

22


http://corpus.nytud.hu/mnszbeta/
http://www.szokincshalo.hu/szotar/
http://�desanyanyelv�nk.anyanyelv�pol�.hu/pdf/ea0602.pdf

Tartalomjegyzék

A magyar foszto- és tagadoképzOk morfo-szemantikai problémai, kiilonds

tekintettel az antONTMItASTA ........eovviiiiiiiiiie e 1
BEVEZELES ..ot 1
1. A magyar privativ K€pz0 antonimal .........ccccevvvvreiiieeniiiieessiieessiee e 2
1.1. A fonévi alapt fosztOképzOk antonimai ........cccververirieiiieiiie e 3
1.1.1. Fonévi alapu fosztoképzos szo — -(V)s melléknévkeépzos SZ0O ......covvvvivvviinennns 3
1.1.2. A -AtlAn képz6 hatasa az -(V)S képzos szavakra ..........ccovevveieiiieicicncnen 6
1.1.3. Fénévi alapu fosztoképzds sz6 — folyamatos melléknévi igenévképzds sz6 ... 6
1.1.4. Fonévi alapu fosztoképzds sz — -¢kony/-ékeny melléknévképzds szo ........... 7
1.1.5. Fénévi alapu fosztoképzds szo — befejezett melléknévi igenévképzds sz6 ...... 7
1.1.6. Fonévi alapu fosztoképzos szo - -teli, -dus végli szavak .........cccovvveieiienneenne. 8
1.1.7. Fénévi alapu fosztoképzds szo — -vAl rendelkezd kifejezés .........oovvveiinnnnnns 8
1.1.8. Fonévi alapt fosztoképzos Sz0 — MAS tOVU SZO.....ccvueerveiiieiiiieiie e 9
1.1.9. ,,FOSZtOKEpzOs dUDIEttEK™ ......civiiiiiiiiiiii e 9

1.2. A melléknévi alapti fosztoképzds szavak antonimai ...........cceceveeverveiveiiniieneenns 10
1.2.1. Melléknévi alapt fosztoképzds szO — alapszi .......c.ccvvveiiiiiiiiiiiiiiiiciece 10
1.2.2. A melléknévi alapt tisztatalan/ tisztatlan fosztoképzds dublett ..................... 11
1.2.3. Melléknévi alapt fosztoképzds sz0 - -(V)s KEPZOS SZO .....vvvrvvvrveerveriieniienne 12
1.2.4. Elégtelen — €lEESEEES .....oovveiriiiieiiieiie et 12
1.2.5. Melléknévi alapt fosztoképzds sz6 — mas tovi SZO......ccccvvvvviieiiiiiiiiiiiens 12

1.3. A magyar tagadoképz0 antonimAL ..........cooverrieiirriieree e 13
1.3.1. Tagaddképzds sz6 - befejezett melléknévi igenévképzds sz0 ........coevvennnenne. 13
1.3.2. Tagadoképzds sz6 — folyamatos melléknévi igenévkepzos sz0 ........occvvenee. 13
1.3.3. Tagadoképzos sz0 - -(V)S melléknévképzos SZ0......covvrvriiniiiiiiiiccene 14
1.3.4. Tagadokeépzds SzZO0 — MAS tOVIL SZO ....vvereviiiieiiieiee e 14
1.3.5. Nem szabalyos képzésii tagadOképzds szavak..........ccvvveviiiiiiiiiiiiiiiiiens 14

1.4. A -hAtAtIAN KépzO antonimal........ccovviiieeiiiiiieiec e 15
1.4.1. -hAtAtIAN képzOs Sz - -hAtO KEPZOS SZO....v.vvverreereirireieeeeeeeersee s 15
1.4.2. -hAtAtlAn képz0Os sz0 — ieNEVKEPZOS SZO......vvvivireiiiieiiiieiieeie e 16
1.4.3. -hAtAtlAn képzds sz0 - -(V)s melléknévképzis Sz0........ccovvvvviiiiiiiiniinnn, 16
1.4.3. -hAtAtIAN képz8s SZ0 — MAS tOVU SZO.....cvvrveeiieiiiieiiee e 16

1.5. A fosztoképzds szarmazek tove mOdoSItOSZO.......c.ovviviiiiiiiiiiiicic e 17
1.6. A -képtelen végii szavak antonimail ..........c.cccvrveiieiiiirenieiiee e 17
1.7. A privativ képz6s hatarozoszok antonimai..........cccoeveviieiiiiniiiiiiieiie e 17
1.7.1. Privativ képzds hatarozoszo - -vA hatarozoi igenévkeépzo.........cccoovvvivennnnnn 18
1.7.2. ESzrevétlen — 6SZIeVEhetOen ..........c.ovvvevuereerressseisessesssssesesssessessesessnsenensens 19
1.7.3. Privativ képzds hatdrozdsz6 — privativ képzo nélkiili hatarozoszo ................ 19
1.7.4. Privativ képz0s hatarozdszo — mas tOVI SZO........ccvevviiieiiiiiniiiiecseeieen 19

1.8. A privativ képz0s fonevek antonimai ..........cccuvviveiiiiiiiiiiiieiiiee e 19
OSSZEEZES ..ttt s 20



Konyvészet

24



