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1. Bevezetés

Szakdolgozatomban a romaniai magyar Kisebbségi kdzdsség szempontjabdl egy,
Romanianak az Eurdpai Uni6hoz valé csatlakozésa Ota fontossa valt kérdéskort probalok
korbejarni. Azaz, arra keresem a vélaszt, hogy ez a helyzet milyen 1) lehetdségeket kinal az
érdekérvényesités szempontjabdl az egyes kisebbségek képviseldinek? Lehet-e hatékonyan
sikra széllni a nemzeti kisebbségek jogainak kiszélesitése érdekében, és ha igen, akkor
hogyan?

Eurdpai Unioés kontextusban ez a kérdés azért érdekes, mert ennek a nemzetkozi
szervezetnek az eredeti politikai célkitlizései kozott nem szerepel sem az emberi, sem a
kisebbsegi jogok védelme, azaz nincs kisebbségpolitikai dimenzidja. Holott az Unionak
nagyobb ereje van ahhoz, hogy akaratat érvényre juttassa, mint a tébbi, kisebbségvédelmet
programszertien felvallal szervezetnek.!

Tehat a kisebbségi lobbizas legmegfelelobb csatornait ezeknek a képviseloknek egy
olyan kdrnyezetben, abban az Unioban kell megtalalniuk, ahol nincs a kisebbségek védelme
érdekében folytatott politika, s igy az egész Unidra érvényes kisebbségi jogvedelmi rendszer
sem.

Hazai térbe helyezve, vizsgalatom targyat a romaniai magyar nemzeti kisebbség
europai parlamenti képviseldinek, vagyis Sogor Csabanak, TOkés Laszlonak és Winkler
Gyulanak a kisebbségvédelem terén végzett tevékenysége képezi.

A kutatas soran arra kerestem a valaszt, hogy képviseloink az Eurdpai Parlament
nyujtotta lehetéségeket hogyan probaljak meg erre a célra kihasznalni? Ebben az esetben az
.intézményes” megoldasokra koncentraltam. Gondolok itt példaul a konkrét parlamenti
tevékenységre, mint a plenaris léseken valo részveételre és felszdlalasokra.

Természetesen ez a vizsgalat csak egy szeletére koncentral annak a komplex
tevékenység-kornek, amelyet 6k mandatumuk alatt végezhetnek. Az egyik legnagyobb
jelent6séggel talan az egyes kérdéseket el6készitd, szakbizottsagi munka bir — de a
szakbizottsagi ilések teljes jegyzOkonyvei sajnos a nyilvanossag szdmara még nem
elérhet6ek. Tovabba meg kell emliteni azokat a nem kimondottan intézményes aton keresztil
torténd eseményeket, amelyeket eldszeretettel nevez a szakirodalom a ,kavéfozOk zajaban”

torténdknek. Ezeknek a feltarasara egyértelmiien a hivatalos dokumentumok nem segitenek —

! Ertem itt: ENSZ, ET, EBESZ, amelyek keretében megsziilettek a nemzetkézi kisebbségvédelmi
dokumentumok, s amelyek rendelkeznek kontrollmechanizmusokkal, hogy ezeknek a betartasat az egyes,
szerzOdéseket alaird tagallamokban monitorizaljak.
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itt mar a képviselok segitOkészségére szamithat a kutatd, amennyiben sikeriil Oket
mikrofonvégre csipni.

Egy masik befolyasolo tényezdje a képviseleti munkdnak a képviselok kozvetlen uton
valé megvélasztasa. Ez a stdtusz tovabbi kérdéseket sziil. Mit gondolnak maguk a képviseldk,
mire kapnak mandatumot a valasztoktol — ezek mit varnak el t6liikk? Ennek a vélt vagy valos
elvarasnak mennyire akarnak 6k megfelelni — ez hogyan befolyasolja a munkajukat? Hiszen a
plenéris Ulésen tett felszdlaldsokat a hazai sajtd altalaban lekdzli, s a valasztok — vagy ha gy
tetszik, a képviseltek — ebb61 vonnak le a képviselOk teljesitménye kapcsan kovetkeztetéseket.
Egy dilemmat jelent annak az eldontése, hogy a parlamenti tléseken valo felsz6lalasok valos
szandékot tartalmaznak-e, vagy inkabb megfeleld kirakat-elemei a hazai porondon val6
megjelenésnek? Ezek a kérdések mind a képviselok kiildetésértelmezésével vannak
Osszefliggésben. S maganak a kuldetésértelmezésnek is kettds vetiilete van — az én
meglatasom szerint. Az egyik a mar emlitett, valaszto kdzdsség megbizésa (ha van ilyen); a
maésik pedig annak a politikai szévetségnek az elkotelezettsége, nyilatkozata, amelynek tagjai.
Azaz ez utobbi esetben arra érdemes oda figyelni, hogy az RMDSZ, illetve az EMNT hogyan
all hozza az unios szerepléshez? Van-e ezzel kapcsolatos szandéknyilatkozat, vagy stratégia —
s kell-e ezekhez igazodniuk az egyes EP-képvisel6knek? Vagy sajat belatasuk szerint
probaljak meg alakitani a ,,kinti” politikat?

Habar ezekkel a kérdésekkel ennek a dolgozatnak a keretei koz6tt nem szandékozom
foglalkozni, fontosnak tartottam megemliteni, mivel Ugy gondolom, a plenaris Ulési
felszOlalasokra ezek tobbeé-kevésbe hatassal lehetnek. Tovabba, e kérdések némelyikének
megvalaszolasaval a szakirodalom is foglalkozott, s egyre inkdbb felkelti az unids politikak

irant érdeklédok figyelmeét.

Révid szakirodalmi attekintés
Magyar vonatkozasban megemliteném a Néz6pont Intézet,” a Republikon Intézet®, a

Policy Solutions elemzécsoport?, illetve Csaky A. Zselyke® és Kurké Noémi elemzését.’

’A MAGYAR EP-képvisel6k rangsora A legaktivabbak és a legeredményesebb. Nézépont intézet Zrt.,
2010 . http://nezopontintezet.hu/files/2010/11/Elemz%C3%A9s-2010.07.05.-A-magyar-EP-
k%C3%A9pvisel%C5%91k-rangsora.pdf utolso letdltés 2011. apr. 4..
34 ,,24”-ek. A magyarorszagi EP-képviseldk rangsora és értékelése aktivitsuk alapjan. Republikon intézet
http://www.republikon.hu/upload/5000037/republikon_elemzes 20090505.pdf utolso letdltés 2011. &pr. 4.

* SZAKPOLITIKABAN Gyori Enikd, politikai munkéban Tabajdi Csaba az élen. Magyar képviselok az
EP-ben. Policy Solutions 2009-2010. http://www.policysolutions.hu/userfiles/elemzesek/PS EP eves_final.pdf
utolso letdltés 2011.4pr.15.

> CSAKY A. Zselyke: Egyiittmiikodés? Magyarorszag képvisel6i az Eurdpai Parlamentben In: Régio:
kisebbség, politika, tarsadalom. 2008. 19 évf. 1. Sz.

KURKO Noémi: Erdekérvényesités, lobbizas, kisebbségvédelem. In: Politikatudomanyi szemle. 2006/
4. 139-166.
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Ezekbdl a tanulmanyokbdl altalanosan lesziirhetd, hogy az elemzdk elismerik, hogy
létezik némi Osszefliggés a képviselok aktivitdsa és hatékonysdga kozott, de ez nem
egyértelmilen kijelentheté. Eppen ezért eltéré mutatokat hasznalva, mas-mas modszerek
segitségével vallalkoznak az aktivitas illetve az eredményesség, hatékonysdg merésére. Az
elébbi mértékének megallapitasa kapcsan a kutatok egyontetiiek ugy vélik, hogy harom
politikai eszk6z szamszeriisitésével torténhet: a plenaris felszolalds, a Bizottsagnak és a
Tanécsnak feltett kérdések, illetve az allasfoglalasi inditvanyok megszamlalasaval, amelyhez
csatlakoznak az euroatydk. A hatékonysdg mérésére pedig sokkal inkabb az elkészitett
jelentések szama szolgélhat; vagy annak mértéke, hogy a tevékenyseg mennyire igényel
szakpolitikai beavatkozast. Tovabba abban is egyetértenek az elemzdk, hogy a szamszertisités
esetében is jo kulonbséget tenni az egyes eszkdzok kozott, mivel azok kiilonb6zé ,.sulytak™,
jelentdségiick. Ezeket a nézeteket vallva allitott 6ssze aktivitasi rangsort a Néz6pont és a
Republikon, illetve a Policy Solutions elemzdcsoport a magyarorszagi EP-képviselok kozott.

Csaky Zselyke és Kurké Noémi mas tipust elemzést végeztek. Ok a magyarorszagi és
hataron tali magyar képviselok egylittmikodésére fektették a hangsulyt. Bizonyos eseteket
kiemelve, azt elemezték, hogy milyen utakon keresztiil lehet hatékony egyiittmiikodést
megvalositani, és hogyan. S példakat olvashatunk azt illetden, hogy magyar vonatkozast

ugyekben 6sszefogassal milyen sikereket értek el az egyes képviselok.

Amint lathatd, kizarolag az erdélyi magyar eurdpai parlamenti képviselok
tevékenysegére koncentralé munka nem szuletett, ezért is probalkozom ezzel a kutatassal ezt
a hianyt bizonyos mértékben potolni. Ez az elemzés, amint mar emlitettem, a kezdet. A
jovoében szandékomban all ugy mélyebb, mint szélesebb kutatasok eredményeivel kiboviteni a
tanulmanyt.

Ebben az elemzdben tehat arra vallalkozom, hogy a harom erdélyi magyar EP-
képviseld felszolalasainak elemzésével ramutassak arra, hogy melyek azok a témaék,
amelyekkel a leginkabb foglalkoznak. llletve arra, hogy a felszolalasok soran hogyan
probaljak meg kontextualizalni, s ezaltal a koztudatban, vagy akar napirenden tartani a
nemzeti kisebbségek védelmének kérdéseit?

Ahhoz, hogy a kisebbségi érdekervényesitésr6l beszéljiink, bepillantast kell nyerniink
az EU dontéshozatali mechanizmusaiba, hogy megérthessiik, milyen szinteken lehet hatékony

lobbi tevékenységet folytatni.



2. Erdekérvényesités

2.1. Erdekérvényesités az EU-ban

Az érdek a politikai tevékenység egyik legf6ébb mozgatorugoja, s kérdését csak akkor
helyezhetjik politikai kontextusba, ha az emberek kozotti viszonyokat tekintjik
kiindulépontnak. Esetlinkben, a kKisebbségvédelem kérdésében, elkerlilhetetlen, hogy a human
tényezé kimaradjon, hiszen sok esetben egy kérdés elddntése vagy éppen el nem dontése
emberi életekbe kerulhet.

A kisebbségek jogaiért folytatott harcban az érdekérvényesitd a nemzeti kisebbségi
kozosség képviseldje. A képviselet jeleniti meg mindazt, ami nincs jelen, vagyis a kdzdsség
politikai egyseégét. Hannah Pitkon meghatarozésa alapjan a képviselet ,,a masok érdekében — a
kdzérdekért — végzett szubsztantiv értelemben vett cselekvés.””

Ugy vélem, nem ezen dolgozat feladata meghatarozni, hogy a kdzérdek fogalma mit
fed. A nemzeti kisebbségek szempontjabdl azonban az elmondhatd, hogy érdekeik nyelvi,
kulturalis, vallasi kiilonbozdségeik elfogadasara, az ezek alapjan valdé megkiilonboztetés
tiltasara, illetve a gazdasagi, szocialis és politikai terlleten valé hatékony részvételre
terjednek ki. Természetesen ez egy altalanos megkdzelités, ezen tul mindenik kdzosségnek
megvannak a maguk sajatos érdekei, s elvei, amelyek alapjan ezek az érdekek felépiilnek.

Tovabba, hogy mi a kozjo, mi a kdzérdek, az politikai kerdessé valik; a politikali
aktorok alakitjak, amikor beemelnek egy adott témat a diszkurziv térbe, napirendre hoznak,
vagy éppen levesznek; vagy azért lobbiznak, hogy napirendre keruljon vagy lekeriljon.

A lobbizas a dontéshozo ¢és az érdekérvényesitd kozotti parbeszéd, informaciocsere.
Ezért elengedhetetlen a lobbizé szdmara az, hogy felismerje azokat az utakat, amelyeken
keresztul hatékony érdekképviseletet tud végezni. Tovabba szamunkra, az érdekképviseletet
elemzOk szadmara is fontos, hogy megértsiik ezeket a folyamatokat.

Ennek ellenére nem kivanok ebben a dolgozatban részletesen kitérni az EU egészének
dontéshozatali rendszerének feltérképezésére. Mivel a vizsgalatom az EP-képvisel6k
érdekérvényesité modszereire koncentral, ezért magam is inkdbb az Europai Parlament

nyUjtotta lehetdségekre szeretnék kitérni.

" BAYER Jbzsef - KEGLER Adam (szerk.): Kormanyzati, gazdasagi és civil
érdekérvényesités az EU-ban. MTA PTI, 2009. 11-28
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Erdekérvényesités az EP-ben

Az EU dontéshozatali rendszerét legkdénnyebben egy hdromszdggel lehetne abrazolni,
amelynek harom cstcsan az Eurdpai Bizottsdg, az Eurdpai Unié Tanacsa, illetve az Eurdpai
Parlament all.

Ez utobbi parlamentéris testliletként az EU térvényhozasaban vesz részt, egyitt a
Miniszterek Tanacsaval. A parlamenti képviseloket a tagallamok allampolgarai kozvetleniil
valasztjak, 5 éves mandatumra. Ugyanakkor, a megvalasztott képviselok nem nemzeti
hovatartozas szerint, hanem partcsaladok szerint kiiloniilnek képviselo-csoportokba. A
Parlament a lobbi csoportok tevékenysége szempontjabdl fontos intézmény — felmérések
szerint egy parlamenti képviselre kozel 7 lobbista jut.®

Romaniabol jelenleg 33 képviseld foglalja az Eurdpai Parlament tléseit, ebbdl 3 az
erdélyi magyar kisebbsegi kozdsség tagja: Tokés Lasz1o (aki egyben az EP alelnoki tisztségét
is betolti), Sogor Csaba (RMDSZ) és Winkler Gyula (RMDSZ).

Az EP-ben az erdekérvényesites legfontosabb szintereit a parlamenti szakbizottsagok
jelentik, &k készitik el a Parlament plenaris iiléseit’. A szak-bizottsagban val részvétel
eredményessége a megirt jelentések szama alapjan mérhet6.

A parlamentaris gyakorlatnak megfelelden a szakbizottsagban betoltott tisztség mellett
a képviseldk tagjai minimum egy kiildottségnek is.

Tovabba, az egyes képviselok aktivitasat a Parlamentben a feltett kérdések, az
allasfoglalasi inditvanyok, illetve a plenaris tlésen vald felszdlalasok vizsgalataval lehet a
leginkabb nyomon koévetni. Kutatasom ez utobbiakra, vagyis a plenaris Ulési tevékenysegre,
az azon tett felszolalasokra koncentral.

Az érdekképviseleti munka szempontjabol nagyon fontos, hogy a parlamenti Glések
felszélalasai két félék: a bizonyos napirendi pont targyaldsa soran kialakult vitdhoz valo
hozzaszolas, illetve az un. ,egyperces felszolalas fontos politikai kérdésekben” — amely
lehetdséget kihasznalva, az eljarasi szabalyzat 150. cikke alapjan, azok a képviseldk, amelyek
valamilyen, altaluk fontosnak tartott tigyre felhivhatjak a Parlament figyelmét. Az egyperces
felszolalasokra minden iilés els6 {ilésnapjan keriilhet sor, legfeljebb harmincperces
id6tartamban.

Ezt a lehetdséget a képviselok igyekeznek kihasznalni. Hiszen az az elénye, hogy a
felszolalas téméaja nem kotott, nem a napirendi pontok &ltal meghatarozott. igy alkalmuk

nyilik olyan kérdések felvételére, amelyek nem szerepelnek az EP prioritasai kozott, de az

& Bayer — Kégler: I.m.
° Bayer — Kégler: I.m. 83-94.



adott képvisel6 azt mégis fontosnak tartja. S igy elérheti, hogy — ha csak egy percre is, de arra
az EP-tagok figyeljenek.

A képviselok tevékenysége igy ebben az Osszehasonlitasban is tetten érhetd. Azaz,
érdemes megvizsgalni, hogy mennyiben kiilonbozik vagy hasonlit a témavalasztas az egyik,
illetve masik fajta felszdlalas esetében?

Tovabb haladva az érdekérvényesités vonalan, Tabajdi Csaba magyarorszagi EP-képviselé az
EP-ben val6 érdekérvényesités 3 modelljét kilonbozteti meg: a.) a frakciokdzi modellt, b.) a
koaliciés modellt, c.) illetve a halézati modellt.

Az EP-ben egy gy kapcsan akkor lehet hatékony képviseletre szdmitani, ha azt tobb
frakci6 tdmogatja, ezért fontos a kiilonbozé frakciok kozotti kozos pontok feltérképezése. Ez
a modell akkor miikddhet sikeresen, ha eldzetesen kialakitanak egy kozds, jol koriilirhatod
allaspontot.

A koalicios modellnek tobb formaja van. Altalaban orszagcsoportok kozotti
partnerségi kapcsolatként értelmezhet6, amely lehet allandé vagy ad hoc jellegi. Tabajdi
példaként emliti az Ujonnan csatlakozott orszagok egyiittmikodését, a teriileti
érdekérvényesitést példaul olyan csoportok kozt, mint a visegradi négyek vagy a balti
allamok; de a koalicios modellbe sorolhatd a szigorGan egy bizonyos Ugy erejeig valo
megegyezeés is.

A leghatékonyabb, de egyben a legbonyolultabb egylittmiikodés a halozati modell
révén valosithatd meg. Ez, a fentiekkel ellentétben nem csak bizonyos frakciok vagy nemzeti
allaspontok képviseletére korlatozédik, hanem szélesebb szintii, ,,0sszeurdpai problémat
probal képviselni”. A legmegfelelébb példa a haldozati modellre a frakcidkozi csoport, vagyis
az intergroup.™

Az EP tehat forum jellegébdl addoddan a kisebbségi kérdések (igyében vald
felszélalasra, a jogsértések artikulalasa szempontjabdl fontos lehet. Azonban itt a lobbizas
hosszadalmas folyamat, melyet birokratikus rendszere is megnehezit. Ezért van szikség a
lehetd legszélesebb korti, vagy lehetd legtobb — ugyanazon értékeket, érdekeket képviselok
egylittmiikodésére.

A magyar nemzeti kisebbség szempontjabol nagyon fontos az, hogy a hataron tuli
magyar képviseldk egylittmiikodjenek a magyarorszagi képviseldkkel. Természetesen az adott
tagallamok kisebbségi problémait az érintett kisebbséget képviselé személyek tudjak a

leginkabb artikulalni, s a leghitelesebben fellépni. S mivel a Parlament elég nagy mozgasteret

10 Cséky: 1.m. 134-135



ad az emberi és kisebbségi jogok védelmében tett kezdeményezések szamara, érdemes
kihasznalni a magyar-magyar egyiittmiikodés lehetéségeit.*

2. Mobdszertan

A vizsgalat gyakorlati részét a tartalomelemzés képezi. A tartalomelemzést a fent
emlitett harom képviseld plenaris iiléseken valo felszolalasai alapjan készitettem, amelyek a
2007. december 10-t61 201 1. marcius 8-ig terjedd idészakban torténtek.

Az elemzés soran azt vizsgaltam, hogy az adott parlamenti ciklusban hany alkalommal
szblaltak fel, s ezen felszélalasaik soran milyen gyakran alltak ki a nemzeti kisebbségek tgyei
mellett? Elemzésem egyrészt numerikus tartalomelemzés, igy kvantitativ eredményekre
alapoz. Masrészt pedig kvalitativ, amennyiben a kvantitativ vizsgalas soran kiemelt
kategoriak kozotti 6sszefuggéseket probalom feltarni.

A felszolalasok elemzése soran elkilonitem egymastol a vitdkban vald felszolalast,
illetve az egyperces felszolaldsokat, mivel az elsé esetében a napirendi pontok altal kotve
vannak a képviselok, ellenben az utdbbi esetben, ahol szabadon valasztott téma kapcsan
emelhetnek hangot.

Az adathalmaz, amit vizsgalatomhoz felhasznaltam, 173 felszolalas kodolasanak
eredménye. Vagyis mindenik felszolalas, amit a fent emlitett id6szakban a harom képviseld
tett, az elemzés resze.

A tartalomelemzés két szinten ment végbe. Az elsO szintet az egyes felszolalasok
szovege képezi, amelyeket 15 téma szerint osztalyoztam. Ezek a kovetkezok:
kisebbségpolitika; gazdasadg-, monetaris politika; kiligyi kapcsolatok; szocialpolitika,
biztonsagpolitika; csatlakozasi targyaldsok; alapvetd emberi jogok; EU-miikddés; regionalis-,
agrarpolitika; egészségpolitika; kultiira megdrzés; iparpolitika; egyebek.

A masodik szintet a felszolalasokban megjelend kijelentések szintje képezi, mely
kijelentések kisebbségpolitika témdajliak. Ezeknek az el6fordulasat keresve vizsgalom, hogy

mely fent emlitett téma kapcsan jelennek meg kisebbségpolitikai vonzat emlitések.

11\/1Z1 Balazs: A nemzetpolitika feltételrendszere az uniés tagsag koriilményei kozétt. In: Magyar
Kisebbség. 11. évf. 2006/3-4. 57.
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3. Elemzés

Romaniaban az Europai Unios csatlakozast kovetéen, 2007. november 25-én ker(lt sor
az eurodpai parlamenti valasztasokra. A valasztast kovetden 35 képviseld kapott mandatumot,
ebbdl 2 RMDSZ tag, Sogor Csaba és Winkler Gyula, és a fliggetlenként induld Tokés Laszlo.
Mandatumuk ezattal nem 5 évre szolt, hanem az elkovetkezé EP-valasztasokig, 2009-ig. A
2009-es EP-vélasztas elétt a roméaniai magyar képviselok a Magyar Osszefogas Listajaval
indultak, melynek élén TOkés Laszlo (EMNT elnok) allt, mégotte sorban Winkler Gyula és
Ségor Csaba RMDSZ-es képviselok. Ezattal 33 romaniai képviselé kapott helyet az eurdpai
parlamentben.

Elemzésem tehat a 6. Parlamenti ciklus 2. felétdl (a képviselok megvalasztasatol)

2011. marcius 8-ig terjed6 iddintervallumot Sleli fel.

4.1. Statisztikai adatok feldolgozasa

Eldszor is egy sima részvételi statisztikaval kezdeném. Az EP honlapja alapjan a 6.
Parlamenti ciklusban, S6gor Csaba a plenaris tlések 86 napjanak 97%-an, Tokés Laszlo a
69%-an, mig Winkler Gyula az llések 75%-an volt jelen. A hetedik, azaz a jelenlegi
parlamenti ciklusban marcius 6-ig szintén 86 Ulés keriilt megtartasra. A képviselok
jelenlétérdl ezeken az liléseken nincs adat, mivel azt a parlamenti ciklus végén allitjak ssze.

Az alabbi tablazat azt abrazolja, hogy az eddigi két ciklusban hany alkalommal
szoOlaltak fel. Megkiilonboztetem a napirend el6tti, Gn. ,,Egyperces felszdlalasok fontos
politikai kérdésekben” felszolalasokat, és a napirenddel kapcsolatos, altalaban vita soran

torténd felszolalasokat

Képviselod
FoBIES e Sogor Csaba  |Tokés Laszlo  |Winkler Gyula |Osszesen
Vita 66 25 28 119
Egyperces felszolalasok 20 23 9 52
El6adot helyettesit 2 0 0 2
Osszesen 88 48 37 173

Abra 1. A képvisel6k felszolalasainak szima

Ha a felszolalasok mennyiségét vizsgaljuk, az vehetd észre, hogy egyedil Sogor

tobbszor szolalt fel, mint Tdékés és Winkler egyiitt véve. Azonban csupdn ebbdl az
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Osszehasonlitasbol kockazatos messzemend megallapitasokat levonni a képvisel6i munkat
illetben. Természetesen lehet irAnymutatd, de nem szabad abba a tévedésbe esni, hogy az
aktiv hozzajarulast dsszekeverjik a hatékonysaggal.'? Figyelembe kell venni azt is, hogy a
parlamenti Gléseken valo részvételen tal szakbizottsagi és kildottségi tagok is, s megtorténhet,
hogy maés tisztséglikben vegzett munkdjuk nem mindig engedi meg az uléseken vald
részvételt. Vagy példaul T6kés Laszlonak, aki 2010 juniusatdl az Eurdpai Parlament alelndke,
sokszor plenéris Ulést kell vezetnie, s az eljarasi szabalyzat szerint ilyenkor nincs joga
felszdlalni. Ez is magyarazat a kevesebb alkalommal val6 felszolalasra.

Természetesen kutatdsom szempontjabdl elengedhetetlen megvizsgalni, hogy az egyes
képviselok milyen témak alkalmaval szélalnak fel a leggyakrabban, illetve hogy az egyperces
felszolalas  lehetdségét  kihaszndlva milyen  problémat  szeretnének  bemutatni
képviselotarsaiknak.

Tovabbi két dbra a felszélaldsok témak szerinti eloszlasat mutatja'®. A kérdiagramon
jol lathato, hogy a legnagyobb szeletet a kisebbségpolitikai téma foglalja el, a 16 témabol
egyedul majdnem 20 %-os aranyban fordul el6. Ha ezt megnézziik képvisel6k szerinti
leosztasban, akkor kideriil, hogy jelentdsen eltér Sogortdl és Tokéstol Winkler Gyula, aki
csupan 3 alkalommal szolt hozzad kisebbségpolitikai témahoz. Ellenben Ségor Csaba 20
alkalommal, T6kés Laszlo sem sokkal kevesebbszer, 15 alkalommal. Winkler Gyula, tarsaival
ellenben, sokkal inkdbb a gazdasagi kérdésekkel kapcsolatban emel szot. Hiszen megfeleld

szakértelemmel rendelkezik e téren. Ezt megerdsiti életutja is.™

Téma
M kisebbségpolitikai
[ gazdasagi
[CJmonetaris
W kiiigyi
[ szocialpoltikai
M biztonsagpolitikai
csatlakozasi targyalasok
[Jalapvets emberi jogok
[ EU mikddése
M regionalis poltika
[Hagrarpoltika
[ egészség
M egyéb
[ kuttdra
M iparpolitika

Abra 2. Felszolalasban eléfordulé témak arinya

12 Az EP képviselék munkajanak értékelésérolszolé kutatasok dsszegzésérél lasd: Kohari Kinga: Az EP
képvisel6k 2004-2009 kozotti munkajanak értékelése a kutatdsokban. In: Kalmar-Nasz-Tdsér: Eurdpai
parlamenti szemle. CKKE-JEF, 2009.
http://www.corvinusembassy.com/ep/jscripts/tiny mce/spirit_docs/sajto_upload 3/mep_ertekeles -

6. fejezet.pdf

13 A felszolalasok témak szerinti eloszlasat abrazold tablazatot lasd: Fiiggelék, Abra 3.

4 T.i.: Egyetemi végzettségét illetben kozgazdasz; 2007-ben kiilkereskedelmi allamtitkéri tisztséget
toltott be; jelenleg az Eurdpai Parlament Nemzetkozi Kereskedelmi Bizottsaganak tagja.
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Tokés Laszlo példaul nem foglalkozik a gazdasagi jellegli kérdésekkel, Ségor is csak
elenyészden.

Az adathalmaz olvasatabol tovabba az is kiderll, hogy a masik sokat érintett problémakar,
amivel kapcsolatban képviseldink gyakran vitaba szallnak, az a kiiliigyi kapcsolatok
témakore, s ezt kovetik az EU-miikddésével kapcsolatos vitak, illetve a mar emlitett gazdasagi
témak, s a listdba be nem sorolhaté egyéb kategoria.

Feltételezésem szerint az emlitett képviselok az egyperces felszolalasok soran
altalaban az EU-s kisebbsegvédelmi rendszer hidnyéra, illetve az egyes tagallamokban ez
okbol fakadd problémékra probalnak koncentrdlni. Hogy a feltételezés helyességét
alatdmasszam vagy cafoljam, megvizsgaltam, hogy a leggyakrabban eléforduld 6t téma
milyen aranyban fordul el a két felszGlalastipusban. Ezt az alabbi tablazat abrazolja (lasd:
Abra 4.).

Jol lathat6, hogy Osszességében tobb mint négyszer annyiszor fordul eld kisebbségpolitikai
kijelentés az egyperces felszolaldsok esetén, mint a vitdk esetén. Ebbdl tobb kdvetkeztetés is
levonhatd véleményem szerint. A kisebbségpolitikai vitak elenyészé szamabol — amelyek
napirendi pontokként szerepelnek az EU plenéris ulésein — megallapithato, hogy az Unié nem
foglalkozik kelld mértékben a kisebbségeket érinté kérdésekkel. Tovabba, hogy a napirenden
szerepld kisebbségpolitikai témak esetén a képviselok kiveszik a résziiket — ez Winkler Gyula
esetében nem torténik meg. De mivel ez nem elegendd, megprobalnak minden lehetoséget

kihasznalni, s ezért a vitakat megel6zé egypercesekben a kisebbségvedelem gyengeségeivel

foglalkozni.
Felszélalastipus Téma Képviseld Osszesen
Sogor Csaba  [T6kés Laszl6  |Winkler Gyula
Vita kisebbségpolitikai 4 2 1 7
gazdasagi 4 0 4 8
kuiltgyi 21 6 4 31
EU mikodése 11 4 4 19
egyéb 3 3 3 9
Egyper kisebbségpolitikai 16 13 2 31
cesek gazdasagi 0 0 4 4
kultgyi 1 0 0 1
EU mikodése 2 0 0 2
egyéb 1 2 0 3

Abra 4. Témak eléfordulasa felszélalistipusok szerint
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Tovabbé azt is érdemes megvizsgalni, hogy a kisebbségpolitikai témakon Kivil, mas
jellegi vitdkban megprobéljak-e ,,becsempészni” az unios Kisebbségvédelem problémajanak
egyes vetiileteit. S ha igen, akkor hogyan. Hiszen az elére meghatarozott napirendi pontokhoz
vald hozzaszolaskor igazodni kell annak témajahoz, eltérés esetén az {ilést vezetd elnoknek
jogéban all megszakitani a tématol eltérd képviseldt. Ennek vizsgalatara a kisebbségpolitikai
altémak, vagyis kijelentések 0Osszességét Osszevetettem a fotémakkal, hogy kideriiljon,
melyekben lelhetok fel még ilyen vonatkozasok.

Az igy elkészitett kereszttablazat (lasd: Abra 5.) olvasatabol kideriil, hogy a
Kisebbségpolitikaval kapcsolatos témak utan sorban a kiligyi kapcsolatokat targyal6 vitak a
kovetkezoek, amelyben nagymértékben eléfordulnak a kisebbségi kijelentések. Erre
magyarazatot ad az olyan napirendi pontok targyalasa, mint pl. Koszovod, Ukrajna, Kina
Ugyének targyaldsa. Ezekben az esetekben ecl6térbe keriil az emlitett nem unidés allamok
kisebbségeinek rendezetlen helyzete. Hogy milyen allaspontot képviselnek képviseldink, a
késobbiek folyaman targyalasra kerul.

Tovabba nagyobb mértékben fordulnak elé még utalasok sorban: az alapveté emberi
jogok, a csatlakozas, valamint az EU miikddését targyald napirendi pontok alkalmaval vald

felszolalasok soran.

F6 témak Kisebbségpolitikai | 4.2.Felszolalasok értelmezése

kijelentések Nézzik, az egyes eltéré6 — nem kisebbségpolitikai
kisebbségpolitikai 104 témaju- esetekben hogyan tudjak kontextusba hozni
gazdaséagi 3 az Unidé szempontjabol mésodlagos szerepet jatszo,
kiilpolitikai 77 vagy csupan biztonsagpolitikai megkozelitésbol
szocialis 6 targyalt kisebbségvédelmet.
biztonsagpolitikai 5 e Személyes-érintettség-stratégia
csatlakozas 16 Ségor Csaba, az ,,A koreai-félszigeti helyzet”
alapvets emberi jogok |23 napirendi téma targyalasakor az Eszak-Koreaban
EU miik3dése N uralkodd helyzetet megprébalja ember kozelibb
regionalis politika 1 szempontbol megkdzeliteni; s azzal, hogy azt
cayéb 11 mondja, ,majdnem egy hasonlé kegyetlenségii
i ] rendszerben néttem fel”™, pontos helyzetismeretét

b hangsulyozza, s ugyanakkor kozvetlenil a
Abra 5. Az egyes f6 témakban megjelené

kisebbséapolitikai kiielentések

15 Részlet Sogor Csaba koreai-félszigeti helyzethez val6 hozzaszdlasabol — 2010. Jan 16. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20100616+ITEM-
014+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-461
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Romaniaban a rendszervaltas el6tti kegyetlenségekre is utal. Tovabbd az Eurdpai Unid
felelosségvallalasanak és példamutatasanak sziikségességét helyezi elétérbe.
*k*k

»Ha arra gondolok, hogy az Unié terlletén nyelvtdrvények vannak, diszkriminacié érinti a
kisebbségeket, ha arra gondolok, hogy allampolgarsagi térvényt vezetnek be, kollektiv blindsség létezik az Unid
teriiletén, akkor On is megérti, hogy miért nincs erénk, szavunk és hiteliink a vilagban, mert nem tartjak az
Unidt egy hiteles testiiletnek. Nem tartanak benniinket hiteles embereknek, hogy ha el6szor a sajat hazunk
tdjan nem sc'jprunk."16

Ez tulajdonképpen az Unid kettds mércéjének biraldsa. Az EU sok esetben lépéseket
tesz annak érdekében, hogy az olyan allamokban, mint pl. Koszovd, rendet rakjon, azaz az
etnikai kilonbségek gerjesztette konfliktusok felszamolasaban segitséget nydjtson. Azonban
mindezt Ugy, hogy sok tagdllamaban is rendezetlenek a viszonyok — példaul a szlovak
nyelvtorveny -, s érdemben még nem sikeriilt ezeknek a feloldasa.

A kiilpolitikai témak legtobbjében ezt a fajta ,,vonalvezetést” alkalmazza.

**k*

,,Orémoémre szolgal, hogy a legalapvetSbb eurépai emberi jogi dokumentumhoz valé csatlakozassal az
Unid Ujabb |épést tesz egy valdban egységes Eurdpa kialakitdsa felé [..] az Eurdpa Tandccsal vald
egyuttm(ikodésre és annak meglév6é emberi jogi vivmanyaira is sziikség van [...] melyek lefektetik az 6shonos
nemzeti kisebbségek problémaira adandd valaszok minimumkt’)vetelményeit."17

Az alapvetd emberi jogok védelme kapcsan tett eldrelépés lidvozlendd. Azonban
ennek egy olyan lépésnek kell lennie, amelyet tovabbiak, ,,mar kidolgozott és széles korben

elfogadott*®”

nemzetk6zi egyezmények eurdpai unios jogrendbe vald beépitésére vonatkozoak
kovetnék. Az erdélyi magyar EP- képviselok tobb esetben kérik az Uniot, hogy alakitson ki
vegre egy egységes kisebbségvédelmi keretrendszert, amely minden tagallam szamara

kotelezd érvényli lenne, s tAmogatjak az eziranyu tetteket.

**k*

16 Részlet Sogor Csaba koreai-félszigeti helyzethez val6 hozzasz6lasabol — 2010. Jan 16. Lasd: u.o.

17 Részlet Sogor Csaba ,,Az Eurépai Unid az emberi jogok és alapveté szabadsagok védelmérél szol6
eurdpai egyezményhez torténd csatlakozasarol szol6 megallapodas”-hoz vald hozzasz6lasabol 2010. Majus 5.
Lasd: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20100505+ITEM-
020+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-501

18 Részlet Sogor Csaba ,,Az Eurépai Uni6 az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo
eurdpai egyezményhez torténd csatlakozasarol szol6 megallapodas”-hoz vald hozzasz6lasabol 2010. Majus 5.
Lasd: u.o.
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»Kisebbségi, diszkriminalt magyarként és egyhdzi emberként [..] kilon is elismerésemet fejezem ki a

kisebbségi jogokrdl sz6l6 fejezet irant, mely alapjat és kezdetét jelentheti az EU kisebbségvédelmi jogrendszere

megalkotasanak. Egyetértek Gal Kinga képviselGasszonnyal az altala kifejtett dolgokban.”*®

%k % %k

Tokés Laszld szavazashoz fiizott indoklasaban is visszatér a fentebb emlitett stratégia -
a Kisebbségi lét személyes problémaként valo megélésének megjelenitése. Ezzel hitelesiti a
felszolalas tartalmat. Az ¢ esetében igymond egy plusz elemként jon be a keresztyéni hit
értékei szerint valo megitélés is. Tovabba az, hogy tidvozli Gal Kinga képviseldasszony
kezdeményezését, arra enged kdvetkeztetni, hogy megerdsitik, tamogatjak egymast. A hataron
tali magyar képviselok ¢€s az anyaorszagi képviseldk (parlamenti) egylittmiikodésérol,
dsszefogasardl mar szillettek kutatasok,”® érdemes lenne ezt az erdélyi magyar kisebbségi
képviselok szemsz6gébdl is megvizsgalni.

A csatlakozasi targyaldasok kapcsan folytatddo vitdk Gjabb lehetdséget adnak a téma
korvonalazdsara. A nagy keleti bovités kapcsan meriilt fel el6szor, hogy a csatlakozni kivand
allamoknak a kiilonb6z6 gazdasagi kritériumok mellett politikai kritériumoknak is meg kell
felelnitik — ez alatt értend6 ,,a demokraciat, a jogallamisagot, az emberi jogokat, valamint a
kisebbségek tiszteletét és védelmét garantald intézmények szilardsaga” (koppenhagai
kritériumok®). A hibéja ennek a rendszernek az volt, hogy az EU hiaba a kritériumok mentén,
de meégis szubjektiven itélte meg a kritériumnak valo megfelelést. S ezért sokan azzal biraljak
az Uniot, hogy kettdés mércével mér.

Ez a feltételrendszer a most csatlakozni kivano, vagy csatlakozasi targyalasokat
folytaté allamokkal szemben is all. Az ezt targyald egyik vitaban S6gor a kovetkezéképpen

szolalt fel:

**k%k

,,Kisebbségvédelem terén Horvatorszag és Maceddnia esetében torténtek elérelépések, de még tavol allnak a
kitind osztalyzattdl. Mit tehetlink? Az Unid példamutaté kisebbségvédelmével biztathatnd ezeket az
orszagokat, de mi torténik az Unidban? J6 lenne, hogyha Franciaorszag és masok ratifikalndk a Kisebbségi és
Regionadlis nyelvek chartdjat, ha Szlovakia megsziintetné a kisebbségeket diszkriminald intézkedéseit, lasd a
nyelvtérvényt, és ha Gordgorszag is elismerné, hogy a teriletén kisebbségek élnek és szavatolna azok egyéni
és kozosségi jogait. Romaniaban remélhetGleg lesz kisebbségi torvény [..], az autondmiatdl pedig jobban
félnek, mint a transznisztriai 14. orosz hadseregtél. A Parlament azzal biztathatnd a mar csatlakozott

19 Részlet Tokés Laszlo szavazashoz fiizott indoklasabol — 2009. Jan. 14 Lésd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20090114+ITEM-
005+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-159

0 |asd pl. Cséky A. Zselyke: Egyiittmiikodés? Magyarorszag képviseléi az Eurépai Parlamentben In:
Régi6: kisebbség, politika, tarsadalom. 19 évf. 1. sz./ 2008 vagy Kurké Noémi: Erdekérvényesités, lobbizas,
kisebbségvédelem. Politikatudomanyi Szemle, 2006. 4. sz. 139-166

ZlCsatlakozasi kritériumok: http://ec.europa.eu/enlargement/the-policy/conditions-for-
enlargement/index_hu.html utolsd letdltés 2011. 4pr. 25.
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tagorszagokat a jobb példamutatdsra, ha egységes, az egész Unid teriiletére kiterjedd kisebbségvédelmi
normakat tenne kotelezévé.””

Itt is csak épp, hogy megemliti azokat az allamokat, amelyekrdl valojaban szdlna a
vita. Ehelyett a kisebbségi tgyeiket rendezetlenil hagyé allamokra hivja fel a figyelmet, s az
Unié szerepére, amely a példamutatds és a ,problémdas” allamok iranyaba tett
nyomasgyakorlas kéne, hogy legyen; illetve a kisebbségvédelmi normarendszer kialakitésa,
amely megoldast jelenthetne. Ezzel tulajdonképpen a tagallamokat a még csak csatlakozni
kivano allamokhoz hasonlitja — mellyel az EU tehetetlenségét, tétlenségét, s a kettés mérce
tovabbi alkalmazasat biralja.

Annak ellenére, hogy Ila& még hidnyossadgokat Horvatorszdg es Macedonia
Kisebbségvédelem terén bizonyitott Iépéseiben, egy korabbi felszolalasdban mégis
Horvatorszag miel6bbi felvételét promovalja, a szolidaritas jegyében. S ezt illetden a masik
két képviseld is hasonlo allasponton van.

**k*

Ségor Csaba szerint: ,, Az unids tagorszagoknak tobb szolidaritast és toleranciat kellene mutatniuk a
csatlakozd orszagok irdnyaban. Orszagom, Romdania nem volt felkészlilve a csatlakozdsra, a kisebbségi jogok
teriiletén mai napig is hianyossagok vannak Magyarorszag mégsem akaddlyozta meg Romadnia csatlakozasat,

mert szamara a legfontosabb az Eurdpai szolidaritas és tolerancia volt.”

* %k %

Winkler szerint: ,,Horvatorszag példaértéki a térségben, Ugy a jugoszldv haboruk lezarta utani politikai

fejl6désben, mint a gazdasagiban is. [...] Horvatorszag felvételét az Eurépai Unidba nem szabad halogatni...” 2

kk %k
T6kés szerint: ,,Az Unid iranti komoly kritikaval kell megallapitanunk, hogy noha az orszag tobb
szempontbdl mar hat évvel ezel6tt, a legutdbbi bdvitési hullam idején készen allott a csatlakozasra, felvétele

még mindig akadalyoztatast szenved...” »

22 Részlet Sogor Csaba >* A Horvétorszag altal elért haladasrol szol6 2009. évi jelentés - A Macedénia
Volt Jugoszlav Koztarsasag altal elért eredményekr6l szolo 2009. évi jelentés - A Torokorszag altal elért
haladasrdl sz6l6 2009. évi jelentés (vita)’’-hoz vald, 2010. Feb. 10-i hozzaszdlasabol. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20100210+ITEM-
008+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-100

%8 Részlet S6gor Csaba Horvatorszagrol szol6 2008-as elérehaladasi jelentés - Csatlakozasi targyalasok
Torokorszaggal 2008-ban - Csatlakozési targyalasok Macedodnia Volt Jugoszlav Szdvetségi Koztarsasaggal
2008-ban (vita) —hoz vald, 2009. Marcius 11-i hozzasz6lasabdl. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20090311+ITEM-
012+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-382

% Részlet Winkler Gyula A Horvatorszagrol sz6l6 2007. évi orszagjelentés — A Maceddnia Volt
Jugoszlav Koztarsasagrol szolo 2007. évi orszéagjelentés (vita)-hoz valo, 2009. Aprilis 9-i hozzaszolasabol. Lésd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20080409+ITEM-
019+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-112

% Részlet Tokés Laszlo A Horvatorszag altal elért eredményekrél szol6 2010. évi jelentés (vita)-hoz
valo, 2011. Feb. 16-i hozzaszolasabol. Lasd: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-
[[EP//TEXT+CRE+20110216+ITEM-004+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-
031-000
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Ez megkérddjelezi Sogor kovetkezetességét. A keleti bovités soran az EU kesztylis
kézzel bant a csatlakozo orszagokkal, s gy vélte, a kisebbség jogai elegendden biztositottak
és védettek. Sogor sok esetben érvel ezzel, azonban amint olvashatd, Horvatorszaggal
kapcsolatosan 6 is szubjektivebben nyilatkozik. Nem ennek hidnyossagait nyomatékositja,
hanem az EU tagallamokkal szembeni engedékenysegét. Tékés és Winkler is timogatja a
csatlakozast, de felszolalasukban nem szerepel a kisebbségvedelmi vonal.

Az EU kovetkezetlenségének elitélése a kisebbségveédelem terén az EU mitk6désérél
sz616 napirendi pontok esetén is eléfordul. Ezzel kapcsolatban kiemelnék par mondatot:

-
,,Nem szlovdk-magyar vita van. Szlovak-eurdpai uniés vita van [...] Onnek az Eurdpai Unié parlamentje

és Szlovakia kozott kell egyeztetnie, hiszen alairt, ratifikdlt dokumentumokat és szerz6déseket sért meg ez az

orszag. [..] Erdélyben a mindenkori romdan hatalom még mindig szégyelli az anyanyelviinket és a

. , . 26
szimbdlumainkat.”

Itt Gjbdl az eurdpai szerepvallalas fontossaga keriil elétérbe. S mellette a személyes

vonatkozas — ,,a sajat boron tapasztalas™ altal biztositott hitelesség.
**k*

,,A magyar nem szamit hivatalos nyelvnek Romaniaban. A masfél millids magyar k6zosség szamara azt
a nyelvet jelenti, amelyen tdjékozddnak a korilittok levs vilag térténéseirdl.”
Habar ez egy negativ kijelentés, pozitiv kontextusban szerepel. Hiszen Sogor egyperces
felszélalasaban megkdszoni a Bizottsagnak, hogy javaslatat elfogadta, és a 2010-es europai
Ujsagiroi versenyen nem tette a versenyben vald szereples feltételéve a publicisztika allam

nyelvén valé irasat — ahogy az eleinte volt.

Az eddig targyalt témak — kilugyi-, csatlakozas, alapvet6é emberi jogok, EU miikodése
— olyanok voltak, amelyben elfogadhaté a kisebbségpolitikai Kijelentések megjelenése.
Azonban van néhany olyan témaju napirendi pont, amellyel kapcsolatosan szinte
elképzelhetetlen az ilyen jellegl felszolalds. A kovetkezd Sogor Csabatol idézett felszolalas
"A Kozép- es Kelet-Eurdpai orszagok gazdasaganak élénkitéséhez sziikséges intézkedések™

napirendi pont alatt tortént:

**k*

»...Nem csak oltdsra van sziiksége tehat a kozép- és kelet-eurdpai orszagoknak, hanem

szervezeter@sitésre is. Mire gondolok? A rendszervaltast kellene tamogatni, nem csak a

%6 S6gor Csaba hozzasz6lasa az EP elndkének nyitdbeszédéhez — 2009. Szept. 15. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP// TEXT+CRE+20090915+ITEM-
008+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=2-121
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gazdasdgot...[...] amit eurdpai értékeknek neveziink, hogy egy orszagban ne azon vitatkozzanak — a
soknyelviség Eurdpajaban —hogy nyelvtorvényre van sziikség, hogy egy masik orszagban ne a kollektiv

blindsséget akarjak akar labjegyzetként belopni a szerz6désbe, hanem az eurdpai értékeket...”

A képvisel6 nem tudta befejezni beszédét, mivel az elndk félbeszakitotta. Innen is jol 1athato,
hogy megprobaljak a legtobb lehetdséget kihasznalni, néha az iilésen részt vevok tiirelmét is
prébéra tenni, hogy akaratukat kifejezzék. S érvényt szerezzenek mind annak, amit erdélyi
magyar képviseloként fontosnak tartanak, s aminek képviseletével a hazai valasztok
vélemeényik szerint megbiztak ket.
e A kisebbségpolitika mint biztonsagi kérdés?

Kiemelnék még egy felszOlaldst, amely szintén Ségor nevéhez fiizédik, ez ttal
biztonsagpolitikai témaban, az Eurdpai biztonsagi stratégia és az EBVP végrehajtasaval
kapcsolatban.

**k*

»,Ma éppen 88 éve annak, hogy az eurdpai nagyhatalmak az I. vildghaborut lezaré trianoni
békeszerzédésben olyan biztonsagpolitikai dontéseket hoztak, amelyben a nemzeti kisebbségek jogait semmibe
vették vagy csak papiron garantaltak. A Il. vildghdbord utani parizsi békeszerz6dés sem oldotta meg a gondokat.
A biztonsagpolitikai kérdést a hatarok sérthetetlenségének garantalasava redukaltak. [...] Mi magyarok 8
orszagba keriltiink, ezek kozll egyel6re csak Szlovénia tudta megnyugtaté mddon megoldani a magyar
kozosség jogait. A jelentés szerint el6rehaladdst kell megvaldsitani az eurdpai normdkkal 6sszhangban a
kisebbségi jogok tényleges védelmének biztositasa érdekében.

[...IMa biztonsagos Eurdpat akarunk. Rendezni kell a nemzeti kisebbségek jogait az EU-n belil és kivil
az Eurdpa nyugati felében bevalt terlleti és kulturalis autonémia eszkozeivel. Készé6ném.”

A biztonsagpolitika és a kisebbségpolitika egy kontextusban valé emlitése igencsak
kockézatos. Ugyanis az EU arra hajlik, hogy a kisebbségi kérdést biztonsagi kérdésként
kezelje. A legtobb allam a nemzeti vagy etnikai kisebbségeket biztonsagi kockazatként kezeli,
egzisztencialis fenyegetésként fogja fel. S arra hivatkozva, hogy a kollektiv identitastudat
elkuloniléshez vezethet, tartdzkodnak a szélesebb korii kisebbségi jogok megadasatdl, a
kulturalis és tertleti autondmia biztositasarol nem is beszélve. Mivel felfogasuk szerint a
teriileti autondmia az elsd 1épés a kivalas felé?’

e Békés harc

Soégor Csaba ezt a paradigmat forditottan kezeli. O a veszélyt pont a kulturdlis és
tertleti autonomia meg nem adasdban latja. Képvisel6tarsaival egyetemben tobbszor
hangsulyozza, hogy a romaniai magyarsagnak nem érdeke az elszakadas; mindig békés

eszk6zokhdz nyult érdekeinek képviselete, jogainak Kivivasa soran, s ez nem fog valtozni,

2 KARDOS Gabor: A nemzeti kisebbségek és a biztonsag. In: Us: Kisebbségek:
Konfliktusok és garanciak. Gondolat Kiado, Bp., 2007. 24-36.
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tovabbra is hil marad Romanidhoz. Azonban a romdn vezetdknek is bizalmat kell vetnie a

masfél millios kozossegbe, megadva nekik a kulturalis és terileti autonomiat.

*k*k

Részlet Tokés egyperces felszolalasabol:
.. SZdmunkra a koszovéi rendezés példa- és precedensértékl. Meggydz6désiink, hogy a romaniai magyarsag
békés kizdelme az autondmidért és Székelyfold terileti autondmiajdért szintén az Eurdpai Unid jétékony

.. Sl e 2t . 28
kdzrem(ikodésével vezethet eredményre.”

* % *

Részlet Ségor Csaba vita felszdlalasabol:

A hagyomanyos nemzeti kisebbségek, kozosségek képviselGi békés Uton, parlamentaris eszkdzokkel prébaljak
ravenni a tobbséget arra, hogy ami jo Eurdpa 14 orszdgaban, az j6 lesz az Unid egész terlletén.[...] Ezek a
hagyomdnyos nemzeti kisebbségek az illetd orszagok leghliségesebb dallampolgdrai. Haboruk, gazdasagi
valsagok, belpolitikai csatdk, asszimilacid ellenére sem hagytak el Gshonos, régi-uj hazajukat. Résziikrdl a
lojalitas toretlen. Pont ezért érthetetlen, hogy a nagy orszdgok tobb tizmilliés lakossaga miért fél néhany

, 4, a2 s £z aas 2 . , P 29
szazezres, esetleg félmillios, masfélmillios kisebbségtdl...”

Hokk
Részlet Ségor Csaba egyperces felszélaldsabol: ... Magyarorszdg onmagaval hatdros, az orszdg az |.
vilaghaboru utan terlletének 2/3-at vesztette el, ezeken a teriileteken, ma mar hét allamban, az
Osszesen tobb mint 3 milliés Iélekszamu magyarsag politikai érdekképviselete az elmult évszdzadban
csak békés eszkozokkel kiizdétt jogaiért. ">

A Dbeszéd folytatasabol kidertl, hogy a Karpat-medencei képviselok foruma, amely 20
politikai szervezetet tomorit, k6z0s lobbi-irodat nyit Briisszelben az EU adta lehet6ségek

kihasznalasanak érdekében. Ez fontos tényezd lehet, hiszen egy ilyen méretli szervezet még

egy plusz dsvényt jelenthet a kisebbségi érdekérvényes atjan.

e Fontosabb kisebbségi kérdések
Amirdl eddig nem esett sz6, az a felszélaldsokban a legnagyobb részt feloleld téma, a
konkrétan megjelend kisebbségpolitikai téma. Ennek kapcsan elsdsorban azt vizsgaltam, hogy

az altémak milyen gyakorisaggal jelentek meg a f6 témaban.

%8 Részlet Tékés Laszl6. 2008. Febr. 18-1, egyperces hozzaszolésabol. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20080218+ITEM-
019+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=1-058

%9 Részlet S6gor Csaba Koszové (vita)-hoz vald, 2009. febr.4-i hozzasz6lasabol. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20090204+ITEM-
011+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-243

%0 Részlet S6gor Csaba 2008. Szeptember 22-i, egyperces hozzéaszo6lasabol. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP// TEXT+CRE+20080922+ITEM-
018+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=1-063
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A Az maér Kider(lt, hogy az egyperces
Altemak Gyakorisag [Szazalék gy az €gyp
, felszolalasokban sokkal tObbszor
kisebbség ellenesség 19 18,1
jelenik meg a kisebbségi kérdésben
autonémia 12 11,4 ) )
valo felszolalds, mint a vitakban, s
nyelvtorvény 10 9,5 o L ]
miértjenek magyarédzatara is sor
kisebbségvédelmi térvény 10 9,5 ) L
kerilt. Azonban azt is érdemes
anyanyelvhasznélat 9 8,6 o i . .
gorcs6 ala venni, hogy milyen
diszkriminativ intézkedések |8 7.6 L ) B .
kiilonbségek fedezhetoek fel a két
egyeéni és kollektiv jogok 8 7,6 i L i
fele felszblalastipus esetén?
asszimilacio 6 5,7 L
Peldaul: az egyperces
békés érdekvédelmi torekvés |6 57 A B
felszblalasokban nagyobb hangsulyt
onrendelkezési jog 5 4,8 . .
fektet-e a hazai témara, vagyis a
kettés mérce felszamolasa |4 3,8 , .. ,
romaniai magyarok helyzetének
szubszidiaritas 2 19 L.
ecsetelésére?
terdlet fuggetlenségének]2 1,9 , , .
_ ) 9 9 A mellékelt dbra azt mutatja, hogy
elismerése
3 az egyes kisebbseg-kijelentések,
egyezmények ratifikdlasa,|2 1,9
betartatas vagy altémak milyen gyakorisaggal
nem szerepel benne 1 1,0 jelennek meg a hasonlo
(ASSZIZMUS 1 10 vonatkozasu f0 témaban.
Osszesen 105 100,0

Abra 5. A kisebbségi témaban megjelené altémak

Ez a tablazat kilondsebb magyarazatot nem igényel, a szamok magukért beszélnek.
Jol lathat6, hogy a képvisel6k milyen prioritast allitanak fel, mit tartanak a legfontosabbnak.
Az, hogy ezek az altémak milyen aranyban jelennek meg a vitaban, illetve az egyperces
felszolaldsokban, reprezentativan nem mérhetd, hiszen a két felszdlalds szama eltérd, s igy
magatol értetédden kovetkezik, hogy ezek az altémak is gyakoribban fognak eléfordulni az
egypercesekben.
Tovabba azt is megmértem, hogy ezek az altémak az egyes képviselok Osszehasonlitasaban
hogyan jelennek meg. De nem szilettek akkora kiilonbségek, amelyeket érdemes lenne itt
targyalni.

e Magyar kisebbségek vonatkozasaban tett felszélalasok
Kezdeti terveim szerint el6szor azokbodl a felszolalasokbol szerettem volna bemutatni

néhanyat, amelyek altalanossdgban beszélnek a nemzeti Kkisebbségek védelmének
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sziikségességérdl, s ezt kovetden tértem volna rd azokra, amelyek konkrétan a magyar
kisebbségi kozosség ligyeit targyaljak. Azonban hamar kideriilt, hogy ez utdbbiak siirin
atszovik az elobbieket, azaz gyakran fordul eld magyar vonatkozasu utalas. Szamszerisitve ez
azt jelenti, hogy a 173 felszolalasbdl 77 darabban el6fordul kisebb-nagyobb mértékii
vonatkoztatas a Kisebbségi magyarok jogaival kapcsolatban. Kisebb-nagyobb alatt azt értem,
hogy el6fordul, hogy az egész felszOlalas tartalma egy konkrét hazai eset bemutatéasa.
Bizonyos esetekben viszont egy-két szé erejéig torténik ez csak meg — altalaban ilyenkor a
képviselok sajat szarmazasukat emlitik, s ez része ,a Személyes-érintettség-stratégia”
kifejezésének.

Ezeknek a felsz6lalasoknak kb. 1/5-e tesz emlitést nem roméaniai, hanem mas, hataron
tali magyarokat érinté kérdésekrdl; a tobbi az erdélyi magyarsag ligyének érdekében torténik.
Megjegyzendd, hogy itt azok az esetek jottek szamitasba, ahol konkrétan eléfordul a
magyarok, magyarsag szo (tehat ahol példaul szlovak nyelvtorvényt emlit — az ebbe a
besorolasba nem keriil bele — ez megtértént mar mas besorolas esetén). A masodik esetben

azokat is szamoltam, ahol Roméania megnevezése eléfordul.

Felszdlalastipus Képvisel6k Osszesen
Sogor Csaba Toékés Laszlo Winkler Gyula

Vita 18 16 6 40

Egypercesek 14 19 4 37

Osszesen 32 35 10 77

Abra 3. A magyar vonatkozas( témak megjelenése felszolalas tipusonként

Annak vizsgalatakor, hogy a magyar kisebbségek érdekében valo fellepéskor melyik
felszolalastipust részesitik eldnyben, szamomra meglepd eredmény jott ki: nincs jelentds
kiilonbség a két felszolalastipus kozott, mindkét féle lehetdséget kihasznaljak. Tovabbd, ha az
egyes képviselok Osszes felszOlalasanak és a magyar vonatkozdsu témak felszdlaldsainak
aranyat nézzik, akkor lathatd, hogy Sogor Csaba felszdlaldsainak majdnem 1/3-a, TOkés
Laszl6énak szinte 80%-a, mig Winkler Gyulaénak majdnem ¥%-e sz6l kimondottan a magyar
kisebbségekrdl. Ebben a tekintetben, ha lehet ilyent mondani, Tékés Lasz16 halad az élen.
Tehét lathatd, hogy, habar a vitdk esetében az eljarasi szabalyzatnak megfelelve az
adott napirend témajahoz kell igazodni, képviseldink megtalaljdk azokat a nyelvi eszkdzoket,
amelyek segitségével hazai vizekre tudjak terelni a szot.
A tovabbiakban e két felszdlalastipusra olvashatunk példékat. Ezek tobbnyire véletlenszeriien
valasztottak; ahol szandékos a vélasztas, ott jelzem.
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*k*k

Vitatéma: A kisebbségi nyelvek hasznélata az eurdpai kulturalis 6rokség részeként

Ségor Csaba: ,[...] A nyelvi genocidiumot Ugy definialjak — 3. cikkely, 1. pont — 1948-ban, mint annak a
megtiltdsat, hogy a csoport a mindennapi érintkezésben vagy az iskolakban nyelvét hasznalhassa, vagy, hogy a
konyvnyomtatas, illet6leg a kiadvanyterjesztés a csoport nyelvén torténjék.

Ma az Eurdpai Unid teriletén sajnos nem Szlovdkia az egyetlen orszag, de a legjellemz6bb példa arra,
hogy nyelvi genocidium, vagyis nyelvi népirtas, nyelvirtas folyik egy unids orszag teriiletén. De ne oOriiljon mas

s . e ae . . s . . “ s . T 31
sem, mert Romania, Gordgorszag, Franciaorszag is felsorakozhat Szlovakia mogé. Koszonom”

Ugyanebben a témaban TOkés Laszlo is felszolalt:

, Békesség Istentdl! Pace voud! BoZi pokoj s Vami! Peace to you from God! A soknyelvi
Eurépaban magyarul, romanul, szlovakul és angolul kivintam békességet. Ezt megtehettem az Eurdpai
Parlamentben, viszont az dallamnyelvtorvény sérelme nélkil kockazatos volna megtennem a szlovak
térvényhozasban. Az Unid egyik tagorszagaban pénzbiintetéssel lehet sujtani a hivatalos nyelvtél eltéré mas
nyelvek, koztiik Eurépa egyik hivatalos nyelvének, a magyarnak a hasznalatat. Ez vilagraszold botrany és
szégyen!

Nézzék Szlovakia térképét, itt van el6ttem! Schengennek kdszonhet6en a Szlovakiat Magyarorszagtol
elvalasztd hatart a vasfiiggényhoz hasonldan lebontottak, a posztkommunista-soviniszta szlovak kormany
azonban most Ujabb falakat emel az emberek kézé, nyelvi korlatokat.

Koszonjiuk Jerzy Buzek elnoknek, hogy a megoldas érdekében Szlovakidban jart kovetségben. Az
Eurdpai Parlament ebben a kozérdek( tgyben ne helyezkedjen a be nem avatkozas ignorans és kényelmes
allaspontjara, hanem szerezzen érvényt sajat elbirdsainak és kovetelményeiknek, melyeket az emberi és

kisebbségi, valamint a nyelvi jogok terén tamaszt!”*’
%k 3k k

Mindkét felszolalas erés hangvételii. Sogor igen keményen biralja Szlovakiat a
nyelvtérvény miatt, amelyet a képvisel6 egyenesen nyelvi genocidiumnak nevez. S habar a
legtobb esetben Szlovakiat szoktak emliteni, 6 ezattal megemliti nem csak Romaniat ¢€s
Gorogorszagot, de még a tekintélyes Franciaorszagot is.

Tokés is elitéli a szlovak kormanyt, s az igencsak erds posztkommunista-soviniszta
jelzdvel illeti.

Képviseldink nem félnek tehat kimondani, amit valésnak gondolnak; nyelvi
eszkozeiket bevetve probalnak a kisebbségvédelem érdekeben harcba szallni.

Hozzajuk viszonyitva, Winkler stilusa visszafogottabb, de ez persze nem jelenti azt,

hogy nincsenek konkrét elképzelései, kérései a Parlament felé:

3! Részlet S6gor Csaba A kisebbségi nyelvek hasznalata az eurdpai kulturalis 6rokség részeként (vita)-
hoz val6, 2009. Nov. 24-i felszélalasabol. Lasd: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-
[[EP//TEXT+CRE+20091124+1TEM-016+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=2-
524

%2 T6kés Laszlo A kisebbségi nyelvek hasznélata az eurdpai kulturalis 6rokség részeként (vita)-hoz vald,
2009. Nov. 24-i felsz6lalasa. Lasd: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-
JIEP/ITEXT+CRE+20091124+ITEM-016+DOC+XML+V0//HU&Ilanguage=HU&query=INTERV&detail=2-
520
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*k*k

,,K8sz6ndm szépen, EIndk ur! Az Eurdpai Unio teriletén él6 nemzeti kisebbségek gazdagitjdk az Uniét.
Az Eurdpai Parlamentnek élen kell jarnia az etnikai kisebbségek védelmében, érdemi vitdt kezdeményezve a
kisebbségek jogallasdnak helyzetérdl. A Parlamentnek fel kell véllalnia, hogy kidolgoz és elfogad egy olyan
keretszabdlyozast, amely minden tagdllamra kotelez6 érvényd. Ez a keretszabalyozds akkor felel meg valéjaban
a kisebbségi kozosségek érdekeinek, ha — figyelemben tartva a szubszidiaritas elvét — tartalmazza rendelkezései
kozott azt, hogy a kilonb6zs, a tobbség és kisebbségek kozotti konszenzusra épildé autondmiaformak
megvaldsitdsa a jarhato ut a kisebbségi kozosségek megfelel6 statusanak biztositasara. Készonom.”

Erre a felszolalasra lehet mondani, hogy &ltalanosan tartalmazza azokat a
koveteléseket, amelyek az eddigi szovegekben el6fordultak. A két legfontosabbat foglalja
Ossze, amiert a magyar kisebbségi képviselok kiizdenek: 1.) egy kotelez érvényi,
kisebbségvédelmi keretszabalyozast, 2.) mely legitimdlja az autonémiat a nemzeti
Kisebbségek szamara.

**k*

Ségor Csaba egyperces felszdlalasa:
,,A kisebbségi intergroupban egy jelentést dolgoztunk ki a hagyomanyos nemzeti kisebbségek védelme

érdekében. Miért fontos ez? Az Ujonnan csatlakozott orszagoknak, mint példaul Romanianak is, nincsen
kisebbségi torvénye.[...] Romanidban az Uj kormany hivatalba Iépése 6ta azt vettiik észre, hogy a kisebbségek
szimbolumait levetették, hogy gond az, hogyha valaki tébb nyelvet beszél, hogy véletleniil kifelejtenek tobb
szaz gyereket a beiskolaztatastol. Ezért tartjuk fontosnak azt, hogy az Eurdpai Parlamentben sziilessen meg egy
olyan jelentés, egy olyan hatdrozat, amely szavatolja a kisebbségek védelmét, a hagyomdnyos nemzeti

kisebbségek védelmét. Koszondm szépen, EIndk arl”®

Ezt a felszdlalasi lehetdséget kihasznalva, elmondhatja, hogy milyen lépéseket tart
szlikségesnek a hagyomanyos nemzeti kisebbségek védelme érdekében, s hogy az hogyan
valosithatdo meg. Az a tény, hogy 6 maga részt vett az illetd jelentés kidolgozasaban, hitelt ad
szavainak — 6 nem csak beszél a sepregetésr6l, hanem sepreget is, amennyiben hagyjak.
Tovabba itt a felszolalas nagy részét a romaniai helyzet ecsetelése teszi ki — konkrét példakkal
tudja aladtdmasztani az érveit, megmagyardzni, hogy miért szikséges az egyseges

kisebbségvédelmi jogrendszer.
3k k%
T6kés Laszlo egyperces felszélalasa:
,Tisztelt EIndk ur! Az ENSZ alapokmanya szerint az 6nrendelkezés joga minden népet megillet. Ez a

masfél-kétmilliés erdélyi magyarsagra is érvényes. Két évvel ezel6tt a Székely Nemzeti Tanacs helyi

% Részlet Winkler Gyula, A hagyomanyos nemzeti, etnikai és bevandorld kisebbségek védelme
Eurdpéban (vita)-hoz valo, 2009. Febr.3-i hozzasz6lasabdl. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20090203+ITEM-
014+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=2-464
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véleménynyilvanité népszavazast szervezett Székelyfold terlleti autondmiajardl. A mozgdurnas referendumon
a mesterségesen gerjesztett magyarellenes propaganda ellenére a megkérdezett 210 ezer valasztépolgar 99%-a
igennel szavazott a kérdésre. Legutdbb Székelyfold telepiilési dnkormanyzatainak jelentds része Ujabb, teljes
kord hivatalos népszavazast kezdeményezett. Az dllami szervek és terileti képvisel6ik, a prefektusok a
székelyfoldi magyarok békés, torvényes és demokratikus akaratnyilvanitasat minden erével gancsolni
igyekeznek. Kérem az Eurdpai Parlamentet, Hans-Gert Pottering elndk urat, hogy kévessék szoros figyelemmel
a népszavazassal kapcsolatos romdniai fejleményeket, és vegyék védelmikbe a hatdsag altal fenyegetett

.. . . e 4
onkormanyzatokat! Készénom.”?

Tokes 1s €l a lehetdséggel, és a hazai helyzetet ecseteli a plenaris lilés vitdinak
megkezdése elétt. O is, hasonléan Ségorhoz, konkrét tényekkel, megtértént eseményekkel
tudja igazolni magat — s azt, hogy 6 valoban a székelyfoldon €16 emberek érdekeit képviseli,

akaratat tovabbitja. igy legitimélja a felszélalasat.

**k*

Hogy teljes legyen a kép, aldbb Winkler Gyula egyperces felszélalasa olvashato:

,» EIndk Ur, Romaniaban a mult év novemberi valasztasokat kovetéen nagykoaliciés kormany jott létre,
melynek a roman orszaggy(ilés két hazdban 73%-0s a parlamenti részesedése.
E koalicio egyik els6 intézkedése az volt, hogy kidolgozott egy rendszert arra, hogy az allami irdnyitds alatt allé
romaniai kozintézmények és kozigazgatasi szervek egymas kozott osszak fel a vezetd pozicidkat.
Ez két okbdl kifolydlag elfogadhatatlan helyzet. El&szor is az dllamigazgatasban ujra feltétlen tdmogatdshoz
vezet, sértve a koztisztvisel6k jogallasardl széld torvényt. Mdsodszor, azokban a régidkban, ahol a magyar
lakossag dont6 tobbséget alkot, az intézkedésnek kisebbségellenes aspektusa is van: magyar nemzetiségl
koztisztvisel6ket roman nemzetiségli személyekkel valtanak fel. Februar 8-an a romaniai Sfantu Gheorghe
(Sepsiszentgyorgy) varosaban egy nyilvanos gy(ilésen tébb mint haromezren vettek részt, a roman partok

”

politikai jatszmai ellen tiltakozva, és a magyar kdzosségek jogainak tiszteletben tartasat kérve.*

Az eldz0 két felszolalohoz hasonléan 6 is az otthoni, romaniai helyzet bemutatisara
koncentral, a kisebbségellenes cselekedeteket biralja.

Ezeknek az eseteknek a bemutatasa arra szolgal, hogy felhivjak az EU figyelmét arra,
hogy milyen kdvetkezményei vannak, lehetnek annak, ha az EU-ban nem fektetnek hangsulyt
arra, hogy egy koherens kisebbségvédelmi rendszert kidolgozzanak, elfogadjanak és életbe

Iéptessenek.

% Részlet Tokés Laszlo 2009. Februar 2.-i egyperces felszolalasabol. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+CRE+20090202+ITEM-
013+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=1-032

% Részler Winkler Gyula, 2009. febr. 18-i egyperces felszolalasabl. Lasd:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP// TEXT+CRE+20090218+ITEM-
021+DOC+XML+V0//HU&language=HU&query=INTERV &detail=3-209
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4. Kovetkeztetések

Tanulmdnyom soran a harom erdélyi magyar eurdpai parlamenti képviseld, Sogor
Csaba, T6kés Laszlo és Winkler Gyula parlamenti tevékenységét — a plendris tléseken valo
felsz6lalasaikat vizsgaltam.

Amint lattuk, Sogor ¢és Tokés felszolalasaik legnagyobb hanyadaban arra

koncentréltak, hogy a (nem csak) eurdpai kisebbségek, és e mellett a hataron tali és romaniai
magyar Kisebbségek Ugyét a plenaris Uléseken rendszeresen felvazolhassédk, s igy
megprobaljadk napirenden tartani. Abban az esetben pedig, amennyiben az illetd téma nem
volt napirenden, megtalalni annak a modjat, hogy kontextualizaljak.
Veliikk ellentétben, Winkler Gyula ezen a teriileten kevésbé aktiv €s hatékony; 6
szakteriiletének megfelel6en a gazdasagi témak esetében mutat nagyobb aktivitast — de nem
kizaroan. Lathattuk, hogy neki is vannak kisebbségi témaju felszolalasai, amelyek soran egy
allasponton van képviselOtarsaival egyiitt.

Ez a kutatas egy szeletét képezi annak, ahogyan az illetd képviselok tevékenységét, s a
tevékenyseg hatékonysagat vizsgalni lehet. A tanulmany elején felvazoltam néhany kérdést,
amivel érdemes foglalkozni. Ezért a jovében célom az emlitett képviselokkel személyes
interju készitése. Remélhetdleg ezek segitenek ramutatni arra, hogy hogyan is latjak maguk a
képviselok a sajat tevékenységiiket, esetleg ennek eredményességét; 6k maguk hogyan
hatarozzak meg rovid, illetve hosszabb tavu céljaikat, esetleg stratégiajukat. Tovabba az
interjubol szeretnék egyfajta ralatast kapni arra, hogy 6k hogyan irjak le mas képviselokkel
apolt kapcsolataikat. Ugy vélem, a beszélgetés soran lehet olyan informaciokhoz jutni,
amelyek a felszolalasok vizsgalatabol, a publikus anyagok kutatdsabol nem deriilnek Ki.

Bepillantast lehet nyerni a ,.kavéfdzok zajaban™ torténd eseményekbe.
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Fluggelék

Flggelék. 1.
Képviseld
Téma Sogor Csaba  [TOkés Laszlo  |Winkler Gyula  [6sszesen
kisebbségpolitikai 20 15 3 38
gazdasagi 4 0 8 12
monetaris 0 0 3 3
Kiiliigyi 24 6 4 34
szocialpolitikai 4 3 1 8
biztonsagpolitikai 3 5 0 8
csatlakozasi targyalasok 3 2 5 10
alapvet6 emberi jogok 9 2 0 11
EU mikodése 13 4 4 21
regiondlis politika 2 0 4 6
agrarpolitika 1 0 1 2
Egészség 1 1 0 2
Egyéb 4 5 3 12
Kultara 0 5 0 5
iparpolitika 0 0 1 1
0sszesen 88 48 37 173
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