Forgacs Veronika

Csendélet 1. és I1. cimu alkotasok elemzése

A Csendélet sorozat két tagja egy év kiilonbséggel késziilt. A Csendélet 1. 2008-ban, a
Csendélet I1. ra egy évre, 2009-ben sziiletett. Az els6 képnél még nem terveztem sorozatot, a
masodik alkotas utan allitottam dket dssze.

A két festményt elsésorban miifaja fogja 6ssze. Mindkét kép csendélet, ami mint
festészeti miifaj viragok, gyiimolcsok, ételféleségek, szovetek, hasznalati eszk6zok,
hangszerek, €s egyeb elemek festdi csoportositasat jelenti. Az altalam készitett sorozat két
tagja leginkdbb a viragcsendéletek kozé sorolhatd. Emellett technikai €s stilusbeli
hasonlosagok is 0sszekotik a két alkotast, melyekre a késObbiekben még kitérek.

A két alkotas egyik alapvetd, bar nem lathat6 kiilonbsége a készitésiik koriillményeiben,
motivacidjaban rejlik. Az elsé képet, melyen a lila virag, szilva és locsolokanna lathato,
¢desanyam kérésére készitettem. A képen szerepld novényt ¢ kapta ajandékba, €s azt szerette
volna, ha megorokitem. A tovabbi elemeket a csendélethez magam valasztottam a szintik
alapjan, egyfajta kisérlet gyanant. Kivancsi voltam arra, hogy egy csak lila elemekbdl allo
csendéletet miként lehet megfelelden osszeallitani, €s milyen hatteret érdemes hozza festeni.
Mindezt tigy, hogy a kép ne valjon egyhanguva, monotonna. A masik kép emlékezetbdl,
illetve egy eldzetes vazlat segitségével késziilt. Az elkészitésére egy ismerdsiinknél tett
latogatas 0sztonzott, ahol rengeteg kiilonféle tulipant lattam. A virdgokat végiil egy szamomra
kedves, paraszti kornyezetbe kivantam elhelyezni. Ebbdl az 6tletbdl sziiletett a tulipanokat
tartd egyszerii agyagedény, ¢és a hattérben latszodo racsos ablak részlete. igy egy egyszert,
visszafogott kdrnyezet €s egy élénk, mar-mar harsany szinkavalkad kombinalasat
probalhattam ki. Azonban egy motivacios bazis azért kozos a két képben. Még pedig az, hogy
szamomra a festés szorakozast is jelent, igy csak olyankor alkotok, amikor kedvem van hozza.
Szerintem ez némiképp €rezhetd is a képeken keresztiil.

A kovetkezdkben a képek készitésének elokésziileteirdl szoInék. Ennek alapja az eszkoz,
az anyag ¢és a méret megvalasztasa. A két képben ezek a tényezok hasonlosagként jelennek
meg. Mindkét festmény 50x70 cm-es méretben késziilt, melyet tobb ember tanacsara
valasztottam. Ok ugyanis ugy vélték, hogy az a stilus, melyben alkotok, csak nagyobb
méretben képes érvényesiilni. Ebben pedig minden tekintetben egyetértek veliik. A festés
soran temperat hasznalok, mivel ez egy altalam mar jol ismert és szivesen alkalmazott anyag.

Ami miatt elsésorban szeretem, azok az erds, telt szinei, illetve a feddjellege.



A tovabbiakban szot ejtenék az alkotasok technikai elkészitésérol. Bar jol ismerem a
festészet azon alkotasi elvét, miszerint a képet folyamatosan €s egységesen kell fejleszteni, én
magam nem tudom eredményesen hasznalni ezt a modszert. Az én modszerem elso 1épése,
hogy nagyjabol felvazolom a képet sarga akvarellceruzaval, mivel az a temperaval valo
rafestéskor eltlinik. Ezt kdvetden a képelemeket elhelyezésiiktdl fiiggden megfestem, a legelol
allotol a leghatsoig, s végiil felrakom a hatteret. Mivel minden egyes képelemet egymas utén,
illetve a hatteret, ugyanolyan részletességgel dolgozom ki, az alkotas végeredményében
0sszedll, és nem tlinik ki a mozaikszerl elkészités. Az ecsetkezelés technikaja szempontjabol
jellemzd még a képeimre, hogy a szineket a lapon mosom 6ssze egymadssal. Ily médon jon
létre az arnyaltabb szinvilag. Illetve ennek eredményeképpen jonnek 1étre az egységes,
dekorativ feliiletek. Szdmomra tehat ez az eredményes alkotési folyamat, mivel igy ujra
felépitem a csendéletet fejben és a lapon is.

Folytatasként ratérnék a képelemeket 6sszefogd kompoziciora. A Csendélet 1. cimii
festménynél harom elem alkotja a képet. Jellemzd ra, hogy feliil és jobb oldalt kifuté a
kompozicid. Ez egyrészt érzékelteti, hogy a targyak a térben tovabb folytatddnak. Masrészt be
1s sziikiti a képet, a figyelmet ezzel a kozéppontjaban elhelyezkedd cserepes viragra irdnyitva.
A szilvak is a virdgra iranyitjak az ember tekintetét, 6sszekGtve az asztalt, a kannat és a
novényt. Emellett a két szilva ismétli meg az asztal jobb szélének vonalat, mely mar nem
lathat6 a képen. Az tekintet végsd soron egy atlds iranyu ellipszis palyan mozog a
képelemeket kovetve: kiindul az als6 szilvatol, tovabb a felsdig, majd a virag kdrvonala
mentén jut el a locsold kannaig, €s ismét az also szilvaig. A kanndval egy vonalban
elhelyezkedo szilva azért valik a figyelem kiindulépontjava, mert ez az egyetlen elem,
melynek nincs kapcsolata a tobbivel. Ezt a gyiimdlcsot teljesen kortildleli az asztal tortnarancs
szine. A masik két elem a viraghoz kapcsolodik, mely méretében is kdzponti helyet foglal el.
A kiilonallo szilva is kapcsolodik azonban a névényhez, bar nem latvanyilag, mivel itt a
kapcsolatot a gyiimolcson keresztiil meghuzhato fliggdleges egyenes jelenti. Ez az egyenes
koriilbeliil a kép felezGvonala, mely a virag felezévonalat is jelenti. igy a kép fobb elemei
ezen a felezOegyenesen talalhatok.

A Csendélet II. cimii kép kompozicioja is a kép felezOvonaldra épiil. Az agyagkorso a
benne 1évo tulipdnokkal a kép fliggdleges felezdvonalan helyezkedik el. Ezt a felezévonalat
emeli ki a fliggdlegesen elhelyezett ablakracs. A vizszintes ablakracs, illetve az ablakparkany
vizszintese pedig mintegy beszoritja egy kisebb keretbe a korsot a viragokkal. Ily moédon a
kép egy leegyszerlsitett vazlatként egy fliggdlegesen elnyljtott ellipszisbdl allna, mely

beszorul a vizszintes €s fliggdleges egyenesek koz¢é. Erdemes még a kompozicid



szempontjabol megfigyelni a tulipanok allasat, mely 6sszekotd vonalaival egy egészen kusza
halot ad. A harom haromszog, a harom ferde egyenes, €s a harom kiilonallé pont nem kovet
kiilondsebb rendszert, a véletlen hozta dket ily mdédon 6ssze. Ennek az az oka, hogy
véleményem szerint a viragoknak nem sziikséges az ember alkotta rendet kdvetnie, mivel az
ellentmondana a természetiiknek, az ebbdl fakad6 szabadsaguknak.

A képek formavilagara tekintve lekerekitett, egyszertsitett formak jellemzoek. A
legtobb forma stilizalt is. A Csendélet 1. cimi festményemben formai egységet teremt a gomb,
illetve a gdmbhoz kozeli ives, lekerekitett vonalrendszer. Legtisztabban a szilvak képviselik a
gombformat, majd a locsolokanna, mely locsolécsdve miatt nem tisztan jeleniti meg ezt az
alakzatot. A virag leegyszertsitett, foltszerti dbrazoldsaval egy lekerekitett, lapitott korszeri
befoglald formaba illeszthetd. A ndvény emellett az erds redukcid mellett stilizalt is, oly
moddon, hogy az apro6 viragok és levelek dsszessége idomuljon a képen megjelend
gombformakhoz. Emellett formai kontrasztként szembe is allithato a tobbi képelemmel, mivel
szarainak elagazasa valtozatosan bontja a hatteret.

A Csendélet II. cimet viseld alkotason a stilizacidnak €s redukcionak erételjesebb jelei
lathatoak, mivel a kép emlékezetbdl késziilt. Az emlékképeknek jellemzdje, hogy
egyszerusitettek, illetve hogy a személyiségen atsziirddve jelennek meg, ily modon egyenes ut
nyilik a redukcionak és stilizdlasnak. Formailag ezen a képen is a kerek és ives formak
fedezhetOk fel, még a hegyesebbnek tekinthetd tulipanszirmokon €s leveleken sem érezhetd
igazi ¢lesség. A viragok esetében az U alakt formak, és kordk, €s az agyagedénynél is egy
ellapitott kor formaja fedezhetd fel.

A szinek szempontjabol ami kzos a két képben, €s altalaban a festészetemre, hogy
tiszta, €lénk szineket hasznalok. Ezeket a szineket gyakran valamilyen modon kontrasztba
allitom. Kiilonbség azonban a két alkotas szinvilaga kozott, hogy a Csendélet 1. cimii
visszafogottabb szinvilaggal rendelkezik, mig a Csendélet II-ben sokkal ¢lénkebbek a szinek.
A Csendélet I. cimi festménynél a legszembetlinbb a lila-sarga komplementer kontrasztja,
mivel a kép domindnsan ezeket tartalmazza. A lildnak természetesen tobb arnyalata fellelhetd,
igy a virag, a szilva és a kanna is mas-mds arnyalatokat jelenit meg. A viragot az er0sebb,
tobb vordset tartalmazo lila szin is kiemeli. A képen hattérszinként szolgdlo sarga azonban
inkabb okkersarga, mivel a lildk nem olyan erdteljesek, mint a szinkor ibolya szine. Fellelhetd
meég a képen kétféle zold, illetve a hattérben az asztal szineként szolgalo tortnarancs. Ez a két
szin enyhiti a fellépd komplementer kontrasztot, mivel ezek egymas kiegészitd szinei. A

cserép méregzold szine sotétsége miatt mélységérzetet is ad, mellyel kiemeli az elotte 1€vo



targyakat és a benne 1€v6 viragot. A fényirdnyt is a szinek sotét-vilagos mindsége jeleniti meg.
A képre a szort fény jellemz6, mivel a csendélet szabad, iranyitas nélkiili fényt kapott.

A Csendélet I1. cimii alkotas az el6zonél joval szinpompasabb, a szinskala minden szine fel
van vonultatva. A szinek esetében itt nem domindl a komplementer kontraszt hatasa, inkabb
mennyiségi kontraszt 1ép fel. Lathato, hogy a tulipanok kozott milyen valtozékony a
szinhasznalat, ugyanakkor bizonyos rendezettség is 0sszefogja dket azzal, hogy vannak
hasonl6 viragok. Harmas és kettes szinismétlddések szerepelnek a csokorban, de akadnak
egyediilallé szinnel rendelkezd viragok is. A tulipanok kozott sotét-vilagos kontraszt is fellép.
A lila-fehér tulipan esetén a virdgon beliil jelenik meg ez a kontraszt. Ugyanez a kontraszt a
fehér tulipanok ¢€s a tobbi, legfoképp a bordd virdgok kozott 1ép még fel. Ez a majdnem tiszta
fehér szin a csokorra vonzza a néz6 szemét. Ezt a dinamikat ellenstilyozza az agyagedény €s
az ablakkeret nagy, nyugodt, barna feliilete. A hattérben megjelend, viszonylag semleges
fehér, sziirke és tortkék szin is kiegyenliti, illetve kiemeli a tulipanok dinamikéjat. A
fényirany a képelemeken kiilonb6z6. Az agyagedényen hatarozottan lathatd bal oldalrol
érkezd fény jelenik meg, mig a tulipdnokon mar az el6z6 képen latott szort fény jellemzd.

Osszességében a festményeimre jellemzd a puha, lekerekitett formavilag és a tiszta,
¢lénk szinvildg. Mindemellé jarulnak a nagy, dekorativ, viszonylag kevés arnyalatot

tartalmazo feliiletek. Ezéltal egy nyugodt, mégis erdteljes hatdsa van az alkotasoknak.



