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Bevezetés

A TDK-dolgozatomban az Eurdpai Strukturalis és eh&nds Alapok hatékonysaganak
mérésére kidolgozott modelleket elemzem. Az Eurdpaiod koltségvetésének jeldist
részét kite¥ regiondlis politika fontossaga az utobbi évtizedhelents megidtt. Az
djonnan csatlakozott orszagok szamara az europaszferek jelentik az egyetlen nem-
piaci lehetséget a konvergencia felgyorsitasara, mig a fejigtigati tagallamok szamara
a kozos koltségvetés finanszirozasan keresztileegggyobb terheket r6 a tAmogatasok
finanszirozasa.

A Regionalis Politika a koltségének meredek emedkeddta tobb vitat kavart az eleikz
kozott ezek hatékonysagat, céljait valamint elnnélietpjait illetben. Az elmult évtizedben
a tamogatasok élvég a fejlodé orszagok tdbb modellt is alkottak, annak bizorséta,
hogy a hatalmas mértékmar a nemzeti 6ssztermékhez mé&hsgysagu tAmogatasok
fontosak, hasznosak és alapjaiban véve szikség@zekinidos szini dsszehasonlitas
erdekében az Eurdpai Bizottsag is megalkotta a sagdalellezési kdrnyezeteit, hogy a
programok ex post és ex ante kiértékeléséhez éggftayljtsanak.

A kulénféle modellcsaladok el@elméleti alapokon nyugszanak — neoklasszikus, ésyn
Ujklasszikus — illetve eltéreredményre jutottak az Alapok hatékonysagat valaeniGDP-
re gyakorolt szamszésitett hatasukat illéen.

A kutatdsom soran arra a kérdésre kerestem a valasgy milyen modon lehet
szamszdisitetten vizsgalni a kalonféle uniés transzferek tabkait, illetve a
hatékonysagukat. Megvizsgaltam, hogy milyen éli@odellcsaladokat hasznaltak fel az
utobbi években ezen kérdés elemzésére valaminy, émwek milyen eredményekre jutottak.
Bemutatom az egyes modellcsaladok jelléimzeltételrendszeriiket valamint az edtér
eredmeények lehetséges okait.

Az el fejezetben réviden bemutatom a Regionalis Politikadellezéshez sziikséges,
illetve relevans jellemit.

A masodik fejezetben ismertetek harom modellcsalddmelyet az utdbbi évtizedben
széles korben felhasznaltak a tAmogatasok hatassm#akszdisitéséhez, az eredetileg
irorszagra készitett HERMIN, valamint az Eur6pakddisag altal kidolgozott, az egész
Uniot atfogd QUEST IIl. modellcsaladot. Ezen kétdualben tal bemutatom a GMR —
Magyarorszag regionalis modelljét, amelyet spexa@liMagyarorszagra készitettek ilyen
célbdl. Végil 6sszegzem a kapott eredményeket.



1. Az Eurépai Strukturdlis és Kohézios Alapok

Az Eurdpai Unié legfontosabb célikitései kozé tartozik az elmaradt vagy kevésbé fejlet
régiok tamogatasa, az egy@hdnségek csokkentése. Ez jelent meg a Maastrichti
Szerddés gazdasagi es tarsadalmi kohézioval foglalkagézétében is. A kohézios
politika a 2007-2013 kozotti hétéves europai urkolkségvetés mintegy egyharmadaval
gazdalkodhat. Jelenleg harom alap sorolhaté kéavigtlenhez a politikahoz: az Eurdpai
Szocialis Alap, az Eurépai Regiondlis Fejlesztdap’és a Kohézids Alap.

A jelenlegi koltségvetési fbzak (2007-2013) 6sszesen 336 milliard eurdnyi gatés
elosztasat tartalmazza, amely t6bb UGjonnan csattakoorszag szaméara a nemzeti
o0ssztermékhez mérlienagysagrend. Az Unid harond tcéltertletet hatarozott meg a
tamogatasok elosztashoz.

» Konvergencia A program ebsegiti a felzarkozast és szerkezetvaltast azokban a
régiokban, amelyekben az egyrd jut6 GDP nem éri el az unids atlag 75 %-at,
illetve azokban az orszagokban, ahol az égg jutd GNI nem éri el az uniés atlag
90 %-at.

* Versenyképessédz elmaradt ipari, vidéki és varosi régiok szedtgaltasanak és
foglalkoztatasi problémainak segitése.

* Egyiuttmikddés Hatarmenti, nemzetkdzi és interregionalis kapated fejlesztése,

nemzetkozi tapasztalatcsere.

A f6 célkitizések mellett tovabbi elveket is meghatarozott ar6Ua tamogatasok
elbiralasahoz. Az addicionalitas elve kimondja, yhog tagorszagoknak bizonyos
mértékben sajat fejlesztéseket is meg kell valdsika Ez az elv azt hivatott
megakadalyozni, hogy makrogazdaségi szinten neswildsson meg a kiszoritd hatas,
azaz az unios fejlesztés ne helyettesitse a h@zadddicionalitas elve ellenére maig tobb
elemzés jeleds kiszoritd hatast mutatott ki bizonyos orszagokea. modellezés
szempontjabol masik kiemelt elv a tarsfinansziradas, amely kimondja, hogy bizonyos
értékben a tamogatast kapd orszagnak is részvéetiie a projektek finanszirozasaban.
Az Unid Altal ebirt tdbbi elosztasi elv — koncentracio, atlathagpstb. — nem relevans a

kutatasom szempontjabol.



A kulonféle eurdpai transzferek nem nemzetkdzi aelgrsztast valdsitanak meg, hanem
fontos, elméleti kbzgazdasagtani alapokon nyugszah&ozos piac megvaldsulasaval a
tagorszagok kénytelenek voltak tdbb olyan korlatesaktzél megvalni — példaul vam,
kvoéta, stb. — amelyek a sajat piacukat védték voarobléma az Unid dvilése soran
jelentkezett hangsulyosan, amikor a kezdeti 6 otstaeltéts fejlettséd régiok
csatlakoztak az eurdpai integraciohoz. Ezen ordeagbnaradt ipari szerkezete,
technolégiaja nem volt versenyképes a ,régi’ tagdgokkal, igy az EU kénytelen volt
kiegyenlit mechanizmusokat létrehozni, hogy ezeket a kildyadsst csokkentse, illetve a
piaci kiegyenligdést felgyorsitsa. A k6z0s valutabvezéviiésével a tagorszagok tovabbi
protekcionista eszkdzodr mondtak le, igy a szerkezeti atalakitasok tamasgat
felértékebdott. Ezzel parhuzamosan a kohézios politikaraifottddsszeg is latvanyosan
novekedett, a kezdeti 63 milliard ECU, 143 majd If8liard euréra emelkedett. A
jelenlegi program teljes koltsége megkozeliti a Bdlliard eurot.

A program lévilése azonban nem minden orszagnak allt érdekéhbi€tzos Koltségvetés
miikodési mechanizmusa alapjan a nettd befizetszagok még tobb pénzt voltak
kénytelenek a fefidé orszagokra aldozni. Annak érdekében, hogy az logatasrol szolo
vadakat céfolni lehessen, tobb modell, illetve eéskésziilt az utdébbi években. A kérdés
sokszor tulzottan 6sszetett, mivel a tamogatasok esak az adott orszagra hatnak, hanem
legtobbszor — az élénk kereskedelem miatt — a negfiizet tagorszagokra is. igy
bonyolult, sokszor az egész uniét tartalmazé meksdl van szikség, hogy pontosan
szamszdisiteni lehessen az orszagokra vonatkozé nettodiaias



1. tablazat
Kohézids tAmogatasok tagorszagonként 2007-2013tKazdio eurd)

Orszagok | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | Osszese
BG 491 713 967 1019 1090 11e61] 1233 6 674
CY 164 135 106 75 43 44 45 612
Cz 3011] 3684 3587 3754 3921 4088 4258 26303
DE 1751 1760, 1769 1777, 1785 1792 1799 12434
EE 370 403 439 479 522 570 621 3403
ES 6222 5680 5113 4634 4363 4337 4308 34658
GR 3058 2999 2937, 2871 2801 2783 2763 20210
HU 2985 3177 3384 3570] 3728 3933 4145 24921
IT 1879 1909 1940[ 1970 2002] 2034 2066/ 13800
LT 753 819 887 960 1036 1119 1202 6775
LV 496 942 591 643 696 752 810 4 530
MT 112 115 118 120 123 125 127 840
PL 8033] 8566] 9113 9337] 9650, 9962| 10561 65222
PT 2959 2992 3025 3059 3092 3126] 3159 21412
RO 1275 1854 2513] 3027 3264 3512 3768 19213
Sl 541 555 570 585 601 617 633 4101
SK 1270, 1376] 1495 1630] 1752] 1873 1966 11361

Osszesen | 35370] 37 280| 38553 39510 40468 41 826| 43 463| 276 469

Egyeb 8544 8656 8555 8518 8477 8582 8689 60021

Osszesen 43 91445 936| 47 108 48 028 48 945 50409 52152 336 490

Forras: (Varga-Veld [2010])

Az 1. abra tartalmazza a 2007-2013-as periddusmatikozd kiadasait a kohéziés

tamogatasoknak. Az Ujonnan csatlakozott orszagoketnenég jelenis részt tesz Kki

Németorszag és Olaszorszag. A strukturalis alapol &€ohézids Alap tamogatasaibal

Magyarorszag kiemelkédmértékben részesil, legtobbszor a meghatarozo® @&Banyos

fels6 hatar mentén. A fenti hatalmas pénzmennyiség tdmdmlon jelenik meg a

gazdasagban, igy a modellek is valtozatos hatasamerhusokat feltételeznek, az Eurdpai

Unid kiemelt célja az infrastruktira fejlesztéseruhdzas a humarkébe valamint a

vallalatok technologiai versenyképességenékegjitése. (2. melléklet)

A dolgozatom kovetker fejezetében bemutatok két altalanosan hasznalelesdladot,

valamint egy specialisan Magyarorszagra készitettailt és annak sajatossagait.



2. A modellek 6sszehasonlitasa

2. 1. AHERMIN modell

A Strukturalis és Kohéziés Alapok hatékonysaganakasénél az egyik legtobbet hasznalt
modellezési keret a HERMIN modellcsalad. A modkithondottan az EU transzferek
hatékonysaganak mérésére készitették, igy hangsinymlennek meg benne azok az
elemek, amelyek az ilyen célu elemzések targyaex&p A modell 6 eréssegei kbzé
tartozik, hogy képes elemezni a transzferek hot®aiil hatasait is, nem csak a roévidtavu
keresletndvekedés okozta konjunkturat. Ugyancsatofoténye&, hogy a kismérét nyilt
gazdasagok kulkereskedelme, a jovedelemtranszfevalamint az Alapok okozta
beruhdzasok mind kdzvetlentl megjelennek a modelkezetében. Tovabbicelye, hogy

a vizsgalt orszagokat egységes modellkeretbe fjaglagy konnyen megteremti az
dsszehasonlithatosagot. Ezek alapjan a HERMIN éaradblkalmas a periférialis, illetve az
tjonnan csatlakozott orszagok névekedésoriengthatsére.

A HERMIN modell — alapjait tekintve — a HERMES mdtél szarmazik és elméleti

hatterét tekintve egy neoklasszikus-keynesi modell.

A HERMIN modell harom é részlél all, amelyek megfelelnek a GDP-szamitas harém f
modszerének:

A kindlat oldal meghatarozza a termelés értékét deakat, a béreket és a
tényedkeresleteteket. Ez a megkozelitets a GDP, mint [kt erték
definiciéjanak felel meg.

* A Kkeresleti vagy abszorpcios oldal a kiadasi oldalbdellezi, a haztartasok
fogyasztasatél a készletvaltozasokig. Ez az elkgtiiedelem fadli megkozelités.

* A jovedelemelosztasi blokk a privat és kozszférimoz jovedelmeit hatarozza

meg, azaz a jovedelem forrasat és elosztasat readell

A fenti altalanos jellemikon kivil a HERMIN modell mas sajatos szempontoisat
magaba foglal. Megjelenik az orszag kilkereskedebneyitottsaga és a sérulékenysége.
Nagy hangsulyt kap a munkéekoltségének meghatarozasa, a bérrugalmassag és az
esetleges migracié, valamint a modell egyik legodyy ebnye, hogy az EU
transzfereknek nem csak a hatasat, hanem a haté@snimousat is kozvetlenil



megjeleniti. Ezeken felll a kereskedelem szeregskekovetkeztében a kilkereskedelem-
képes és a nemzetkozi kereskedelemben részt neisxektorok is elvalnak egymastol.

A modell szerkezetileg négy agazatot kulonboztey, meedgazdasag, ipar, szolgaltatasok
eés kozszféra. A kiadasi oldal o6t alrészre bonthtdl kozfogyasztas, haztartasok
fogyasztasa, beruhazas, készletvaltozas valankiiikareskedelmi mérleg.

A modell profitmaximalizalé vallalatot, egysfelinearis dontési szerketehaztartasokat,
szektoridlis bérkulonbséget és explicit megjéleaddrendszert is magaba foglal ill.

feltételez.

A Strukturdlis és Kohéziés Alapok hatdsa harom #&dram jelentkezik a modellben. Az
el a human diforras fejlesztés, mely a modell feltevése szarsatk az EU transzferek
kovetkezménye. A képzéstamogatas kovetkeztéberkszikea képzett munkasok szama,
a munkaef hatékonysaga és igy kdzvetve a termelési techiaolog

A masodik eset az infrastrukturdlis fejlesztésetédm amely a kdzszféra vasarlasai altal
megndveli az infrastruktara allomanyat, amely —zaglanként valtozéan — hat a termelés
teljes faktor-produktivitasara (TFP).

A harmadik lehetséges forma a terédgjazatoknak nyujtott kbzvetlen tamogatas — példaul
a Kozos Agrarpolitika foldalapi tamogatasa —, ammbyitiv sokként az adott agazat

beruhazasi dontéséhez adodik.

Bradley és Morgenroth (Bradley-Morgenroth [2004Yyetanulmanyban tébb vizsgalt
orszagra is szamsisitettek GDP ndvekedést. Ezek kozul MagyarorszBigraelkeden
magas novekedési Utemet prognosztizaltak a 20@848kezdve. Magasabb érték csak
Lettorszag, Csehorszag és Lengyelorszag esetéhbenltfelb. 2006-2020 kozott a
transzfereknek koszontden kumulaltan 71 %-kal tér el a GDP. Ez éventega#dan
4,4 %-0s GDP tobbletet jelent. A hatas 4 %-os Gabletél indul és a program végére
eléri a 6 %-ot, de a finanszirozas végével termésen fokozatosan cstkken. (1. abra)
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Forras: (Bradley-Morgenroth [2004])

1. abra
A kulonféle alapok magyar gazdasagra gyakorolt satGDP ndvekedés, %)

Bradley és Morgenroth egy mutatoszamot is alk@ptalapok hatékonysaganak méréseére.
A kumulativ multiplikator (cumulative multiplier)sszehasonlitja az elért GDP ndvekedést
a tamogatasok nemzeti 6ssztermékhez mért aranyavalsszu tavu értéke a transzferek
hosszu tavu strukturdlis hatasat jeleniti meg.dEbBbszempontbdl Magyarorszag mar nem
szerepel ilyen ékels helyen, a cseh (2.79), lengyel (2.44) és szlowhl) ertékhez
képest meglejen alacsony (1.62) a magyar mutatészam.6Eblra lehet kdvetkeztetni,
hogy a magyar gazdasag nem reagalokaligalmassaggal a kinalat oldalan. A tobbi
kisméreti, nyilt fejlodé tagorszaghoz képest a mutatd értéke megiséetalacsony. Ennél
kisebb értéket csak Kelet-Németorszag és Goroggprezatén mutattak ki. A kiugréan
alacsony gorog értek (0.91) oka lehet a gazdasdgaga — a legkevésbé nyitott az egész
Eurdpai Unidban — illetve az iparanak szerkezete.

A szerdk megdallapitjdk, hogy a varakozasok rogzitettsédgama becsult értékek joval
magasabbak, mint példaul a QUEST modell esetélwml, a valtozasok beépiilnek a
varakozasokba.

Bradley és Zaleski (Bradley-Zaleski [2003]) a HERMImodellt specialisan
Lengyelorszagra alkalmazta figyelembe véve az grsagatossagait, igy a realértéken vett
GDP novekedés a program alatt mar kdzel 3 %-osls{Kiéltételezés egy kozel 5 %-0s
ROW ndvekedés, amely talan tulzottan is optimistagnagyarazhatja a jelésteltérést is

a tobbi orszag explicit szerepeltetésénél kaptdkkel szemben.)

A HERMIN modell mindkét alkalmazasanal kimutathab@gy az orszagok szamara a

tamogatasok szerkezete nem optimdlis, a fizikaragtfuktira fejlesztése nem elég



hangsulyos, illetve a kozvetlen tAmogatasok koesl slyan hatékonyak, mint amekkora
sulyt képviselnek. A modellcsalad széles korbealallazott, koszénhéeén annak, hogy az

orszag-specifikus eltéréseket is képes beépiteradell egyenleteibe.

Osszefoglalasként azt a megallapitast lehet témogy a neoklasszikus alapjai okan a
HERMIN modell magas ndvekedési tobbletet mutabkpnban a hatas hosszu tdvon méar
joval alacsonyabb értéket is fel tud venni. A HERMidgazati felbontasa a tobbi modellel
szemben alkalmas arra, hogy a hatasok mechanizmsisazonositsuk, valamint a
legjobban érintett Agazatokat. Ezek alapjan a HBRMIOkéletesen megfelel
gazdasagpolitikai, fejlesztéspolitikai és agazatitdsek kiértékeléséhez.

A dezaggregalas miatt a modell képes megkulonbiztedtékonysagukat tekintve az
orszagokat. EBl a szempontbdl, annak ellenére, hogy magas noeskedbbletet jelez
elére Magyarorszag szamara, a hatékonysaga alacsoiwgl Bz magas tadmogatasi
arannyal valésul meg. Osszesitve a 2007-2013¢szadtot tekintve a modell révidtavon

4-8 %-0s, hosszutavod-4 %-o0s tdbbletet mutat ki.

2. 2. AQUEST modell

A QUEST modellcsaladot az Eurdpai Bizottsag fejiette ki ebrejelzési, valamint
ertékelési célokra. A legujabb valtozata a QUEST dmely a HERMIN-hez hasonléan
tokéletesen alkalmas az unids transzferek hatasael@nzésére. A HERMIN
modellcsaladtél eltéden a QUEST alapvéen egy standard DSGE (dinamikus,
sztochasztikus altalanos egyensulyi) modell, amaglfeU 27 orszagat elemzi egyszerre, a
vilag tobbi részét 6sszevontan, elkilonitve kezéR@W).

A modell tobb részre bonthatd: megkulonboztet tésket, fogyasztdkat, kozponti
koltségvetést, valamint az allamok kozotti biledsi kereskedelmi kapcsolatokat.

A termebi szektor feloszthatd végterméket, kdzleravakat, beruhdzasi eszkdzoket
valamint kutatas-fejlesztést 6allito vallalatokra. A szokasos DSGE elméletnek
megfeleben a végtermeéket terndevallalatok monopolisztikusan versenyeznek egymassa
inputként differencialt munkat — alacsonyan, kozspmeés magasan képzett munkaer
amelyek egymas tokéletlen helyettésit hasznalnak fel, valamintkét. A termelés
megengedi a foglalkoztatas, valamint a kapacit@sizihdlas nem tokéletes jellegét is. A
technolégiai paraméter, a teljes ténjtezmelékenység kidsadottsag, amely véletlen

bolyongast kdvet (random walk with drift). A vabébk termékei egymas tokéletlen

-10 -



helyettesiéi. A megadott technoldgiai feltételek és témydaak, valamint végtermék
kereslet alapjan a vallalatok a varhato profitnéleékét maximalizaljak.

Mivel a modell tartalmaz nominalis rigiditast, éké és a munkaérbeépités kdltségeit,
valamint a kapacitaskihasznalas valtoztatasanakdg#it, az ar és a bérek ragaddsak, nem
tudnak tokéletesen alkalmazkodni révidtavon a mikgeait feltételeknek. Fix koltségek
bevezetése tovabbi torzitast jelenthet.

A modell kibdvithe® — és a transzferek hatékonysaganak mérésendhataki is Bvitik

— bizonyos koOzjoszagok externalis hatasaival, melbggtobbszor az infrastruktara
jelképez.

A masik termali szerepb a kdzbens$ javakat, azaz a beruhazasi eszkdzokééliEdo
vallalat. A termeléshez szikséges a technologiant megvasarlasa a fogyasztoktol és az
adminisztrativ korlatok lektuzdése (fix koltség). ekzutan a termelés mar linearis
technologiaval jellemezhét

A licenceket a kutatas-fejlesztés szektor allitia amely magasan képzett munkdét
JLudast” termel (a teljes faktor-produktivitas pareterével jellemezve). A K+F szektor is
bévithe®o a fenti torzitdsokkal, rigiditasokkal, hogy pordbb illeszkedést érjen el a
modell. A K+F agazat kozvetlen szerepeltetése fésem Kildviti a transzferek
hatékonysaganak mérési letmigeit a HERMIN modellhez képest, amely ezt csak
kozvetett hatasként tudja szerepeltetni az infustralis, illetve a human ke
beruhazasok kozott. Fontos jellefnhogy a technoldgia allamok kozotti terjedésének a
lehetisége is megjelenhet a QUEST egyes valtozataibaazExqyik fontos interakcié az
orszagok kozott a kereskedelmen tul, ameadgeiti a konvergenciat.

A haztartasoknak két tipusat részletezi a modelllikiditas-kotott haztartasok nem
dontenek, minddssze elfogyasztjak az dsszes nktilinets jovedelmiket. A haztartasok
masik tipusa dont a munkakinalatrdl, fogyasztasilk, és belfoldi kotvényallomanyrdl,
fizikai tokeérsl, pénzallomanyrol, beruhdzasrol illetve intertemdhs jOvedelem-

atcsoportositasrél. A valés adatok pontosabb beeskrdekében tovabbi nominalis
rigidithsok, alkalmazkodasi koéltségek, fogyasztaszokds perzisztenciak is
szerepeltethék, mint példaul a fogyasztasi szokasok &atrendeskséikalmazkodasi

koltségei.

A kormanyzati dontések szerepeltetése az eddigieRhsonloan valtozatos formakban is

megjelenhet a QUEST kulonb®zipusainal. A QUEST alapvaltozata megkulonbozeti
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fiskalis és a monetaris funkcidkat. A fiskalis gagégpolitika a foglalkoztatas hosszu tavu
értékédl vett eltérés fuggvényében beavatkozhat a gazbaségresletélénkitéssel. Ez
lehet kozfogyasztas illetve beruhdzas. A szocilledasok okozta sajatossagok, az
adorendszer kuldonbézformai, vagy egyszésitve csak a bevételek rugalmassaga mind
beépithet a QUEST kulonb&z véaltozataiba. Ezek erégként hatarozodik meg az
addssagallomany — koétvéenyallomany — valamint azkemtigalni hivatott extraadd, vagy
adokedvezmények esetleges rendszere. Erdekes saéémomegjelenik a nettd befizet
orszagok negativ poziciojabodl eéetiany is, megkonnyitve a szamdgdtést a becsilt
nettdé hatasok oldalarél. Ezzel a médszerrel iggjlatiebb orszagok szamara kozvetlendl
kifejezhet a tdmogatottak konvergencidjanak koéltsége Ugyy taagesetleges visszahat6
pozitiv hatasokat is szamsisitjik.

A monetéris politikarél a modell kamatszabalyt -aaz kamat meghatarozasa egyes
makrogazdasagi mutatok egyértélfiiggvénye — feltételez, amely egy adott inflacést
Kivan tartani.

A transzferek hatékonysaganak meéréséhez beégjdkhet beruhazasi déntésbe az EU
tarsfinanszirozasi elvei, hogy csokkentsék az egetl kiszoritd hatast, azonban ez nem
valésul meg teljesen. A becsiilt hatasok kis mértékdéegnagyobb hanyadat még igy is a
kiszoritdsnak tulajdonitjak a kulonkHelemzk.

A QUEST az orszagok kozotti kapcsolatokat bilateriékereskedelmen keresztl
modellezi. Az aggregalas megkonnyitése érdekélmmadell feltételezi, hogy a kilénbéz
szerepbknek azonos a preferencidja a hazai és az imponetek, illetve beruhdzasok
kozott. igy a kereslet visszafejties CES fuiggvényforma feltételezésével hazai és itnpo
keresletre. Mivel minden egyes orszagra hasonk&tédéket ir €, igy szimmetrikusan
0sszegezhéek a kereskedelmi kapcsolatok. Az Eurdpai Unié sleedelmének jelebs
része a tagallamok kozotti kereskedelem, amely leazenddszerrel teljes mértékben
internalizalhat6. Minddssze a vildg tobbi része adaexogén adottsag, amely nem

magyarazhaté a modell valtozéival.

A QUEST modell 6sszetettségét nem feltétlenlil ameés tlulsagosan széles spektruma
adja, hanem az elméleti feltevések valds adatoklesztésének problémai. A profit vagy
haszonmaximalizalo viselkedések feltevése, a ttd®kiegyenlit mechanizmusok vagy a
kormanyzati koltekezések valamilyen hosszu taviszeds és tartos rendszerének

feltételezése komoly gyakorlati problémakat vet. fely a modell pontositasahoz
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szikségszéen rigiditasokat, alkalmazkodasi kdltségeket, eroggkkokat vagy véletlen
valtozokat kell szerepeltetni, hogy a kormanyzaiitékezések szabalyjellegét, illetve
annak a hianyat valamilyen mértékben képes legyagyarazni vagy éfe jelezni a
modell.

A modell komplexitasa, illetve & mikrokonémiai megalapozasa aésseége is egyben.

A HERMIN modelltl eltérben a QUEST szimulalasakor akar 6t kulonbéategoriat is
képezhetlink a Strukturalis és Kohézids Alapok taatéspi kozott:
* Infrastrukturdlis fejlesztések: rovidtava sokkok kormanyzat infrastruktara
beruhazasai kozott.
« Agazati tamogatasok: fix és alkalmazkodasi koltkégedkkenése, kormanyzati
vasarlas sokkjai.
* K+F: fix koltségcsokkenés a K+F szektorban.
* Human tke fejlesztés: magasan képzett munéeevonatkozé beruhazas, illetve a
teljes munkaét allomany termelékenységének ndvekedeése.

» Technikai segitség nyljtasa: Kormanyzati fogyasatestiv sokként.

Varga Janos és Jan Veld (Varga-Veld [2009]) a 20006 kozotti évekre vonatkozo
program hatasat elemezte a QUEST Ill. valtozatawdivel ebben a ciklusban
Magyarorszag meég nem vett teljesen részt az Unikodéseben, igy a ra vonatkozo —
externdlis — hatas is meglets¢n csekély. Atlagosan 0,7-0,9 %-os GDP tobbletet
szamszdisit a modell az adott periddusra, amelynek a hossziindvekedésre gyakorolt
hatadsa sem éri el az 1%-ot. Ennek a ciklusnak aatpgpbb haszonélvéz Portugalia,
Lettorszag, Litvania valamint Gordgorszag atlagazahs %-os GDP tobblettel. A fentiek
alapjan meg lehet vizsgalni a netto befizetszagokra gyakorolt hatast is, amely a legtdbb
esetben enyhén pozitiv, vagy kozel nulla. A legobyy vesztes Franciaorszag
megkdzelibleg 0,5 %-os deficittel, mig Németorszagot pozitivéainti a Strukturalis és
Kohézios Alap. A kulonbség a két orszag kozott, yhbigmetorszag keleti tertiletei még
részesednek tamogatasokban, mig Franciaorszagmakeni ilyen régioja. A becsult
hatasok idsoranak faktoranalizise soran megallapithatd, regegyetlen igazi vesztes
Franciaorszag, kozel semleges Svédorszag, Daniamirgl Nagy Britannia és

egyeértelniien nyertes minden mas tagallam. (2. abra) (4. kiet)e
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A becsiilt hatasok édoranak felbontasa két faktorra (2000-2006)

A 2007-2013-as ciklus soran Magyarorszag mar teljégékben részesil az uniés alapok
tamogatasaibdl. Abszolut nagysagban csak Lengyglgre€s Spanyolorszag kap tobb
transzfert, mig Csehorszag megkoaédiy ugyanannyit. Ha a tamogatasok meértékét a
GDP szazalékaban fejezzuk ki, akkor Magyarorsz&gesiil a legtdobb tamogatasban,
atlagosan 2-2,5 % évente. A f&lbatar tervezett csokkentésével ez a szam nemgis fo
varhatéan valtozni a j@ben. Az alapok szamsieitett hatdsat méri a Varga és Veld
(Varga — Veld [2010]) tanulménya, amely a®zél ciklusnal mar jelerisen nagyobb
eltérést mutatott ki. Hosszutavon megkoaédy 4 %-ot javit Magyarorszag GDP-jén a
kilonbo®d Alapok egylttes hatasa. Fontos megemliteni, hoghatasmechanizmus
lassUusaga miatt a thmogatasok okozta teljes noeskéibblet Bven a program lezarulta
utan realizalédik (3. abra).

Az orszagok kozotti 6sszehasonlitasbol az derih&gy a litvan gazdasagra gyakorol
legnagyobb hatast a Strukturalis és Kohézios Aapatasok mérteke magas korrelaciot
mutat a tamogatasoknak a GDP-hez mért aranyavalaznelenti, hogy nincsen jeldigt
eltérés az alapok orszagok kozotti hatékonysagdh&DP tobblet jelerdis részét maga a

kapott pénzmennyiség nagysdga magyarazza. EZdext jeogy minél tébb pénzt kap egy
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orszag annal nagyobb mértékben valdésul meg a kgemera és ez a hatas nagyrészt
flggetlen mas szempontoktdl. (4.abra) (3.melléklet)

g
[%2)
@ 3] B GDP
e
W

A & O N Y K o A W&
Q' O° O O QY QY QY
SFEFF P FS

&

2 QA AV D gk
» Qv \Z
ENENEINEINEINEINES

q/

Forras:(Varga-Veld [2010]) alapjan sajat szerkeszté
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4. dbra
A 2007-2013-as Kohézids Alap becsiilt hatasa (Ylédbb
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A QUEST mas megkozelitéslhs képes elemezni az Eurdpai Unib tagorszagajy \akar

az egész Uniét egységesen. A QUEST modellcsal@lloadznaltdk a fenti kutatdsokon
kivial az 0) tagorszagok elemzésére, illetve a $umdis Alapok reformjanak varhato
hatasainak kimutatasara, szamségzgésére az egész Unid (Roeger-Varga-Veld [2008]),
vagy akar orszagok szintjén (D’Auria et al. [2009)modellt az Eurépai Unio kulfolddel
tortérd 0sszehasonlitdsara is alkalmaztak, Roeger, Vasgseedd (Roeger-Varga-Veld
[2010]) az EU és az Amerikai Egyesiilt Allamok kdizéermelékenységkiilonbség

csokkentésére tett kisérleteket elemezték a medgitségével.

Osszefoglalasként megallapithaté, hogy a HERMIN efled szemben a QUEST

rovidtavon szignifikansan eli@reredményekre jut, mig hosszutavon a kétegtlzés mar
jelensen kozeledik egymashoz. Az eltéréseknek tobb ekeam, a kilonbdr elméleti
feltevések miatt a két modell eltéralapokon all és mas szempontbdl vizsgalja a
tamogatasok hatékonysaganak a kérdését. A QUESKezetét tekintve a tamogatasok
tébb valtozatat képes megkulonboztetni, valamintegész EurOpai Uniora gyakorolt
hatasokat is képes szamsséteni. Ezek alapjan a Regiondlis Politika nett&zhanak
kiszamitasara alkalmasabb, mint a HERMIN model&salA QUEST alkalmazza az
Ujklasszikus iskola legujabb kutatadsi eredménysiteéiatt egy komoly étejelzs és
magyarazéeréj modell. Azonban a gazdasagot csak aggregaltansképsgalni, igy a
hatadsok mechanizmusara nem lehet kdvetkeztetéssoeini az eredményeaib Eblsl az
okbdl kifolyolag a transzferek hatékonysagat seipekémegkilénbdztetni a tagorszagok
kozott. A Magyarorszagra szamsgdtett hatasa a 2007-2013-as ciklusnak a QUEST

modell alapjan révid tavoh-3 %, mig hosszutavon meghaladjd &o-ot

2. 3. A GMR — Magyarorszag

A GMR, azaz Geographic Macro and Regional model &&rbeli, szamszésitett
altalanos egyensulyelméleti modell (SCGE — Spd@iamputable General Equilibrium),
amelyet kimondottan a Strukturalis Alapok Magyaréag hatdsanak elemzésére
készitettek a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség rés2e@MR alapveten harom modeltid

all, része egy makrotkonomiai modell, egy teljdgdaproduktivitast magyarazé modell
valamint az SCGE szubmodell (Varga [2007]).
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A TFP szubmodell a Strukturdlis és Kohézidos Alappl+F kiadasok, a kutatok szama,
az infrastruktara valamint a technoldgiai impod@an hatarozza meg az adott régio teljes
faktor-produktivitasat.

A térbeli CGE modell a hollandiai RAEM modell eggsisitett valtozatat, a RAEM-
Lightot épiti be a GMR modellezési rendszerébezébmodell meghatérozza a regionalis
hatasokat, valamint az interregionalis kereskede#m@&z agglomeracios hatasokat.

A térbeli adatok és a TFP modell eredményei alapjaiacro modell kiszamitja &b
makrodkondmiai valtozokra gyakorolt hatast. A Maonodell mar térbeli dimenzidktol

mentes, csak nemzetgazdaségi §amltozasokat mutat ki.

A GMR modellel is szamszésitették a 2007-2013-asoskakra vonatkozo Strukturalis és
Kohézios Alapok hatasat. Az EU transzfeékmentes allapothoz képest a GMR
hosszutdvon kodzel 9%-os tdbbletet mutatott ki, sneeltdbbi becsult értékhez képest
kiemelkedden magas. A tobbi mutatoszam esetében hasonloaasngatgkeket mutattak
ki, a beruhazas 20%-os tobbletet produkal, a fegidhtas bizonyos é$zakokban 5%-kal
is meghaladja a viszonyitasi alapot, a fogyasztélggpartdsan 9%-os eltérést mutat.

A modellt az egész Eurdpai Uniora is alkalmaztédholaa régiok szerepét a NUTS2
kategoriak vették at, az agazati felbontast peditjoaték (Varga et al. [2010] és Varga et
al. [2011]).

A kovetked fejezetben részletesen bemutatom a GMR alapjaezéSCGE modell
egyenletrendszerét, valamint a lehetséges hib&hgeseégeit.
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3. A GMR részletes jellemzése

3. 1. AGMR modell SCGE modellje

A részletezett valtozata a GMR — Magyarorszagnd&rasi et al. [2009] és a Varga [2007]

tanulmanyokban talalhaté. A modell a kdvetkézltevésekkel él:

A gazdasagot 20 régiora bontva vizsgalja, amelyekenegyék és Budapest
reprezental.

A modell négy agazatot kilénboztet meg: dggzdasag, ipar, szolgaltatas és
kozfogyasztas. Minden szektort egy vallalat repméde

A vallalatok inputként dkét és munkét hasznélnak fel. Az outputot a hozzéad
értékkel becsuli a modell.

A termelési fliggvény és a hasznossagi fliggvény @ahlglas tipusa.

A haztartasok haszonmaximalizald, a vallalatok dé&ijminimalizald viselkedést
kovetnek.

Szallitasi koltségeket a termék értékének aranybtaroztak meg.

A tékemennyiség a haztartasok tulajdonaban van.

A lakasok és haztartasok szama rogzitett.

Rovidtava egyensuly esetén a régidk 6nmagukbannsgi¢ba kertilnek, de a hasznossagi

szintekben lehet eltérés. HosszUtavon a migracidetkéztében ezek a kildnbségek

kiegyenlibdnek.

A kutatasom eredeti célja a modell alkalmazasa \Elropai Unié alapjainak a

hatékonysaganak mérésére a tanulmanyok alapjargl ablcélbdl, hogy részletesen

elemezhessem, mi lehetett az oka a kiemékednagas ndvekedési tobbletnek. A modell

parametrizalasa soran ellenben az elmélet nagydtikidnositasai miatt a valdés adatokat

nem volt képes visszaadni. A kovetkefejezetben részletesen bemutatom az altalam

kapott eredményeket és azok eltérésének lehetskgis
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3. 2. Az SCGE modell becslése

A modell parametrizalasahoz nagy mennyiséggionalis és agazati szinten is bontott
statisztikai adat szikséges. A NUTS2 régiok beeseetdéta azonban a Kozponti
Statisztikai Hivatal a legtobb makros#inimutatét nem publikalja megyék szerinti
bontdsban. A hivatkozott tanulmanyokban a pont@dokat igy nem is hasznaltak fel a
kalibralas soran, a megfebeinegyeszirt bontast maga a modell szamolta ki.

A cikk allithsaival szemben azonban ezek az adaléihebek, még ha nem is minden
évben. A (Gazdasagi Folyamatok Regionalis Kulonbségei Maggadgon 2008-ban”
cimi KSH tanulmany a 2008-as évre megyei szinten égafighontasban részletezi a
foglalkoztatas, termelés, bérek valamint a lakas#iny eloszlasat. A kalibralas soran én
felhasznaltam ezeket a statisztikai adatokat szensbenodell eredeti alkalmazasaival,
hogy pontosabb értéket kaphassak. A parametripatddémajanakd oka, hogy a modell
tulzottan leegyszésitett, altalanos feltevésekkel él, amelyeket gadatok nem igazolnak
vissza, igy a modell még indulohelyzetben sem kemsgaadni a megfigyelt értékeket. Ez

azonban tovabbi elméleti kérdéseket is felvet.

Az elméleti kdzgazdasagtan alapjan a kulogba®dpontokban eltér vilagallapotokat
figyelink meg. A vilagéllapotokban megfigyeljik azgyes dontéshozok valasztasi
lehetségeit valamint a ténylegest dontést. A modell vagélet a lehetséges
vilagallapotokon egy struktarat feltételez, valamiegy dontési szabalyt. Ezen
elméleteknek az alsés a legfontosabb kritériuma, hogy a méar megfigyddgallapotok
tényleges megvalosulasait teljesitenitik kell. R#ldaem becstlhetink egy olyan

arrendszert, amely a mar megfigyelt ar és kerpslaikkal nem kompatibilis.

A GMR modell rendszerével szemben igy komoly elthgleoblémak meriinek fel. A
modell mikodtethed abban az esetben, ha eltekintink a fent hivatkoxdH
tanulmanytél, azonban ekkor tudatosan egy torz neéegekre vezét modellt
alkalmazunk, amely a megvalosult adatokat nem kkjaelsi szamunkra eredménykeént.
A kovetkedkben sorra veszem a GMR feltételrendszerét és magalom mely feltételek
vezethettek a valos adatoktdl szamitott jélsmtitéréshez.
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3. 3. Az SCGE feltételrendszere

A hivatkozott két tanulmany eli@rmértéki altalanositast hasznal, igy parhuzamosan
mutatom be a két szerkezet sajatossagait.

Elsoként a fent bemutatott feltételeket elemzem, madjdrék a modell egyenleteiben
szerepd bujtatott feltevésekre.

A modell megye, valamint agazati s#Zinbontasa dnmagaban nem okot problémat az
egyenletek becslésében, azonban a GMR-SCGE élyenletek leirasanal megemlitve
egyeéb feltevésekkel is. A legvitathatébb allitga leogy a kereskedelmi forgalomban a
megyék kozott csak az ipar és a Gugazdasdg vesz részt. Emiatt az egyensuly
létrejottekor a helyi lakosok a helyben megternsziblgaltatasok és kozszolgaltatasok
teljes mennyiségét elfogyasztjak. Bizonyos megyekhmldaul Pest illetve Budapest
régioban a szolgaltatasok kiemelkedranyt képviselnek a helyi hozzaadott értékb
Mivel a fogyasztéi preferenciakat ugy kell beahita hogy ezt a megnovekedett
mennyiséget elfogyasszak. Ekkor azonban két félietlentmondast okozhat. Bleent,
hogy a kulonbo& régiokban azonosak a fogyasztoi preferenciak. Adetioképtelen
egyensulyra jutni ilyen feltételek mellett, flUggetll az arak, bérek vaggkiekoltségek
szintjétl. Ha feloldjuk ezt a feltevést, és eliépreferencidkat alkalmazunk, akkor olyan
nagymeértell szordédas jelenik meg a fogyasztoi szokasokban,lyasemmilyen mas
statisztikaval (példaul a Haztartasi Koltségveksvétellel) sem tamaszthato ala.

A haztartdsok masodik, explicit médon nem emliteiak bujtatott feltevése, hogy a
haztartasok egyefilaranyban részesllnek ékeé hasznalata utani jaradékban. Az eredeti
feltevés, mely szerint a telje$keallomany hazai, privat kézben van, mar énmagaban
kritizalhato, am az egyfe vald felosztasa mar elfogadhatatlan feltevésalfeanositott
modell a teljes hazabkejovedelmet felosztja, amely igy megnéveli a snggbb régiok
elkdlthet) jovedelmét. A masodik modell ugyan csak a sajgiorggvedelmét ossza fel,
Véleményem szerint a haztartasstatisztikai meglféggk alapjan jol becsullidt ezek a
részaranyok.

A héztartasi oldalr6l nézve hasonléan komoly hi&@sgga a modellnek, hogy nem
feltételezi a haztartdsok haszon-maximalizalasatiakakinalatot tekintve. A modellben a
munkakinalat rogzitett mennyidég az egyensuly megvalosuldsahoz a keresletnek
pontosan meg kell egyeznie ezzel a rogzitett meeggel, amely csak kis mértek

rugalmassagot enged meg. A munkakinadlat szerinszdranaximalizalds mar a
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legegyszdibb flggvényformak esetén is tovabbi alkalmazkod@lsetiséget biztositott
volna a modellnek. A jelenlegi formdjaban a rogritdnalat azt jelenti, hogy a bér
szintjetl teljesen flggetlenil a haztartasoknak koilesadniuk a meghatarozott

mennyisé§ munkat. igy a bér meghatarozasa egyediil a vallptafitmaximalizalastol

fugg.

A vallalatra alkalmazott feltevések hasonldan re$tek és tovabbi kérdéseket vetnek fel.
Az éaltalanosabb valtozat egységes agazati techiddldigfeltételez orszagos szinten. Ez az
alliths bnmagaban ellentmond a megfigyelt adatokaakD-fliggvényforma elfogadasa
esetén a regiondlis hozzdadott érték, murkBhasznalas és bérek mellett
kiszamithatoak a technoldgiai paraméterek, amekgédtt bizonyos mérték szorodas
szukségszéen fennall. A masik iranybol vizsgalva, ha viszeglységes paramétereket
feltételezlink, akkor a megfigyelt adatok nem twedgéllitani a modell.

A feltételek felsoroldsanal a székz azt feltételezik, hogy a vallalatok a kdéltséguket
minimalizaljak. A tényeékeresleti fliggvényeldd azonban egyérteltien kidertl, hogy
profitmaximalizalas valésul meg. A koltségminimalas esetén az adott output
eléallitdsanak koltségét minimalizéljak a véllalateizonban a modell egyenleteiben az
output ara is megjelenik, amely ennek a feltevésugiértelnien nem része.

Tovabbi bujtatott feltétel a munkadeagazatonkénti tokéletes helyettesitsége. Ez az
allitas nem jelenik meg kimondva a feltételek k&zbtde az egyenletekb
kikovetkeztethet. Az egyensuly feltétele a régiés munkakinalat ésedlet egydsége.
Mivel a kinalat rogzitett, a kereslet alkalmazkodiknely szerkezete valtozhat barmilyen
alkalmazkodasi koltség nélkil. Ennek természetegprenes kdvetkezménye, hogy nem
lehet dgazatilag megkllonbdztetni a bérek szinfémasodik valtozat mar megengedi a
megkulonboztetést, ebben az esetben az agazatatkémp felhasznalt munkamennyisége

rogzitett, ami egy masik szempont szerint teszilmgtlanna a modellt.

A szallitasi koltségek és a kereskedelem kezelgsatathatd. A szallitasi koltségek a

termék aranyaban jelennek meg, amely matematikkdagyen megoldhatd, hiszen csak a
technoldgiai szint paraméterét médositja (TFP). nkiem a szallitasi koltség példaul egy

mezdgazdasagi terméknél nem a rdgazdasag felé iranyul. A szllitAs abrazolasa
pontosabb lenne, ha killon agazatot szerepelteta@gmidynek termékét a szallitani kivano

vallalatoknak meg kellene vaséarolniuk. Ez a fajteegoidds nem okoz jeleis

tobbletmunkat, hiszen az AKM (Agazati Kapcsolatokridge) statisztikak tartalmaznak
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ilyen sakktabla mérlegeket. Az azért kijelenthdtogy ez a Samuelson-i (termékaranyos)
megoldas nem feltétlenil okoz komoly eltérésekat diméletileg nem pontos.

A kereskedelem a modellben nem a vallalatok dokérggelenik meg, hanem mint egy
exogén adottsag, amely meghatarozodik az araramygik mas parameéterek altal. Ha a
vallalatok dontésébe beillesztjik a kulonbdgegiokba iranyuld ,exportaranyokat”, akkor
a kovetked feladatot kapjuk:

max, v« (ap@-T1)Y —-rK —wL)

Az alfa vektor a kilénbdzmegyékbe iranyulod export aranya, az Y a term@ég, arak, a
K,L a t6ke és munka, r,w pedig ezek koltségei.

A profitmaximalizalasi feladat ezek utan szepardlha tényeékereslet és az aranyok
egymastol figgetlen meghatarozasara. A tétkezeslet megfelel az SCGE modell altal
meghatarozott egyenleteknek, azonban az aranymseaal mas értéket vesznek fel. Az
exportaranyok meghatarozasa altal a vallalat a éeemdrt kapott ar exportaranyokkal
sulyozott &tlagat maximalizalja. Egy sulyozott gtlmaximuma mindig az atlagolandé
tagok maximuma. A gyakorlatban ez azt jelenti, hagwallalat kivalasztja, hogy a
szallitasi koltséggel korrigalt arak kozul melyikeggnagyobb és a teljes termelési értékét
oda exportdlja. A probléma ezzel a megkozelitésbelgy széldséges aranyok
hatdrozédnak meg és a rengeteg szakadasi pontetlehe€ teszi az egyensuly
megkeresését — ha létezik egyaltalan. Valdgegnebldl a megfontolasbdél a GMR egy
masik megkdzelitést alkalmaz.

A modellben az &rardnyok vagy a termelési értékiggg¥enyeként alakulnak ki a
kereskedelmi részesedések, amelyeket a vallatagaalf A régebbi valtozata a modellnek
egy rugalmatlanabb valtozatot hasznal, mig az Ugdpp nagyszamu szabadsagi fokkal
rendelked modszert. A figgvények parametrizalasanal a hamkaabadsagi fok ellenére
sem érhét el az egyensuly (20*20*2=800 szabad valtoz0o).

A kereskedelmi részesedéseket csak elméleti falskvéegitségével lehet becsulni, mert

hivatalos statisztika nem készul ilyen szempontbdl.

A kalibralast a kovetkézmodszerrel kiséreltem meg:
Az egyensulyi feltételek alapjan a regionalis ftigdatatas, termelési eérték,
bérkbltség és a lekotott ke segitségével kiszamolom &echnoldgiai
paramétereketA technikai sokszifséget mindenképpen fel kell tenni, kilénben a

modell sohasem fog konvergalni.
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A kezdeti arakat egységnyinek valasztjuk és igydasolhaté a totalis faktor-

produktivitds paramétere.

A kovetked |épésben véletlen szamokat generalok a kereskedaiémyok
paramétereihez (20*20*2) valamint a Cobb-Douglasszhassagi fliggvény
paramétereihez. A konzisztencia érdekében ezekaloparaméterek.

* A CD paraméterek és az elkdltbgbvedelem alapjan meghatarozhat6 a kereslet, a

kereskedelmi aranyok és a brutté hozzaadott élaiéa pedig a kinalat.

* Az eltéréseket a killonbségik négyzetdsszegévehmére

Az eltérés minimalizalasahozéskér a MATLAB szoftver beépitett funkcioit haszaatt
fel, amely nemlineéris optimalizalast végzett. Miaenemlinearis modszerek érzékenyek a
kiindulasi pontra, ezért 1 000 véletlenszddindulasi helyzetBl 10 000 iteracié soran
kerestettem a szoftverrel a s#@géket. A program tébbszori futtatas esetén sddit ta
eltéréshez kozeli értéket, a minimunflBagysagrendvolt.

A Kkalibraciot kozvetlen gradiens modszerrel, a legedekebb cstkkenés, valamint a
Newton-madszerrel is futtattam, de egyik esetbem jsult a kapott eredmény.

Utols6 megoldasként a racsmodszerhez hasonlité Idéegds kiprobaltam. Ekkor kozel
egymillié véletlen kombinacié esetén szamitottanakieltérés értékét. A kapott eltérések

statisztikai tulajdonsagait a kévetkeabra mutatja.
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5. &bra
Az eltérések eloszlasa, valamint az illesztett garfpinos) €s lognormalis eloszlas (barna)
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(Az &bra megtévesitlehet a nagysagrendi kildnbségek miatt, mivel airmim 16*
nagysagrenitl igy a skalan latszélag egybeesik az origéval. Aaona 18* 5Snmagaban
hatalmas eltérést jelent.) Az eloszlas megkddelit gamma eloszlast kovet, ami
négyzetosszegek esetén varhatd volt, azonban arloghs illeszkedés is viszonylag
pontosnak tekinthét Ha a hasznossagi fliggvény bizonyos paramétereitilrél
kalibraljuk a kereskedelemnél kifejtett hibak miastkkor kis mértékben véltozik az
eloszlas, bar az atlag egyaltalan nem csokken.e(@dgzlas és becslésének paramétereit a

melléklet tartalmazza.) (1. melléklet)
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6. abra
Az eltérések eloszlasa a masodik esetben, valamitiesztett lognormalis eloszlas

Az abrak és a tesztek alapjan megallapithatjuky laageltérések eloszlasa jol kozelithat
lognormalis, illetve a gamma eloszlassal. A becéiiltkek szerint az eloszlas minimuma
nem az origéra esik, hanem?iMagysagrenddel feljebb, ami azt jelenti, hogy res@ért
nem talalta meg a program a zérus-helyet, mert véggnett volna elég iteraciét vagy nem
indult ki kelléen nagyszamua véletlen értékékb Ezek alapjan megallapithatjuk a
feltételezett formaban a modell egyenletrendszerevalds adatokra vetitve nem
megoldhaté.

A modell mérete és Osszetettsége miatt a fentil@nud analitikusan nem levezethetgy
nem lehet pontosan meghatérozni, hogy mi az okakarrogy a regiondlis tényadatokat
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nem tudja visszaadni a modell. Valédiéy a kereskedelmi aranyokra tett feltevések nem
kompatibilisek a valdés adatokkal, mivel a modelblb része (fogyasztas, termelés)

konnyen kalibralhat6 és altalanosan hasznalt reptaziok.

Mivel nem tudtam reprodukalni a teljes modellt, iggm lehet teljes bizonyossaggal
megallapitani, hogy miért adott a GMR Magyarorsadgttbbi modellcsaladtol jeléisen
eltés GDP tobbletet. Azonban a termelés és a fogyasaiddszere nem kulonbozik
alapjaiban a fenti két modeiltés a Strukturalis és Kohézids Alapok hatasmednaumsara
tett feltevésekben sincs komoly valtozas, igy \&Alisithet, hogy az interregionalis
kereskedelem, az agglomeracios hatasok illetve R Advekedési Utemének alkalmazasa
okozhatta az eltérést.

Ezek alapjan az a megallapitas téhetogy a GMR-Magyarorszag feltételrendszere
tulzottan altaldnos, bizonyos pontokban restriktjy a becstilt k6zed%-0s GDP tobblet
nem teljesen megalapozott. Valészihogy a QUEST és HERMIN modell altal jelzétt

a realisabb.

15 \
1 N_\A
0 A

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 M 2015 '\R016, 7

0.5

-1

Forras: (Varga [2007])

7. abra
GDP novekedési eltérés Magyarorszagon(% pont)

A 7. abra is jol mutatja, hogy a tamogatasok hafékazatosan cstkken, a program
végeével pedig még csokkentik is a novekedési UteEmek az lehet az oka, hogy az
altalanos feltételrendszer nem engedi meg a ragdkat, perzisztenciakat és igy az
alapoknak nem teljes a hosszu tavu hatasa. A gaga@aprogramok lezarulta utan elkezd
visszatérni az egyensulyi novekedési palyajdhoz.akgzaéllitas azt jelenti gyakorlati

oldalrél, hogy az Uniés transzferek alacsony hatgkaguak hosszu tavon.
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Osszefoglalasként elmondhaté, hogy a GMR — Maggaéy az alapjait tekintve a
HERMIN és a QUEST modell kozott helyezkedik el. pMatben a szamszésitett

egyensulyelméleti jellege a HERMIN-hez koihale a makrobkonomiai szinten a modellt

a készibk dinamizéaltak a QUEST-hez hasonléan. A magas GibBI¢t oka lehet, hogy a
masik két modellcsaladdal szemben a GMR kevés itdgid tartalmaz, altalanosak a
feltételei, igy a thmogatédsok jeléatrésze rovid tdvon kdzvetlenll megjelenik a ketesl
oldalon, majd a program végével kifutnak. Emiattiddtavon jelenisen néveli a GDP-t,

de hosszu tavon a nemzeti dssztermek lassan éssaategyensulyi értékéhez kozeli

palyajara.
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8. abra

GDP tobbletek a kulonbézanodellek alapjan Magyarorszagon (%)

A 8. abra alapjan jol lathaté a harom modell ereaypékozott a kilénbség. A QUEST
szerint fokozatosan épillnek be a tamogatasok hatdsmzdasagba, nem keletkezik
rovidtavu kinélat-keresleti sokk — a racionalis akinzdsok hipotézis alapjan — A
HERMIN esetében azonban a tamogatasok meérteketadwia jelenbsen megndveli a
GDP-t, valamint a kindlati jelleg miatt a prograggevel a hatasa is jelésen visszaesik.
A kllénbség a ket modell allitasai kdzo6tt abban rejlik, hogy a QUERAIS szerkezete
miatt csak a technoldgia javulas jelenik meg sfikgnsan, mig a HERMIN esetében a
keresleti sokk is komoly hatassal bir. A GMR modelHERMIN allitasainak felel meg
jobban, azonban érdekes sajatossaga, hogy a progégmeztével nem esik vissza
jelentbsen a GDP tobblet. Ennek oka lehet a kdzben lezaptinoldgiai valtozas, a

migracio, valamint a termelékenység javulasa.
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Osszefoglalasként azt lehet megallapitani, hogyaeorh modell kozil feltehéen a

QUEST Altal glre jelzett lassu alkalmazkodas felel meg legjobbawalés adatoknak,
ellenben a HERMIN is érdekes informéaciét hordoz rangzferek hatékonysagat és
mechanizmusat illéen. A GMR Aallitasai valOsziiteg tulzéak és a pontos adatokhoz vald
nehéz illeszkedés alapjan is allithatd, hogy nelfté&e megalapozottak. Emiatt a 9 %-0s
GDP tobbletet €s ennek perzisztenciajat nem tavidoszetinek.
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4. Osszegzés és kovetkeztetések

A kutatasomban az Eurdpai Strukturalis és Kohé&lap hatasaira, illetve hatékonysagara
kidolgozott modelleket elemeztem. Az &l$ejezetben bemutattam a Kohézios Alap
miikodését, dbb céljait és elveit, valamint az egyes orszagogzant tamogatasok
mértekeét.

Ezutan elemeztem harom modellcsaladot, illetve aroddmeényeit, amelyeket mar
tobbszor felhasznaltak a kohéziods politika hat@daszamszésitéséhez.

Az eredetileg irorszagi HERMIN modell neoklasszikaeynesi alapjai miatt 6ként
kinalati oldali sokként értelmezte a kulonbomnids transzfereket. Mivel a modell a
gazdasagot tobb &agazatra felbontva képes vizsgébziert kivaldan alkalmas
gazdasagpolitikai dontések hatasainak ex ante pestxkiértékeléséhez.

A QUEST modellt az Eurdpai Bizottsag készittettdoatések elentd tamogatasahoz. A
QUEST egy egész Eurdpai Uniét tartalmazé nagytiér@SGE modell, amely
Osszetettsége okan tobbféle transzfereket is fdl dolgozni, ezen felil még az
addicionalitas és a tarsfinanszirozas elvét is képelicit médon modellezni. A QUEST a
racionalis varakozasok hipotézisével dolgozik, igy varakozasok mar ddetesen
beépiinek a szerdid dontéseibe, aminek kbvetkeztében nem jelentkelyi&n mértek
kinalati sokk, mint a HERMIN esetében.

A két modellcsalad kozott fontos kilonbség, hogyW@EST modellt alapvéen egységes
modellezési kornyezetként alkottdk meg, mig a HERMby orszag-specifikus modell,
amelyet mar tobb orszagra is alkalmaztak. EmiaE&RMIN jobban tikrozi a vizsgalt
orszag egyedi jellensi.

A GMR — Magyarorszag egy dinamikus szamgézeett modell, amely a térbeli dimenziét
is beemeli az elemzés keretei kdzé. A modell adtre jelzett GDP ndvekedés
kiemelkedik a tobbi modell értéksit amelynek & oka az lehet, hogy a modell altalanos
szerkezete és feltevései tulsagosan is gyorsairlési@&smentesen épitik be a transzfereket
a gazdasagba. Masik komoly hianyossaga a modellnegy a részletes regionalis
adatokat nem képes visszaadni, a modell altaldelbétdlei tul restriktivek a magyar
gazdasagot illéen.

A kutatasom soran arra a megallapitasra jutottangy ha QUEST modell felel meg
legjobban a valés adatoknak, azonban a HERMIN i#ofo informacidkat hordoz a

mechanizmust, valamint a hatékonysagotd#et
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A két modell 4 % korili hosszu tavu GDP novekedgsimszdisitett a tamogatasok
hatdsaként Magyarorszdgon. A QUEST altétesjelzett fokozatos alkalmazkodéas jobban
megfelel a valdés adatoknak, azonban a modell ngmeské hatékonysagban kilénbséget
tenni az orszagok kozott. A HERMIN altal szamitdttidtava hatas 4-8 % kozott mozog,
ellenben a magyarorszagi tamogatasokat nem tatgkdnynak. A kérnyezorszagokhoz
képest a nagymértékmagyarorszagi tamogatds nem okoz akkora novekedékietet
mint amekkora indokolt lenne.

A gazdasagpolitikai dontések, az unios iranyelvek @& kozOs koltségvetes
meghatarozasahoz tovabbra is kiemelt fontossdglatadnak a szamszmitett, illetve
dinamikus altaldnos egyensulyelméleti modellek.t&gzetett mechanizmusok és hatasok
egységes keretbe foglalasa és értelmezése mindigzikségesse teszik majd a
matematizalt modellezési kornyezetek alkalmazésabnban a kiulonféle kézgazdasagi
iskolak eltéd alapjaira épitkezmodellek mas szempontbdl vizsgéljak a gazdas&gsolé
esetben jelefsen eltéd eredményekre vezetnek. Emiatt a szanisiwmtt hatasok
ertékelésehez alapvein szikséges, hogy megvizsgaljuk az egyes modaliekodlag kis
kilonbségeit is.

Mivel a regionalis politika és igy a Strukturalis &ohézidés Alapok a kovetkéz
évtizedekben is jeleés részt tesznek majd ki az Eurdpai Unid koltsépddid Gjra és
Gjra fel fog vebdni a ,nagy eurdpai Ujraelosztas” hatékonysagaadusisaga. Emiatt a
tartalmi politikai vitakhoz elengedhetetlen szamézeredmeények és az azokabtalitd

modellek is Ujra és Ujra az eleéxiték targyat fogjak képezni.
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Mellékletek

1. szamu melléklet

Az els) tipusu eltérések eloszlasara illesztett elméletizasok paraméterei:

Distribution: Gamma
Log likelihood: -602876
Domain: 0<y<Inf
Mean: 8.33187e+025
Variance: 1.59653e+051
Parameter Estimate Std. Err.
A 4.34817 0.0592844
B 1.91618e+025 2.76947e+023
Estimated covariance of parameter estimates:

A B
A 0.00351464 -1.54885e+022
B -1.54885e+022 7.66999e+046
Distribution: Lognormal
Log likelihood: -602483
Domain: 0O<y<Inf
Mean: 8.29335e+025
Variance: 1.77418e+051
Parameter Estimate Std. Err.
Mu 59.5653 0.00479045
Sigma 0.479045 0.00338761
Estimated covariance of parameter estimates:

Mu sigma

Mu 2.29484e-005 -4.06345e-018
Sigma -4.06345e-018 1.14759e-005

A masodik tipusu eloszlasra illesztett elméletselas paraméterei:

Distribution: Lognormal

Log likelihood: -580248

Domain: 0O<y<Inf

Mean: 2.3839e+027

Variance: 3.14631e+055
Parameter Estimate Std. Err.
Mu 62.0998 0.0143713
Sigma 1.37018 0.0101628
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Estimated covariance of parameter estimates:

Mu sigma
Mu 0.000206533 1.00453e-017
Sigma 1.00453e-017 0.000103283

2. szamu melléklet
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3. szamu melléklet

Korrelacio
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——Kaorrelacio

Az adott év GDP aranyos transzferek és szarisitett GDP tdbblet kdzotti korrelacio az

orszagok kozott.
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4. szamu melléklet

GDP hatas 2000-2006

GDP tébblet

— Austria — Belgium Denmark ~ Finland — France

— Germany — Greece — Ireland — ltaly The Netherlands
Portugal Spain -~ Sweden ~ United Kingdom - Bulgaria
Cyprus — Czech Republic — Estonia ~— Hungary ~ Latvia

— Lithuania — Malta — Poland — Romania — Slovakia

— Slovenia

A Kohézids Alap becslilt hatasa az Unié tagorszagef{lsDP tobblet, %)
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