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1. Bevezetés

1.1. A temavalasztas indoklasa

Dolgozatomban hazank legnagyobb szelidgesztenyéit kivanom bemutatni, felmérni és
értékelni.

Kicsiny orszagunk e csodalatos fainak bemutatasira azért vallalkoztam, mert tudomasom
szerint az itt bemutatandd6 megkozelitésben senki nem foglalkozott kordbban a
szelidgesztenyékkel, a mai szakirodalmak nem fogjak at ilyen mértékben a témat. Posfai
(2005) kizarolag a torzskeriiletre és a vizualis megjelenitésre helyezi a hangsulyt. Tardy
(1996) mar kisebb részletekbe (Utirany, egészségi allapot leirasa, érdekességek) is
bocsatkozik. Ezeket 6tvozve, és ijabb ismeretekkel kiegészitve kivanom most bemutatni
ezeket a fakat.

Es mar megint a matuzsalemek... Amikor 2008-ban belekezdtem hazank legnagyobb
harsfainak kutatasaba, nem gondoltam volna, hogy ilyen utat futok majd be. Dendrometriai,
torténeti €s néprajzi tanulmanyok Magyarorszag legnagyobb (hars)fairol c. dolgozatommal a
kari Tudoményos Didkkdri Konferencian, majd a XXX. Jubileumi Orszagos Tudomanyos
Diakkori Konferencian is részt vehettem, mindkét esetben helyezéssel (2., ill. 3. hely). Pedig
kezdetben volt benniink (bennem ¢és konzulensemben) némi félsz. Bar tudtuk, hogy egy eddig
nem latott, érdekes témat talaltunk, de pont emiatt volt kérdéses, milyen lesz a fogadtatas.
Most mar elmondhatjuk, abszolut pozitiv. S6t! Versenyen elért eredményeim és az elismert
szakemberektdl kapott megerdsités arra §sztokeélt, hogy folytassam a nagy fak dsszeirasat.

Azonban nem szerettem volna Ujra a harsakkal foglalkozni, hiszen el6z6 dolgozatom utan
csak kisebb, a listan hatrébb szorul6 egyedeket lett volna lehetéségem vizsgalni. Legnagyobb
faink egy része idegenhonos (pl. platanok), ezért esett valasztasom a Castanea sativa fajra,
amely (bar sokdig vitatott volt, de ma mar elfogadott tény, hogy foként a vizsgalat
szempontjabol meghatarozo teriileteken) hazankban 6shonos. Nem mellesleg nagy részik
rossz egészségi allapotban van, ki tudja, néhany év mualva hany és hany fa tiinik el a Fold
szinérd6l. Egy masik potencialis lehetdség volt a tolgyfak Osszeirasa, melyek hasonlé cipdben
jarnak, de talan majd egy masik tanulméanyban.

Nem olyan magasak, mint a ,,Sztratoszféra oridsa” nevet viseld tengerparti mamutfenyd
(Sequoia sempervirens), nem olyan nagy tomegiliek, mint a kaliforniai Sherman Téabornok

(Sequoiadendron giganteum — hegyi vagy Orias mamutfeny6), nem olyan nagy



torzskeriiletliek, mint a mexik6i Tuléban talalhato El Arbol (Taxodium mucronatum —
mexikoi mocsarciprus) és nem olyan oOregek, mint a kaliforniai White Mountains (Fehér-
hegység) Matuzsalem-6svényének  tagjai (Pinus longaeva  —  hosszutiiji
szalkasfenyd)(Pakenham, 2002), de hazankban a legszebbek, legnagyobbak, legdregebbek
kozé tartoznak. Ezek a fak kincsek. Mikor tobb oras, farasztd keresés utdan egy erddben
megpillantjuk uti célunkat, vagy mikor egy eldugott mez6 szélén talaljuk meg, mikor elészor
pillantunk meg egy ilyen oriast, amit el6z6leg sohasem lattunk, az az érzés katartikus. Nincs

hozzé foghato.

1.2. Problemafelvetes

Utazasaim sorn tobb megyét bejartam, szamos, addig nem latott helyen jartam. igy utélag
néhany fontos tényt konnyen le tudok vonni legméretesebb szelidgesztenyéinkkel
kapcsolatban. Az elsd, hogy nem olyan egyszerii megtalalni éket, mint azt gondolnank. Bar
egyeldre csak a harsakkal és néhany mas faju matuzsalemmel van 6sszehasonlitasi alapom, de
azokat tobbnyire belteriileten, parkban, gondozva, korbekeritve talaljuk. Ezzel szemben a
szelidgesztenyéket sokszor eldugva, kuria mogott, tavoli mezdk szélén, erdd kozepén,
pincesorok kozott kanyarogva leljiik meg. Természetesen ez nem meglepd, hiszen nagy
gesztenyéink  tobbnyire  sz6l6hegyek  préshazai  mellett, netan erd6allomanyok
maradvanyaként maradtak fent. Ezek azonban altalaban telepiilések kiilteriiletén, tavol az
autok, hazak zajatol vannak. Masik tényez6 az egészségi allapotuk. A vonatkozo6 lista elején
szerepld fak tobbnyire rossz allapotban vannak (pl. Zalaegerszeg, Dioskal, Surd,
Zengovarkony), persze vannak kivételek (pl. Nagykutas). A tendencia, foleg ennél a fajnal,
melyet szamos gyilkos betegség tamad, negativ képet mutat. Az elmilt évtizedekben olyan
matuzsalemeket vesztettink el, mint a Kkoészegi Kiralyvolgyben 1év6 oriasok, a
szentgyorgyvari gesztenye €s tarsaik. Ha ehhez hozzatessziik, hogy néhany évtizede a surdi és
a dioskali fat még nem sajtotta villam, a zengdvarkonyi fak ép lombbal diszlettek, és a
kéregrak is kevésbé volt jelen hazankban, akkor az el6z6é allitast mindez alatimasztja.
Harmadik, ¢és talan legfontosabb tény a védettségi statusz. Aktudlis listdnkat latva
megallapithatjuk, hogy felvaltva kovetik egymast a jogilag védett és nem védett egyedek.
Szomort, hogy olyan oridsok, mint a baki, didskali, iharosberényi vagy a zengdvarkonyi fak
nem védettek. Hozzatartozik még az igazsaghoz, hogy egyes egyedek, mint pl. a velemiek,
bar a tijvédelmi korzet révén védelmet élveznek, de kezelést nem kapnak. Bar a

szentgyorgyvari gesztenyét mar 150 éve is ,,szentként tisztelték”, jogi védelmet ,,06” sem



kapott. Ilyenkor jutnak eszembe Dr. Bartha Dénesnek, a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
professzoranak hozzam fliz6tt sorai, miszerint kar, hogy ezek a hatalmas, sok évszazados fak
(és nem csak a gesztenyék) még nem élveznek ex lege védelmet, hiszen éppugy

megérdemelnék, mint mondjuk a kunhalmok vagy a forrasok.

1.3. Célkitiizesek

Munkam célja, hogy hazank legnagyobb szelidgesztenye-fait azonos szempontok alapjan
felmérjem. Célom a faegyedek statisztikai jellegi adatai mellett bemutatni a vizsgalt faj
altalanos jellemzdit, veszélyeztetd tényezdit, az egyedek multjat, torténelmét, a
szelidgesztenye néphiedelemben, kultuszban betoltott szerepét, tovabba térképpel,

fényképekkel dokumentalni mindezt.



2. El6zmények, szakirodalmi attekintés

2.1. A szelidgesztenye altalanos jellemzése

A szelidgesztenye (Castanea sativa Mill.), mas néven eurdpai gesztenye, édes gesztenye,
vagy joféle gesztenye elsdsorban az orszag déli és nyugati teriiletén, mészkeriilé erdékben
€16, 20-35 méter koronamagassagot és magas kort eléré fafaj (Gencsi—Vancsura, 1997).

Alakja: Torzse zomdok, egyenes, gyakran csavarodott novésii és rendszerint alacsony
magassagban vastag agakra bomlik, zart allasban azonban jol feltisztuld, hengeres torzset
novel. Korondja szabad allasban erds vazagakbdl épiil fel, kerekded, az als6 agai szétteriilok,
zart allasban sudaras, satorozo koronaju. Kérge fiatal koraban vordsesbarna, sima, fényes,
1désen sotétbarna, mélyen repedezett, fliggdleges vagy kissé spiralisan futd kéregeserepekkel.
Egy 60 éves fa kérge hossziranyban hatarozottan halozatos, majd végiil — altalaban az
Orajarasnak megfeleléen — csavarvonalban bordas. Gydkérzete terjedelmes, erds
karogyokerekbdl és messze hatold oldalgyokerekbdl 4ll, ez wutobbiak a talajbol
kiemelkedhetnek. Eves hajtdsai sotétbarnak, bordasak, felpattan fehéres epidermisszel és
feltind fehér paraszemolcsokkel (lenticellakkal). Riigyei erésen kiemelkedd levélalapon
tilnek, tojasdadok, tompak, zoldesbarndk, a belsd riigypikkely sokkal nagyobb, mint a két
kiilsé (Gencsi—Vancsura, 1997). Szort allasu levelei landzsasak vagy keskeny landzsasak (1.
abra), 10-25 cm hossziak, bornemtek, fényesek, ¢k vagy lekerekitett vallaak, szélik 1
centiméterenként 6blosen fogazott, a fogak kihegyezettek (Johnson-More, 2007). Fonakuk
legalabb kihajtaskor szoros, késobb az els6- és masodrendli erek erdsen kiemelkeddk. A
levélnyél 2-3 cm hossza, a kozépérrel egyiitt mirigyes. Virdgzata: Egyivart, egylaki fa. A
porzds viragok 10-20 cm hosszu, kettés bogas, gyertyaszeri fiizérbe rendezddnek.
Megporzasaban a sz¢l mellett a rovarok is részt vesznek. Virdgai a folyd vegetacios
id6szakban fejlédnek ki, késOn, junius-juliusban nyilnak, kellemetlen szagtiak (egyesek
szerint siilt gombara hasonlit — Johnson-More, 2007). Termése sotétbarna (gesztenyebarna),
sima feliileti makktermés, striin tiiskés kupacsban. A kupacs négy kopaccsal nyilik, és 2-3,
egyik vagy mindkét oldalan lapos makkot tartalmaz (Gencsi-Vancsura, 1997). Oktoberben
érik, termése rendszerint a kupaccsal egyiitt a foldre hullik, a fa ilyenkor jellegzetes 6szi
illatot araszt (Vermeulen, 1997). Nagyobb mennyiségli termés csak a melegebb vidékeken

fejlddik.
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1. abra: A szelidgesztenye (Castanea sativa Mill.) novényi részei (httpl)

Elterjedését tekintve mediterran floraclem. Eredeti hazija valdsziniileg Kis-Azsia volt.
Evszazadok ota termesztik, ezért az eredeti elterjedési teriiletén kiviil sokfelé meghonosodott.
Portugaliatol Torokorszagig és a Kaukazusig a Foldkozi-tenger medencéjében terem.
Elterjedésének északi hatira a Pireneusok, az Alpok déli lejtdi, a Drava-Szava koze, az Al-
Duna vonalan hizéodik. Elterjedésének északi hatarat Bartha (2007) az n. Moesz-vonalon (ez
nagyjabol az Eszaki-Kéarpatok belsd ivének labaindl fut) hizza meg. Az Osszefliggd arean
kiviil izolalt populaciokban a Karpat-medencében tobb helyen is eléfordul. Ultetik és sok
helyen kivadul (Gencsi—Vancsura, 1997). Kisebb-nagyobb allomanyai voltak/vannak Gyor-
Moson-Sopron (Harka - Rapaics, 1935); Vas (Kdszeg, Janoshdza, Cak, Velem), Zala
(Nemesapati, Zalamerenye), Somogy (Iharosberény), Baranya (Pécsvarad, Zengévarkony,
Hosszuhetény), Pest (Budapest XII. keriillet — Zugliget és a Diszn6fé-forras kornyéke,
Visegrad, Nagymaros) és Nograd megyékben (Illés, 1884; Bartha, 2007b). Ezen kiviil Kotun
Karoly Surd kozséget (Kétun, 1961), Boros Adam pedig a Balaton zalai partjat, ill. a Bakony
belsébb részeit emliti el6fordulasi helyként (2. abra)(Boros, 1924).



Hazai dshonossdgadt tekintve, szamos kiilfoldi és szinte valamennyi hazai szerz6 (koztiik
Dr. Csapody Istvan) véleményét Osszevetve a kovetkezOket mondhatjuk: a szelidgesztenye
Magyarorszag nyugat- ¢és dél-dundntali el6fordulasain dshonos, még akkor 1is, ha
allomanyainak jo része ma mar az ember atalakito tevékenységének keze nyomat is magan
viseli (Bartha et al., 2007; Bartha, 2007a).

[e.81% - 8.1%
[ ©.1% - 8.5%
[ ©.5% - 1%

1% - 2.5%
> 2.5%

2. abra: A szelidgesztenye fontosabb, elegyarannyal kimutathat6 el6fordulasai a hazai
erdékben (Bartha, 2007b, atszerkesztette: Takacs M., 2011)

Termdhelyi igényeit tekintve melegigényes mezofil faj, mérsékelten fagyrezisztens. A
mély, levegods talajok jelentik szdmara az optimumot. Mészkeriild, kaliumigényes faj, savanyu
(vagy semleges) talajon ¢l meg. Fényigényes, de a laza arnyékot sokaig eltliri, igy sokszor
tolgyekkel elegyedik, ekkor legnagyobb fatermését a gyertyanos-kocsanytalan tolgyesben,
cseres-kocsanytalan tolgyesben, mészkeriilé gyertyanos-tdlgyesben (ill. ezeken kiviil még a
gyertyanos-biikkdsben) hozza (Frank, 2007). A béséges termésképzéshez teljes fényt igényel.

Okolégiai szerepe: gazdag lombhullasival, kénnyen bomld lombjaval talajat javitja.
Ertékes fafaj. Sargasbarna fija sok gesztesité anyagot tartalmaz, jo iparifa. Dél-Eurépaban
rovid, 3-4 ¢éves fordulokban sarjaztatjak, a kitermelt torzsekbdl oszlopokat, rudakat,
szOlokarot készitenek. Termése délen fontos népélelmezési cikk. Nalunk foleg a cukraszipar
hasznositja. Gylimdlcstermesztés céljara ritka halézatban telepitik. A vaskos agak, a nagy,
fényes levelek ¢és a sokdig zo6ld lombozat diszitd értéke jelentds. Zoldovezetekben,
parkerddkben, mezd- és legeldfasitdsokban a hulld termések sok latogatot vonzanak (Gencsi-
Vancsura, 1997). Kisparaszti miivelést ligeteinek gyepszintjében sok védett novényfaj, és

hozzajuk kot6do rovar taldl élohelyet.



2.2. A szelidgesztenye termesztése, hazai fajtak

A vilagon a szelidgesztenyének négy fajat termesztik: az europai gesztenyét (Castanea
sativa), a japan gesztenyét (C. crenata), az amerikai gesztenyét (C. dentata) és a kinai
gesztenyét (C. mollissima). Europaban, igy Magyarorszagon is kizarolag az europai gesztenye
fajtait hasznositjak.

A gesztenye Kozép- és Dél-Eurdpaban 6sidok ota €l, és az itt él6 embereknek mar a
torténelem eldtti  idokben is fontos taplalékat képezte. Legnagyobb allomanyai
Olaszorszagban voltak a legutobbi évtizedekig, ahol a hegyi lakossag szdmara az egyik f6
taplalékot jelentette. A szadnt6foldi miivelésre alkalmatlan teriileteken élok szamara a
gesztenye a gabondt és burgonyat helyettesitette. A vildg gesztenyetermesztésének mintegy
70%-at Olaszorszag adta, s az exportjdt még nagyobb ardnyban, mert a tobbi
gesztenyetermeld allam termését a belsé piac vette fel. Az olasz termelés az utdbbi
évtizedekben fellépd betegségek hatdsdra visszaesett. A madsik jelent0s gesztenyetermeld
allam Franciaorszag. A szazadfordulo termelése az 1960-as évek végére a felére, azota pedig
minden bizonnyal még tovabb csokkent. Spanyolorszag nagyobb gesztenye allomanyai is
erdsen csokkentek a ndvényvédelem hidnya folytdn. Portugalianak, Torokorszagnak,
Horvatorszagnak és Albanidnak volt/van még a belsd sziikségleten feliil kisebb mennyiségii
termelése (Szentivanyi, 1976).

Magyarorszagon a legtobb helyen gesztenye-gyiimolcstermesztés nem alakult ki, csak a
termdtajakon fennmaradt Osi szorvany, liget, legeld ¢€s egyéb elegyes erddkben levd
allomanyok kiegyenlitetlen, gyenge mindségli termésének a begyljtése folyt. Az orszag
gesztenyeallomanyanak lizemi formak szerinti szazalékos megoszlasa az 1970-es évekig az 1.

tablazat abrazolja.

1. tablazat: Magyarorszag gesztenyeallomanyanak termelési formak szerinti megoszlasa

(Szentivanyi, 1976)

Termelési forma %

szorvany 81
haztaji 8
arugylimolcsos 6
sz016k kozt 5

A gesztenyefaink tobbsége szorvany. E régi, hagyomdnyos termelési forma, a

mezégazdasagi  lizemek  fejlodésével  felszamolasra  keriillt, emiatt az  id6s



gesztenyeallomanyaink erds csokkenése volt varhato, mely sajnos be is kovetkezett és még

ma is folyamatban van. Erre utal a szorvany allomany magasabb id6s, termOkori aranya

(Szentivanyi, 1976). Napjainkra a szOldiiltetvények kozotti allomanyok tovabb csokkentek,

arugylimolcsoseink pedig atalakultak.

Ezeken kiviil egykor jelentds szelidgesztenye-erddk voltak a parasztok tulajdondban

Hajda-Bihar, ill. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriiletén (Paladi, 2001). Erdekes tény, hogy

a folyoiratok, szakkonyvek szinte meg sem emlitik hazank egyik legkiterjedtebb, Somogy

megye legnagyobb termdhelyét, az iharosberényi gesztenyést.

Hazai fajtainkat a 2. tablazat mutatja be.

2. tablazat: A magyar szelidgesztenye fajtak (Szentivanyi, 1976 és Horvath, 2007 nyoman)

Fajta neve

Erés idépontja

Termés tulajdonsaga

Nagymarosi 22

szeptember vége — oktober
eleje (korai érésii)

széles, lapos, vese alakt

Tharosberényi 2

oktober eleje (korai érésii)

nagy, kupacsonként 2 makk

Tharosberényi 57

oktober eleje — kozepe
(kozépéreésii)

hosszan szedhet6, b6 termés,
arumindsége jo

Nagymarosi 38

oktober eleje — kozepe

vékony héjt, konnyen tisztithato,

(kozépérésii) rendszeresen és béven termd
” . ktober ko kozépkései | igen nagy, gdombdlyil, kupacsonként 1
Koszegszerdahelyi 2 oktobe Oz,el?e,,( Zep g EY, £0 Y, Cupasson
érésil) makk, arumindsége kivalo
” . oktober kozepe (kozépkései kozepes méretll, rendszeresen és
Koszegszerdahelyi 29 pe ( p P

érési)

bbéven termo

Nagymarosi 37

oktober kdzepe — vége
(kései érésii)

ktpos, finom, konnyen hamozhat6

Tharosberényi 29

oktober vége (kései érésii)

béven termd,igen nagy, j61 hamozhatd

10




2.3. A szelidgesztenye szerepe nyelvezetiinkben, a térténelemben, a
hiedelemvilagban és az eurdépai heraldikaban

A szelidgesztenye tudomanyos nevét (Castanea sativa) 1768-ban adta Philip Miller
londoni botanikus. Erdekesség, hogy Linné 1753-ban még a biikk nemzetségbe sorolta, Fagus
castanea néven (Bartha, 2007b).

Midta tiszteli vajon az ember a fakat? Kezdetét homaly fedi, torténete mindmaig
tisztazatlan. Jankovics szerint az ember, tudata legmélyén Orzi annak emlékét, hogy
évmilliokkal ezeldtt fan lakozott (Jankovics, 1991).

A Biblidban egy vitatott emlitése van a szelidgesztenyének, amikor Jakob a kutra helyezett
faragott vesszokkel igyekezett befolyasolni a kecskék és a juhok parzasat, melyhez egyes
forditasok szerint gesztenyeagakat is hasznalt. A korai kereszténységben az erkdlcsosséget és
a tisztasagot jelképezte a faj (Gaspar, 2006).

Athénban Kr. e. 320 koriil, Theophrasztosz idejében eubdai dionak nevezték. A gorogok
olyan egyéb nevekkel illették még, mint szardiai makk, 16pimon, moéton, Zeusz-makkja,
kasztanon stb. (Illés, 1884). Ez utdbbi mar nagyon hasonlit latin nevére. A gorog kasztanon
szoOt altalaban a thesszaliai Kasztanaia varos nevébdl szarmaztatjak (ezt tdmasztja ala, hogy
Kr. e. 2. szdzadi versben diot emlitenek, mely Kasztaniszban terem [Illés, 1884]). Egy masik,
kevésbé hihetd névfejtés szerint a latin castrare (kasztralni) szora vezetheté vissza a
nemzetségnév, a termések kihulldsa utdn liresen marad6 kupacs alapjan. A tudomanyos
fajnevek koziil a sativa jelentése termesztett.

A magyar gesztenye szo valosziniileg szlav kozvetitéssel keriilhetett nyelviinkbe, 1200
koriil. A szelidgesztenye szonak elég nagy hagyomanya van, szinte attdl kezdve hasznalatos,
amiota sziikségessé valt, hogy megkiilonboztessék az ugyancsak gesztenye nevil, de teljesen
mas novénynemzetséghez tartoz6, csak kiilséleg hasonld szinii és alakt termést hozo
vadgesztenyétol. A 17. szazadig a gesztenye szd onmagaban, minden jelz6 nélkiil csak a
szelidgesztenyét jelenthette, hiszen a vadgesztenye csak a 16. szazad végétdl terjedt el
Eurdpa-szerte. A gesztenye szo azdta dnmagaban mar érthetetlen, ill. sokan mar csak a
vadgesztenyét azonositjadk vele, hiszen tobbfelé eléfordul, mint ,,szelid” tarsa. Eredeti ¢€s
természetes fejlemény nyelviinkben az ember altal ¢lvezhetd gyiimolcsnek, illetdleg az ilyet
termé fanak szelid jelzével valdo megkiilonbdztetése az élvezhetetlentdl. Ide tartozik, hogy a
szelid szonak Csik varmegyében gyenge jelentése is volt (R. Lovas, 1978). Erdekes, hogy a
gesztenye sz6 egyarant jelenti magat a fat, illetve annak termését is. A szelidgesztenye régtol
valé miivelését jelzi, hogy neve hazankban sok kozség- és diillénévben szerepel(t), példaul

Geszt, Geszteg, Gesztely, Geszteréd, Gesztes, Kesztolc, Keszthely stb. (Bartha, 2007b).
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Az egész Europaban ismert ,,Massal kapartatja ki a gesztenyét” szolas A majom ¢€s a
macska c. mesébdl eredeztethetd, amely La Fontaine feldolgozasaban valt hiressé. Ebben a
mesében a furfangos majom rabeszéli gazdaja macskéjat, hogy kaparjon ki a tlizb6l néhany
gesztenyét. Nagy nehezen kikapar harmat, amelyeket a majom gyorsan bekap, majd jon a
szolgalo, aki mindkettejiiket elzavarja, és igy a macska hoppon marad. A mese Bethlen
Miklos onéletleirasaban (,,... €s nem lészek, mint macska, akinek a kormével kapjarta volt ki
a majom a gesztenyét, azt hazudvan neki, hogy hus.”), ill. Dugonics Andras miivében (,,Nem
vagyok én olyan ostoba macska, kinek az ur majma kezét megfogja, és azzal kaparja ki a
tiizes gesztenyét.”) is megjelenik (Szemerkényi, 2009). Mai jelentése: ravaszul ravesz valakit,
hogy végrehajtson egy olyan kinos vagy veszélyes feladatot, melybdl csak neki maganak van
haszna. Az ,,Otthon siiti a gesztenyét” rosszalld szolas tulsagosan bezark6zo, otthonrol nem
elmozdul6 embert jelent (Nagy, 1966).

Pall Miklés szerint mar az dsember is ismerte hazankban — ezt tdmasztja alda Konkolyné
(2007), miszerint a szelidgesztenye a neolitikum Ota ismert csemege —, hiszen elszenesedett
fajat megtalaltak a biikki Hamori-, mai Anna-barlangban (Pall, 1954).

Plinius szerint — bar ez ellentmond azon vélekedésnek, hogy a kontinens szamos teriiletén
Oshonos — a fajt az 5. szdzadban vitték be GoOrdgorszagba, és innen terjedt el a
Mediterraneumban, majd a romaiak kozvetitésével jutott el a kontinens mas vidékeire
(Plinius, 1987, Reprint). Annyi bizonyos, hogy a gérogok szamos népszokasban megdrizték a
szelidgesztenyét. Gesztenyesziiret idején példaul ,,szamos szamar allta koriil a fat, hogy a
gesztenyét, melyet a magas farol férfiak és fiuk vertek le, és asszonyok szedtek fel és raktak
zsakokba, hatukra felvegyék.” Ugy tartottak, ,.ha valamely csaladnak 20-24 gesztenyefaja és
egy csapat kecskéje volt, akkor minden sziikségletei fedezve vannak, s apa €s fiai minden
kivansaga legfoljebb egy kis pénzdsszeg megszerzésére iranyul, hogy puskat vehessen
maganak” (Illés, 1884). A romaiak azt tartottak, hogy az emberi megtelepiilés szamara azok
az optimalis teriiletek, ahol a gesztenye megél.

A 13. szdzadban a szelidgesztenye hazankban mar honos lehetett, ezt alatdimasztjak a
korabeli adomany- és kivaltsaglevelek. 1203-ban Imre kiralynak a veszprémi piispok
birtokarol irt levelében a hatarleirasban Castaneae szerepel. 1V. Béla kiraly 1242-ben
keltezett, egy Grech nevii hospitium (egykor kolostor, majd vendégfogado) kivaltsagairol
sz016 levele is emliti. Ezek minden bizonnyal nem lehettek vadgesztenyék, hiszen ¢ fajt a
torokok hoztak be joval késobb (Ill¢és, 1884). Belegondolni is szép, ha mar akkor hatarfaul
szolgaltak e fak, mikor is keletkezhettek. Rapaics (1940) a gyiimdlcsoskertnek hasznalt

kozépkori kolostori temetdé abrazolasakor castenariusként emliti. Ismerjik el6fordulasat mas
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kolostorkertekben (pl. St. Gallen), ill. Lippai pozsonyi kertjében. Lippai Janos (1667) pontos
utasitast adott a gesztenye lltetésérél. A Sopron kornyéki szelidgesztenyésekrol a legelsd
feljegyzést Sopron varos 1540. évi kozségi jegyzOkonyvében talaljuk (Konkolyné, 2007).
Csapody (1959) a lombardiai azirkék égbolt veréfényes koveteként emliti.

A 14. szazadi Franciaorszagban a cevennei gesztenyések jelentds szerepet jatszottak a
lakossag ¢lelmezésében. Itt a 17. szazadig a kenyeret egyaltalan nem ismerték, viszont a
hasznosithat6 foldteriilet 90%-at gesztenyeiiltetvények tették ki. Hasonldan jelentds lehetett a
gesztenye, mint taplalék az olasz és a svdjci Alpok melegebb volgyeiben. A szaritott
gesztenyét lisztté Orolték ¢és kenyeret siitdttek beldle, ezért is nevezték a szegények
kenyerének. Azt tartottak, hogy egy fa termésével egy ember at tud telelni. Ezért a hegyi
falvakban minden lakénak egy gesztenyefa termését kiutaltdk ¢lelemtartalékként. A
gesztenyével joszagot is hizlaltak ott, ahol kiterjedt allomanyokat alkotott e faj. Svéjcban
1340-bol és 1378-bol fennmaradt mondakban talaltdk a gesztenye elsd irdsos emlitését.
Korzikan a gesztenyét kenyérfanak nevezték. Itt a 16. szazadbol szarmazik a rendelet, mely
szerint mindenkinek évente négy fat kellett iiltetnie. Egy szintén 16. szazadi francia recept
szerint huspotlo bojtds napokon is eldszeretettel hasznéltdk tojas és sajt hozzdadasaval.
(Konkolyné, 2007). Ugyanitt édesség formdjaban a kardcsonyi és az 0jévi idOszak egyik
kedvenc csemegéjévé valt. Olaszorszagban eldzetesen borba aztatott gesztenyét siitnek Szent
Marton napjan (Gaspar, 2006).

A monda szerint Magyarorszagon a szelidgesztenye Matyas kiraly idejében, a XV.
szazadban valt ismertté, mikor is Beatrix kirdlyné hozta magaval Italidbol. Matyas kirdly
kedvenc étele a gesztenyével toltott kappan volt. Karoly Robert kiraly egykor ot
szelidgesztenye-erddt telepitett Nagymarosra. Erdélyben, Nagybanyan a szelidgesztenye volt
az a nemes gylmdlcs, amellyel a varos tanacsa az erdélyi fejedelmeknek ¢és magasabb
beosztasu féuraknak kedveskedett. A feljegyzések szerint a varos ebbdl a ritka gyiimolcsbol
ajandékozott 1642-ben I. Rakdczi Gyorgy erdélyi fejedelemnek is (Konkolyné, 2007). Ebben
az id6ben Fraknovaralja (ma Forchtenstein, Ausztria) hires gesztenyéseinek ,,termése messze
foldre szallittatik, melyek egy mészkofejtd toszomszédsagaban, tehat mészsziklak felett
tenyésznek”. Hazankban egykor az Alfoldon is meg akartak telepiteni, francia példara: ,,...
alfoldi homokunk egy oly megbecsiilhetetlen faval gazdagszik, mely annak értékét tetemesen
gyarapitani képes...” (Foldes, 1885).

Néprajzi leirasokbdl tudjuk, hogy a falvakban Mindenszentek estéjén hagyomanyosan
megsiitotték a gesztenyét, és ezzel ajandékoztdk meg a halottak emlékére harangozo

legényeket. A magantulajdonban 1évé gesztenyefak termését Mindenszentek utan barki
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szabadon gyljthette. Zalaban a felflizott gesztenyét verembe rakjak, és Piinkdsd délutanjan az
utcan az iddsek és gyermekek szertartasos komolysaggal fogyasztjak el. Nagybanyan zold
burkdval hordoba taposva jiniusig eltartottdk. Vas megyében a gesztenyelisztbdl kasat
készitettek. A gesztenyével a 19. szazadban még jelentds népi kereskedelem folyt. A vasi
gesztenyét Stajerorszagba vitték eladni, a nagybanyaival Dévaig, Tokajig kereskedtek,
héatikosarban és szekéren Maramaros havasi falvaiba, Bukovinaba hordtak. Osszegyiijtéséhez
tobb, mediterran tipust eszkozt hasznaltak, ilyen a fakalapacs, facsipesz, gereblye, kocsorba,

klumpa (3. abra). Baranyaban atlyuggatott serpeny6 a hagyomanyos siitéedény (Paladi, 2001).

3. abra: A gesztenye gytijtésére és torésére szolgalo eszkdzok: a) gereblye; b) csiptetd; c)

iiléke; d) fakalapacsok; e) gesztenyesiit serpeny6 (Forras: Paladi, 2001)

Kivalé ,,borkorcsolya”, de régen ugy tartottak, hogy aki sokat eszik beldle, tetves lesz
(Konkolyné, 2007). Termését ruhasszekrényekben molyriasztoként, fajat hangszerek
alapanyaganak hasznaltadk (Marosi, 2010). Hasznaltdk banyaban épiiletfanak, miiszerfanak is
(Foldes, 1885). A =zalai sz6lok pincéinek, préshazainak gerendai is szelidgesztenyébol
késziiltek. Pall Miklos (1954) 200 éves szelidgesztenyébdl késziilt szOléprést latott.
Faszénégetésre felhasznaltak, de tiizelni nem szerettek vele. Levelével a szegények egykor
parnat, dunnat is toltéttek (Paladi, 2001). Gyodgynovényként is hasznositottak, ha példaul
hajmosas utan a gesztenye f6zdvizével Oblitjiik le a hajunkat, szép fényt kap téle (Szdcs,

2008).
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Az elfeledett népszokasok felelevenitéseként egyre tobb helyen szerveznek
gesztenyefesztivalt, gesztenyelinnepet. Ezek kozott az egyik leghiresebb hazai fesztival az
Iharosberényi Gesztenyenap. A kis somogyi falu kincse a szelidgesztenyéje — melyért
elészeretettel kapkodnak a cukraszok —, ami 2002-ben arra ihlette a helyieket, hogy
szervezzenek egy napot, mely a gesztenye jegyében telik (Varga, 2005a). Az évente az
iharosberényi kastélyparkban megtartott rendezvényen, sok szines program mellett, Standokon
mutatjak be a berényi fajtabliszkeségeket és csemetéket, mashol siilve kinaljak (Varga,
2005b), megint mashol izelitét kaphat a latogatdé a helyi fajtakbol készitett siitemények
versenyén (Varga, 2008). A jeles nap fényét emeld ,korités” még a lovagi torna, a
mezogazdasagi kiallitas, a bor-, gylimdlcs-, zoldség-, méz- és vadallat-bemutatok (Varga,
2006). Masik nagy multra visszatekinté tinnepség a Velemi Gesztenyelinnep. Az évszazados
hagyomadnyokra emlékezd, 17 évre visszatekintd, minden oktoberben (a gesztenyeéréshez
igazodva) megtartott rendezvény f0 attrakcidja a gesztenyesiités, az 0soktdl ellesett
technikaval gyertyan és biikkfa langjan. Természetesen a kézmiivesek, gesztenyés finomsagok
sem hidnyozhatnak az tinnepségrél (http2). Fontos megemliteni Somogy megye masik nagy
megemlékezését, a Kadarkuti Gesztenyenapot. Kadarkit ugyan nem kifejezett
gesztenyetermd vidék, de itt van az orszdg egyik piacvezetd gesztenyefeldolgozoja. Az
eloszor 2007-ben megtartott rendezvény kiilonlegessége abban all, hogy rendszeresen
Osszegyllik az orszdg ,gesztenyetdrsadalma”, ¢és szakmai Osszejovetel keretében a
szelidgesztenye-fak megmentésérol tanacskoznak (Szarka, 2007). A jeles nap alland6 vendége
tobbek k6zo6tt Dr. Szentivanyi Péter professzor és Dr. Radocz Laszlo egyetemi docens is, akik
hazank legnagyobb gesztenye-névényvédelmi szakértdi kozé tartoznak (Horvath, 2007).
Kiemelkedd fesztivalok még az agfalvi, vagy a torténelmi Magyarorszag teriiletérdl a
nagybanyai (Baia Mare, ma Romania), a homordodkaracsonyfalvi (Craciunel, ma Romania) és
a fraknovaralji (Forchtenstein, ma Auszria) tinnepségek (Konkolyné, 2007).

A szelidgesztenye-motivum évszazadok ota jelen van a Castanea nemzetség elterjedési
tertiletén elhelyezked6 telepiilések, régiok cimereiben. Ezen dolgozatban a Castanea sativa
faj europai elterjedési teriiletét vizsgaltam ilyen szempontbol. E teriilet vonatkozé cimereit a
7. tablazat mutatja (1. melléklet), a teljesség igénye nélkiil. Megallapithatom, hogy a még
létezd gesztenyés cimerek terén Spanyolorszag és Olaszorszag all a legeldkelébb helyen.
Portugalia, Franciaorszdg, Svajc és Magyarorszag is tobb ilyen cimert megdrzott. Az
elterjedési teriiletet nézve tovabbi cimereket taldltam Németorszagban, Csehorszagban,

Horvatorszagban, Szlovéniaban és Ausztriaban (23. abra, 1. melléklet).
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2.4. Az eurdpai és a hazai o6riasokrol

A szelidgesztenye igen magas kort és jelentés méreteket ér el kiilfoldon is. Az angliai
Gloucester-grofsagban Tortworth varos temploma mellett €16 egyed allitolag 1100 éves,
keriilete 1825-ben 1586 cm volt (a sériilések kovetkeztében ez a szam napjainkban kisebb, de
még igy is béven meghaladja a 10 métert). A sziciliai Sant’Alfio a Fold egyik legszebb
szelidgesztenyéjét (pontosabb lenne a szelidgesztenyéit kifejezés) rejti. Ennek az Etna északi
lejtéjén 4ll6 fanak egykor 5 tdsarja volt, melyek évszdzadokkal ezeldtt Gsszendttek. Korat
2000 évre becsilik, torzskeriilete egykor durva szamitasok szerint (az Osszendvésnek
koszonhetéen) 56 méter volt. Az ottaniak 100 lovas gesztenyéjének (Castagno dei Cento
Cavalli) hivjak, mert lombsatra alatt ennyi lovas lelt arnyékra. Franciaorszdg legnagyobb
gesztenyéje egy 14 méteres torzskeriiletii egyed Troubois hataraban. Korat ezer évre becsiilik.
Hasonl6 méreteket ér el a Spanyolorszagban, Potes és Ojido telepiilések kozott megbuvo
rekorder (Bartha, 2007Db), illetve Svajc legnagyobb, a Genfi-té partjan allo szelidgesztenyéje
(Pall, 1954).

A hazai szelidgesztenye-matuzsadlemek koziil néhany mara méar a maulté. Jelenlegi
ismereteink szerint a legvaskosabb gesztenye a Velem melletti Poka-dilében allt és 1174 cm-
es torzskeriilettel biiszkélkedett. A fat 1840 telén vagtak ki. Hires volt a kdszegi
Kiralyvolgyben allo, egykor 1080 cm-es fa is, mely 1967-ben hajtott ki utoljara. Tdrzsének
als6 korongja mindmdaig megtekinthetd a helyszinen. Torténelmi jelentdségli a
Ko6szegszerdahely melletti dombon egykor allt 3 gesztenye, melyek alatt 1894-ben egy
gyakorlat kozben harom kiraly megpihent. Ezért is hivhattak egykor ezt a teriiletet
,Haromkiraly gesztenyék”-nek. Egykor Zengdvarkony mellett, az in. Gesztenyés-tetén allt
gesztenyefa mellmagassagi torzskeriilete 1130 cm volt. A kornyék masik nagy faja, a
pécsbanyatelepi szelidgesztenye 1924-es kiszaraddsa utan tobb évtizedig talpon allt (Bartha,
2007D).

Veszélyeztetettségére €s torténelmiinkben, gyiimolcstermesztésiinkben betoltott szerepére
valo tekintettel — a német mintéara szervez6dott Ev fija mozgalom keretében — 2007-ben az Ev
faja lett (Vandor, 2007).
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3. Vizsgalatok

Sajnos ma még igen kevesen foglalkoznak nagy, oOreg, nevezetes fak (féleg a
szelidgesztenyék) adatainak gytijtésével. Fellelhetok informaciok Balogh Andras (1957),
Szentivanyi Péter (1976), Tardy Janos (1996), valamint Rakonczay Zoltan (1997) kényvében,
de egyik leirds sem szolgélt szamomra lényeges, a terepi vizsgéalatok soran ki nem derithetd
ujdonsaggal. Kiilfoldi irodalmak terén még szegényesebb a helyzet, irodalmi kutatasaim soran

egyetlen konyvrdl sem szereztem tudomast, amely a magyarorszagi idés szelidgesztenyékrol

tenne emlitést.

Mara mar rendelkezésiinkre all Posfai Gyorgy konyve (2005) és az interneten elérhetod
adatbazisa (3. tablazat). Megallapithato, hogy ezek segitettek legtobbet munkam soran. Posfai
tablazatokban, fajonként elkiilonitve gylijti 6ssze hazank legnagyobb torzskeriiletii egyedeit.

Ebbdl a tablazatbol szemezgetve tudhattam meg, merre talalhatbak az orszagban nagy

szelidgesztenyék.

3. tablazat: Hazank legnagyobb torzskeriiletii egyedei Pdsfai allandodan frissiil6 adatbazisa

szerint (http3)

Magyarorszag legnagyobb torzskeriiletii Castanea sativa egyedei
Sorrend Pésfai szerint (helység) Megye Torzskorméret (cm) Meérés éve
1. Szentgyorgyvar (nem ¢él) Zala 816 2003
2. Nagykutas Zala 814 2002
3. Zengbvarkony Baranya 759 2003
4. Surd Zala 756 2004
5. Torony Vas 736 2004
6. Boncodfolde Zala 733 2001
1. Zalaegerszeg/Szenterzsébethegy Zala 722 2001
8. Bak Zala 694 2009
9. Didskal/Poganyvar Zala 658 2003
10. Surd Zala 657 2008
11. Csepreg Vas 656 2007
12. Velem Vas 652 2004
13. Velem Vas 640 2004
14, Iharosberény Somogy 633 2007
15. Csipkerek Vas 633 2007
16. Tharosberény Somogy 628 2004
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A listan rengeteg fa szerepel, ezeket mind meglatogatni igen koltséges, idéigényes, illetve
ezen munka szempontjabol felesleges is lenne, hiszen tobb szaz oldal sem lenne elég
bemutatdsukra. Eppen ezért dontottem amellett, hogy az aktualis lista elsé 15 helyén allo
egyed mellett meglatogatom a még all6, de mara mar ¢€l6 résszel nem rendelkezd
szentgyoOrgyvari szelidgesztenyét is.

Munkédm sordn sikeriilt egy irodalmi kutatdst is elkészitenem a Kaposvari Megyei ¢€s
Varosi Konyvtarban. Munkamhoz segitséget és batoritdst kaptam szamos elismert
szakembertdl, tobbek kozott Posfai Gyorgyt6l, a Magyarorszag legnagyobb fai c. konyv
ir6jatol, Dr. Vajna Tamasnétol, a Kiskunsagi Nemzeti Park egykori igazgatojatol, a XXX.
Jubileumi OTDK elndkségi tagjaitdl, tovabba egyetemi oktatoktol, csaladomtol €s elsdsorban
konzulensemtdl.

A statisztikai adatok tekintetében szakirodalmi és internetes forrasok voltak segitségemre.

3.1. Torténeti adatok gyiijtése

Vizsgalataim sordn az adott kdzség polgarmesteri hivataldban el6zdleg engedélyt és
informaciokat kértem arra, hogy a kozségben talalhatd, esetenként védett, nagy
szelidgesztenyét megmérjem, lefotdzzam, leirjam rola gondolataimat. Minden telepiilésen
segitségiil hivtam a kornyéken lakd, tobbnyire id6ésebb embereket. Bar eleinte csak
utbaigazitasért szolitottam meg 6ket, utdlag nagyon értékesnek bizonyultak azok a percek,
amelyekben mindig volt 1d6 egy-két anekdotara, informéaciéra a fara vonatkozodan. Ezek a
mondatok a tajokologiai vizsgalatok soran kincseknek bizonyulhatnak. Neviiket homaly fedi,
hiszen sokszor csak futélag sikeriilt elérnem Jket.

A 13-bol 7 telepiilésen sikeriilt onkormanyzati segitséget IS igénybe vennem. Kiemelten
fontosnak éreztem ezt azokon a telepiiléseken, amelyek helyi szinti védelmet élvezé faval
biiszkélkednek. Az idds adatk6zlok koziil volt, akit kertészkedés, masokat pihenés,
hazimunka, vagy éppen barati beszélgetés kozben értem el. Ez utdbbiak a torténeti adatok
gylijtésében szintén nagyon értékesek €s érdekesek, hiszen ilyenkor tobb szemszogbdl lehet
megismerni a sokszor szajhagyomany tutjan terjedd informacio-morzsakat. Zengévarkonyban
a messze foldon hires Tojasmuzeum id6és munkatarsainak, Dioskalon a teriiletet elfoglald
kuria tulajdonosanak, mig Iharosberényben a legnevesebb helyi termeldnek éallasfoglalasat is
hallhattam/gytjthettem.

Név szerinti adatkozl6im, adatforrasaim a kovetkezok voltak:

e Zsuppan Ernd polgarmester, Boncodfolde

e Kanasz Janos polgarmester, Surd
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e Kincses Laszlo erdész, Surd

e Siimeghy Gabriella kornyezetvédelmi szakreferens, Zalaegerszeg
e Veress Janos tulajdonos, Didskal

e Baldzs Andras képviseld, ITharosberény

e Boncz Béla termeld, Tharosberény

e Posfai Gyorgy, bioldgus, dendrologus, Szeged

e Dr. Radocz Laszl6 egyetemi docens, Debrecen

3.2. Dendrometriai mérések végzése

Természetesen a nagy torzskorméret altalaban sokméteres, gyakran tobb tiz méteres
magassaggal parosul, de annak pontos kiszamitasa altalaban nehézkes. A magassagi értékek
(és az egyedek ¢letkoranak értékei) éppen ezért altalaban csupan becsiilt értékek, ugy
gondolom, ezek alapjan nem érdemes a fakat ilyen szinten elkiiloniteni. A torzskdrméret
sokkal kézzelfoghatobb, egyszerlien mérhetd, szilard alapot ad sorrend készitésére.

Posfai (2005) a talajszint és a mellmagassagi atmérd kozotti legkisebb kertiletet kereste, és
csak ezt az adatot vette fel. Ugy tartja, hogy hazank nagy fai kozott vannak felfelé szélesedd
torzsek, talajkozelben szétdgazok, dudorosak, karéjosak, eléfordulnak mellmagassagban
kikonyokld oldalagak, és ez nem ad alapot egy dsszehasonlitdsra. Ebben van racio, azonban
azt is fel kell ismerni, hogy mindezen allitdsok forditottja is sokszor téves eredményt és
értékelést von maga utan (lasd siittdi hars, gy6ri platdn stb.) Eppen ezért sajat méréseim
kizar6lag a mellmagassagban (1,3 méter) mért torzskeriiletre, a torzsatmérére, a
koronaatmérdre, valamint a magassag becslésére terjedtek ki. A méréshez mérdszalagot
hasznaltam, minden egyes mérési eredményt azonnal lejegyezve. A torzskeriiletet csak
egyszer mértem meg, a torzs- €s a koronaatmérét két oldalrol kétszer, majd a mért
eredményeket atlagoltam. A torzsatmérét nem a kor atmérdjének kiszamitdsara szolgalo
képlettel (d=K/r) szamoltam, hiszen az szabalyos kort feltételezne, a vizsgalt egyedek torzse
pedig a legnagyobb joéindulattal sem mondhaté szabalyosnak. A magassagot helyben, majd
magassagom tudataban és a fotok alapjan becsiiltem.

Az egyes Oreg, nagy faecgyedek koranak kiszamitasa igen nehéz. Legismertebb modszer az
évgylirtik vizsgalata. Ma mar ezt nemcsak kid6lt, holt faknal lehet mérni, hanem ¢é16 egyednél
is. Ha a fa belil nem korhadt, a kor az Gn. Pressler-furoval vizsgalhato (létezik karbon
izotopos kormeghatarozas is, azonban ez igen koltséges, rdadasul Magyarorszdgon nehezen

elérhetd). A becslés szubjektiv, az egyedek korat altalaban talbecsiilik. Mindezek miatt a
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vizsgalt egyedek korat kiilonbozo irodalmak felhasznalasaval, valamint védetté nyilvanitasi

rendeletekbdl, kezelési javaslatokbdl, helybéliektdl kapott informaciokbol tudhattam meg.
Minden egyes egyedrdl parommal, allandd kisérémmel, Lukacs Anitaval tobb fotot

készitettiink, tobb szemszOgbdl, a viszonyitasi lehetdség érdekében sajat magamat is

felvételezve (magassagom 188 cm). Dolgozatomban legtobbszor ezekbdl adok kozre.

3.3. A fak értékelése

Minden egyes vizsgalt egyedet kiilon alfejezet targyal, melyek mindegyike képpel és
statisztikai adatokkal kezd6dik. Ujfajta modszerként az egyedek egészségi allapotara, ill.
megkozelithetdségére Otfoka skalat alkalmazok (egészségi allapot: 1-elpusztult egyed, 2-
rossz, 3-elfogadhato, 4-j6, 5-kitling; ill. megkozelithetdéség: 1-nagyon nehéz, 2-gyenge, 3-
kozepes, 4-j6, 5-kivald). Az egészségi allapot értékelésénél olyan tényezoket vettem
szamitasba, mint pl. a lombkorona allapota, betegségek, torések, odvasodas, kezelések, a
kornyezet tisztasaga. A megkozelithetdségre vonatkozoan a fakhoz vezetd ut (azok mindsége,
jarhatosaga), a jelzétablak megléte, az egyedek megtaladlasanak nehézségeire vonatkozo egyéb
paraméterek (erddben, lakott teriilettdl tavol stb.) alapjan vontam le kdvetkeztetést.

A fak leirasanak kezdeti szakaszaban az aktualis telepiilés elhelyezkedése, megkdzelitése,
kozigazgatasi teriiletén talalhato faegyedek leléhelye szerepel. Utana kovetkezik kornyékiik
bemutatasa, a fak ismertetése, torténelmiik, allapotuk alakuldsa, az id6k folyaman kialakult
egészségligyi problémaik kezelése (ha volt ilyen), majd a fakhoz kapcsolodd aktualis
informaciok (védetté nyilvanitas, kezelés, turisztika) kovetkeznek. Az egyes részek végére
keriiltek a pozitivumok ¢és negativumok, melyeket sajat megfigyeléseim alapjan allitottam

0ssze.

20



4. Vizsgalati eredmények és megvitatasuk

4.1. Magyarorszag ,,legnagyobb” szelidgesztenyéi

Erdemes leszogezni, hogy az alcimben szerepld legnagyobb szo nem az egyedek
magassagara, atmérdjére utal, hanem a mellmagassagban mért torzskeriiletére.

A 4. 4bran szerepld pontok a jelenlegi ismereteink szerinti legnagyobb kertiletli hazai
szelidgesztenye egyedeink el6fordulasi helyeit jelolik. Az abran (valamint a fak leirdsaban is)
azért szerepel 16 leldhely, mert dolgozatomban a mar élettelennek szamitd, de még allo
szentgyorgyvari példanynak is helyet adtam.

Az 4bran a szamozas nem a méret szerinti csokkend sorrendben tortént, hanem igyekeztem
a jobb attekinthetdség miatt délrdl észak(nyugat) felé haladni.

A 4. 4bra utan kovetkezd tablazatok mar a jelenlegi legnagyobb egyedek tényleges

sorrendjét mutatjak Posfai, ill. sajat méréseim alapjan.

A vizsgalt 16 lel6hely megyék szerinti megoszlasa:
e SzentgyOrgyvar
e Nagykutas
e Zalaegerszeg/Szenterzsébethegy
e Surd(2)
e Bak
e Dioskal/Poganyvar

e Boncodfdlde ZALA megye (8 egyed)

e Velem (2)

e (Csepreg

e Csipkerek

e Torony VAS megye (5 egyed)

e Tharosberény (2) SOMOGY megye (2 egyed)
e Zengdvarkony BARANY A megye (1 egyed)
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1. Zengévarkony; 2 - 3. Iharosberény; 4 - 5. Surd; 6. Szentgyérgyvar;
7. Dioskal; 8. Bak; 9. Zalaegerszeg; 10. Boncodfélde; 11. Nagykutas;
12. Csipkerek; 13. Torony; 14-15. Velem; 16. Csepreg

0
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Magyarorszag legnagyobb
szelidgesztenyéinek elhelyezkedese

4. abra: Hazank legnagyobb torzskeriileti szelidgesztenyéinek el6fordulasi helyei (Takacs

, 2011)

Marton
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A 4. tablazat sajat mérési eredményeimet mutatja be, a 3. tablazat mintajara, amely Posfai
2011 el6tti adatait tartalmazza. Hazank legnagyobb ma €10 szelidgesztenyéjét Zala megyében,
Nagykutason talaljuk, mellmagassagi keriilete 816 cm. Ot koveti fél méter lemaradassal
Baranya megye legnagyobb példanya Zengdvarkonyban. A dobog6 harmadik fokara a szintén
zalai Surd kozség faja ,allhat” fel, alig elmaradva zengdvarkonyi tarsatél. A 7 méteres
torzskeriiletet e tablazat szerint 0sszesen hét egyed éri el, a szentgyorgyvari, mar elszaradt, de
még allo gesztenyét is ideértve. Adataimat az emlitett adatbazissal dsszehasonlitva, egészen a
6. pozicioban 1év6 boncodfoldei matuzsdlemig nem taldlunk valtozast a sorrendben, azonban
a 7. helyen Velem igen nehezen, emiatt tobbféleképpen is mérhetd egyede all. A masik
szembetlind kiilonbség, hogy egy iharosberényi, szintén nehezen vizsgalhat6 egyed — sajat
szemszogembol mérve — a 14.-r6l felszokott a 9. helyre.

Erdekes tény, hogy bar Vas és Somogy megyében van nagyobb hagyomanya a

gesztenyetermesztésnek, a legtobb nagy példanyt Zaldban talaljuk.

4. tablazat: Hazank legnagyobb torzskeriiletli szelidgesztenyéi a sajat mérési eredményeim
alapjan

Magyarorszag legnagyobb torzskeriiletii szelidgesztenyéi (Castanea sativa)

Sorrend a;gﬁ;i?gii;:ggi ményeim Megye Torzskorméret (cm) | Mérés éve
1. Szentgyorgyvar (nem ¢él) Zala 868 2011
2. Nagykutas Zala 840 2011
3. ZengOvarkony Baranya 780 2011
4. surd Zala i 2011
5. Torony Vas 775 2011
6. Boncodfolde Zala 738 2011
7. Velem Vas 738 2011
8. Zalaegerszeg/Szenterzsébethegy Zala 730 2011
9. Iharosberény Somogy 715 2011
10. Dioskal/Poganyvar Zala 710 2011
11. Bak Zala 701 2011
12, Surd Zala 672 2011
13. Csepreg Vas 665 2011
14. Tharosberény Somogy 660 2011
15, Velem Vas 656 2011
16. Csipkerek Vas 653 2011
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Az el6z0 két tablazatot egyesiti az 5. tablazat. A 3. (Eltérés) oszlop a kétféle mérési
technikabol eredd kiilonbséget mutatja. Posfai (2005) a talajszint és a mellmagassag (1,3 m)
kozotti legkisebb kertiletet keresi, mert mint mondja, ez a legmegfelelobb modszer az
Osszehasonlitasra. Az altalam mért magasabb értékek tobbé-kevésbé eltérnek Posfai
eredményeitdl. Ez a tény is azt timasztja ald, hogy nem lehet a legkisebb keriiletet keresni,
hiszen ha példaul felfelé szélesedd egy fa, és Posfai modszerének megfelelden a talajszinten
mériink torzskeriiletet, akar méteres eltéréseket is kaphatunk. Ezért soha nem fogjuk
megtudni, mekkora is egy fa valojaban. Masfeldl az erdémérnokok — €s ezt Posfai is elismeri

— 130 centiméteren szoktak mérni a kertiletet.

5. tablazat: Posfai (http3) és Takacs (2011) adatainak sszehasonlitasa

Sor- Torzskorméret Eltérés Helység SSOl'l:eI}d.b M| Trzskérméret Sor-
rend | (cm)(TakicsM.) | (cm) | dﬁ:ﬁ;ﬁg:ﬁ:;int) (cm) (Pésfai) | rend
1. 868 +52 Szentgyorgyvar 816 1.
2. 840 +26 Nagykutas 814 2.
<l 780 +21 Zengdvarkony 759 3.
4. 777 +21 Surd 756 4.
5. 775 +39 Torony 736 5.
6. 738 +5 Boncodfolde 733 6.
7. 738 +86 Velem 652 12.
8. 730 +8 Zalaegerszeg 722 7.
9. 715 +82 Iharosberény 633 14.
10. 710 +52 Dio6skal/Poganyvar 658 9.
11. 701 +7 Bak 694 8.
12. 672 +15 Surd 657 10.
13. 665 +9 Csepreg 656 11.
14. 660 +32 Tharosberény 628 16.
15. 656 +16 Velem 640 13.
16. 653 +20 Csipkerek 633 15.

A legalabb 600 centiméteres torzskeriiletet eléré hazai faegyedeket nézve jol lathato, hogy

az er6s novekedési erélyli nemzetségek (Populus, Quercus, Platanus) messze megel6zik a
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tobbit. A Castanea nemzetség, megelézve a Tilia nemzetséget, de lemaradva a Salix

nemzetségtol, az 5. a listan, 18 egyeddel (5. abra).

A legnagyobb egyedeket tekintve a Populus nemzetség folénye még

inkabb

megmutatkozik a tobbi nemzetség felett. A Castanea nemzetség 6 egyedet ,,delegal” hazank

100 legnagyobb torzskeriiletii faegyede k6z¢ (6. abra).

600 cm-es torzskeriiletet eléré egyedek

Robinia
Fraxinus

Alnus

Acer

Juglans

Fagus

Sophora
Sequoiadendron
Tilia

Castanea

Nemzetség (genus)

Salix

Platanus

Quercus

Populus

128

0 20 40 60 80
Egyedszam (db)

100

120

5. abra: Magyarorszag 600 centiméteres keriiletet eléré faegyedeinek nemzetségek kozotti

megoszlasa (Takacs M, 2009)

nemzetségek kozotti megoszlasa

Sequoiadendron;
1

Tilia; 3

Castanea; 6

Quercus; 7

Salix; 14
Populus; 53

Platanus; 16

Magyarorszag 100 legnagyobb torzskeriiletii egyedének

6. abra: Hazank 100 legnagyobb torzskeriiletli egyedének nemzetségek kozotti megoszlasa

(Takacs M, 2009)
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4.2. Magyarorszag legnagyobb szelidgesztenyéinek bemutatasa

Elhelyezkedés: Szentgyorgyvar
GPS (é.sz.—k.h.): 46,45,33 — 17,08,08
Mellmagassagi torzskeriilet: 868 cm
Torzsatmero: 4,5-5 m

Koronaatmero: ~14 m

Magassag: ~10 m
Megkozelithetoség: 3 (kozepes)
Egészségi dallapot: 1 (elpusztult)

Védettségi statusz: nem védett 7. abra: A fa még mindig impozans

Kezeltség: kezelt latvany (Sajat foto, 2011)

Szentgyorgyvarra dél fel6l beérve a helyi étterem melletti aszfaltozott ut vezet fel a
dombtetbre. Fent messzirdl feltiinik, a kornyék legnagyobb faja (7. abra), elképesztd latvanyt
nytjt. Kornyezetében akéac- és diofak talalhatok, tovében fekete bodza novekszik. E16 része
gyakorlatilag nincs (24. abra, 2. melléklet). Posfai (2005) konyvében még szépen zoldell.
Odvaban allatok leltek menedékre. Egy apré fakereszt szerint 1864-ben mar felszentelték.
Belegondolni is nagyszerli, hadny ¢évszazadot megélhetett, mi mindent lathatott mar.
Kornyezete tiszta, néhany tiz méterre t6le konyhakert talalhat6. Valamikor hevederekkel is
Osszekototték, azonban ezek idékozben elszakadtak. Védettséget jelzé tabla nincs, és a
multbol sem tudunk hasonlorol.

A tovabbiakban holtfaként tekinthetiink ra, menedékiil szolgdlva a madaraknak,
izeltlabtiaknak és vadallatoknak. Ennek ellenére a Posfai-féle adatbazisban még szerepel,

ezért mindenképpen listank elejére kivankozik, de csak jelképesen (ezért a 0. sorszam).

Pozitivumok:
e akornyéken mar nincs gesztenyetermesztés, ezt a fat mégis évszazadokig meghagytak
e afa szabadon latogathat6

e jo latni, hogy kornyezete a fa ilyen allapotaban is tobbnyire rendezett, tiszta

Negativumok:
e aholtfa bomlasa és a hozza k6tddo allatok nagyban gyorsitjak pusztulasat
e megkozelithetdsége kdzepesnek mondhato, tabla nem jelzi a faluban

e kar, hogy a bodzdk helyén nem gesztenyesarj ndtt, hogy tovabbvigye hirét
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4.2.1. Nagykutas
Elhelyezkedés: Nagykutas (sz616hegy) ; g

GPS (¢é.sz.—k.h.): 46,55,43-16,47,28

Mellmagassagi torzskeriilet: 840 cm

Torzsatmero: 4 m

Koronaadtméro: ~25 m
Magassag: ~16 m
Megkozelithetoség: 3 (kozepes)
Egészségi dallapot: 4 (j6) e, o T
Védettségi statusz: védett (19/7/TE/74) 8. abra: A védett fa valdsziniileg évszazadok
Kezeltség: kezelt Ota ad termést gazdainak (Sajat fotd, 2011)

A nagykutasi sz6léhegyen talalhat6 fa hazank legnagyobb ¢él6 szelidgesztenyéje. 2001
szeptembere ota a kozség tanufija (a tanufa egy olyan tekintélyes fa, mely egy adott
teleptilésen a régi idoket idézi, és melyet emlékmiivel meg is szentelnek). A fa 2 méter
magasan 2 féagra agazik (25. abra, 2. melléklet). Altalaban jellemz6, hogy az alacsonyan
elagaz6 fak igen nagy torzset képesek noveszteni. Valoszinlsithetd, hogy ez a matuzsalem is
ezért ndhetett ekkorara.

1974 6ta védettséget élvez, ezt tabla jelzi. Rendkiviil tiszta, kezelt kdrnyezetben 4ll, és a
fan sem latni elhanyagoltsdgra utal6 nyomokat. Néhdny 4agat levagtak, néhol torésnyom
lathatd, de egy ilyen kort és méretii szelidgesztenyénél ez szinte normalis.

Termésben rendkiviil gazdag. Ennél a fajnal elmondhatjuk, hogy a kor elérehaladtaval a
hozott termésmennyiség fokozatosan csokken, tehat a fa ebbdl a szempontbdl is atlagon
feliilinek mondhat6. Kornyezetében aprobb szelidgesztenyék és diofak talalhatok.

Kora becslések szerint 500 — 520 év (Tardy, 1996, ill. Rakonczay, 1997).

Pozitivumok:
e jO érzés latni a torédést, amit a tobb évtizedes védettség, a felszentelés is jol mutat
e abszolut kihasznalhat6 turistalatvanyossag, hiszen a mellette all6 pince (8. abra) sem

mindennapi stilusban épiilt, a fa mellett padokat is kialakitottak

Negativumok:
e a faluban tdbla nem jelzi lel6helyét, a pincesorok kozott is konnyen el lehet tévedni
e levagott/lehullott agai egy helyben vannak Osszegyiijtve. Ennél a fajnal, névény-

egészségligyi okokbdl azonnali elégetés sziikséges.
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Elhelyezkedés: Zengbvarkony (gesztenyeliget)
GPS (é.sz.—k.h.): 46,10,47-18,26,07
Mellmagassagi torzskeriilet: 780 cm
Torzsatmers: 3 m

Koronaatmérs: ~21'm

Magassag: ~15m

Megkozelithetoség: 4 (jO)

Egészségi dllapot: 2 (rossz) ' L ; A
Védettségi statusz: nem védett 9. abra: Az id0ds gesztenye tovében szdmos

Kezeltseg: részben kezelt tdsarj novekedik (Sajat fotod, 2011)

Bar nem a messze f6ldon hires, kiterjedt zengdvarkonyi gesztenyések torzsmaradvanya, a
falu szélén allo szelidgesztenye-liget rendkiviili latvanyt nyujt. A mezdgazdasagi tablak és
ipari teriiletek 6lelésében allo folt tele van sokszazas torzskeriiletet elérd, idés egyedekkel. Fel
nem foghatd, hogyan lehet még jogilag nem védett ez a facsoport. Helyén egykor sz6lékultara
lehetett (Tardy, 1996). A vizsgalt egyedet Balogh Andras (1957) konyvében Elefantnak hivja
(26. abra, 2. melléklet).

Egészségi allapota rossz, hiszen kozépsd, €s egyben legvastagabb foaga kb. 4 méteren
letort, hasonldoan néhdny magasabban 1év0 agdhoz. Lombjanak fels6 harmada elszaradt.
Torzsén, again szamos vihar és betegség okozta nyom talalhato. Megszamlalhatatlan tdsarjat
nevel (9. abra). Posfai 2000-es évek eleji képein (Posfai, 2005) még terpeszkedd, azota
mellmagassagi torzskeriilete is mérhet6bb.

Kezeltsége csak részleges. Az aljnovényzet kaszaldsa és a lehullott dgak elhorddsa nem
jelent teljes megoldast. Megkdzelithetdsége egyszerli, a kornyéken, a kozség ezen oldalan
nem talalni hasonl6 dendrometriai kiilonlegességeket.

Kutatasunk targya termésben szegény, mely szokvanyosnak tekintheto.

Pozitivumok:
o a kozségben szamos hagyomanydrzo jelleggel fenntartott objektum miikodik, jo lenne
hozzacsatolni a kdrnyéken egykor hagyomanyos gesztenyetermesztés maradvanyait
Negativumok:
e a fa és hasonlo tarsai allapota rossz, a letort agak, torzsrészletek feliileti kezelésének
nyomat sem latni

e mezbgazdasagi €s ipari teriiletek mellett ezek a fak haldlra vannak itélve
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4.2.3. Surd (1.)

Elhelyezkedés: Surd (sz616hegy)
GPS (¢é.sz.—k.h.): 46,19,00-16,58,31
Mellmagassagi torzskeriilet: 777 cm
Torzsatmers: 3 m

Koronaatmérs: ~10 m

Magassag: ~12 m
Megkozelithetoség: 3 (kozepes)

Egészségi dllapot: 2 (rossz) ; - ; N
Védettségi statusz: védett (19/8/TE/74) 10. abra: A surdi nagy gesztenye napjai meg

Kezeltség: részben kezelt vannak szamlalva (Sajat fot6, 2011)

A Kkozség hataraban elnyuald Szakaly-hegyen talaljuk hazank egyik legnagyobb
szelidgesztenye példanyat. Kora becslések szerint 700 év. Megkdzelithetdsége helyi tarsanal
némileg nehezebb, hiszen tdbla nem jelzi a letérést. Egészségi allapota az egyik legrosszabb a
még ¢l0 gesztenyék koziil. Egykor villimcsapas érte (Tardy, 1996). Torzse csupa iireg,
harom, felfelé tor6 féaga koziil csupan egy tekintheté épnek (10. abra). Néhany mellékaga
teljesen elszaradt. Torzsének talajszinthez kozeli részén gombas fertdézés jelei mutatkoznak.
Felsobb részein kisemldsok, madarak vajta odik taldlhatok. Kornyezetében kisebb
gesztenyék, fenydk és egyéb gyiimolcsfak vannak. Par méterre téle egy 507 cm-es egyed 4ll.
A matuzsalem termésmennyiségben rendkiviil szegény.

A fa jo ideje védett, ezt tabla is jelzi (27. abra, 2. melléklet). Kornyezetének kezelése
lathatolag megoldott, nem gy a faé. A helyiek taldn mar feladtak az érte folytatott kiizdelmet,
ezzel szemben a fa rendkiviili élni akarasrol tesz tanubizonysagot. Posfai (2005) konyvében

valamelyest jobb allapotban szerepel.

Pozitivumok:
e sz¢ép dolog a teriilet tulajdonosatol, hogy — a sok negativ példaval ellentétben — nem
vagatta ki fajat

e hasonldan szentgydrgyvari rokonahoz, ez a fa is nagy segitséget tehet majd holtfaként

Negativumok:
e sebhelyeit lathatolag nem kezelik, liregei, odvai betometlenek, tisztitatlanok

e ha mar védett, igazan jelezhetné tabla azt is, merre talaljuk
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4.2.4. Torony
Elhelyezkedés: Torony (az adotoronyhoz kozel) — [SS

GPS (é.sz.—k.h.): 47,14,00-16,32,46
Mellmagassagi torzskeriilet: 775 cm
Torzsatmérs: 3,5 m

Koronaadtmérso: ~21 m

Magassag: ~13 m
Megkozelithetdség: 4 (jO)

Egészségi dllapot: 2 (rossz)
Védettségi statusz: nem védett 11. abra: A toronyi szelidgesztenye jol
Kezeltség: nem kezelt elbujt az emberek eldl (Sajat fotd, 2011)

A kozség sz€lén 1évo adotorony kozelében elteriild mezdgazdasagi teriiletek olelésében,
egy kis mezon bujik meg ez a hatalmas matuzsalem. Szinte megtekinthetetlen, ahogy akacok,
galagonyak, csipkebogyok ¢és somok garmadaja kozott rejtézik (11. abra), messzir6l
lombjanak csak fels6 része latszik Ki. A fat emiatt nagyon nehezen mértem meg és fotoztam
le.

Torzse 1,6 méteren tobb féagban folytatddik. Lombjanak csaknem kétharmada elszaradt,
torzsén gombas elvaltozasok észlelhetok.

A fa termésben szegény.

Pozitivumok:
e SOk mas fajnal egy ilyen eldugott helyzet abszolut védelmet nyujtana
e a kornyéken nem taldlni hasonldé képzddményt, iide latvanyt nylGjt — még ha

meglatasom szerint nem is ilyen torodést érdemel

Negativumok:
e védelem nélkiil a fa éveken beliil eltlinhet
o clszaradasat a koriilotte 1évo, agressziven terjedd novények altal elvont viz- és
tapanyagmennyiség IS segiti

e cgy kis odafigyeléssel sokat lehetne javitani esztétikai megjelenésén
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4.2.5. Boncodfolde
Elhelyezkedés: Boncodfolde (faluszéli domb) _rr

GPS (é.sz.—k.h.): 46,52,07-16,43,55

Mellmagassagi torzskeriilet: 738 cm

Torzsatmérs: 3,5 m
Koronaatmérs: ~23 m
Magassag: ~20 m
Megkozelithetoség: 5 (kivalo)
Egészsegi dllapot: 4 (j6) B :
Védettségi statusz: védett (19/13/TT/74) 12. abra: A kovetend6 példak egyike
Kezeltség: kezelt (Sajat foto, 2011)

e

A kozséget Zalaszentgyorgy felé elhagyva, bal kéz feldl, a lakott teriilet végét jelzo
tablaval nagyjabol egy vonalban, domboldalon talaljuk hazank szelidgesztenyéinek egyik
legékesebb példanyat (28. abra, 2. melléklet). LelShelyét fakereszt, védettségét tabla jelzi (12.
abra). Bizonyos forrasok szerint kora 600 év (Rakonczay, 1997). Egykor toméshaz allt
mellette, kornyezete cserjés, szedres volt (Tardy, 1996). Kornyezete jelenleg tiszta, kezelt. A
tavolabb még fellelheté bodzékat és akacokat kelld mértékben visszaszoritottdk. Torzsének
also részén egykor kéregbetegség 1éphetett fel, annak kezelési nyomai érzékelhetdk. A fa a
torédésnek koszonhetden jo allapotban megmaradt, és ha ehhez hozzavessziik, hogy ez az
egyik legmagasabb szelidgesztenye, amit kutatdsaim soran lattam, nagyon szép latvanyt nyujt.

A fa termésben szegény. Kornyékén nem talalni gesztenyét.

Pozitivumok:

e cgy minddssze 350 fOs telepiiléstdl megsiivegelendd, hogy a jelen gazdasagi
helyzetben is igy tor6dik fajaval. Posfai (2005) konyvében kornyezete még nagyon
rendezetlen, sarjakkal teli

e lel6helyét utbaigazito tabla jelzi, amelynek értékét noveli, hogy kutatdsaim soran nem

talalkoztam hasonloval

Negativumok:
e ha lombjanak aprobb agai nem lennének -elszaradva, akkor a legmagasabb
egészségiallapot-értéket adhattam volna neki

e jellemzd ra, hogy olyan sudar, hogy szinte lehetetlen egyben lefotdzni
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4.2.6. Velem (l.)
Elhelyezkedés: Velem (északi gesztenyés) 3

GPS (é.sz.—k.h.): 47,20,54-16,29,50
Mellmagassagi torzskeriilet: 738 cm
Torzsatmeérs: 3 m

Koronaatmeérd: ~23 m

Magassag: ~14 m
Megkozelithetoség: 3 (kozepes)

Egészsegi dallapot: 3 (elfogadhato) S e T
Védettségi statusz: védett (TK) 13. abra: A velemi gesztenyének mar a
Kezeltség: részben kezelt tOsarjai is méretesek (Sajat fotd, 2011)

Velem Felso-kertek (Magyar, 2008) nevii részében, a KOszegi-hegység labanal fekszik ez
a kiterjedt gesztenyés, ahol szemmel lathatban még a mai napig gyljtik a gesztenyét. Nem
csoda, hiszen itt rendezik hazank egyik legnagyobb gesztenyeiinnepét. A fat a tobbszazas
torzskeriileti gesztenyékkel teletlizdelt liget felsd, uttdl tavolabbi részén talaljuk,
megkozelithetdsége kozepesnek mondhato.

Bér 2 méteres magassagig gombas fertdzések nyomai lathatok rajta, lombja egészséges,
agai épek. Ez aldl kivétel egyik f6ldon kiszo aga, mely teljesen széttort. Kdrnyezete tiszta, a
fan kezelésnek nincs nyoma, de erre véleményem szerint nem is volt sziikség. Csoportban all,
ezért talan a betegségekkel, szaradassal is egyszerlibben megbirkozik. 4 tésarja barmelyik

kertben méretes gesztenyének szamitana (13. abra). A fa termésmennyisége kozepes.

Pozitivumok:

e a Kobszegi Tajvédelmi Korzet részeként a kozség hataraban 1évé gesztenyések is
védelmet élveznek (Felso-kertek, Zsapér-hegy, Csiszar-hegy, Holt-hegy stb. —
Magyar, 2008)

e csoportban all, jO belegondolni, milyen események szintere lehet a kornyék

gesztenyelinnep alkalmaval

Negativumok:

e néhany kornyékbeli telken 4-5 méter magassdgban lefurészelt, 400-500 centiméter
torzskeriiletli, pdzndnak, oszlopnak hasznalt gesztenyék talalhatok. Ez nem egy

kovetendo példa!
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4.2.7. ZaIaegerszengzenterzsebethegy
Elhelyezkedés: Szenterzsébethegyi sz6l6hegy

GPS (é.sz.—k.n.): 46,50,51-16,47,30

Mellmagassagi torzskeriilet: 730 cm

Torzsdtmeérd: 3 m

Koronaadtméro: ~18 m
Magassag: ~13 m
Megkozelithetoség: 3 (kozepes)
Egészségi dllapot: 2 (rossz)

Védettségi statusz: védett (19/54/TE/81) 14. abra: A szenterzsébethegyi gesztenyefa
Kezeltség: részben kezelt fele mar elszaradt (Sajat fotd, 2011)

A Zalaegerszeg nyugati varosrészében elhelyezkedd Szenterzsébethegy hazank egyik
legszebb szelidgesztenyéjét rejti. Teljes torzse csavarodott (29. abra, 2. melléklet), mely
impozadns megjelenést ad a fanak. Ebben a kertvarosi kornyezetben, kiskertek és
szOl6iiltetvények tarsasagaban idilli megjelenést kolcsonoz a tajnak.

Megkozelithetdsége nehézkes, hiszen a fa, bar Szenterzsébethegyen taldlhatd, Vorhota
varosrészbdl érhetd el. Posfai (2005) konyvében még nem vezetett Gt mellette.

Védettségét informacios tabla jelzi, kezelésnek nyoma azonban csak a kornyezetén
latszik, a fAn nem. A tabla szerint a fat 1978-ban villamcsapas érte, tobb 40-80 cm atmérdji

aga letort. Kora meghaladja a 400 évet (500 — Rakonczay, 1997).

Pozitivumok:
e latszolag ezen a kornyéken sem termesztik mar a gesztenyét, ezért becsiilendd, hogy a
fat ilyen allapotban megdrizték
o nehézségei ellenére, még €ép részein rengeteg termeés diszeleg

crer

talaj- és éghajlati igényét is megismerhetjiik

Negativumok:
e harom foéaga koziil ketté teljesen elszaradt (14. abra), ha ennek a kezel6k és
Zalaegerszeg Megyei Jogi Varos Polgarmesteri Hivatala valahogy nem szab gatat,

akkor sok jot a jovOben sem lehet varni
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4.2.8. Iharosberény (I.)
Elhelyezkedés: Tharosberény (pincesor) P

GPS (é.sz—k.h.): 46,22,19-17,06,02

Mellmagassagi torzskeriilet: 715 cm
Torzsatmeéro: 3 m

Koronaatmérs: 12 m

Magassag: ~8 m
Megkozelithetoség: 3 (kozepes)

Egészségi dllapot: 2 (rossz) T
Védettségi statusz: nem védett 15. abra: Somogy legnagyobb gesztenyéje
Kezeltség: nem kezelt rossz allapotban van (Foto:Lukacs A, 2011)

Somogy megye legnagyobb szelidgesztenyéjét az lharosberény északi hataraban
elhelyezked6 telkek és pincesorok kozott talaljuk. Ahogy kanyargunk a foldutakon,
mindenfelé idosebb gesztenyéseket latunk. E somogyi kistelepiilésen évszdzados hagyomanya
van a gesztenyetermesztésnek (amit minden évben gesztenyefesztivallal meg is tinnepelnek).
Ennek egyik maradvanya ez a kozel 250 éves példany. Bar termésben szegény, egykor sok
kotényt és labast megtolthetett édességgel.

Torzsén tobbméteres seb lathatod, négy féaga koziil harom (masfél, négy, ill. 6t méteren)
csonkolt. Egyetlen épen maradt, méretes foaga zoldell csak, torzsén pedig borostyan
kapaszkodik (15. abra). Kezelésnek a csonkolasokon kiviil nincs nyoma, valdsziniisithetd,
hogy azok is csak balesetvédelmi okbol, vagy mar utdlag keriiltek levagasra. Kornyezete is

inkabb a pincék, mintsem a fa miatt kezelt.

Pozitivumok:
e Jharosberényben nem egy ember foglalkozik még mindig gesztenyével, az 6

szaktudasukkal megorizhet lenne a fa allapota — ha mar javitani szinte lehetetlen rajta
Negativumok:

e sok id6s gesztenye szenved a 1égi permetezéstdl és annak karos hatasaitol, melyre a

jovoben jobban oda kellene figyelni (Balazs ex verb.)
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4.2.9. Diéskal/Poganyvar
Elhelyezkedés: Poganyvari kuria parkja
GPS (¢é.sz.—k.h.): 46,39,53-17,03,55

Mellmagassagi torzskeriilet: 710 cm
Torzsdatmeérd: 3—3,5m

Koronaatmeérds: ~16 m

Magassag: ~12 m
Megkozelithetdség: 1 (nagyon nehéz)

Egészségi dllapot: 2 (rossz)
Védettségi statusz: nem védett 16. abra: A poganyvari matuzsalem labda

Kezeltség: nem kezelt formaba burkoldozott (Sajat fotd, 2011)

Nem elég, hogy a fa szinte megkozelithetetlen, de ha egyszer sikeriilt elérni, akkor is
tosarjai mogé bujik (16. abra). Didskal hataraban, a poganyvari kuria parkjaban talaljuk, a
teriilet magantulajdon. Oriasi szerencsénk volt, hiszen a tulajdonos egy évben maximum két
hetet tartozkodik itt, és a kapu is csak akkor van nyitva.

Bar a képrol ez nem latszik, egészségi allapota rossz. Elmondasok (Veress ex verb.)
szerint egykor villaim csapott bele, kdzépsé fodga 3 méter magassdgban teljesen letort,
megmaradt 4gai idokdzben — néhany kivételtdl eltekintve — letdrtek vagy elszaradtak, torzse
iireges. A fa kezeletlen, tdsarjai viszont jo allapotiiak. Kora becslések szerint 500 év (Tardy,
1996).

A kuria egykor belga hercegi birtok volt, kiterjedt gesztenyés lehetett itt, most sz616k
uraljak a teriiletet. Nem messze a kuriatol egy 484 cm torzskeriileti kislevelii hars (Tilia
cordata) talalhato, amely alatt — a legendak szerint — egykor Széchenyi Istvan borozgatott

(Veress ex verb.).

Pozitivumok:
e Dbar rossz allapotban van, termésben nagyon gazdag, mely a tulajdonos (Veress Janos)
szerint rendkiviil zamatos is

e cldugott, védett, és nem is szandékoznak kivagni. Mar csak apolasra lenne sziiksége.
Negativumok:

e cgysavos keskeny muut, kerités, maganteriilet — épp az eldugottsag miatt nehéz

megtekinteni

35



4.2.10. Bak
Elhelyezkedés: Bak (pincesor) =

GPS (é.sz—k.h.): 46,44,05-16,48,56

Mellmagassagi torzskeriilet: 701 cm
Torzsatmeérs: 3 m

Koronaatmérs: ~18 m

Magassag: ~16 m
Megkozelithetéség: 2 (gyenge)
Egészségi dllapot: 2 (rossz)

Védettségi statusz: nem védett

Kezeltseg: részben kezelt nagykozonség eldl (Fotd: Lukacs, 2011)

Bak kozség hataraban, a pincesorok kozott kanyargd foldutakon jutunk el ehhez a
rejt6zk6do fahoz. Eldugottsagat jellemzi, hogy 2009-ig Posfai Gyorgy sem hallott rdla, és
hogy tdle par kilométerre 1év4, 625 cm torzskeriiletii tarsa védettséget élvez, €s tobben azt
tartottak a kornyék legnagyobbjanak (pl. Tardy, 1996, Rakonczay, 1997).

Lombjanak fels¢ harmada elszaradt, vastagabb agait levagtdk, odvaban lodarazsak leltek
menedékre. Alsod, vastagabb agait felkaroztak, ami becsiilend6, sebhelyeit azonban nem
kezelték, és kornyezete sem tiszta (17. abra). Tovében téglarakas, karotomeg talalhato, again
kikészitett vaddisznobor 16g. Letort dgai téle par méterre, rakasban vannak. Novényvédelmi
szempontbdl tudjuk, hogy ennél a fajnal a betegségek elkeriilése végett ezt nem lenne szabad
megtenni.

A matuzsilem 2 méter magasan haromfelé¢ dgazik. Kornyezetében pinceépiilet, fenyok,

sz6ldiiltetvények, gabonaparcellak talalhatok. A fa termésben szegény.

Pozitivumok:
e tdle nem messze egy kb. 5 méter torzskeriiletii gesztenyetusko all, becsiilendd, hogy 6t

még megovta gazdaja

Negativumok:

e kornyéke rendezetlen és levagott agait is egybe hordtak
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4.2.11. Surd (Il.)
Elhelyezkedés: Surd (pincesor) -l

GPS (6.sz.—k.h.): 46,19,08-16,58,57

Mellmagassagi torzskeriilet: 672 cm
Torzsatmeérs: 2,5-3m
Koronaatmérs: ~25 m

Magassag: ~17 m
Megkozelithetéség: 4 (jo)

Egészségi dallapot: 4 (jO) S .
Védettségi statusz: védett (19/8/TE/74) 18. abra: A surdi gesztenye kikopott masa
Kezeltség: kezelt a suitt6i harsnak (Sajat foto, 2011)

A 3. sorszamu surdi orias testvére. Azzal ellentétben konnyen elérhetd, hiszen a falu
hataraban 1év6 pincesorhoz vezetd bekotutra rakanyarodva messzir6l feltiinik. Also agai a
foldig érnek (18. abra), részben elszaradtak, a témaban jartasoknak a siitt6i hars juthat eszébe
rola. Néhany 4ga elszaradt mar, nem odvas, egészségi dallapota jo. Kornyezete tiszta,
fenydiiltetvényekkel és aprobb szelidgesztenyékkel tarkitott. A fa 1,5 méter magassagban
elagazik, tovében két tésarj bontogatja leveleit. A fa termésben bé.

Hasonléan nagyobb tarsahoz, egykor — a kornyezd teriiletekkel egyiitt — Zichy Odon grof
tulajdonat képezte. A teriiletet a masodik vilaghabort utan felosztottak (Kincses ex verb.),

ekkor keriilhettek ismét magantulajdonba.

Pozitivumok:
e jol megkozelithetd, tiszta kornyezet egy hatalmas faval: természetbardtoknak és
fotosoknak idealis allomasa lehet
e a surdi gesztenyék tobb évtizede védettek, ezért a jovoben meg kell Orizni hasonldéan

jo allapotban

Negativumok:
e bar talalni irodalmat rdla és nagyobb fajtarsardl, az altalanos adatokon feliil nem
tudunk meg semmi érdekeset. JO lenne tudni, hogy a grof és a mindenkori

tulajdonosok hogyan viselték gondjat a fanak.
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4.2.12. Csepreg
Elhelyezkedés: Csepreg (nyugati erdérészlet)  [Rases

GPS (é.sz.—k.h.): 47,23,48-16,39,49
Mellmagassagi torzskeriilet: 665 cm
Torzsatmérs: 3 m

Koronadtmeéro: ~17 m

Magassag: ~14 m
Megkozelithetdség: 1 (nagyon nehéz)

Egészségi allapot: 2 (rossz) P

Védettségi statusz: nem védett 19. dbra: A csepregi fat szinte lehetetlen

Kezeltség: nem kezelt volt megtalalni (Sajat fotd, 2011)

A csepregi halastdé mogott elnyuld erddteriilet egy része fenyd fajokbol, masik része
akacbol all. Az egyik erdérészletben a két teriilet kozott hihetetlen modon oriasi gesztenyefa
bujik meg. Megtalalni szinte lehetetlen volt: erdei Osvényeken tekeregve, utolséd
probalkozéasként taldltam meg, még a kereséshez hasznalt GPS (gyalogos modra allitva) sem
talalta.

Torzse teljesen gocsortds, gombas elvaltozasok talalhatok rajta (19. abra). 3 méter
magasan elagazik, egyik féaga, valamint lombjanak fels6 része teljesen elszaradt. Kornyezete
rendezetlen, fenydagakkal, akacsarjakkal, szederhajtasokkal teli, a fa tdsarjait fiirésszel
levagtak.

A fa termésben rendkiviil szegény.

Pozitivumok:
e crdogazdasagi tulajdonban van, de ez ugyanugy jelenthet veszélyt is

e nagy ¢leterérol tesz bizonysagot azzal, hogy feny6- ill. akacerdd kdzepén is jol megél

Negativumok:
e az erddgazdasagnak jobban oda kellene figyelnie ré4, és tdsarjait is meghagyhattak
volna
e nem messze innen talalhat6 a Peruska Maria kegyhely hatalmas tolgyfaja (amit a helyi
kozosség az Ev faja versenyre is jelolt). Otletet lehetne meriteni, hogyan lehet egy

tobb szaz éves matuzsalemet megdrizni.

38



4.2.13. Iharosberény (Il.)
Elhelyezkedés: Tharosberény (Kossuth utca) : &

GPS (6.sz—k.h.): 46,21,59-17,06,33

Mellmagassagi torzskeriilet: 660 cm
Torzsatmérd: 2,5 m

Koronadtméro: ~15m

Magassag: ~14 m
Megkozelithetoség: 3 (kozepes)
Egészsegi dllapot: 4 (j6)
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Védettségi statusz: nem védett 20. abra: Nagyobb testvérétdl eltérden jo

Kezeltség: kezelt allapotban van (Sajat foto, 2011)

Iharosberényi adatk6zlom, Boncz  Béla ¢desanyjanak kertjében, egy
gesztenyeiiltetvényben all Somogy masodik legnagyobb gesztenyéje (30. abra, 2. melléklet).
A kornyék apro kis gesztenyefoltjainak ezen példanya szivmelengetd latvanyt nyujt, telis tele
nagyobbnal nagyobb fikkal. Egykor ez a fa is a messze f0ldon hires iharosberényi
gesztenyefajta egyik torzskonyves darabja volt (Boncz ex verb.).

A bejarat megtalalasa nagyon egyszeri, de ha bejelentés nélkiil szeretnénk megtekinteni,
zart kapukba iitkoznénk, ezért megkdzelithetdsége csak kozepesnek mondhato. Egészségi
allapota a vele egy kertben allokkal egyetemben j6. A maganteriilet és benne a fak

gondozottak, de termésben szegények.

Pozitivumok:
e sz¢ép kornyezet, gondozott fak, oktoberi gesztenyelinnep — nem is kellhet mas

e tdsarjait meghagytak (20. abra), melyek mar 6nmagukban is szép fanak mondhatok

Negativumok:

e kevesen foglalkoznak mar tiszta fajtdk nemesitésével, ezt a fat is az id6k folyaman
elfelejtették. Potencidlis szakdolgozati téma lehetne hazdnk nagy szelidgesztenye-
fajtainak kutatdsa.

e hazank egyik legnagyobb szelidgesztenyése huzddott egykor a teriileten. Ennek
megmaradt részei, koztik a szdmos 4-6 méteres torzskeriiletet elérd fa védelemre

érdemes.
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4.2.14. Velem (11.)
Elhelyezkedés: Velem (Koszegi TK) s,

GPS (é.sz.—k.h.): 47,20,35-16,29,12
Mellmagassagi torzskeriilet: 656 cm
Torzsatmérd: 2,5 m

Koronaatmérs: ~22 m

Magassag: ~16 m
Megkozelithetéség: 1 (nagyon nehéz)

o

Egészségi dllapot: 5 (kitiing) i R D BRI ] -
Védettségi statusz: védett (TK) 21. abra: Kar, hogy ilyen gesztenyeligetiink
Kezeltség: nem kezelt mar csak kevés van (Foto: Lukacs A, 2011)

A Koszegi Tajvédelmi Korzet még meglévo gesztenyeligeteinek egyikében talaljuk ezt az
eldugott fat (21. abra). Megkozelithetdsége nagyon nehéz. A GPS nem ismeri az utvonalat,
hiszen egy apr6 dsvény vezet csak mellette, majdhogynem véletleniil lehet csak rabukkanni.

Az iharosberényi foltokhoz hasonldan itt is érvényesiil a tomeghatas, betegségekkel
szemben ellenallobbak, itt sem talalni beteg egyedet. Ez a matuzsilem is kicsattan az
egészségtol. 1,8 méter magassagban tobbfelé agazik (31. abra, 2. melléklet), lombja ép.
Aljndvényzete atjarhato, tiszta, de ez inkdbb természetes allapot, mintsem mesterségesen

kezelt teriilet. Ez utobbira szemmel lathatolag szerencsére nincs is sziikség.

Pozitivumok:

e a kornyéken hagyomanyos a gesztenyetermesztés, melyre oktdber elején-kdzepén

iinneppel emlékeznek
e tajvédelmi korzet részeként ezek a fak orszagos védelmet élveznek

e vadkarnak, vaddisznotirasnak nincs nyoma

Negativumok:

e nehéz negativumot felhozni, talan csak az eldugottsaga szamit némileg hatranyosnak
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4.2.15. Csipkerek
Elhelyezkedés: Csipkerek (sz6l6hegy) ST

GPS (é.sz.—k.h.): 47,05,02-16,57,14
Mellmagassagi torzskeriilet: 653 cm
Torzsatmeérs: 2,5-3m
Koronaatmérs: ~25 m

Magassag: ~16 m
Megkozelithetéség: 2 (gyenge)

Egészségi allapot: 5 (kitlind) U g T i %, -8
Védettségi statusz: nem védett 22. abra: Ez az 6rias nevéhez méltdan oridsi
Kezeltség: nem kezelt tosarjat nevelget (Sajat fotd, 2011)

Csipkerek rendelkezik mar védett természeti értékkel, ugyanis a kozség tanufija védelmet
¢élvez. Errdl a fardl azonban kevesen tudnak. Ezt tdmasztja ala, hogy a telepiilést kétszer is
meg kellett latogatnom, hogy a fat megtaldljam. Alland6 taktikam, hogy a fa lelhelyét idds
emberektdl tudakolom meg, most kudarcot vallott. Végiil mitholdas felvételek alapjan leltem
rd. A fa a sz6ldhegyen, egy pincéhez tartozo telek legtdvolabbi pontjan bujkal. Rendkiviil jo
allapotban van, alig taldlni rajta akér csak elszaradt also agat is. Ahogy futdlag egy idds
nénitél megtudtam, a j6 egészség ellenére tervezik a fa kivagasat.

Torzse csavarodott (32. abra, 2. melléklet), embermagassagban elagazik. Agai csaknem a
foldig érnek, emellett hatalmas tdsarjat nevel (22. abra). Torzsének felsé részét harkalyok
vették kezelésbe. A fa termésben gazdag. Kornyezete gondozott, akdcok, aprobb geszteny¢k,
diok és tolgyek boritjak. Talan ez utébbinak koszonhetd, hogy a kornyéken vaddisznokra

utalé nyomokat (dagonya, tiras stb.) talalunk. A fat eddig nem volt ok kezelni.

Pozitivumok:
e nagyon szép megjelenési fa, rendkiviil egészséges, kutatdsaim soran ez a fa tetszett

meg a legjobban

Negativumok:
e nem volt egyszerli megtalalni
e szomord, hogy a helyiek sem tudnak roéla, talan védett testvéréhez hasonldan 6t is

védetté lehetne nyilvanitani
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4.3. A mért adatok 6sszehasonlitasa

Az eredmények ¢és legnagyobb gesztenyéink bemutatasa utan Osszefoglalom
eredményeimet (6. tablazat).

Amennyiben kizardlag a még ¢l6 résszel rendelkezd egyedeket vessziik szamitasba, tigy a
nagykutasi fa hazdnk legnagyobbja. Lathatjuk, hogy a torzsatmérdk nagyjabol kisérték a
torzskeriileteket, nagyobb kerlilet magasabb atér6-értékkel parosul. Koronaatmérd
tekintetében a nagykutasi, a kisebbik surdi és a csipkereki szelidgesztenye vezet, ami nem
meglepd, hiszen ezen magas értékeket minimum jo egészségi allapot kiséri. Magassag
tekintetében egyértelmiien a boncodfdldi fa az elsd. Vizsgéalataim sordn egyetlen utjelzd
tablaval taldlkoztam (Boncodfolde), melynek koszonhetéen e telepiilés fija a
legmegkdzelithetébb a felmért egyedek kozil. A kisebb keriileti, fiatalabbak fak jobb
egészségi allapotnak orvendhetnek (Velem II, Csipkerek). Orémmel venném, ha a még
meglévo, jogilag védtelen egyedek is felkerlilnének hazank helyi jelentdségli védett természeti
teriiletei, ill. értékei kozé.

6. tablazat: A kutatasok soran kapott eredmények 6sszehasonlito tablazata

Helység Torzs- Torzsat- Korona- Magassag Megkozelit- Egészségi Védettségi
keriilet (cm) | méré (m) atméré (m) (m) hetdség allapot statusz

Szenigyorgyvar 868 45-5 14 10 3 (kbzepes) 1 (nem él) nem védett
Nagykutas 840 4 25 16 3 (kozepes) 4 (jo) védett

Zengdvdrkony 780 3 21 15 4 (j6) 2 (rossz) nem védett
Surd (1) 777 3 10 12 3 (kdzepes) 2 (rossz) védett

Torony 775 35 21 13 4 (o) 2 (rossz) nem védett
Boncodfslde 738 35 23 20 5 (kivalo) 4 (j6) védett

Velem (1. 8 3 3
(1) 738 3 23 14 3 (kozepes) (elfogadhaté) védett
Zalaegerszeg/

Set.erzsébethegy 730 3 18 13 3 (kozepes) 2 (rossz) védett

Tharosberény (1) 715 3 12 8 3 (kbzepes) 2 (rossz) nem védett

Diéskl 710 3-35 16 12 ! ﬁgig‘z’)o n 2 (rossz) nem védett

Bak 701 3 18 16 2 (gyenge) 2 (rossz) nem védett
Surd (I1.) 672 25-3 25 17 4 (j6) 4 (j6) védett

Csepreg 665 3 17 14 ! (na‘%’yon 2 (rossz) nem védett

nehéz)

Tharosberény (IL) 660 25 15 14 3 (kbzepes) 4 (j6) nem védett
Velem (11.) 656 25 22 16 1 égig’z’f” 5 (kitiind) védett

Csipkerek 653 25-3 25 16 2 (gyenge) 5 (kitiiné) nem védett
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4.4. Veszélyeztetb tényezok

A szelidgesztenyét szamos tényezd fenyegeti (ezek koziil néhdny tobb gyilimdlesfajra is

jellemzd, azaz nem egyedi probléma), melyek koziil legfontosabbak a kovetkezok:

legveszedelmesebb a gesztenyekornak nevezett kéregrakosodas (roviden kéregrak —
Cryphonectria parasitica)

hasonldéan veszélyes, de hazankban kevésbé elterjedt a gesztenye tintabetegsége
(Phytophthora cambivora)

levélbetegségek koziil megemlitendd a mozaikvirus, a levélfoltossag €s a lisztharmat
gyokérkartevok: pajorok, drotférgek

fas részek kartevodi: darazsszitkar (Synanthedon vespiformis), kéregmoly (Enarmonia
formosana), pupos sza (Xylebarus dispar)

z0ld részek kartevoi: cserebogarak, tavaszi lombormanyosok, téli araszololepke-fajok,
sargafoltos puposszovo (Phalera bucefala), gyapjaslepke (Lymantria dispar)
terméskartevok: gesztenyeormanyos (Curculio elephas), tolgymakkmoly (Laspeyresia
splendana), biikkkmakkmoly (L. flagilanda), szelidgesztenye-gubacsdarazs
(Dryocosmus kuriphilus) (Biirgés, 2003b)

egyéb baktériumos ¢és gombds betegségek: agrobaktériumos gydkérgolyva
(baktérium), gesztenyetermés fomopsziszos betegsége (Folk — Glits, 2000 nyoman)
vadkar, mely elsdsorban a kéregziizodasok és —sériilések miatt okoz problémat

a torési sebek nagyon gyakoriak és sok kart okoznak

villAmcsapas

odvasodas, korhadas stb. (Bartosiewicz — Siewniak, 1979)

Dolgozatomban kizarélag a legveszedelmesebb, legelterjedtebb betegséget, annak tiineteit,

kovetkezményeit, kezelési javaslatait mutatom be részletesen.

A kéregrak korokozodja egy mikroszkopikus gomba, a Cryphonectria parasitica, korabbi

nevén Endothia parasitica. A betegség tiineteit az amerikai kontinensen 1904-ben figyelték

meg, majd valdsziniileg az els6 vilaghaboru idején atterjedt Eurdpara is. Belgiumban 1925-

ben, Franciaorszagban 1936-ban, Olaszorszagban 1938-ban, hazankban 1969-ben, a Zala

megyei Nemeshetésen figyelték meg eldszor (Biirgés, 1996).

Tiinete, hogy a torzson, agakon (fleg az elagazdsoknal) és a vesszOkon beslippedd, majd

felrepedezo foltok észlelhetdk, ill. a 2-3 mm atmérdjii narancsszinii szaporitoképletek is
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megjelennek. Jol lathatd a nyilt seb: a kéreg és az alatta 1évé hancs elpusztul. A fak
fokozatosan elszaradnak (altalaban a lombtet6tol lefelé indulva), majd teljesen elpusztulnak
(Folk — Glits, 2000). A koérokozd a leveleket és a generativ részeket nem fert6zi, azok
senyvedése ¢és elszaradasa a tapanyag-szallitdsi zavarok kovetkezménye. A kéregszovet
elhaldsat (nekrozis) a gombak altal termelt toxinok eredményezik.

A korokozo egy sebparazita, mechanikai vagy természetes uton kialakuld sebzésekben,
repedésekben nagyon koénnyen okoz kérokat. A gombafonalak tadpanyagként nagyon jol
hasznositjak a szelidgesztenye csersav (tannin) tartalmat, ezért a kevesebb tannint tartalmazo
fajtak ellenallobbak. A szaporitoképletek terjedésében nagy szerepe van a szélnek, a
rovaroknak és a madaraknak. Csapadékkal is terjedhet azaltal, hogy a lomb felsé részébdl az
alsobb régiokba mosoddik. Kartételét sulyosbitja, hogy a korokozéd atterjedt a biikk- és
tolgyfajokra is (Biirgés, 2003a).

4.4.1. A kéregrak elleni védekezés modszerei

Védekezhetiink az altalanos novény-egészségligyi eldirasok betartasaval. Az agrotechnikai
eljarasok esetében a sebzések minimalizalasan van a hangstly (vadkar-elharitas, sebkezelések
metszés utan stb.). A kémiai védekezés, a tél végi réztartalmi fungicides lemoso permetezés
alig hatasos, rdadasul a fak oridsi mérete miatt igen koltséges €és szinte megvaldsithatatlan
folyamat (Seprds, 1999). A torzsinjektalas biztatd eredményeket adott, azonban szintén
koltséges mivolta miatt felhagytak alkalmazasat. Szamos kutatd rezisztens fajtak, hibridek
kinemesitésében latja a megoldast (Biirgés, 2003a), azonban véleményem szerint a hazai
hagyomanyos fajtak elvesztésének veszélye miatt mas megoldast kell keresni.

Ujabban némi reménnyel kecsegtet a bioldgiai védekezés. E13szor francia és olasz kutatok
talaltak ra a korokozod legyengiilt, un. hipovirulens torzsére. Ilyenkor a tiinetek csak feliileti
elhalas formajaban jelentkeznek, a fis részekben és a kambiumban nem. A gomba
termOtesteinek sarga festékanyaga, valamint a terjedési sebességért felelds ivartalan
termotestek tobbsége is hidnyzik, ezért kevésbé stlyos karokat okoz, a fak le tudjak kiizdeni a
betegséget és meggyogyulnak. Noveli értékét, hogy a hipovirulencia atvihetd egyik farol a
masikra, hiszen a gombafonalak kozott kialakuld hidak révén a fert6z6 egyedeknek is
atadhat6 a virus. Laboratoriumban és a természetben egyarant sikeres kisérleteket folytattak
ennek kutatdsara. Ma mar el6zetesen hipovirulens torzs gombafonalaival atsz6tt taptalajt
hasznalnak a szelidgesztenyék esélyének novelésére. A mddszer sikerességét tekintve fontos

tényezd, hogy egyeldre viszonylag olcson hozzaférhetd. A modszer 1ényege, hogy a sebzés
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koriil, az ép részekbe 5 mm-es lyukakat kell farni, melyek egymastol 5-6 cm-re legyenek.
Ezekbe a lyukakba kell belehelyezni a korongokra felvagott taptalajt. A sebet ezutan fa-
sebkezel6é anyaggal kell lezarni. A beteg, elszaradt agakat gondosan le kell vagni az ép részig,
majd mindent elégetni, hogy a koérokozo ne terjedhessen tovabb. A hatas akar 8-10 évet is
varathat magara, de fontos a tlirelem. Célszerli évente atvizsgalni a fakat, megtisztitani az
elszaradt agaktol, esetenként 11j oltasokat végezni (Pap, 2009).

Egy id6s fat 5-10 éven beliil képes teljesen tonkretenni, de azok az egyedek, melyeket
ezutan elkerlil a betegség, bizonyos id0 utan teljes védettséget kapnak (Detrich, 2008),
hasonléan egy human oltéanyaghoz. A hazank legtobb szelidgesztenye-matuzsalemét
felvonultat6 Tharosberényben egykor oreg gesztenyefak boritottak az egész domboldalt, mara
csak néhany maradt. A falusiak tobbféleképpen is probalkoztak védekezni, sikerteleniil
(Varga, 2002). Pusztuld6 gesztenyést védenek Nagymarosban is, az Eurdopai Unios
tarsfinanszirozdsban megvalosuldo Kozép-magyarorszagi Operativ Program keretében. A
projekt kivitelezdje az Ipoly Erdé Zrt. (Kovacs, 2009). Ezen feliil a ,,Magyarorszag-Szlovakia
hataron atnyulo egyiittmiikodési program 2007-2013 — A 24. o6raban” c. projekt keretében
Nagymaros, és a felvidéki Kékko egyiittmiikodési megallapodast irt el6, hogy még inkabb
elosegitse a kitlizott célt, a gesztenyék megovasat (Kovacs, 2009). A zengdvarkonyi
gesztenyés a torok kilizése utan, az Gn. racjarasok alatt alakult ki a felhagyott sz616k helyén.
A hirek szerint a Masfélmillio 1épés Magyarorszagon cimi filmsorozat ,,atyja”, Rockenbauer
Pal is itt valt a szelidgesztenyék szerelmeséveé és itt is helyezték 6rok nyugalomra. Egykor
helyi 0sszefogassal védték a gesztenyéket, a cserjeirtastol a propagalasig mindent a helyi
onkormanyzat és a Rockenbauer Pal Természetvédd és Sportegyesiilet koordinalt (Pamer,

1994), mely mara gyakorlatilag megsziint.
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5. Javaslatok

Javaslataimat elészor is a mar helyi szintli védelmet élvezd egyedekre vonatkoztatom.
Zalaegerszeg (3. melléklet), Boncodfolde (4. melléklet), Surd (5. melléklet) és Nagykutas (6.
melléklet) kozségek szelidgesztenyéi 1974, ill. 1981 o6ta védelmet élveznek. Az 1981 ota
védett zalaegerszeg-szenterzsébethegyi gesztenye védetté nyilvanitasi rendelete ezek koziil a
legkidolgozottabb. Utobbi harom illetékes dnkormanyzat koziil csak Boncodfoldérdl sikertiilt
a vonatkozo rendeletet elkérni, a masik két esetben egyéb dokumentumokat bocsatottak
rendelkezésemre. Itt sem kezelési tervrél, sem a rendeletr6l nem tudtak informacidval
szolgalni, ami problémat jelenthet a fik megdévasara vonatkozodan. Ettdl fliggetleniil ezen
egyedek allapotat, kezelését elfogadhatonak itélem, egyediil a nagykutasi fa esetében nem
tartjak be az egyik legfontosabb novényvédelmi eldirast, miszerint a lehulldé dgakat meg kell
semmisiteni. Megemlitend0 még, hogy nagy gesztenyéink lombjanak fels6 egy-két harmada
szinte minden esetben teljesesen elszaradt (kivételek ez aldl a fiatalabb, netan allomanyban
allo fak). A ndvényorvosok szerint ezeket az egészséges részekig vissza kell vagni (Raddcz ex
verb.), azonban esztétikai szempontbdl sokat arthatunk a faknak. Nagy dilemma tehat, hogy
mit is tartsunk szem eldtt: a fa teljes védelmét az esztétikai kivanalmak figyelmen kiviil
hagyasaval, netan az ,,eladhatosagot”, a fa képének megdrzését (hiszen egy elszaradt lomb,
bar novényallapoti szempontbdl negativ, nagyon szemrevalo lehet). A jovében ezt a kdzéputat
kell a kezelés sordn megtaldlni, melyben a természetvédelmi és turisztikai szempontok
egyarant érvényesiilnek.

A kéregrak elleni védekezést az el6zéekben mar emlitettiik, ezek minden egyed esetében a
legfontosabb betartandd feladatok. Radocz Laszlo (ex verb.) szerint azonban fontos, hogy a
vizsgalt egyed karosodasa milyen mértékii. Amennyiben az egyed 50%-a még ép, a leromlas
még visszafordithato, ennél nagyobb karosodas esetében a védekezés kimenetele kérdéses.

A tovabbiakban a nem védett egyedekre vonatkozoan teszek javaslatokat.

A szentgyoOrgyvari gesztenyénél mar nem sokat tehetiink annak védelmében. A tovabbi
védelmi feladatok a megmaradt torzs, vagy annak also részének megOrzésére korlatozodnak,
hasonloan a kdszegi-kiralyvolgyi gesztenyéhez. Amennyiben annak csonkjat hasonléan egy
korong formajaban Orizziik meg, célszerll tetdszerkezetet épiteni foleé.

A zengdvarkonyi gesztenyés tobb szaz éves matuzsalemei egészében védelemre
érdemesek, de e helyen kizarolag a bemutatott egyeddel foglalkozom. A viharkar okozta
sériilések, ill. a villimcsapas kovetkeztében elpusztult f64g sebhelyein kezelés nyoma nem
lathatd, mely kérdéses, hogy gyodgyithatdo-e még. Aljnovényzete kaszalatlan, mely sok
nedvességet von el a fatdl, de gondozatlansdganak ,,kdszonhetden” tdsarjait is meghagytak.
Ez viszont a korokozok elleni védelemben nagy segitséget nyujthat, nem mellesleg tovabb

viheti annak hirnevét a fa esetleges pusztulasa utan.
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A toronyi gesztenye allapota szintén rossz. Kornyéke rendezetlen, méteres cserjékkel
bendtt. Tosarjaknak nincs nyoma. Tovabbi kezelésként a tisztitast, sarjakkal valo felujitast
javasolom.

A velemi gesztenyések, bar védelmet élveznek, 6nallo kezelésiik nincs. A kisebbik velemi
gesztenye esetében erre nincs is sziikség, csupan a gesztenyeliget tovabbi fenntartasa ajanlott.
A nagyobb allomanybol meghagyott oridsok gyors pusztulasnak indulhatnak, amennyiben a
tomeghatasbol adodd betegségekkel szembeni ellendllosag megsziinik. A nagyobbik
gesztenye is allomany tagja, azonban egyik mellékdga vihar kdzben letort, hosszan felszakitva
a fatestet. A nagy sebzési feliilet orvoslasa elengedhetetlen, melyet radikalis esetben az
egészséges részekig vald visszavagassal, netan athidalo oltassal lehetne megoldani.

Az iharosberényi gesztenyés, hasonléan a zengdvarkonyihoz védelemre érdemes. Az
orszag legtobb szelidgesztenye-matuzsalemét itt talaljuk (50 legnagyobb gesztenyénk koziil
10 itt talalhat6). A nagyobbik helyi egyed allapotromlasa szinte visszafordithatatlan. Ep része
alig akad, csupan egyik mellékaga virit még. Ennek alatamasztasa javallott. Elmondéasok
szerint a szomszédos mezOgazdasagi tablakat levegdbdl permetezik, melybdl jocskan kijar a
fanak is. Ezt a jovoben az onkormanyzat, a fa tulajdonosa ¢és a mezogazdasagi teriilet gazdaja
egylttmikodésével kell orvosolni.

A dioskali gesztenye hasonlit a zeng6varkonyi és a toronyi egyedekhez, hiszen villam
stjtotta és nehezen felvételezhetd. Kezelése ezért a fentiekhez hasonldan kell, hogy torténjen.
A baki szelidgesztenye gondozott, de nagykutasi tarsahoz hasonloan letort agai helyben,
hasabokra vagva hevernek. A teriiletet siirgésen meg kell tisztitani ezekt6l, melyre az azonnali
égetés javallott. Ezen kiviil a mar bemutatott, felhalmozott anyagokat (tégla, karok, allatbérok
kampoéra akasztva) is el kell tadvolitani a kornyékrol, hiszen egy aprd sebzési feliilet is
végzetes lehet.

A csepregi gesztenye puszta Iéte is egyfajta torodést mutat, hiszen fenyderdd szélén all,
fajanak egyediili képviseldjeként. Rendkiviil arnyékolt, bar az 1dos egyedeket nem ajanlatos
kitenni kozvetlen erds napsiitésnek, de a kornyék tisztitdsa j6 megoldas lehet.

A csipkereki gesztenye allapota viszonylagos fiatalsagabol adododan kitling. Tovabbi
fenntartasa, a védelmi eldirasok betartasa ajanlatos.

A vizsgalt egyedek lel6helyét atjelzé tabla nem mutatja (kivétel a boncodfoldi gesztenye).
Javaslom, hogy minden esetben tegyiik ezt meg, hiszen sziikség van a fak propagalasara,
megismertetésére. A védelem alatt nem all6 fak esetében védetté nyilvanitast javasolok (helyi
szinti védelem, egyedi tajértéki védelem stb.). Ennek érdekében a toronyi szelidgesztenyére
egyedi tajértéki felmérést (7. melléklet), a csipkereki fara pedig helyi jelentOségi védetté

nyilvanitasi javaslatot teszek (8. melléklet).
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6. Osszefoglalas

Dolgozatomban hazank olyan szelidgesztenyéit vizsgaltam meg, amelyek alakjuk, koruk,
¢lni akarasuk, de elsdsorban méretiik (mellmagassagi torzskeriiletiik) miatt elismerést
érdemelnek.

Célom a faegyedek statisztikai jellegli adatai mellett bemutatni a vizsgalt faj altalanos
jellemzdit, veszélyeztetd tényezdit, az egyedek multjat, torténetét, a szelidgesztenye
néphiedelemben, kultuszban betoltott szerepét, tovabba térképpel, fényképekkel dokumentalni
mindezt.

Dendrometriai vizsgalataimat a vonatkoz6 Posfai-adatbazis, ill. GPS koordinatdk alapjan
kezdtem. A leldhelyek megtalalasa utan a leheté legpontosabban felvettem az egyes fak
adatait (mellmagassagi torzskertilet, torzsatmérd, koronaatmérd, magassagbecslés). A néprajzi
kutatasban irdsos anyagok, mig a torténeti adatok gytjtésében tobbnyire a fak kornyékén lako,
gazdalkodod, altalaban idosebb emberek voltak segitségemre.

Sokaig a szentgyorgyvari volt hazank legnagyobb €16 szelidgesztenyéje, de néhany éve
teljesen feladta a kiizdelmet. Helyét a dobogd tetején hazank egyik legegészségesebb
gesztenyéje, a nagykutasi vette at. A foltokban megmaradt, egykor nagy teriiletet elfoglalo
zengbvarkonyi, ill. a védett velemi gesztenyések tobb oriast is rejtenek. A surdi pincesorok
kozott is évszazados fakra bukkanhatunk. Vas megye legnagyobb szelidgesztenyéjét Torony
kozség hataraban, magas cserjék kozt meghtizodva talaljuk. A boncodfdldei fa és kdrnyéke
nagy valtozason ment at az évek alatt. Somogy megye legnagyobb ,,joféle gesztenyéi” a tobb
nemes fajtdnak otthont ad6 Iharosberényben vannak. Tanulmdnyomban ezeken Kkiviil
zalaegerszegi, didskali, baki, csepregi €s csipkereki fakat mutatok be.

Legnagyobb szelidgesztenyéink egy része legalabb helyi szintli védelem alatt 4ll, ill. néhol
maig fesztivalokkal, iinnepekkel tisztelik meg dket. Ennek ellenére sok a jogi védelmet nem
¢élvezod egyed, s6t még védett példanyok is a pusztulas szélére sodrodtak. Ennek egyik oka az
elhanyagoltsag, vagy a sokat emlegetett betegségek valamelyike. Szamos helyen az ehhez a
fajhoz sziikséges kezelést sem tartjak be, ill. a kezelési javaslatot nem ismerik, Utmutatojuk

sokszor a spontaneitds. Munkdmban ezekre a problémakra is valaszokat keresek.
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9. Mellékletek
1. melléklet

7. Tablazat: A Castanea sativa faj elterjedési teriiletén el6forduld szelidgesztenye-

motivumos telepiilések névsora (Takacs M, 2011)

Orszag Telepiilés szelidgesztenye-motivumos cimerrel
Benuza, Berlanga del Bierzo, Castanar de Ibor, Castano

del Robledo, Castropodame, Farajan, Ferreira,

Spanyolorszag Fuenteheridos, La Tah4, Llamas de la Ribera, Miranda del

Castanar, Navezuelas, Oimbra, Paradela, Paramo del Sil,
Plasencia, San Gil

Armo, Belvi, Castagnole Monferrato, Castana, Forcola,

Olaszorszdg Issiglio, Montenars, Nasino, Palagano, Perrero, Pettinengo
Portugalia Alij6, Fundao, Oleiros, Sambade
Franciaorszag Champcueil, Chatenay-Malabry, Chatenois, La Norville
Svdjc Castaneda, Castasegna, Sorengo
Magyarorszdg Bazsi, Kdszegszerdahely, Valkonya, Zengdvarkony
Németorszdg Verbandsgemeinde Landau-Land (korzet)
Csehorszag Nasavrky
Horvdtorszag Ribnik
Szlovénia Majsperk

Ausztria Fraknovaralja (Forchtenstein)

23. abra: Hazai és eurOpai szelidgesztenye-motivumos cimerek (Fentrdl-lefelé, balrol-jobbra:

Bazsi, Zeng6varkony, Nasavrky, Majsperk, Ribnik, Verbandsgemeinde Landau-Land, Castasegna,
Sorengo, Champcueil, La Norville, Oleiros, Sambade, Castana, Palagano, Nasino, Benuza, Castanar de
Ibor, Castano del Robledo, Castropodame, Farajan, Ferreira, Navezuelas, Paramo del Sil, Fraknovaralja

[http4, http5, http6]).
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2. melléklet
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25. abra: Egy pince mellett 411 Nagykutas tantufaja, keriilete 840 cm (Lukacs Anita, 2011)
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26. abra: A zengdvarkonyi gesztenye szamos Oreg, hasonléan nagy tarsaval
alkot ligetet (Foto: Lukacs Anita, 2011)
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27. abra: A surdi gesztenye, bar rossz egészségi allapotban van, nagyszeri latvanyt nyujt
(Foto: Lukécs Anita, 2011)
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28. abra: A boncodfoldei gesztenye védetten, tablaval jelezve, egészségesen €li

mindennapjait (Fot6: Lukacs Anita, 2011)
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29. abra: A zalaegerszegi gesztenye csavartsaganak okan szép
latvanyt nyujt (Foto: Lukacs Anita, 2011)
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30. abra: Ez a gesztenye egy id6s néni kertjében all (Fotd: Lukécs Anita, 2011)
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31. abra: Az egyik legszebb kornyezetben, legjobb allapotban fennmaradt szelidgesztenyénk
a kisebbik velemi (Fot6: Lukacs Anita, 2011)
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32. abra: A csipkereki gesztenye torzse - hasonldan szenterzsébethegyi tarsahoz - némileg
csavarodott (Foto: Lukacs Anita, 2011)
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3. melléklet

(részlet Zalaegerszeg Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 32/2001. (X. 26.). 6nkormanyzati rendeletébil —
Forrés: Stimeghy Gabriella)

6. 1. Szenterzsébethegyi szelidgesztenyefa természeti értéke

6.1.1. A teriilet rovid jellemzése, a védelem ald helyezés indokai

A gesztenyefa Szenterzsébethegy Sz6l6hegyi utcaban egy kisparcellas gylimdlcsdsben helyezkedik el.
A védelem célja: az id6s gesztenyefa hosszutdva védelme, melyek idds koraval jelentds botanikai,
agrartorténeti €s esztétikai értéket képvisel.

6.1.2. Novénytarsulasok:

A fa és a teriilet — mint él6hely - tipizalasa az Europai Unié Habitat Direktivajaban megfogalmazottak
alapjan, a hazai viszonyokra kidolgozott Nemzeti Biodiverzitis-Monitoroz6 Rendszer (A-NER)
kategoriainak megfelelden, mialtal a teriiletjellemzés EU kompatibilissé valik.

P5 Gesztenyeligetek CORINE: 85.1
Mesterségesen 1étesitett, gyér zarodasu, xerifil €s mezofil gyepekkel mozaikos

szelidgesztenyések
6.1.3. Védett névényfajok

(A védelem helyi jelent6ségii, a faj orszagosan térvényben nem védett)

Név Allomany | Természetvédelmi érték

Ft/pld
Gesztenye (Castanea sativa) 1t8 R

6.2. Szenterzsébethegyi szelidgesztenyefa egyedi természeti érték kezelési terve

Az elszaradt, letort agakat el kell tavolitani a koronabol.

A letort, levagott agak helyeit méhviasszal védokezelni kell.

A torzs koriil a tertiletet ki kell tisztitani, a nem odavald ndvényeket el kell tavolitani.
Sziikséges lenne a K-i oldalan 1évd ut nyomvonaldnak modositasa, mert a gyokerekrol
a talaj teljesen lekopoitt.

Esetleges pusztulasa esetén tanufanak konzervalva fenntartando.

Javasoljuk a koriilkeritését az esetleg leszakadd nagyobb agak balesetveszélyessége
miatt.

» Javasolt a védett érték tablaval valdo megjelolését.

YV VVY

\ 274

Jelenleqgi tulajdoni viszonyok: A teriilet magantulajdonban van, tulajdonosok Horvath Miklos,
Horvath Alajos, R6zsa Vilmosné helyi lakosok.

Kezelé: Tulajdonosok (Rézsa Vilmosné [28071 hrsz.]; Horvath Miklos [28072 hrsz.];
Horvath Alajos [28073 hrsz.])

Tervezett tulajdoni viszonyok: A védett fa hosszitavii fennmaradasat a jelenlegi kezeld
biztosithatja.
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4. melléklet

(Boncodfolde Kozségi Onkormanyzat Képviseldtestiiletének 9/2008. (XI.11.) szamii rendelete — Forras:
Zsuppan Ernd)

Boncodfolde Kozségi Onkormanyzat Képviseldtestiiletének
9 /2008. (XI.11.) szamu rendelete
a helyi jelent6ségii védett szelidgesztenyefa védettségének fenntartasarol

Boncodftlde Kozségi Onkorményzat Képviselétestiilete a helyi Snkorméanyzatokrol sz616
1990. évi LXV. torvény 16. § (1) bekezdésében, valamint az egyes jogszabélyok és
jogszabilyi rendelkezések hatélyon kiviil helyezésérdl sz616 2007. évi LXXIII. térvény 6. §
(6) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a kévetkezd rendeletet alkotja:

1.§.

Boncodfolde Kozségi Tandcs Végrehajté Bizottsiganak 14/1974. VB szamu hatarozatéval
védetté nyilvanitott és a 19/13/TT/74. szdmon nyilvantartott szelidgesztenyefa védettségét a
Képviselotestiilet e rendelettel fenntartja.

2.8.
(1) Az érintett ingatlan helyrajzi szdma, amelyen a szelidgesztenyefa 4ll: 202. hrsz.
(2) A tertiletré] késziilt térkép a rendelet mellékletét képezi.

3.9
A-védetiség indoka és célja: A szelidgeszienyefa koranal, méreténél és esztétikai értékénél
fogva jelentés tajképi értékkel bir. A tajképi értéken kivil a védett rovar-, madar- és
emlésfajoknak is él6helyet biztosit.

4.8.

A teriilet természetvédelmi kezelési feladatait Vinczéné Dezse Katalin Zsuzsanna
Boncodfolde, Kossuth u. 23. szam alatti lakos, az ingatlan tulajdonosa — melyen a
szelidgesztenyefa all — latja el.

5.8:
(1) Ez a rendelet a kihirdetés napjan lép hatalyba.

(2) A rendelet kihirdetésér6l és végrehajtdsarél, valamint egy példanyanak a miikodési
teriilete alapjan érintett Nemzeti Park Igazgatésag részére torténd megkiildésérdl a korjegyz6

gondoskodik. :
s /) /
7o W /,«"; j
Zsuppan Erné /Pazekas Istvan
polgarmester L Kkorjegyzo
A rendelet kihirdetve: 2008. november 11. /1 S,

/,“ I
Fazékas Istv
J i

L | Korjegyzo
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5. melléklet

(részlet Surd Kozség Telepiilésrendezési Tervébdl — Forras: Kanasz Janos)

SURD TELEPULESRENDEZESI TERVE

HELYI TERMESZETVEDELMI KATASZTER
1
| Cim: Szakaly hegy [Hrsz: 1265 [Védelem: T1

Fénykép

Leiras:

A 700 éves gesztenyefak a falut6l dél-keleti iranyban a Szakaly hegyi zartkertben
talalhatok. JoI megkoézelithetéek a hegyi ut feldl, és a falu feldl is. Idegenforgalmi
latvanyossagot jelentenek. A harmas térzsii fak jelen allapotukban védelmet
érdemelnek. llyen idds egyed az orszagban is kevés talalhato.

Hasznositasi és korrekcios javaslat:
Meg kell érizni a fak jelenlegi allapotat.

Alatamaszté munkarészek
Orokségvédelmi hatastanulmany
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6. melléklet

(Kiegészités Nagykutas Kozségi Onkormanyzat

lotestiiletenek 2/2008. (1. 15.) szamii rendeletéhez —

I3

épvise

K

74
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7. melléklet
(példa az egyes fik egyedi tajértéki felvételezéséhez — Készitette: Takacs Marton, 2011)

EGYEDI TAJERTEK ADATLAP

Telepiilés neve: Torony
Jelzet: T-01
Az egyedi tajérték megnevezése: Szelidgesztenye (Castanea sativa)
Tipusa:
e 2. Természeti képzddmények
e 2.1. Bioldgiai egyedi téajérték
e 2.1.1. Fék
2.1.1.2. Nevezetes idbés fa
Pontos helyszin: Torony, déli adétorony melletti mezd szélén (EOV:

47,14,00-16,32,46)

Helyrajzi szam:

Tulajdonos: Torony Kézség Onkormanyzata

Kezel6: Tulajdonos

Az egyedi tajérték fobb jellemzdi: Torzskertilete 775 cm, tdrzsdtmérdje 3,5 m,
magassaga 13 m, koronaatmérdje 21 m. Viszonylag egyszeriden

megkozelithetd, de kornyezete kezeletlen. TOrzsének alsd felén
sebhelyek taldlhatdk.

Kor, keletkezés idépontja: 400-500 év

Allapot mindsitése, veszélyeztetettsége: A fa a kezeld altali felhagyds miatt
pusztuldban wvan. Lombjadnak felsé harmada elszaradt. Koérnyezete

rendezetlen, cserjékkel Dbendtt. Mezd&gazdasagi teriiletek és
kaszalt gyepek ovezik. Veszélyeztetettséqg: fokozottan
veszélyeztetett.

Onkormanyzati allasfoglalas :

Sziikséges intézkedés: Sebhelyek kezelése, kornyezetének tisztitésa,
sériilt 4gainak eltéavolitédsa és elégetése, propagaléds, tamogatas
keresése.

Adatfelvevé: Takdcs Marton
Adatforras: Pdésfai Gydrgy
Adatfelvétel idépontja: 2011. augusztus 24.

Egyedi tajértéknek minositheto™ : < igen
[l nem
PH.

aldiras

* A nemzeti park igazgatdja tolti ki
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8. melléklet

(példa az egyes fak védetté nyilvanitisara — Készitette: Takdcs Marton, 2011)

Csipkerek Kozség Onkormanyzata Képvisel6testiiletének
12/2011. (X. 15.) rendelete
helyi jelentoségii védett természeti teriiletté nyilvanitasrol

Csipkerek kozség Képviseld-testiilete a helyi dnkormanyzatokrol szoldo 1990. évi LXV.
torvény 16. § (1) bekezdésében, valamint a természet védelmérdl szold 1996. évi LIII. torvény
24. § (1) bekezdésének b) pontjdban kapott felhatalmazéds alapjan a kovetkezé rendeletet
alkotja:

1. § Helyi jelentdségli védett természeti teriiletté nyilvanitja a(z) Csipkereki tobb szaz éves
szelidgesztenye és kornyezete nevi teriiletet.

2. § (1) A(z) Csipkereki tobb szaz éves szelidgesztenye és kornyezete helyi jelentdségii
védett természeti teriilet kiterjedése 1 ha, ingatlan-nyilvantartasi helyrajzi szama(i):

(2) A tertilet természeti értékeinek felsorolasat és természetvédelmi kezelési tervét a rendelet
melléklete tartalmazza. [A természetvédelmi kezelési terv készitése minden védett természeti
teriilet esetében kotelezo a természet védelmeérol szolo 1996. évi LIl torvény 36. § (1)
bekezdése alapjan]

(3) Az (1) bekezdés szerinti helyrajzi szamu ingatlan(ok) teriilete(i) az eurdpai kozosségi
jelentdségli természetvédelmi rendeltetési tertiletekkel érintett foldrészletekrol szolo 45/2006.
(XII. 8.) KvVM rendelet alapjan Natura 2000 teriiletnek mindsiil(nek). /Erre a bekezdésre
csak akkor van sziikség, ha a felsorolt hrsz-ok szerepelnek a 45/2006. (XII. 8.) KvVM
rendeletben]

3. § A védetté nyilvanitds indoka ¢és természetvédelmi célja egy tobb szaz éves
szelidgesztenyének (Castanea sativa), a hazai hagyomanyos gesztenyetermesztés egyik
utols6 hirmonddjanak és annak kozvetlen kornyezetének védelme és megorzése.

4.§ Az 1. és 2. §-ban meghatarozott teriilete(ke)n a jegyz6 engedélye sziikséges:

[Nem kételezo rendelkezés, csak ha a képviselo testiilet a természet védelmérol szolo 1996. évi
LIII. torvényben foglalt engedélykoteles tevékenységek és korlatozasok korén tul mast is meg
akar hatarozni.]

5. § A teriilet természetvédelmi kezelési feladatait ellatd szervezet a(z) Csipkerek Kozség
Onkormanyzata.

6. § (1) Ez arendelet a kihirdetését kovetd 15. napon 1ép hatalyba.
(2) A rendelet kihirdetésérol és végrehajtasarol, valamint egy példanyanak a miikodési

teriilete alapjan érintett nemzeti park igazgatosag részére torténd megkiildésérdl a jegyzo
gondoskodik.

Polgarmester Jegyzo
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NYILATKOZAT

Alulirott Takécs Marton, a Szent Istvan Egyetem Mezdgazdasag- és Kornyezettudoményi Kar
Kornyezet- és Tajgazdalkodési Intézetének hallgatdja nyilatkozom, hogy a dolgozat sajat
munkém, melynek elkészitése soran a felhasznélt irodalmat korrekt médon, a jogi és etikai
szabalyok betartasaval kezeltem.

Godolls, 2011. 11. 02.

Johe'cn Meakon

hallgato alairasa
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