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Bevezetés (Ilyés Istvan-Reizer Balazs)
A kozbeszédben gyakran negativ megitélés ald esnek a nem dolgozdk, mint akik a

blincselekmények elkdvetésébol és a segélyekbdl valdo megélhetést részesitik elonyben. Bar a
mindennapi nyilvanossagban gyakran 0sszekeverik a munkanélkiilieket azokkal, akik teljesen
kiléptek a munkaerOpiacrol, az ilyen tipusi kozbeszéd nagy nyomadst helyez a
munkanélkiiliségi rata csokkentésével kapcsolatos gazdasagpolitikai dontéshozatalra. J6
példaja a magyarorszagi politikai- és kozbeszédnek az “Ut a Munkahoz* program bevezetése
kortli vita. Az egyik érv az volt a program mellett, hogy a tartés munkanélkiiliség
befolyasolja az emberek magatartdsat és késobb kisebb eséllyel taldlnak munkat. A
kozgazdasagi irodalomban ezzel szemben arra jutottak, hogy a kdozmunka inkabb negativ
hatassal van a késdbbi elhelyezkedési esélyekre (pl. Kluve, 2006). Azonban 1étezik egy masik
érv is, amely szerint az olyan programok, amelyek munkdra 0sztonoznek, csokkenthetik a
blin6zés gyakorisagat (Fallesen és szerzotarsai, 2009). Ezért fontos kérdés a munkanélkiiliség
¢s a blinozés kozti Osszefiiggés részletesebb, kvantitativ elemzése. Ezen til az elmult évek
globalis pénziigyi és gazdasagi valsaga kovetkeztében Magyarorszadgon is jelentdsen megndtt
a munkanélkiiliségi rata, igy a probléma sulyosabb lehet a jovében, amennyiben egyes
embereknél a munkanélkiiliség tartosnak bizonyul.

Ezért dolgozatunk f6 célja a munkanélkiiliség és a blindzés kozti kapcsolat 6konometriai
modszerekkel valo vizsgalata. Pontosabban arra vagyunk kivancsiak, hogy a munkanélkiiliség
okozhatja-e biindzés gyakorisaganak a novekedését. Méréseinket 2000-t61 2008-ig tartd
telepiilésszintli panel adatokon végezziik és elsdsorban a differencidzas modszerét
alkalmazzuk, amelyeket Osszehasonlitunk a keresztmetszeti regressziokbol —kapott
eredményekkel is. Eredményeink kiilonboznek a kisebb és nagyobb méretii telepiiléseken.
Mig a nagyobb telepiiléseken, amennyiben a munkanélkiiliek szama 1 szazalékponttal
novekszik ez valamivel tobb, mint egy szazalékkal noveli a blinelkovetdk szamat, addig a
kistelepiiléseken nem talaltunk szignifikans hatast. Abban az esetben, amikor csak a tulajdon
ellen elkovetett blincselekményeket vessziik szamitdsba, akkor a hatids tobb mint 2%-0S a
nagyvarosokban, azonban a munkanélkiiliség novekedése nem hat szignifikdnsan az
erdszakos bilincselekményekre. Ez 6sszhangban van a biingzés racionalis dontéseken alapuld
modelljeivel, amelyek szerint a munkanélkiiliség egy negativ joléti sokk a héztartasok

szempontjabol. Mivel a 6nmagéaban az erdszakossag nem noveli a hdztartds jovedelmét, ezért
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a munkanélkiiliség novekedése nem noveli az er6szakos blncselekmények szamat. A 2000-es
években tobb szerzd, kiillonbozo eurdpai orszagokat vizsgalva jutott ugyanerre az eredményre
(Id. Jonas és Nilsson, 2003; Fougere és szerzdtarsai, 2006). Tovabba erds, szignifikdns hatast
talalunk a fiatalok nagyobb aranyanak a blindzésre valé hatasaban, ami szintén 6sszhangban
van a nemzetko6zi eredményekkel.

Dolgozatunk tobb szempontbol jarul hozza a korabbi kutatdsokhoz. A szerzok tudomésa
szerint eddig még nem vizsgaltdk a munkanélkiiliség hatasat a blin6zésre magyar adatokon.
Els6sorban ezt a hidnyt szeretnénk potolni, mivel elképzelhetd, hogy a biindzést meghatarozo
tényezOk, mint példaul a munkanélkiiliség, Nyugat-Eurépahoz képest masképp hatnak egy
felzark6zo gazdasdgban (Fontenay, 2009). Tovabba a nemzetkdzi kutatdsokban a
telepiiléseknél jellemzéen nagyobb foldrajzi egységeken becsiilnek. Igy érdekes osszevetést
nyGjthatnak az eredményeink, mert dolgozatunkban az elérheté legkisebb aggregatumokat
hasznaljuk. A téma vizsgélata tovabba hozzdjarulhat a gazdasagpolitikaval kapcsolatos
vitdkhoz, amennyiben pontos becsléseket tudunk nyujtani a munkanélkiiliség biindzésre
gyakorolt hatasat illeten.

A dolgozat felépitése a kovetkezd. Az elsé fejezetben bemutatjuk a blindzés ¢és
munkanélkiiliség kapcsolatdban relevans elméleti és empirikus irodalmat. A masodik
fejezetben szo lesz az altalunk haszndlt telepiilésszintli adatbédzisrol, a harmadik fejezetben
pedig a becslési stratégiankrol. Az negyedik fejezetben bemutatéasra keriilnek az eredmények,
az 0todik fejezetben pedig levonjuk a dolgozatunkbol levonhato, lehetséges gazdasagpolitikai

kovetkeztetéseket. A hatodik fejezetben 6sszefoglaljuk dolgozatunk fobb eredményeit.

A biino6zéssel és munkanélkiiliséggel foglalkozo elméletek és empirikus
eredmények (llyés Istvan)

A Kklasszikus elméleti modell és kiterjesztései
A bilindzés klasszikus kozgazdasagi modelljében a szereplok a varhaté hasznossagukat

maximalizaljak egy olyan kornyezetben, ahol valaszthatnak a szabadidd, legélis munka és az
illegalis tevékenységekbdl szarmazd haszon kozott és szembesiilnek egy koltségvetési
korlattal, ami tartalmazza a kiilonb6z6 tevékenységekbdl elérhetd jovedelmet, valamint az
illegalis tevékenységért kirott biintetés varhatd értékét (Becker, 1968; Ehrlich, 1973). Az

alapmodell kiegészithetd sok egyéb tényezdvel. Bevonhatd az elméleti keretbe példaul, hogy
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a szereploknek lehetdsége legyen tobbféle bilincselekmény elkovetésére, illetve jovedelmi
sokként figyelembe vehetd a munkahely elvesztésének a hatdsa is. Amennyiben pozitiv
valoszinlisége van az elbocsatasnak, akkor ez hatdssal lesz a legalis munkabol varhaté
jovedelemre és igy az egyének dontésére az optimalis blindzési mértékét illetden (Witte és
Tauchen, 1994)1. Witte és Tauchen azt is megallapitjak, hogy azok szamara, akik hosszabb
ideig munkanélkiiliek, kisebb lesz a biintetés mértékének a hatdsa, mert kevesebb vesziteni
valdjuk van. Ezek a modellek meghatarozzak a biinelkovetés kinalatat. A blinozésre iranyuld
kereslet pedig nagyobb részt egyfajta ,,indirekt keresletként” jelenik meg, amelyben a
potencialis aldozatok keresik az egyéni, illetve allami védelmet €s ezen keresztiil hatnak a
blin6zés ,,arara”, példaul a lebukas valdszinliségén, a biintetés mértékén, illetve a blindzés,
mint tevékenység koltségén keresztiil (Ehrlich, 2010).

Az Gjabb, biindzéssel kapcsolatos irodalom elsdsorban dinamikus irdnyba fejlesztette tovabb
az eredeti modellkeretet. Sickless és Williams (2008) modelljében a blindzést dinamikus,
sztochasztikus keretek kozt vizsgalhato. Az altaluk felépitett rendszerben a multat és a jelent a
vagyon és a tarsadalmi tOke koti Ossze. A vagyonallomany lehetové teszi a pénzeszkdzok
intertemporalis cseré¢jét a megtakaritadsokon ¢€s hiteleken keresztiil. A tarsadalmi tédkeallomany
pedig a reputéciot, tdrsadalmi elfogadottsagot és a munkatapasztalatot foglalja magaban. Mig
a legalis munka egy pozitiv, addig blinézés, és az esetleges lebukds, egy negativ befektetés a
tarsadalmi tOkébe. A munkatapasztalat és a tarsadalmi toke szintje meghatarozza a legalis
foglalkoztatasbol szarmazo késébbi jovedelmet, igy az illegalis tevékenységekben valo
részvétel 1s intertemporalis dontéssé valik. Az egyének gyakorlatilag ugyanazon szempontok
alapjan dontenek, mint a statikus modellekben, azonban itt figyelembe veszik a tarsadalmi
toke alakuldsat is. Ilyen értelemben a dinamikus modellek a statikus modellek egyszerii
kiterjesztései (Tauchen, 2010). Az empirikus identifikacios stratégiak, bar gyakran
rendelkeznek dinamikus vonatkozasokkal, ritkan becslik explicit modon a dinamikus elméleti
modelleket, inkabb a statikus elméletbdl indulnak ki.

Okonometriai szempontbol az lenne az idedlis a biindzés kindlatinak a vizsgalatdhoz,
amennyiben a becslések alapegységét az egyének képeznék. Ekkor azonban figyelembe
kellene venniink a teljes egyéni ¢letpalydkat. Vagyis nemcsak a biinozéssel és a legalis
munkaerdpiaci tevékenységgel kapcsolatos adatokra lenne sziikségiink, hanem az egyének

szocio-kulturalis kornyezetét is ismerniink kellene. Azonban a legtdbb esetben nem all a

Y A Becker és Ehrlich féle alapmodellek nem csak arra alkalmasak, hogy altalanos értelemben hasznaljuk fel
Oket a biindzés elemzésére, hanem kiterjeszthetok egyes, a gazdasagpolitika szamara fontos részteriiletekre is,
mint példaul az adocsalas (Id. Allingham és Sandmo, 1972).
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rendelkezésre ilyen széleskorii adatbazis, ezért a munkanélkiiliség és biindzés kapcsolataval
foglalkoz6 kutatdsok tobbsége aggregalt adatokbol indul ki. Ezek jellemzden orszag, allam,

illetve néhol kisebb (pl. megye szintii) szinteken Osszesitett adatbazisokat takarnak.

Korai empirikus eredmények
Bar sokan elfogadtak a fentebb leirt elméleti megkdzelitést, egészen sokaig nem talaltak

meggy6z6 empirikus bizonyitékot arra, hogy a munkanélkiiliség pozitiv hatissal lenne a
blin6zésre. Chiricos (1987) tanulmanyaban 68 addig megsziiletett kutatast tekint at és
kevesebb, mint a felében talal szignifikans pozitiv hatast. Az eredmények a *90-es években
sem voltak meggydzdek. Entorf és Spengler (1998) példaul német szdvetségi tartomanyi,
panel adatokon jutnak ellentmondésos becslésekhez. Ezen tul a munkanélkiiliség hatasa az
erdszakos blincselekményekre még diverzebb eredményeket produkalt. Cook és Zarkin

(1985) altal végzett kutatdsban példaul negativ hatast figyelhetiink meg.

A méréssel kapcsolatos problémak
Raphael és Winter-Ebmer (2001) két {6 okot azonosit, amiért nehéz kimutatni a

munkanélkiiliség hatisat. Az egyik ilyen a kihagyott valtozokkal kapcsolatos endogenitasi
probléma a mésik pedig az, hogy a munkanélkiiliség szimultdn viszonyban van a blindzéssel.
Ha egy kihagyott valtozo negativan korreldl a munkanélkiiliségi rataval, ugyanakkor a
munkanélkiiliség pozitivan hat a blin6zésre és a kihagyott valtozé is 0sszefiigg vele, ebben az
esetben a valtoz6 kihagyasa lefelé torzitja a munkanélkiiliség hatasat. Idésorokat tartalmazé
modellekben ilyen valtozok lehetnek bizonyos, a makrogazdasagi koriilményekkel
prociklikusan egylitt mozg6 valtozok.

Cook ¢és Zarkin (1985) négy olyan valtozo csoportot emlitenek, amelyek prociklikusan egytitt
mozognak a makrogazdasagi koriilményekkel és megfeleld kontrollként szolgalhatnak a
munkanélkiiliség és blindzés egyenletében. Ezek a (1) legalis munkavallalasi lehetéségek
valtozasa, (2) a blindzés lehetdségeinek (mindségi €s mennyiségi) a megvaltozasa (3) olyan
joszagok fogyasztasa, amelyek gyakran fordulnak el biin6zo tevékenységekkel kapcsolatban:
alkohol, drog, fegyverek (4) az igazsagszolgaltatasi rendszerben tortént valtozésokra adott
atmeneti valaszok.

Az legalis munkavallaldsi lehetdségek novekedése egyik oldalrol noveli a legalis
tevékenységektdl elvart hozamot, és ezért feldllit egy korlatot a biindzés kinalatanak a
novekedése elé, masik oldalrol noveli a bundzésen keresztiil elérheté hasznot, mert az

emberek tobb jovedelemmel rendelkeznek. Tehat nem egyértelmii a munkanélkiiliséggel vald
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Osszefiiggése. Foley (2008) eredményei szerint az atlagos jovedelem hatdsa - legalabbis
részben - a ,kindlati korlat” csatorndn keresztiil hat a blindzésre, és igy negativ hatast
eredményez. A biindzési lehetdségek valtozasa recessziok idején lehet fontos valtozd, mert
ekkor kevesebb az emberek rendelkezésre allo jovedelem, és valdszintileg tobb erdforrast
forditanak javaik védelmére, mint maskor, tehat a hatas valoszinlileg negativ a bilindzésre
nézve. Ameddig az alkoholt normal joszagnak tekintjiik, addig prociklikus valtozonak szamit,
illetve nagy valdszinliséggel pozitivan hat a biindzésre is. Ennek megfelelden Raphael és
Winter-Ebmer (2001), valamint Levitt (2004) pozitiv hatast talalnak az alkoholfogyasztas
esetében, tovabba arra jutnak, hogy az alkohol fogyasztds hasznélata kontroll valtozoként
jelentésen megnoveli a munkanélkiiliség egyiitthatojat is, tehat igaz volt az eredeti sejtésiik a
kihagyott valtozok jelentds szerepével kapcsolatban. A 4. valtozdcsoport kapcsolatat
nehezebb megallapitani a gazdasagi ciklusokkal és a munkanalkiiliséggel, mivel az
Osszefiigghet olyan valtozokkal, mint a politikai érdekcsoportok erdviszonyainak az alakulasa
(Raphael és Winter-Ebmer, 2001).

A masik f0 probléma a becslések sordn az, hogy a munkanélkiiliség és biinozés esetében
kétiranyu az oksagi hatés és ezért a munkanélkiiliség egyiitthatdjara torzitott €s inkonzisztens
becsléseket kapunk, amennyiben ezt nem kezeljiik. A blindzés legaldbb kétféle mdodon is
visszahathat a munkanélkiiliségre, illetve a munkanélkiiliek szamara. Az egyik megkozelités
szerint a blindzés kozvetleniil hat az egyénekre vagy azért, mert aki biincselekményt kovetett
el, az bortonbe keriilt és ezért nem tud munkéat vallalni, vagy pedig azért mert aki
bilincselekményt kovetett el, azt kisebb valoszinliséggel foglalkoztatjdk a jovében (Willis,
1997). Masik megkozelités szerint 1étezik indirekt hatas is, amennyiben a nagyobb biindzési
rataval bird teriiletekrdl elkoltoznek, vagy kevésbé telepiilnek be a vallalkozasok. Ez pedig
csokkenti a legalis munkalehetdségeket €és ezért noveli a blingzés relativ hasznat. Ez utdbbi
esetben a folyamat valoszinlileg lassabban megy végbe. Vagyis indokolt lehet az a
feltételezés, hogy munkanélkiilis€ég mar rovid tavon is hatast gyakorol a biinozésre, azonban a
forditott iranyu oksag inkabb hosszabb tavon fejti ki a hatasat. A szimultaneitas altal okozott
torzitdst tobb modszerrel is ki lehet kiiszobolni. A leghatékonyabb az instrumentalis
valtozokkal torténd becslés, ha sikeriil talalnunk egy olyan valtozoét, amely korrelal a
munkanélkiiliséggel, illetve csak a munkanélkiiliségen keresztiil hat a blindzésre. Raphael és
Winter-Ebmer (2001) a katonai szerzodések odaitélését hasznaljak instrumentalis valtozoként
¢és szignifikans pozitiv hatast talalnak a tulajdon ellen elkovetett biincselekmények esetében,
¢és az eredmény szignifikans lett az erészakos bilincselekményekre is, azonban joval kisebb

pontbecsléssel. Gould és szerzétarsai (2002) szektoronkénti munkanélkiiliséggel
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instrumentaljak a munkanélkiiliséget ¢s hasonld kovetkeztetésre jutnak a fiatal és képzetlen
férfiak korében.

Egy masik potencialisan jol miik6dé modszer lehet a szimultaneitds kezelésére a kiilonbozo
panel becslések alkalmazasa, mint amilyen a fix hatas becslés, vagy a differenciazas. Ezek a
modellek abban az esetben szlirik ki a felmeriild6 endogenitast, amennyiben a kétirdnyu oksag
miatt a hibatagban szerepld, valamint a magyarazo6 és fliggd valtozoval egyarant osszefiiggd
variancia nem valtozik a kiilonb6z6 években és az teriiletei megfigzelésen beliil. Panel
becsléseket majdnem minden, a témaval foglalkoz6 szerzo végzett. Azok, akik instrumentélis
valtozokat is becsiilnek, szintén kozlik a panel becslések eredményeit robosztussagi vizsgalat
céljabol. Azonban instrumentalis valtozokat hasznalva gyakran magasabb egyiitthatokat
kapunk, mint a panel becslések esetén, ezért valoszerli lehet az a feltételezés, amely szerint
példaul a teriileti fix hatdsokra vald kontrollalds nem sziiri ki teljesen a fent emlitett torzitd
hatasokat. A jelen dolgozatban az altalunk elérhetd adatbazis miatt panel becsléseket végziink,
azonban eredményeink igy is Osszehasonlithatok azokkal a nemzetkdzi eredményekkel,

amelyek hasonlé mddszertant hasznaltak.

Munkanélkiiliség hatasa az erdszakos biincselekményekre
A 2000-es években a témaban folyd kiillonbozd kutatdsok annak ellenére is hasonld

eredményekre jutottak, hogy eltéré orszagokban végezték Oket. Agell és Nillson (2003)
svédorszagi onkormanyzati szintli adatokat vizsgalnak, amely a *90-es évek elején tapasztalt
valsag éveibdl all a rendelkezésiikre. A szerz6k csak a tulajdon ellen elkovetett
blincselekmények esetében taldlnak szignifikdns hatast és arra jutnak, hogy még egy
Svédorszaghoz hasonlo joléti allamban is jelentds lehet a munkanélkiiliség hatasa. Mivel a
fiatalkortak esetében erdsebb a hatas, ezért a 18-24 évesekre célzott programokat siirgetnek.
Fougere ¢és szerzdtarsai (2006) az el6z6 svéd tanulmannyal azonos kovetkeztetésekre jutnak
francia, regionalis adatok alapjan®. Poutvaara és Priks (2007) ezek alapjan a tanulméanyok
alapjan mar stilizalt tényként kezelik azt, hogy a munkanélkiiliségnek csak a tulajdon ellen
elkovetett blincselekményekre van hatasa és ezért egy uj, a fejlett orszdgok nagyvarosaiban
jellemzd ,banddk” belsd milkddésére alapozott modellt hoznak létre a jelenség
magyardzatara. Azonban még korai lenne ezt a kdvetkeztetést levonni, bar a dolgozat szerzoi

is joval tobb olyan tanulményt talaltak, amelyekben ezek az eredmények érvényesiilnek.

? Tovabbi hasonlé eredmények talalhatok Saridakis és Spengler (2009) tanulméanyaban gordg regionalis
adatokra, Edmark (2003) tanulmanyaban ’80-as évekbeli svédorszagi adatokra és Lin (2008) becsléseiben USA
adatokra.
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Azonban Gould és szerzdtarsai (2002) arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy az erdszakos
blincselekmények szdma szignifikdnsan né a munkanélkiiliség emelkedésével, Ihlanfeld
(2006) szerint pedig az erdszakos bilincselekmények szama tobb modellspecifikacioban is
szignifikdnsan csokken, amint javulnak az elhelyezkedési lehetéségek. Raphael és Winter-
Ebmer (2001) az instrumentalis valtozokat felhasznaldo becsléseikben szignifikans hatast
taldlnak az erdszakos blincselekményeknél, azonban kisebb pontbecslésre jutnak, mint a
tulajdon ellen elkdvetett biintények esetén. A jovében érdekes irdnyvonal lehet a téméban
Card ¢s Dahl (2009) megkozelitése, akik a hazassagon beliil elkdvetett er0szakot vizsgaljak és
arra kivancsiak, hogy vajon az ilyen bilincselekményeket inkabb a raciondlis dontéseken
alapuld modellek magyarazzak jobban, vagy pedig olyan viselkedési kozgazdasagtani
modellek, amelyek az intertemporalis preferencidk esetében feltételeznek egy jelenbeli
torzitast, vagyis ezeket a bilincselekményeket inkabb az indulat befolyasolja. Card és Dahl
(2009) arra jutnak, hogy a hazassagon beliili er6szaknal er6sebb az indulati elem, de ezt

érdekes lehet megvizsgalni més erdszakos blincselekmények esetében is.

Munkanélkiiliség és biinozés a varosokban és vidéken
A blindzés mértéke eltérhet foldrajzilag. Freeman és szerzdtarsai (1996) altal felirt modellben

két szomszédos teriilet 1étezik, amelyek ex ante csak a meglévd vagyon alapjan térnek el
egymastol. Az els6 id6szakban mind a két teriileten 1étezik blindz€s, azonban a gazdagabb
teriilet tobbet kolt a rendérség fenntartasara. A blin6z0k szdmara létezik az egymashoz vald
foldrajzi kozelségnek egy pozitiv externaliaja, ami abban nyilvanul meg, hogy ahol magasabb
a blin6zok koncentracidja ott kisebb a lebukés valoszinlisége. Ezért dinamikus kdrnyezetben,
mivel a gazdagabb tertilet tobbet kolt a blindzés visszaszoritisara, a blindzok folyamatosan a
szegényebb teriileten koncentralodnak. Ez a modell részben egy ujabb magyarazatot adott a
blindzés és a munkanélkiiliség kapcsolatdban az ok-okozat megforduldsdra, de ami még
fontosabb, arra is magyarazatot jelentett, hogy miért létezhetnek ekkora kiilonbségek a
blindz¢és tertileti eloszlasaban. Buonanno (2006) eredményei adjak ennek az egyik nagyszert
példajat, amikor a munkanélkiiliség hatdsat teljesen eltérdnek taldlja a biindzésre nézve Dél-
és Eszak Olaszorszagban. Mig Eszak-Olaszorszagban inkabb a varosiasodas van szignifikans
hatassal, addig Délen a munkanélkiiliség €s egyéb a telepiiléstipussal kevésbbé Osszefiiggd
tarsadalmi jellemzok. Részben az el6zdek alapjan, amikor arra keressiik a magyarazatot, hogy
az elébb emlitett magasabb bilin6zési rataval rendelkezd teriiletek miért a nagyobb véarosokban

alakulnak ki elsésorban, szemben a vidéki teriiletekkel (ennek Buonanno eredményei sem
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mondanak ellent), akkor a kdvetkezéket mondhatjuk. (1) A véarosokban nagyobb a blindzoi
tevékenység varhatd hozama, (2) nagyobb varosokban kisebb a letartztatds valdszinlisége,
(3) a csaladoknak és az altaluk birtokolt és atadott human és tarsadalmi tékének sokkal kisebb
hatdsa van a varosokban, mint vidéken (Glaeser és Sacerdote, 1999). Ebbdl az is kovetkezhet,
hogy a nagyobb varosokban szisztematikusan eltérhet a munkanélkiiliség hatdsa a blinozésre.
Példaul, amennyiben a csaladi kotelékek gyengébbek, ilyen helyzetben munkanélkiilivé valas
esetén az adott egyén konnyebben fordulhat a blindzés felé, mivel a csaldd nem nyujt anyagi
¢€s egyeb tamogatast a munkanélkiili idészak alatt. Ezért a blin6z¢és relativ hozama emelkedik
az egy¢eb tevékenységekkel szemben. A varosok és vidéki teriiletek eltérésére 1éteznek olyan
magyarazatok is, amelyek a vidéki tertileteken elérhetd specialis tevékenységek feldl kozelitik
meg a problémat. Az egyik ilyen elmélet szerint (Mendola, 2007) a farmokon
(mezdgazdasagban) dolgozok rendkiviil nagy jovedelmingadozasi kockézattal szembesiilnek,
mert a termés ki van téve a természeti hatdsoknak. Ezért a mezdgazdasigban dolgozod
emberek erésen kockazatkeriild modon viselkednek ¢és megprobaljak simitani a
fogyasztasukat. Erre egy moddszer lehet a haztartason beliil végzett termelés, a piacon valo
részvétellel szemben. Egy masik magyardzat szerint az er0sen kockézatkeriild magatartas
abban az esetben is fennall, amennyiben egy adott teriileten jelentésebb piaci tokéletlenségek
figyelhetok meg, példaul nem mitkddik megfeleléen a munkaerdpiac. Ez szintén 6sztonzi a
haztartason beliili foglalkoztatottsag elterjedését €s az aranyanak a novelését a legalisan
megjelend foglalkoztatottsagi formakkal szemben. Ebbdl azonban az kovetkezik, hogy
amennyiben valaki elvesziti a legalis jovedelmét, nem biztos, hogy elsésorban a bilindzés
meril fel, mint alternativa, mert a haztartason keresztiil szerzett relativ haszon lehet, hogy

magasabb (Mendola, 2007)

Biinozés a fiatalabb korosztalyokban
A ’90-es évek elején az keriilt a figyelem kozéppontjaba, hogy a megel6z6 husz évben

csokkent a fiatalabb korosztalyba tartozok redljovedelme és ezzel egy idOben, ugyanebben a
korosztalyban jelentdsen megnétt a letartdztatottak szama (Katz és Murphy, 1992; FBI,
1990). Valamint orszdgokon 4tivel6 moddon figyelték meg azt a tendenciat, amely szerint a
biinelkovetés valdsziniisége novekszik az emberek 10-es éveinek a végéig, utana pedig
eroteljesen lecsokken. Erre még nem sikeriilt egyértelmii magyarazatot talalni (Gottfredson és
Hirschi, 1986). Az Egyesiilt Allamokban a fiatal letartoztatottak kozott nagy aranyban voltak

képviseltetve a feketék, igy a témaval kapcsolatos kutatdsok elsésorban arra épiiltek, hogy
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megmagyarazzak a biinelkdvetd feketék ardnya mennyiben magyarazhat6 az altaluk elérhetd
alacsonyabb legalis jovedelmi forrasokkal.

Freeman (1991) megmutatja, hogy a kevésbé képzett, fiatalabb korosztalyok egyre nagyobb
aranyban kapcsolodnak be az illegalis tevékenységekbe az Egyesiilt Allamokban, illetve,
hogy ez jelentdés mértékben rontja a késobbi elhelyezkedési lehetdségeiket. Freeman szerint ez
azért van, mert a megel6z0 két évtizedben a kevésbé képzett, fiatalabb korosztalyok altal
elérhetd redljovedelem és igy a legdlis tevékenységekbdl szarmazd hasznossag relative
jelentésen csokkent a tobbi korosztalyéhoz képest. Grogger (1998) szintén arra jut, hogy a
redljovedelmek megvaltozasa jelentds mértékben megmagyarazza a blnelkovetdk
koreloszlasat. Ahogy mar a fentebbiekben emlitettiik a fiatalabb korosztalyok biindzési
hajlandésaga, és a munkanélkiiliségi rata hatasa nem csak az amerikai feketék korében jelenik
meg. Agell és Nillson (2003) Svédorszagban, Fougere és szerzétarsai (2006) pedig francia
adatokon jutnak arra, hogy a fiatalkoruak esetében erésebb a munkanélkiiliség parcialis hatdsa

a binozésre.

Adatbazis, leiro statisztikak (Reizer Balazs)

Az adatbazis bemutatasa
Az altalunk hasznalt adatbazis a VATI Magyar Regionalis Fejlesztési és Urbanisztikai

Nonprofit Kft. (VATI Nonprofit Kft.) altal évente elkészitett Telepiilésstatisztikai Adatbézis
Rendszerre (T-STAR) épiill (VATI, 2011). A VATI kiilsnb6zd magyarorszagi
kozintézmények altal 6sszegylijtott adatokat rendszerezi és telepiilési szinten aggregalva teszi
kozzé. A T-STAR részletes adatokat tartalmaz a telepiilések demografiai Gsszetételérdl,
intézményi ellatottsagarol, a lakossdg gazdasagi tevékenységérdl €s az Onkormanyzatok
gazdalkodasardl. Az adatbazis csak a bejelentett blincselekmények szamat tartja nyilvan,
amelyek felhasznaldsa becsléseinkben jelentds torzitdst okozna, hisz a legmagasabb
blinelkdvetési mutatokat azokon a telepiiléseken taldljuk, amelyek jelentds turisztikai
kozpontok (HVG, 2005). Ugyanakkor nincs okunk feltételezni, hogy a biinelkdvetdk is
ezekrdl a teleptilésekrdl €s nem egy kozeli, am gazdasagilag sokkal rosszabb helyzetben 1&vo
telepiilésrdl szarmaznak. Ennek a problémanak a kikiiszobolése érdekében az adatbazishoz
kapcsoltuk a Beliigyminisztérium Koordinacids és Statisztikai Osztdlya (BM, 2011) altal
rendelkezésiinkre bocsatott adatbazist, amely tartalmazza a biinelkdvetOk szamat éves és

telepiilés szintii bontasban. A dolgozatunkban a BM és a VATI altal gondozott adatbazisok
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lesziirt részmintait hasznaljuk, amelyekben azonban eltér az elmult hiisz évben szétvalt vagy
egyesiilt telepiilések nyilvantartasa, igy 13 kozség munkanélkiiliségi és blinozési adatait nem
tudtuk Osszekotni. Ezek azonban a magyar telepiilések kevesebb, mint fél szazalékat

reprezentaljak, igy elhagyasuk nem okoz jelentds torzitast a becsléseinkben.

Az adatbazis elonyei, hatranyai
Az adatbazisunk legnagyobb elénye, hogy kontrollalhatunk olyan specidlis hatasokra,

amelyek egyéb, a szakirodalomban vizsgalt foldrajyi egységek esetében nem elérhetoek. A
legfontosabb ezek koziil az, hogy az adott telepiilésen miikddik-e polgarorség. A polgarorség
l1étrehozasa egy adott telepiilésen feltételezhetden csokkenti a biindzést, ugyanakkor a néveli a
blincselekmények felderitési ratajat, igy mindkét irdnyban modosithatja a megfigyelt
blinelkdvetdk szamat. A mintdban a polgardrség 1éte negativan korrelal a munkanélkiiliséggel,
igy ennek a valtozonak a kihagyasa torzitotta teheti a becslésiinket.® Az Orszagos Polgardr
Szovetség (OPSZ, 2011) nem tartja nyilvan a helyi polgéarér egyesiiletek megalakitasat, csak a
cégbirdsagi bejegyzések sorszamat, amelybdl azonban kinyerhetd a bejegyzés éve. Bar a
bejegyzés részben a megyei szervezettdl is fligghet, hiszen Vas megyében a helyi
tagszervezetek tobbségénél a bejegyzés épp most torténik, mégis joggal feltételezhetjiik, hogy
ha egy helyi szervezet a bejegyzés mellett dont, akkor teljesitménye a kordbbiakkal szemben
mar elér egy kritikus szintet, azaz a tagok korabbi aktivitdsukhoz képest sokkal nagyobb
munkat végeznek a helyi szervezetben. Igy dolgozatunk szempontjabél a bejegyzés évét
megfeleld kontrollvaltozonak tekinthetjiik.

Az adatbazis legnagyobb gyengesége, hogy a megfigyelési egységek viszonylag kevés embert
reprezentdlnak. A blinelkOvetést egyéni szinten tobbnyire nem megfigyelhetd, véletlen
tényezOk hatdrozzdk meg, ami nagyban ndvelheti a becslések sztenderd hibajat a
kistelepiiléseken. (Wooldridge, 2001). Masik jelentds torzitd hatds az lehet, hogy a kisméretii
teleptiiléseken, illetve falvakban a munkanélkiiliségi rata nem biztos, hogy megfeleléen méri
az emberek kereseti lehetdségeit. Ennek oka az, hogy a munkanélkiiliek szdmanak 1-2 {6s
valtozésa is szignifikdns valtozast okoz a munkanélkiiliségi ratdban a kevés megfigyelési
egység miatt. Modellliink szerint, a munkanélkiiliség az egyének kereseti lehetdségein
keresztiil hat. Azonban amennyiben a munkavallaldo valamilyen személyes oknal fogva

felmond a munkahelyén €s dtmenetileg munkanélkiili statuszba kertil, esetleg a munkavallalo

® A telepiilési renddrség léte valosziniileg sokkal jelentésebb hatassal van a biindzésre, ugyanakkor a rendérorsok
elhelyezkedése jellemzden nem valtozik idében, igy ha a becsléseinkben kontrollalunk a telepiilési fix hatasokra,
akkor ez a valtozo kiesik a becslési egyenletbol.
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statuszaban minddsszesen annyi valtozas torténik, hogy egyik évben legélisan, a masik évben
pedig illegalisan dolgozik ugyanazon a munkahelyen, akkor a kistelepiilésen beliil a
munkanélkiiliségi rata anélkiil valtozik, hogy az barmilyen hatassal lenne a biingzésre. Az
ehhez hasonlo hatasok zajt okoznak a magyarazé valtozok megfigyelésében és a klasszikus
mérési hibdhoz hasonldan csokkentik a kistelepiiléseknél a munkanélkiiliség becsiilt parcialis
hatasat. Ez azonban feltételezhetden nem okoz problémat a nagyobb varosokhoz kapcsolodo
megfigyeléseknél. Egyrészt a munkanélkiiliségi rata kevésbé érzékenyen reagdl az egyéni
preferencidk valtozasabol fakadé mozgéasokra, mivel a hdnyados ebben az esetben jelentds
létszamiu munkavallalé egyiittes tevékenységének az atlagabol képzdédik. Masrészt a
feketegazdasag szisztematikus valtozésa egy varoson beliil nagyobb valoszinliséggel mutat
erés korrelaciot az orszagos atlaggal, ezt pedig ki tudjuk szlirni az idobeli fix hatdsok
alkalmazasédval. A fenti mérési hibakat csokkenteni lehetne akkor, ha megfigyelési egységnek
a Kkistérségeket (EU-s kozigazgatasi rendszerben NUTS4) vagy megyéket (NUTS3)
valasztanank, azonban ezek kevésbé lennének természetes megfigyelési egységek. Masrészt
pedig ez a megfigyelési egységek szamanak jelentds csokkenésével jarna, ami nagyban
novelné a becsléseink sztenderd hibajat. Masik lehetséges kezelési mod a megfigyelési hiba
csOkkentésére, ha munkanélkiiliséget a kistérségi munkanélkiiliségi rataval, vagy a tartds
munkanélkiiliek ardnyaval instrumentaljuk (Wooldridge, 2001). Ez a modszer azonban a fix
hatasok becslése mellett mar akkora informaciovesztéssel jar, hogy igy mar semmilyen
esetben sem kaptunk szignifikans parcialis hatasokat.

A mérési hiba hatranyan tul azonban Ilétezhet egy eldnye is annak, hogy kisebb
aggregatumokat figyelink. Mivel a bilindzés elméleti modelljei az egyéni kindlati
figgvényekbdl szarmaztatjadk a blindzés kinalatat, ezért az ide vagod elméletek teszteléséhez
egyéni szintli adatbazisra lenne sziikség, ahol meg tudjuk figyelni az egyének teljes
¢letpalydjat. Az aggregélt adatbdzisokon mért dsszefiiggések csak akkor egyeznének meg az
egyéni szintli tényleges ok-okozati hatdasokkal, amennyiben az egyéni kinalati fliggvények
linearisak az argumentumaikban. Példaul, ha az elérhetd legalis jovedelem novekedésének a
hatdsa ugyanolyan az alacsonyabb és magasabb jovedelmiiek esetében is, akkor az atlagos
hatas mindenkire érvényes. Minél kdzelebb van a megfigyelési egységiink az egyéni szinthez,
annal valdszinlibb, hogy egyébként nem megfigyelhetd szempontok szerint homogénebb
egységeket hozunk 1étre. Nagyobb az esélye annak, hogy egy munkanélkiiliségi sokkra a nem
megfigyelhetd heterogenitasok szempontjabol homogénebb modon reagélnak az egyének egy

kisebb méretii telepiilésen, mint egy NUTS3-as régidban.
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A munkanélkiiliség és biinozés kozotti leiro jellegii kapcsolat
A munkanélkiiliség ¢és a blndzés kapcsolatat vizsgalva kézenfekvd eldszor kozelebbrol

megtekinteni a biuinelkdvetés és a munkanélkiiliség egyiittes eloszlasat. Az 1. 4bran a
blnelkoveték szamat latjuk a munkanélkiiliség szerinti csoportositasban. A grafikon
fligglleges tengelyén a szakirodalomban leggyakrabban hasznalt, 100 ezer fére jutd
blinelkovetdk szamat tiintettiik fel, igy egylittesen tanulméanyozhatjuk a legkisebb falvakat és
a megyeszékhelyeket is. Az abran jol lathatd, hogy a magasabb munkanélkiiliséggel kiizdo
telepiiléseknek (amelyek magasabb decilisekben taldlhatdak) egyben magasabb blindzéssel is
meg kell kiizdeniiik. Rédadasul a legalsé decilisben 1évo telepiiléseken a buinelkovetok szama
alig fele a legmagasabb decilisben 1évo telepiiléseken €16 biuinelkdvetok szdmanak. Az
Osszefiiggést ugyanakkor nem lehet 4tmeneti hatdsnak tekinteni, hiszen ugyanazt a trendet
figyelhetjiik meg 2000-ben és 2005-ben is. A két idészak kdzotti szembetling kiilonbség, hogy
2005-ben minden kategdriaban magasabb a biinelkdveték szama, mint 2000-ben. Ez a tény
azzal hozhatd Osszefliggésbe, hogy a munkanélkiiliség az évtized elsd felében ndvekvo
tendenciat mutatott. Fontos azonban megjegyezni, hogy az évtized masodik felében ujra
csOkken Magyarorszagon a blingzés és ezzel parhuzamosan a biinelkdvetok szama is. Ennek
részletesebb vizsgalata messze tulmutat dolgozatunk keretein, ugyanakkor felhivja a
figyelmet annak fontossagara, hogy a becsléseinkben az iddbeli fix hatdsokra is kontrolaljunk.
Dolgozatunk tovabbi részében arra koncentralunk, hogy a fenti dsszefliggést valoban csak a

munkanélkiiliség nagysaga okozza-e.
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1. abra: A biinelkovetok szama a munkanélkiiliségi decilisek szerint
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Becslési modszerek (Reizer Balazs)
Az éltalunk hasznalt strukturalis egyenlet a kdvetkezo,

log(blin;;) = a * mnélkul;; + B = log(lakos;;) + 0 * X; + a; + 8; + &;¢

Mint emlitettiik, elméletiink szerint a munkanélkiiliség rovid tavon is hat a blinozésre, a
bilindzés viszont csak hosszabb tdvon emeli a munkanélkiiliséget, igy ha a regresszidinkat nem
a valtozok aktualis értékeire, hanem az egyik évrdl a masikra torténd valtozasokra futtatjuk,
akkor nemcsak a telepiilésenkénti fix hatasokat tudjuk kisziirni, hanem a szimultaneitasbol

fakado torzitast is. Igy az becsléseinkben a kovetkezé specifikaciot hasznaljuk:
Alog(blin;;) = a * Amnélkul;; + B * Alog(lakos;;) + 0 = AX;; + AS; + Ag;;

ahol a A karakterek az adott valtozo t és t-1 idoszaki értékének a kiillonbségét jeloli. A biini; az
adott telepiilésen adott évben elfogott bilinelkdvetdk szamat jeloli. Dolgozatunk kulcs
valtozoja az mnélkiily, az adott telepiilésen adott évben mért munkanélkiiliségi rata. A lakosit
valtozo mutatja a telepiilés lakossdganak a nagysagat. Az altalunk vizsgélt szakirodalomban
leggyakrabban az egy fére jutd bilinesetek szamat vizsgaljak, ami megfelelne annak, ha a

becslésekben a P=1 megkotést alkalmaznank. Igy azonban kezelni tudjuk azt, amikor a
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kiilonbozé mérett telepiiléseken eltér a munkanélkiiliség valtozadsanak a hatdsa. Az X az
altalunk hasznalt kontrollvaltozokat jeloli. Tovabba o; a telepiilési fix hatast, J; az idébeli fix
hatést, ¢t pedig a hibatagot mutatja. Az altalunk felhasznalt magyarazé valtozok az egy fore
juto, inflacioval korrigalt adokoteles jovedelem nagysaga, mint a lakossag jovedelmi
helyzetének proxyja, a fent is emlitett polgarérség dummy, a 17 és 20 év kozotti fiatalok
részaranya a lakossagon beliil, mert mint Donohue és Levitt (2001) is kiemeli, a biinelkovetok
jobbara ebbdl a korcsoportbdl keriilnek ki. Mivel nem allt rendelkezésiinkre a blinelkdvetdk
¢letkor szerinti elosztdsa, ezért nem tudtunk a korosztalyok szerint stlyozni, ami jobban
kiemelné, hogy mely korosztalyok vesznek részt nagyobb valdszintiséggel a kiilonb6zo
blincselekményekben. Mivel az egy fore jutoé alkoholfogyasztasrol nem érhetoek el telepiilés
szintli adatok, ezért helyette az 1000 fore jutd barok és borozok szamara kontrollalunk. Ennek
a valtozonak kettds hatasa is lehet a blinelkovetés szamdra nézve. Egyik oldalrél névelheti a
szabadidds tevékenység hasznait az illegalis tevékenységekkel szemben, maésik oldalrdl, mint
az alkoholfogyasztas proxy valtozoja pozitiv hatdssal is lehet a binzés mértékére. A valtozod
legnagyobb hidnyossaga az alkoholfogyasztassal szemben az, hogy valdsziniileg nem koveti
annyira gyorsan ¢s egyértelmiien a gazdasagi ciklusokat és igy nem oldja meg maradéktalanul
a fentebb koriiljart kihagyott valtozé problémat.

Ezért bevonjuk kontrollvaltozoként az egy fore jutd vendégéjszakak szamat, amely a turizmus
proxyjaként, hatassal van a munkanélkiiliségre €s a blinozésre is, valamint vélhetden
prociklikus viszonyban van a makrogazdasagi helyzettel. Ha egy telepiilésen novekszik a
turistdk szama, az csOkkenti a munkanélkiiliséget és novelheti egyben a bilindzést is.
Feltételezhetden a blinelkdvetdok szamara kisebb a lebukas koltsége, ha tevékenységiikkel egy,
a kozosségen kiviili embert karositanak meg, mintha ezt a sajat kozosségiikon beliil teszik. A
fentebb emlitett dinamikus elméleti modellkeretben értelmezve, egy kiilsé személy ellen
elkovetett blincselekmény valdsziniileg kevésbé negativ befektetés a tarsadalmi tékébe, és
ezért az adott egyén magasabb legalis munkabol szarmazdé hozamra szamithat mintha
ugyanazt a biincselekményt egy k6zosségen beliili személy ellen kdvette volna el. A becslések
soran indokoltabb lett volna a logaritmikus skalat alkalmazni, azonban ez jelentdsen
csokkentette volna a mintaeclemszamot azon kistelepiilések miatt ahol nincsen a vendégek
fogadasara alkalmas szallashely. Végiil meg kell jegyezniink, hogy a vendég ¢&jszakak
szamanak nyilvantartdsaban bizonyos években hidnyoznak a megfigyelések. Ebben az esetben
az egy ¢vvel eloébbi és egy évvel késObbi vendégéjszakak szdmanak atlagaval potoltuk a

hianyz6 megfigyeléseket.
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Az adatok szélesebb kort értelmezhetdsége €s a jobb Osszehasonlithatosaga érdekében a
differencidzas nélkiili, legkisebb négyzetek modszerével becsiilt regresszidkat az elsd
tablazatban kozoljik. Mint kordbban is emlitettiik teleplilésméret szerint hatalmas
kiilonbségek lehetnek a munkanélkiilis€ég becsiilt hatasdban, ezért a becslésiinket kiillonb6zo
részmintdkon is elvégeztik. A legnagyobb telepiilések részmintajan az alacsony
mintaelemszdm miatt nem kaptunk szignifikdns eredményeket, igy ezt a csoportot
Osszevontuk a kozepes telepiilésekkel. A stlyozast az indokolja, hogy amennyiben a célunk
az, hogy megkapjuk a magyarorszagi atlagos parcialis hatast, akkor célszerti a telepiiléseket a
lakossadg aranyaban figyelembe venni, hiszen hidba adjdk az alacsonyabb I¢lekszamu
telepiilések az Osszes telepiilés két-harmadat, ha csak minden hetedik vidéki lakos €l ekkora
méretli telepiilésen. Igy a stlyozas kihagyasa a falvak relativ talhangsulyozast jelentené.
Emellett a mintabol kihagytuk Budapestet, mert egymaga a magyar lakossag tobb mint
hatodat képviseli és majdnem tizszer akkora, mint a masodik legnagyobb véros, igy
véleménylink szerint a févaros nagyon jelentds kiugro értéknek (outlier) tekinthetd.

A kiilonboz6 részmintakon beliil kétféle specifikaciot alkalmaztunk. Az elsében kihagytuk az
egyéb kontrollvaltozokat, mig a masodikban az 0sszes kontrollvaltozot figyelembe vettiik.
Mivel a differencidzas a telepiilések egyedi jellemzdinek nagy részét kisziiri, ezért
panelbecslés esetén a kontrollvaltozok jelentdsége kisebb, mint az egyszerli keresztmetszeti
regressziokban. Ezért a jobb atlathatosag érdekében egyszerre vontuk be az 6sszes magyarazo
valtozot. Azokban a specifikdciokban, amelyekben a személy és vagyon elleni
biincselekményeket kiilon vizsgaljuk, nem kozoljiik a kontrollvaltozok értékeit, mert a becsiilt
koefficiensek nagyjabol megegyeznek, €s a dolgozatunk szempontjabol nem képviselnek
nagy jelentdséget.

A becslésekkel kapcsolatban fontos megemliteni, hogy erds autokorrelacid fordulhat elé a
maradéktagokban, ami a sztenderd hibdk torzitott becsléséhez vezet. Ennek kikiiszobolése
érdekében az Osszes egyenletiinkben a White-féle robusztus sztenderd hibakat kozoljiik. A
torzitott sztenderd hibak okozta masik, konzervativabb megoldas az lenne, ha a sztenderd
hibékat telepiilésenként klaszterezve adnank meg (Wooldridge, 2001). Az igy kapott
becslésekben a kapott szignifikancia szintek nem térnek el emlitésre méltéan a White-féle

madszer szerintiektdl, igy ezek kozlésétdl eltekintiink.
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Az eredmények értelmezése (Reizer Balazs)

Az 1. tablazat felsd részében csak a telepiilésméretet és a munkanélkiiliségi ratat hasznaljuk
fel magyarazé valtozoként. Igy a munkanélkiiliség egyiitthatojat annak teljes hatasaként
értelmezhetjiik. A tablazatb6l kiolvashatdo, hogy azokon a telepiiléseken ahol 1
szazalékponttal magasabb a munkanélkiiliség, ott specifikaciotol fliggden 2,7-3,8 szazalékkal

magasabb biinelkovetok szdma. Ez az eredmény teljesen konzisztens azzal, amit az elsd

grafikonon lathattunk.

1. tablazat: A munkanélkiiliség hatasa a blinézésre (OLS regressziok)

Teljes 150_0 fonél 1500 fonél Te_ljes
Kontroll valtozok nélkiil . kisebb  nagyobb minta
minta 1z w1z , .
telepiilések telepiilések sulyozassal
Munkanélkiiliségi réta 0.0296*** 0.0269*** 0.0379*** (0.0329***
(0.000607) (0.000703) (0.000909) (0.000678)
Lakossag 1.043***  (0.837***  1.138***  1.115%**
(0.00344) (0.00809) (0.00434) (0.0032)
Konstans -5.268*** -3.982***  -6.064*** -5.830***
(0.0286)  (0.0536) (0.0406)  (0.0292)
Megfigyelések 23,416 14,954 8,462 23,416
R-négyzet 0.799 0.438 0.84 0.959
Kontroll valtozokkal
Munkanélkiiliségi réta 0.0158*** 0.0112*** 0.0274*** 0.0217***
(0.000821) (0.000949) (0.00124) (0.000908)
Lakossdg 1.056***  0.838***  1.157***  1.136***
(0.00402) (0.00895) (0.00464) (0.00325)
Log (egy fore juto -0.319***  -0.375***  -0.145*** -0.167***
jovedelem) (0.0148)  (0.0188) (0.0184)  (0.0156)
Polgérdrség 0.0292*** 0.0752*** -0.0221** -0.0274***
(0.00863) (0.0145) (0.00928) (0.0085)
Bérok szdma 0.00178 0.00965*** -0.00112  0.00446*
(0.00252) (0.00259) (0.00401) (0.00269)
Vendégéjszakak 0.0000338 -4.95E-05 0.00527* -0.00106
(0.00208) (0.00228) (0.0028)  (0.00158)
17-20 évesek részaranya 2.294*** D 629***  JT745*F** 3 T7HF**
(0.229) (0.238) (0.369) (0.27)
Konstans -1.501***  0.578** S4.710%**  -4.211%**
(0.19) (0.241) (0.24) (0.201)
Megfigyelések 23,296 14,838 8,457 23,296
R-négyzet 0.807 0.461 0.844 0.961

Megjegyzések: Standard hibak a zardjelekben talalhatok. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Az 1. és a 2. tablazat kozott a legjelentsebb kiilonbség, hogy utobbiban a valtozok a masodik
egyenletnek megfeleléen a differenciazott adatokat tartalmazzdk. Ez jelentés mértékben
befolyasolja a becsiilt paramétereket, mert ezen modszer haszndlata kisziri a
szimultaneitdsbol fakado torzitds idoben és térben fix részeit. Jol lathatd, hogy
differenciazassal a teljes mintan nem taldlunk szignifikdns Gsszefliggést a biinelkdvetok
szama ¢s a munkanélkiiliségi rata kozott. Mind a teljes mintan, mind a kistelepiilések korében
a munkanélkiiliség pontbecslése elhanyagolhatd mértékii és statisztikai szempontbol sem
szignifikdns. Ezzel szemben a nagyobb telepiilések korében és a népességgel stulyozott
mintaban azt tapasztaljuk, hogy a munkanélkiiliségi rata egy szazalékos nodvekedése
koriilbeliil 1 szazaléknyi novekedést okoz a megfigyelt biinelkdvetdk szamaban. Mint
korabban emlitettiik a kistelepiilések szocio-demografiai tulajdonsagai €és az itt jelenlévd
mérési hiba miatt a becsiilt parcialis hatas valdszintileg lefelé torzitott a kistelepiilések esetén.
Jol lathato, hogy az elsé és masodik két-két becslés eredményei viszonylag kzelebb allnak
egymashoz. Ennek az az oka, hogy a fentickben leirtak alapjan a sulyozas nélkiili minta
inkdbb a kistelepiiléseket, mig a lakossag létszamaval sulyozott minta a varosokat
reprezentalja inkabb. Az OLS ¢és a differenciazas becslési modszereinek dsszehasonlitasaval a
becsiilt parcialis hatdsokban bekdvetkezd erdteljes csokkenésbdl arra kovetkeztethetiink, hogy
a telepiilési biindzési adatok és az azzal Osszefiiggd tényezok valdban nagymértékben
visszahatnak a magyardz6 valtozéinkra igy példdul jelentdsen novelhetik a
munkanélkiiliséget.*

A tobbi kontrollvaltoz6 becsiilt parcialis hatdsdban is jelentds eltérések figyelhetk meg az
OLS ¢és a differenciazott becslések kozott. Egyik legszembetlindbb ilyen valtozas, hogy az
egy fore jutd adokateles jovedelem paramétere az elsd becslésekben negativ, mig ha az évek
kozotti valtozast nézziik, akkor hatdsa nem szignifikans. Ennek ugyanaz az oka, mint a
munkanélkiiliséggel kapcsolatos kiilonbségnek. Az eredményeket ugy értelmezhetjiik, hogy
azokon a telepiiléseken, ahol szegényebbek az emberek (ld.: magasabb a munkanélkiiliség és
alacsonyabb az egy fOre jutd jovedelem), ott a blindz€si rata is magasabb, ugyanakkor az
atlagos jovedelem novekedése nem noveli a blinozésre vald hajlanddsagot. Tehat az altalunk
hasznalt mintdn is a blindzésre gyakorolt ,kindlati korlat” hatds érvényesiil erésebben a
jovedelmi szint estében, 6sszhangban Foley (2008) eredményeivel. Fontos kiemelni, hogy az

egy foére jutdé blncselekmények szama telepiiléseken beliil koriilbeliil megegyezik,

* Figyelembe kell venni azonban, hogy a csokkenés mellett a szimultenaitison kiviil, az idében allandd 4m
telepiilésenként valtozo altalunk meg nem figyelt hatasok is kozrejatszhatnak, hiszen a differenciazas ezeket a
hatasokat is kisz{ri.
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ugyanakkor egy adott telepiilés 1étszamanak valtozasa mar kevésbé hat a blincselekmények

szamanak a valtozasara.

2. tablazat: A munkanélkiiliség hatasa a biinozésre (differnciazott mintak)

1500 fonél 1500 fénél  Teljes
kisebb nagyobb minta
telepiilések telepiilések sulyozassal

0.000347 -0.001 0.0117%** 0.00589%**
(0.00212) (0.00234) (0.00355) (0.00203)

Teljes

Kontroll valtozok nélkiil .
minta

Munkanélkiiliségi rata

Lakossé 0.275* 0.187 0.514***  (0.473***

& (0.142) (0.201) (0.114) (0.124)
Megfigyelések 19,601 12,185 7,415 19,601
R-négyzet 0.007 0.004 0.024 0.023
Kontroll valtozokkal

0.0000691 -0.00136  0.0117*** 0.00572***

Munkanélkiliségi rata (0.00214) (0.00237) (0.00358) (0.00205)

Lakosség 0.294* 0.203 0.559***  0.624***
(0.161) (0.221) (0.174) (0.146)
Log(egy fore jutod -0.098 -0.112 0.00895 0.0228
jovedelem) (0.08) (0.0903)  (0.127) (0.072)
P 0.0341 0.0891**  -0.0279 0.00796
Polgardrség

(0.0252)  (0.0416)  (0.027)  (0.0204)

-0.00362 -0.00313 -0.0152  -0.00343
(0.00602) (0.00637) (0.0141)  (0.00664)

3.68E-07 -7.47E-07 5.05e-07* 2.78E-08

Barok szama

Vendegejszakik (-3.2E-07) (5.57E-06) (2.93E-07) (2.25E-07)
17-20 évesek részaranya 1.545* 1.505* 1.467 1.9B5°%
(0.691)  (0.762)  (L146)  (0.649)
Megfigyelésck 19467 12071 7395 19,467
R-négyzet 0007 0005 0025 0023

Megjegyzések: Standard hibak a zardjelekben talalhatok. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Az blindzés altalunk is felvazolt kdzgazdasagi elméletei alapjan arra szdmithatunk, hogy a
munkanélkiiliség a haztartdsok jovedelmi korlatjdnak valtozédsan keresztiili hat a
munkanélkiiliségre, igy onmagaban a munkahely elvesztése nem biztos, hogy ndveli az
erdszakos bilincselekmények szamat. A 3. és 4. tablazatban kozdlt eredmények konzisztensek
ezzel a hipotézissel. A 3. tdblazatban jol lathato, hogy semmilyen 6sszefiiggést nem talaltunk
az erOszakos blincselekmények szama és munkanélkiiliség kozott. A becsiilt paraméterek

értéke mindenhol rendkiviil alacsony és nem tér el szignifikdnsan a nullatol. Ezzel szemben a
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vagyon elleni bilincselekmények szamat jelentds ¢és szignifikdns mértékben noveli a
munkanélkiiliség megemelkedése. Ez alapjan bizonyitottnak latjuk azt az elméletbdl szarmazo
predikcionkat, hogy a munkanélkiiliség csak a vagyon elleni biincselekményeket noveli. Ezt
tamasztja ala, hogy a vagyon elleni bilincselekményekre vonatkozd becsiilt paraméterek
abszolut értékben masfél kétszer akkordk, mint a teljes bilinelkovetdi statisztikakkal
kapcsolatos becslésekben (4. tablazat). Ennek oka az lehet, hogy az &sszes blincselekmény
megkozelitéen a vagyon elleni és az erészakos biincselekmények dsszege®. Amennyiben a
fliggd valtozobol elhagyjuk a munkanélkiiliség altal nem befolyasolt erdszakos
blincselekmények altal okozott varianciat, akkor a megmaradd variabilitdst mar jobban

magyarazza a munkanélkiiliség.

3. tablazat: Munkanélkiiliség hatasa az erdszakos biinozésre (differnciazott

mintak)
Telies 1500 fénél 1500 fonél Teljes
Kontroll véltozék nélkiil &) kisebb  nagyobb minta
minta 1 £ 12 , .
telepiilések telepiilések sulyozassal
Munkanélkiiliséei réta 0.00199  0.00881 -0.01 -0.00058
& (0.00462) (0.00571) (0.00775) (0.00627)
Lakoss4 0.632 0.362 0.763 0.634
& (0.417) (0.685) (0.53) (0.543)
Megfigyelések 7,740 2,289 5,451 7,740
R-négyzet 0.002 0.005 0.004 0.009
Kontroll valtozokkal

0.00191  0.00405 -0.00452  0.00155

Munkanélkiiliségirdta ) 50081y (0.00348)  (0.00532)  (0.00435)

Lakossdg 0.341**  0.092 0.486** 0.507**
(0.164) (0.26) (0.219) (0.228)
Megfigyelések 12,705 5,575 7,130 12,705
Telepiilések szama 2,822 1,782 1,083 2,822
R-négyzet 0.004 0.006 0.006 0.017

Megjegyzések: Standard hibak a zardjelekben talalhatok. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

® Az Gsszes biincselekmények szamaba még beletartozik példaul a kabitoszerrel és kdzokiratokkal kapcsolatos
valo visszaélések, illetve a kdzosség és allam elleni biincselekmények, ezek szama azonban relative alacsony,
igy ez a kiilonbség érvelésiinket nem befolyasolja.

19



Ilyés Istvan - Reizer Baldzs Munkanélkiliség és blinozés

4. tablazat: Munkanélkiiliség hatasa a vagyon elleni biincselekmények

esetében (differnciazott mintak)

1500 f6nél 1500 fonél Teljes
kisebb  nagyobb minta
telepiilések telepiilések sulyozassal
0.00112 -0.00214 0.0180*** 0.00836**
(0.00307) (0.00343) (0.00653) (0.00381)

-0.242 -0.519** 0.727* 0.313

Kontroll valtozok Teljes
nélkiil minta

Munkanélkiiliségi rata

Lakossag (0.219)  (0.226) (0.383) (0.247)
Megfigyelések 13,077 6,829 6,248 13,077
R-négyzet 0.006 0.006 0.01 0.012
Kontroll valtozokkal

0.000831 -0.00259  0.0183*** 0.00838**
(0.0031)  (0.00346) (0.00655) (0.00384)
-0.243  -0.538%  0.700* 0.432

Munkanélkiiliségi rata

Lakossag (0.256)  (0.275)  (0.422)  (0.276)
Megfigyelések 13,015 6,784 6,231 13,015
R-négyzet 0.006 0.006 0.01 0.013

Megjegyzések: Standard hibak a zardjelekben talalhatok. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Béar eredményeink aldtdmasztjdk azt a nézetet, amely szerint a munkanélkiiliség
Magyarorszagon noveli a vagyon elleni blincselekmények szamat, a pontbecslés értéke nem
mentes teljes mértékben a kiilonbozd iranyu torzitdsoktol. Alaposabb okunk van azt
feltételezni, hogy a becsiilt parcidlis hatasok felfelé torzitottak. Ennek egyik legfontosabb oka
a munkanélkiiliség becslési modszerében keresendd. Mivel telepiilési szinten nem all
rendelkezésiinkre a foglalkoztatottak szdma, ezért becslésiinkben a munkaerdpiacon aktiv
népesség létszamat a 18 és 59 év kozotti népesség létszdmaval helyettesitettiik. Mivel a
gazdasagilag aktivak szama alacsonyabb, mint ezeknek a korosztalyoknak a 1étszama, ezért a
munkanélkiiliséget €s annak a valtozasat szisztematikusan alulbecsiiljiik, ami a becsiilt
parcidlis hatasok feliilbecslését okozza. Fontos kiemelni, hogy az aktivitdsi rata és a
munkanélkiiliek szama potencidlisan korreldlhat egymassal. A korrel4cio iranyat azonban
nem ismerjiik, ezért ennek torzitd hatasat sem tudjuk meghatarozni.

Egy maésik ok, ami miatt felfelé torzitott eredményeket kaphattunk, hogy az alacsony
jovedelmiiek részardnyara nem tudunk kontrolldlni, pedig az erdsen korreldl a
munkanélkiiliségi rataval és feltételezhetéen ndveli a vagyon elleni blincselekmények szdmat
az adott telepiilésen beliil. Erre a hatasra azonban részlegesen kontrollalhatunk az adokoteles

jovedelem nagysagaval, hisz a jovedelmi kiilonbségek nem valtoztak drasztikusan az elmult
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tiz évben Magyarorszagon, igy az atlagos jovedelem nemcsak a biinzéssel kapcsolatos javak
fogyasztasaval korrelal, hanem a szegények aranyaval is.

Az ellentétes irdnyl torzitdsok esetében a mérési hiba altal okozott problémékat mar
részletesen targyaltuk az el6z6 fejezetekben és megallapitottuk, hogy ezek a kistelepiiléseken
valoszinlileg abszolut lefelé torzitjak az eredményeinket.

Végiil meg kell emlitenlink a telepiilések alacsony 1élekszdmabol adéddan a biindzéssel
kapcsolatos megfigyeléseink cenzoraltak, ami szintén lefelé torzithatja a becsiilt
paramétercinket. Ennek az oka az, hogy vannak olyan kistelepiilések, ahol bizonyos tipusa
blincselekményeket egyes években egyaltalan nem kovettek el. Ezt mutatja, hogy az
erészakos biincselekményekkel kapcsolatos megfigyelések szama joval alacsonyabb, mint a
vagyon elleni blincselekményekhez kotédé becslésekben. A differenciazott valtozokra
futtatott regressziok kiilonosen érzékenyek erre, hiszen amennyiben egy telepiilésen adott
évben nem kovettek el blincselekményt, akkor a differenciazott adatbazisbol az adott évi és az
azt kovetkez6 évi megfigyelés is kiesik. Ezt a problémat nagy mértékben kezelné, ha fix
hatas becslésekkel kozvetleniil az elsd egyenletet hasznalnank az identifikécio soran. Az igy
elvégzett méréseinkben a mintaclemszamok valéban magasabbak voltak, de a becsiilt
parcialis hatdsok lényegesen nem térnek el az altalunk bemutatott eredményektél. Mivel
elméletiink alapja, hogy a munkanélkiiliség rovid tavon hat a munkanélkiiliségre, ezért
célszerll a differenciazast hasznalni, mert ez a modszer pont a rovid tavi hatasokat ragadja
meg ugyanakkor kisziri a telepiilésenkénti egyéni hatasokat. Ezek alapjan az utobbi becslési
modszer kozlése mellett dontottiink.

Az ¢rintett két tablazatban az is jol lathatd, hogy a fent emlitett adatvesztés foként a
kistelepiiléseknél okozhat problémat, hisz a nagyobb telepiiléseknél sokkal kisebb mértékben
tér el megfigyelések szama. Véleményiink szerint azonban ez a hatis nem befolyésolja
lényegesen a paraméterek becsiilt értékeit. Ennek oka az, hogy évente atlagosan koriilbeliil
200 kozségben, nem kovetnek el semmilyen biincselekményt. Ez megkozelitdleg a
telepiilések 6 szazalékat és a vidéken €16 lakossag kevesebb, mint fél szazalékat teszik ki,
amely a lakossag nagysagaval stlyozott becslésben mar csak elhanyagolhatd mértéki torzitast
okoz. Igy 0sszességében megallapithatjuk, hogy a logaritmikus skala miatt kiesd
megfigyelések nem befolyasoljdk jelentdsen a becsléseinket, ugyanakkor nem érdemes a
blinzési adatokat ennél nagyobb bontdsban vizsgalni, mert az megndvelné a

mintaszelekcidbol fakado torzitast.
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Gazdasagpolitikai kovetkeztések (Ilyés Istvan)
Amennyiben a dontéshozok céljai kdzott szerepel a blindzés visszaszoritasa, akkor érdemes

figyelembe venni, hogy a sziikken értelmezett biintetés sulyossdgan ¢és felderités
valoszinliségén tal a tagabb értelemben vett gazdasagpolitika is hatassal lehet az
eredményekre. A dolgozatunkban bemutatott elméletek és empirikus eredmények azt
mutatjak, hogy a munkahelyek szamat, és a legalis elhelyezkedési lehetdségeket befolydsold
gazdasagpolitika jelent6s mértékben hatassal lehet a biindzés mértékére. Az elméleti
modellekbdl latszik, hogy amennyiben javulnak a legalis munkavallalas feltételei, illetve a
vallalatok a ndvekedés szempontjabdl pozitiv kdrnyezetben végzik tevékenységiiket, és ezért
hosszabb tdvon magasabb jovedelmet tudnak ajanlani a munkavallaloik szamara, tigy a legalis
munkavallalas relative vonzobba valhat a bindzéssel szemben.

Mind a nemzetkdzi tanulményok, mind pedig a mi eredményeink azt sugalljak, hogy a
biindzés a fiatalabb korosztalyokat érinti leginkabb. Sickless és Williams (2008) dinamikus
modelljében a biindzés egyet jelent az egyén tarsadalmi tékéjének a rombolasaval, ami a
jovoben még tovabb csokkenti a legalis tevékenységekbdl elérhetd hasznokat. Ez a hatas
erdsebb lehet a fiatalok korében, mivel ez a korosztaly eleve alacsonyabb tarsadalmi toke
ellatottsaggal rendelkezik, mint az id6sebbek. Amennyiben pedig a tarsadalmi téke szintje egy
relative alacsonyabb szintrél még lejjebb esik, tigy nehezebb lesz a késdbbiekben pozitiv
befektetésekkel kompenzalni a hatast. Vagyis, aki fiatalként a blin6zést valasztja, az csak még
tobb €s hosszabb ideig tartd befektetéssel érheti el azt a szintet, amikor mar megéri a legalis
munkavallalast valasztani. Ezért kiemelten fontos, hogy a gazdasdgpolitika kiilon figyelmet
szenteljen a fiatalkori munkanélkiiliség felszamolasara, kiilonosen az alacsonyabb
végzettséglieck korében, hiszen nagy valoszinliséggel ndluk még alacsonyabb a kezdeti
tarsadalmi tékeallomany.

Jelen dolgozat és tobb eurdpai kutatds arra az eredményre jutott, hogy a munkanélkiiliség
vagy nincs szignifikdns hatdssal az erdszakos bilincselekményekre, vagy pedig ha valahol
szignifikans hatast talaltak (Raphael és Winter-Ebmer, 2001), ott a pontbecslés joval
alacsonyabb, mint a tulajdon ellen elkovetett biincselekmények esetében. Ezért a
munkanélkiiliség csokkentésétdl kevésbé vagy pedig feleslegesen lehet azt varni, hogy az
majd csokkenti az ilyen tipusu biincselekményeket. Ebbdl korai lenne levonni azt a
kovetkeztetést, hogy a gazdasagi 6sztonzdknek, illetve a gazdasagpolitikanak egyaltalan nincs
koze az ilyen tipusu blncselekményekhez, azonban egy érv lehet amellett, hogy az

erdszakossag esetében mas tipust, szocidlis politikdknak nagyobb hatasa lehet.
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Mint azt a bevezetdben irtuk, Kluve (2006) arra az eredményre jut, hogy a kdzmunkaban valo
részvétel csokkenti a késobbi elhelyezkedés valdszinliségét a munkaerdpiacon. Azonban érv
lehet az ilyen programok mellett, amennyiben azok csokkentik a blindzés mértékét. Ez
azonban csak akkor teljesiil, amennyiben magas ¢s erésen szignifikans pontbecslést kapunk a
munkanélkiiliség blindzésre gyakorolt hatasat illetden. Az altalunk becsiilt 1-2 szdzalékpontos
rugalmassag a tulajdon ellen elkdvetett blincselekmények esetén arra enged kdvetkeztetni,
hogy azok a kozmunka programok, amelyek csak a munkanélkiiliekre koncentralnak,
tarsadalmilag nem biztos, hogy optimalisak a bin6zés csokkentése szempontjabol. Azonban
az olyan programok hatdsa, amelyek az inaktiv népességet célozzak meg, akar jelentdsebb is
lehet a blindzés visszafogasa szempontjabol. Ez a teriilet azonban még sokkal részletesebb ¢és
atfogobb kutatasra szorul, mint a munkanélkiiliség és a bilin6zés kapcsolata. Fallesen és
szerz6tarsai (2009) Danidban vizsgaljak egy olyan reform hatésait, ahol Farum varosaban
mindenkinek, aki barmilyen joléti juttatisban részesiil, 1987-t6] kotelezd volt részt vennie
valamilyen képzési programban, vagy munkaban. Eredményeik szerint a program bevezetése
utan a letartoztatasi rata dramai modon csokkent a joléti juttatasokban részesiilok korében.
Bar ebben az esetben nem feltétleniil kozmunkardl volt szd, azonban az eset jol mutatja annak
a jelentdségét, amikor egy ilyen programot nem csak a munkanélkiiliekre fokuszaljak, hanem
az aktiv kori inaktiv népességet is bevonjak, akik nincsenek jelen a munkaerépiacon.
Ugyanakkor ki kell emelni azt a kiilonbséget, hogy amig a szakirodalom a munkanélkiiliség
jovedelmi hatdsait hangsulyozza, addig a magyarorszadgi kozbeszédben a munkanélkiiliek
elitélenddnek tartott életvitelének a hatasat is hangsulyozzédk. Ennek a kiilonbségnek a
kisziirésére kivaldo lehetOséget ad a mostani munkaiigyi reform, ahol egy természetes
kisérlethez hasonl6 modon a munkanélkiilieck sokkal nagyobb aranyanak kell részt vennie
kézmunkaban, azonban alacsonyabb tamogatasért, mint korabban. Ez a vizsgélat azonban az

adatok hidnya miatt csak par év mualva végezhetd el.

Osszefoglalas (Ilyés Istvan-Reizer Balazs)
A magyar kozbeszédben az elmult években jelentds témava valt mind a munkanélkiiliség,

mind a biindzés mértékének a vélt novekedése. Egyes politikai csoportok véleménye szerint a
kettd kozott nagyon erds az dsszefliggés. A kozbeszéd ilyen iranya valtozasa, még ha magara
a foglalkoztataspolitikdra nem is, de az ezzel kapcsolatos programok politikai
kommunikécidjara mindenképpen jelentds hatassal volt. Ezért azt gondoljuk, hogy a téma

részletes megvizsgalasa fokozott jelentdséggel €s aktualitassal rendelkezik.
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Dolgozatunkban részletesen bemutattuk a munkanélkiiliség ¢€s blindzés kapcsolataval
foglalkoz6 nemzetkozi irodalmat. F6 célunk az volt, hogy e kutatdsok alapjan
Magyarorszagon is megbecsiiljik a munkanélkiiliség hatdsat a bilinozés mértékére. A
rendelkezésiinkre allo telepiilés szintli adatbazison ezért keresztmetszeti és panel becsléseket
is alkalmaztunk a legkisebb négyzetek, illetve a differenciazas modszerét felhasznalva. A
mérések O problémajat jellemzden a kihagyott valtozok és a szimultaneitds miatt fennalld
endogenitas okozta. Mindkét problémara a differenciazott mintakon végzett becslések adjak a
megbizhatobb valaszokat, igy ezeknek az eredményeit tekintjilk a valdésaghoz kozelebb
allonak.

A becsiilt hatasok 0sszhangban vannak a nemzetkozi eredményekkel. A munkanélkiiliségi
rata ndvekedése pozitiv hatassal van a biingzés mértékére, azonban ez a hatds megduplazodik,
amennyiben csak a tulajdon ellen elkdvetett biincselekményeket vessziik szamitasba. Itt 1-2
szazalék korili novedést becsliink a blnelkdveték szamaban a munkanélkiiliségi rata 1
szazalékpontos emelkedésének hatdsara. Csak az erdszakos biincselekményeket szamitasba
véve pedig nem taldlunk szignifikans hatast, illetve a pontbecslések praktikusan
elhanyagolhat6 nagysaguak.

Ahogy a szakirodalomban is gyakran emlitésre keriilt, dnmagukban a panel modszerek nem
minden esetben elegenddek a szimultenaitas kisziirésére. Ezért a témaval foglalkozo kutatok
tobb fajta instrumentumot is ajdnlanak a munkanélkiiliség eldzetes becslésére. Ez azért is
fontos, mert az instrumentumok hasznéalata mellett a munkanélkiiliség parcialis hatdsa
rendszeresen magasabbnak bizonyul az egyszer(i panel becslések eredményeinél. Ez a teriilet
adja dolgozatunk tovabbfejlesztési lehetéségeit is. Egyrészt megfeleld instrumentumot a
telepiilési onkormanyzatok kiadasai alapjan lenne célszerli keresni, de a legkézenfekvobb
instrumentum az ,,Ut a munkahoz” programban résztvevd kozmunkat végzé munkanélkiiliek
szama lenne. A program azonban 2009-ben kezd6dott és csak 2010-ben érte el miikodésének
a csucspontjat. Ezekre az évekre azonban a telepiilés szintli statisztikak tobbsége még nem
elérhetd, ezért célszerli a fent bemutatott becsléseket egy vagy két év mulva, az emlitett

instrumentum bevonasaval megismételni.
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