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Absztrakt

A kozeépiskolas diakok puskazasi szokasainak, agadskokainak felderitése, vélemeényink
szerint, egy olyan pedagogiai probléma, amely mmndkola minden egyes osztalyat érinti.
Tudoményos Didkkori munkdnkban arra torekedtinigyhegy olyan probléma kutatasaval
foglalkozzunk, amely szinte minden diadk iskolas iewinti, ezért nagyon aktudlis a
témakorben nyert minden egyes felmérés, eredménjialkok puskazasaval és a kulonféle
.csalasi” modszerek felderitésével a pedagodgiaatié@sopk, illetve a szakirodalom is igen
keveset foglalkozik. A puskazas az oktatasi intépmink egyik legkevésbé szemiad
problémai kozé tartozik, amely a technolbgiad@fisével és a didkok leleményességével

sajnos egyre nagyobb méreteket olt.

Kutatasunk eszkdzéul az irasbeli kikérdezést vittak. Ennek keretén belll Szlovakia és
Magyarorszag 7 varosanak 10 iskolajaban 6sszederdiaot kérdeztiink meg arrdl, hogy

milyen okbol, milyen modszerekkel és milyen rendsgséggel puskazik.

Tudoményos Diakkdri munkankban a kdzépiskolasokzeax 15 és 19 év kozotti fiatalok
puskazasi szokasait elemeztik, illetve &kaus és sikeres modszereket soroltuk fel. A
puskazasi szokasok elemzése soran kidertlt, hatigkak még az altalunk feltételezettnél is
sokkal tobbszor hasznaljak ezt a meg nem engeelgdtdeszkozt. Az 500 diakbdl mindossze
11 jeldlte be, hogy sosem puskazott. Szintén gtgwihato azoknak a szama, akiket

megbuintettek a puskazés miatt.

Kutatasunkkal bebizonyitottuk, hogy a hétkéznapidgg®gus puskazast visszaszoritd
torekvése (a dolgozatiras kdzbeni figyelmeztetédekye a puskadzason kapott hallgatok
megblntetése) nem tudja visszaszoritani a puskazastineti kezelés, a helytelen
segédeszkozOk haszndlatanak megakadalyozasa kotatédapjan lehetetlennekiirtik.

Eppen ezért szilkséges megkeresni azokat az okokézénényeket, amelyek miatt a diakok
ehhez az eszk6zh6z nyulnak tanulas helyett. Az dkloleritésével mindenképpen kdzelebb

juthatunk egyrészt a problémahoz, masrészt pediggoldas kulcsahoz is.

Kulcsszavak: puskazas, kozépiskolas, okok, felthéasalas



Abstrakt

Problematika pouZivaniahakov je aktualny pedagogicky problémd\sa pouZiva na kaZzdej Skole a
v kaZdej triede. V mojej praci VAS som sa snaghna’ takd tému, ktora sa tyka kazdého Studenta.
Publikované navody na pouZivaniahdkov (knihy, web-informéacie) su lmei bohaté. Citom
prieskumu je odhalitie priiny, pre ktoré zvolia Studenti pouZivanighakov namiestodenia sa. Po
odhaleni a analyze pi sa dostaneme bliZzSie nielen k pochopeniu probjéafe aj ku Ricom
rieSenia problému. Prieskum sa realizoval na sietinsgrednych Skolach na vzorke 500 Studentov na
Slovensku i v Mdarsku. Pytali sme sa ich formou dotaznikacpreakym spésobom a ak@sto
pouZivaju tahaky. Na zéklade ziskanych udajov sa snaZzime mafova® odpor&ania pre

pedagogickl prax.

Kracové slova:tahék, stredoskolak, gimnnos’, dotaznik

Abstract:

Cheating on tests is an actual problem in the fi¢l@dedagogy, as it is used in every single
school and every class. There is only a small nurabeesearchers who dealt with this topic,
so any kind of relevant and new information is adle. There is a vast number of materials
(books, on-line guides) which tell how to use cheat tests. The aim of this research is to
find out the reasons why do the students chooséeat instead of learning. After the reveal
and the analysis of the problem, we can understamtitry to solve this question. Field
research was realised using questionnaires fife80® respondents (high school students of
age 15-19) in Hungary and Slovak Republic. Questimeluded how often, why and how
they cheat on tests. On the basis of the gatheredmation we tried to create practical

advices for teachers.

Keywords: Cheating on tests, reasons, high school studeestipnnaire
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Bevezetés

A tanulas/tanitas folyamatanak fontos kovetelméayeatékonysag. Erinti ez a pedagdégus
munkdjat és a didk eredményességét is, és ez dggOkbatast tételez fel. A belépés és a
kilepés folyamatanak kilonbéz szakaszai vannak, kulonkbzeszk6zok hasznalata
ervenyesul, igy a direkt és az indirekt Iéiségek is érvényesilnek. A kdzépiskolas diakok
puskazasi szokésainak, a puskazas okainak felskegtgy olyan pedagdgiai problémat vet fel,
amely a folyamat egyik meghatarozéja lehet.

Munkankban €isz6r a tanulassal, mint tevékenységgel foglalkozieknutatjuk a tanulasi
szokasokat. Ezek utan a rejtett tanterv és enngkésge, a puskazds bemutatasa kovetkezik.
Valaszt adunk arra a kérdésre, hogy miért tekifithgpedagogiai és szocialpszicholégiali
problémanak a kozépiskolas diakok korében eltenmotkazast. Alapvétcélunk feltarni,
hogy milyen gyakran élnek a didkok ezzel az elgahsMegismerni és bemutatni a
leggyakrabban hasznalt modszereiket (ezzel is esegd tanarokat abban, hogy minél
konnyebben felismerhessék és megakadalyozhassak esm kivant tevékenységet). A
kutatasunk legfontosabb célja azonban bizonyitligy hiaba a retorzid, a didkokat
elrettenteni nem tudjuk a puskazastél. Ennek eleen@egfogalmaztunk olyan észrevételeket
a kutatas értékelése alapjan, és éltink néhanwlgta, amivel sikithetjuk a puskazni

kivanoé didkok lehéségeit.

A diakoknak sz6l6 puskazasi mdédszereket taglaldvéayok (kbnyvek, weboldalak) magas
szama ellenére a szakirodalom attanulmanyozasa speinbesultiink azzal a ténnyel, hogy a
témanak gyakorlatilag nem létezik honi szakirodalma idegen nyelir szakirodalom

szélesebb korben foglalkozik a kérdéssel, azonbakutatasok (pontosan a puskazasi
modszerek gyors féjtlésének kdszonhetn) mara mar elavultta valtak. Azonban egyre
hatarozottabban fogalmazddik meg a rejtett tarfemmald hatasa a pedagdgiai gyakorlatban,

amely része a didkok é&ltal hasznalt ,ségidzk6zok” is.

Sikerilt elérniink, hogy kutatdsunk soran minél esagidb korben ismerjik meg a diakok
véleményét. Kutatasunk alatt Szlovakia és Magyaéwy§ varosanak 10 iskoldjaban 6sszesen
500 didkot kérdeztink meg arrdl, hogy milyen okbdliyen modszerekkel és milyen
rendszerességgel puskazik. A tanulmany részletasékeli a nyert adatokat.



1.A kutatas elméleti része

1.1 A tanulasrol

Az ember élete soran héron® ftevékenységgel taldlkozik, amelyek kozil minden
életszakaszban mas tevékenység vétedien és kédbbi élete folyaman is méas és mas
aranyban jelenik meg. Ez a jaték, a tanulas ésrkaurermészetesen, a korai szakaszban a
jaték az, amely bevezeti az életbe a gyermeket atigpi az iskola kiiszobét és elkéditk a
tanulas: Az Eurépai Unié manapsag mar elvarja polgaratéegész életen at tartd tanulést.
A munka vilaga megteremti az egyén szdmara azakatsakozoket, amellyel biztositja
életmirbségeét. A tanulasnal kilonbseéget kell tenniink aiglist¢anulas és a kognitiv tanulas
kozott. Mig az els az egyén és a kornyezete kozotti allando alkalodasra utal, addig a
masik az iskolai tanulast jelenti, ami a céliranyioformacio elsajatitdsat és elméleti,
gyakorlati tapasztalatszerzést jelérbolgozatunkban az iskolai, konkrétan a kozépiskola
tanulmanyok allnak a fokuszban, és az a feltétsledaégy az iskolai informacioszerzés nem
mindig valésul meg a hagyomanyos modon, hanem kil#in,segédeszkdzok” allnak a

didkok rendelkezésére.

1.2 Tanulasi szokasok

Ma mér tudomannyadtte ki magat a tanulas tanuldsa, egyik szal@®roszlany Pétet
mutatta be a tanulas optimalis modelljét. Ebben adetiben jeleris részaranya van a
hatékony tanulasban a tanulasi technikaknak. A éegratarozobb szerep a motivaciénak jut,
utdna a tanulasi technikdknak. A harmadik hehapértelemnek, amit eddig ugy gondoltunk,
hogy ez a legfontosabbAzonban a puskazas elterjedése is mutatja, hogyaé ifjisag
gondolatai sem mindig az elsajatitas hatékonyalgélén forog, hanem megtalalni a

legrovidebb és legkdnnyebb mddszert, ami esetledktikazasban segit, de nem a tananyag

! Magyar Miklés: Jatszani is engedd szép, komolgdtal1s. oldal

2 Kovacs Istvan Vilmos: A lisszaboni folyamat ésoktatas - Barcelonatél az élalékozi jelentés elfogadasaig,
154. oldal

3 Lappints Arpad: Tanulaspedagdégia. 56. oldal

* Oroszlany Péter: Kényv a tanulasrol.

® Kovacsné Sipos Marta : A tanulas fortélyai. 3tlabl
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tartés elsajatitasabdmA negyedik tényez az egyéb gijtéfogalmat kapta, ami azt jelenti,
hogy pl. tankényv nélkil nem tudunk tanulni, a Kileltételek kényelmetlensége (zaj,
tanuldésarok mifisége stb.) is rontja a tanulas szintjét.

1.3 Rejtett tanterv

A rejtett tanterv (hidden curriculum) fogalmatéstor Elisabeth Vallance hasznalta a
nemzetkozi szakirodalomban (1977M rejtett tanterv élmények, tapasztalatok, ismedret
0sszessége, amit az adott iskola nem oktat tamtatiesn €s tantargyi formaban. Fontos részét
képezi azonban a tanulok altal elsajatitando (sm&ért) ismereteknek. A rejtett tanterv
megnevezést Philip W. Jackson vezette be egy 1868+egjelent kdényvébeérSzabé Laszl6
szerint a puskazas, a slUgas is a rejtett tantamododsszetdje’ Az iskolakban ez a
hatasrendszer meg tudja hatarozni a didkok sikegéssis'® Dolgozatunk célja Jackson
meghatarozasaval a rejtett tanterv egyik téoywrek feltdrasa, vagyis a puskazas

témakorének megismereése.

1.4 A puskazas

A puska roviden: minden, amit barmingénszamonkérésen - vizsgan, dolgozatiraskor,

tesztirasok, felelésnél, zarthelyin, egyéb tudésbebsen - tilos hasznalni. Kicsit

® A 2. Szamu mellékletben lathat6, hogy a képesgram 12200 tallattal adja vissza a ,puskazésisrerek”
kulcsszot.

" Vallance, Elisabeth: Hiding the Hidden Curriculufm Interpretation of the Language of Justification
Nineteenth-Century Educational Reform.

8 Philip W. Jackson: Life in classrooms. Holt, Rhiagt and Winston, New York, 1968

° Az egyik a legbanélisabb iskolai térténések egyalzeériékelésnek az aktusa. Igazan nehézzé afftkszit a
kisiskolas szamara) a helyzetet, hogy az iskoldbbd értékelés rendkivili médon 6sszetett. Sk&dagles,
megnyilvanulasi formai valtozatosak (nemcsak atéard tarsak is midisitik egymast). [..] gondoljunk a
sugasra, az iskolai élet egyik legmindennapibb amtetéra. A gyermedit elvarjak, hogy segékész legyen
tarsai irAnyaban, ezért segiteni akar: sig lathatéaehéz helyzetben EBwarsanak. Ezért viszont - ha
észreveszik - megdorgaljdk. A nehéz "lecke" itsmKolas szamara az, hogy megtanuljon kilonbsiéEget a
segités megengedett és tiltott formai kdzott. \bagyermek helyes valaszt ad egy kérdésre: ezémetés jar.
Am felfedezik, hogy "puskazassal" jutott a helydaszhoz: dicséret helyett ismét dorgalast kapzéganehéz
tananyag a kisiskolas szamara az, hogy a sikerleez @lég az énmagaban helyes valasz, az is kely;, hng
elvardsnak, a szabalyoknak megiédel produkalja azt. llyen médon tehat a tanitéi rekksés a valaszadas
tartalmi helyességén tal az érdédést, az akarast, a kemény munkéat, a fair jatéleotjutalmazza.
Megismételjik: e dimenzidk implicit médon foglaitdt benne az értékelésben, amely pedig Ugy zajltkihtha
pusztan és kizarélag ae értelemben vett tantargyi teljesitményt #sitené.Forras: Szabé Laszl6 Tamas: A
rejtett tanterv, elektronikus valtozat: http://wwmagyarpaxromana.hu/kiadvanyok/soa/szabo_laszlothtnas
[2011.7.1.]

19°57ab6 LaszI6 Tamés - Buda Mariann - Buda Andfé&app Janos - Peto Ildiké - Venter Gyorgy - Veresiné
Gonczi, Ibolya (20061 "rejtett tanterv™: valtozatok iskolai életvilédrra = Hidden curriculum: versions of
school life worldsMunkabeszamold. OTKA.



konkrétabban: minden, amire a visszakééemdnanyag vagy vizsgatételek legfontosabb
részeit fel lehet irni, vagy egyéb modszerekkealltdr- majd egy alkalmas pillanatban le lehet

olvasnil?

Vegyunk egy példat: az osztaly komoly kihivasttedall, félévi felmébt irnak kémiabol. Az
osztalyban van egy csoport, aki tanul és tudja reartgagot. Van egy csoport, akiket
~Kukkoldknak” nevezhetnénlkgk lelesik attdl a diaktél az anyagot, aki tudja. IMdilnek,
sugasra kérik, durvabb esetben lemasoljak, megigkik a padtars stb. Maradnak a
maganyosok, akik sajatasl készulnek, de nem épp tanulassal. Mindig akaH, diki sug,
hiszen népszévé teszi a tobbi tanulonal. ,Milyen segi€sz!” — mondjak a tébbiek. Csak a
tanar van mas véleményen... ldejuk nagy része argy rmak hogy spekulaljanak, hogyan
tudnanak magukon segiteni. Ma mar nem maradnakdégyeiszen a vilaghalon konkreét
receptek kertiltek fel, specializalt profi tanacsé juthatnak, ha igénylik eZtHa nincs
ideje elkésziteni valamit, majd segit a kérpsogram. S mivel a leh&tégek tarhaza gazdag,

ezért gondoltuk, hogy megvizsgaljuk a felhasznataddokat, hiszen csak igy alkothatunk

konkrét képet és véleményt.

1.5 A puskéazas problematikaja

Ebben a fejezetben arra a kérdésre keressuk aydlagy tul az érdemtelentll megszerzett jo

osztélyzat igazségtalan voltan, miért is tekintileg puskdzast pedagogiai problémanak.

Az osztalyozas egyik hagyomanyos szerepe a tarmlitkvaciéjal® A szorgalmasan tanulé
didkok szamara bdisfesziltséget kelt, hogy mikdézbék megdolgoznak a j6 osztalyzatért,
egyes tarsaik sokkal keveseblbldiejtéssel (puska készitésével) szerzik azt megtleg
jobban is szerepelnek. Ez sokszorosan igaz azdoldia akiket valamilyen kidstanulasi
motivacié (jutalom, buntetésit valé félelem) vezéreél® A puskazéssal szerzett kivald

erdemjegy tehat egyrészt magat a tanulét, magpésiay a tanulo diaktarsait is demotivalja.

M Abahézi Viktor: Puskazasi kézikényBBS-Info Kft., 2002

121 4sd 2. Szamua melléklet

13 Birta-Székely Noémi: Tanarok pedagdgidiveltsége, 133. oldal
14 Kovacsné Sipos Marta: A tanulas fortélyai, 116abl
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A puskazas ugyanakkor az egyéni teljesitmény rahi&seredményezheti, hiszen barmilyen
kevés hasznalhato tudéssal rendelkezik is a dignkor nem tudja azt felidézni, ugyanis
csak a puskazasra koncentral, ahelyett, hogy a éwiegbmereteire épitene. Igy az is

eléfordulhat, hogy aki azért puskazik, mert keveset jobban teljesitene puskazas néfkiil.

A sikeres puskazas egy nagyon érdekes pszicholbgtasmechanizmussal rendelkezik. A
diak jutalmat (j0 osztalyzat, dicséret) kap a puskért. Ez a helytelen cselekedet pozitiv
megebsitése, ami komoly személyiségéejési zavarokat is okozhat, hiszen igy a didk nem
tud majd kulonbséget tenni j6 és rossz kozottividea cél eléeréséhez nemcsak tisztességes

eszkozok alkalmazasat teszi magaéva.

A pedagdgiai seditszakma, a pedagogus@&kszamu munkaeszkoze a szeméelyisége. d=elel
didkjai személyiségfejléséért és az osztaly pozitiv csapatszelleméneklakitasaéert. A
puskazas egyarant az egyénd@gisét (6sztonzi a munka kénnyebbik oldalanak pakfséra)
és a kbzosségépitést (az 6sszefof@dramis szolidaritas) is negativan befolyasolhatjart

foglalkozni kell vele és a probléma megnyitasavagjoldasokban kell gondolkodnunk.

15 Kovacsné Sipos Maria: A tanulas fortélyai, 10 ¢abl
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2. A kutatas feltételei

2.1 Célok megfogalmazasa

A puskazasi szokasok elemzése soran szeretnéngzv&apni arra, hogy milyen gyakran
élnek a didkok ezzel az eljarassal és kimutathatél@miféle rendszeresség a hasznalatban.
Egyik legfontosabb célunk a modszerek tisztdzasdatt szeretnénk megismerni a
kozépiskolas diakok altal hasznalt leggyakoribb kgaasi eszkdzoket és ezzel egyitt a
legsikeresebb elrejtési tipusokat is. Meg kell gési, hogy kimatathato-e barmilyen kdés

a tantargyakhoz. Ezzel szeretnénk ramutatni azaki@antargyakra, amelyeknek tanulasa a
kozépiskolas fiatalok szaméara nehézséget okoznak.

A kutatasunk legfontosabb célja azonban bebizonyitaogy hiaba a retorzid, a diakokat
elrettenteni nem tudjuk a puskazastol. Sajnos &ejkészilt puskdzot nem lehet lebuktatni. A
blntetés szerepe, hogy adott személy szamara wnegatietkezményekkel jarva a
tovabbiakban a bintetést kivaltd cselekedet elksgik 0sztondzzon. Azonban a buntetés,
annak ellenére, hogy fontos tanulaselméleti medkéseés segitheti a hiba belatasat, szamos
karos hatasa is ismert: meghunyaszkodashoz, atedkébdashoz vezethet, fajdalmat és
félelmet ébreszt, negativ énkép kialakulast észabinvesztést is okozh&tBiintetés (tiineti

kezelés) helyett az okok feltarasa és megszintetke# koncentralnunk.

2.2 A témara vonatkoz6 szakirodalom attekintése

A témara vonatkoz6 szakirodalom kutatasa k6zbemisesiltiink azzal a ténnyel, hogy a
diakok puskazési szokasainak és modszereinek kataténdmaig a pedagogiai tudomanyok
egyik feltaratlan tertilete. A magyar szakirodalomBantlegesen taglaljak, egy-egy mondat
erejeig megemlitik, am medelesével nem foglalkoznak. Mindekdzben a sajtobayreeg
sokkolobb statisztikak jelennek meg, amelyek a gmék elterjedtségét tAmasztjak ala. A The
Telegraph és a Daily Mail is beszdmolt arrél, hegyEgyesult Kiralysagban 4500 didkot

kaptak puskazason az érettsegi vizsgak alkalmaval.

Az idegen nyelit szakirodalom mar észrevebeh tobbet foglalkozik a témaval. Talaltunk

két olyan kdnyvet, amely nem csak éflagesen foglalkozik a puskazéassal. Yulia Poltorak:

16 Balogh EvaPszicholdgiai kislexikorb3. oldal
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Cheating behavior among students of four Moscowituiss cinti konyvében (1995) 4
Moszkvai iskolaban figyelt és kérdezett meg diakokgpuskazas okairdl. A diakok nagy
része az oktatasi rendszer elavultsdgat nevezte anpgskazés indokaként. Pontosan az
oktatasi rendszerek kulonbségei miatt nem tudtlkOetkeztetéseit alkalmazni. A masik
témaba vago szakirodalom Gregory J. Cizek: Cheatimgests: how to do it, detect it, and
prevent cini kdonyve (1999). Ebben a kényvben talaltunksebr emlitést az ESA (Error
Similarity Analysis) modszest. Ezzel a modszerrel a rossz valaszoléfaetiulasi
gyakorisdgat és hasonlésagat vizsgalva megalldpikhahogy adott osztalyban hanyan

puskaztak egymasrdi.Erdekességképpen bemutatjuk a Belezza féle ESlktieép

W, ;

2 Wl =i e
p=Y ——22 __Pi(1-P)

ZC (W, —i) 3

Ahol p annak a valdsziisége, hogy a diakok egymasrol puskaztak.

F annak a valésziisége, hogy két didk rossz valasz adasakor ugyanamtsz valaszt adja
meg.

Wa — Az A diék altal adott rossz valaszok szama,

W5 — A B didk altal adott rossz valaszok szama,

Wag — Azon kérdések szama, amelyre mindkét diak rossdaszolt,

Q — Azon kérdések szama, amelyre mindkét diak waptaanrossz valaszt adta.

Mivel azonban a tanaroknak sem idejik, sem eneigidjiincs ezt kiszamolni, illetve
kutatasunk fokuszpontja sem a puskazas képletesitBehatbbban nem szeretnénk

foglalkozni az ESA metddussal.

Végezetill a kutatasunk targyat taglalé idegen riyshakirodalorn? két fontos problémaéjat
emliteném meg: Egyrészt a tobb évtizede irt szd&loom méra mar elavultta valt (hiszen a

digitalis technologia elterjedése (] tavlatokattnyind a tanulasban, mind a puskazasban),

" Gregory J. Cizek: Cheating on tests: how to dddtect it, and prevent. 213. oldal

18 Roland B. Stark: Statistical Methods of Detect@mpying on Multiple Choice Tests: A Review and an
Application. 2001, Elektronikus valtozat: http://mmmntegrativestatistics.com/cheating.pdf

¥ Aiken, L. R.(1991). Detecting, understanding, andtmlling for cheating on tests. Research in Highe
Education, 32(6), 725-736.

Anderson RE, Obenshain SS. Cheating by studentdinfis, reflections, and remedies. Acad Med 1996%
323-332.

Cornehlsen VH. (1965) Cheating attitudes and prastin a suburban high school. Journal of the Natio
Association of Women Deans and Counselors, 2806;1D9.

Drake, C. A. (1941). Why students cheat. Journ&ligher Education, 12, 418—420.

Fakouri, M. E. (1972). Achievement motivation arating. Psychological Reports, 31, 629-630
Houston, J. P. (1976). Learning and cheating asetibn of study phase distraction. Journal of Edional
Research 69(7), 247-249.
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masreszt pedig rendkivil nehéz hozzaférni ezekhewivekhez. Csupan hivatkozasokat és

O0sszefoglaldkat talaltam roluk.

Modszertani tekintetben, a kutatasi eljarasok meghaasa soran legnagyobb segitségiinkre
Falus Ivan Bevezetés a pedagdgiai kutatds modbeereimi konyve volt, amely alapvét
kutatas-modszertani eljardsokat, altalanos elveékabrvényszéségeket fogalmaz meg. Ez a
konyv doné jelentisédi volt kutatasi lépéseink meghatérozasiban és sipéteen is.

2.3 A hipotézisek megfogalmazasa és az adatgy Ujtés mbdja

Kutatasaink megkezdésedstl harom hipotézist fogalmaztunk meg. Ezek a higetek a
késsbbi kutatasaink soran vezérfonalul szolgaltak. Kifedtevések tehat szerkesztési elvként
is megnyilvanultak munkank irdsa soran. A kutatégideltevéseink a kdvetkék voltak:

1. Feltételezzik, hogy a 15-19 koru kozépiskolas diakintegy 80 %-a mar élt a
puskazas lehéségeével egy-egy iskolai szamonkeéres, kiulénosképpyozatiras

soran.

2. Masodik feltételezésunk, hogy a 15-19 koru kozépésk diakok kisebbik része,

azaz kevesebb, mint fele bukik le a puskazas soran.

3. Feltételezzik, hogy a 15-19 koru kdzépiskolas diakagyobbik része, azaz tébb
mint 50%-a csupan biztonsagérzet miatt késziti @iiskkehat a medbv

masodlagos szerepét szanja neki.

A hipotézisek megfogalmazasa soran kivalasztottutéraa vizsgalatara legalkalmasabb
kutatasi eljarasokat. Kérdéseink megvalaszolasgyk éeghatékonyabb eszkdznek a feltard
modszerek egy fajtdja kinalkozott, méghozza abélagkikérdezés. Lényege abbdl all, hogy
egy kutatds keretében kérdések segitségével inbovka gyijtink, s ezek alapjan

altalanossagokat, kovetkeztetéseket es tanulsagokatvonunk le.

Azért esett a valasztasunk az irasbeli kikérdezédsmerére, mert ez az eljaras kivaldan
alkalmas egyének, csoportok egyittes véleményémsekasainak és hozzaallasanak a
felderitésére. Segitségével megkisérelhetjik vdlamésszefliggés feltarasat eés

szabalyszdiség igazolasat is. Ahhoz, hogy kutatasunk eredmtaljalanosithassuk a letiet

2 Falus Ivan (szerk.): Bevezetés a pedagégiai kaitatidszereibe. 540. oldal

13



legtobb didk vélemeényét kellett megtudnunk. Ehheleghatékonyabb eljaras az irasbeli

kikérdezés.

Az irasbeli (egyéni) kékdv Osszedllitdsa soran tobb kérdéstipust tettihkidgekeztiink
kihasznalni a mddszer nyujtotta lebsdgeket. A személyekre vonatkozé kérdések utan,(nem
kor) kovetkeztek a kiegéséitkérdések, melyeknek célja a bemelegités és a obizal
megnyerése. Ezt kovették felvaltva a nyilt és z#az a kifefis és feleletvalasztast igefyl

kérdések, amelyek a puskazasi szokasokra és meksz&erdeztek ra.

Kérdéseink ¢sszeallitasa soran igyekeztiink a kékdésnél szélesebb skalajaval élni. A
puskazasi szokésok tipusain kiviul rakérdeztinkak@ysagra €s az okokra is. A puskazasi
modszerek tisztazasa mellett kitértiink a puskagasitesének formaira és nem utolsésorban

a tantargy- és tanarfliggés lelsgigeire is. A felmétap a mellékletben talalhato.

2.3 A mintavétel és a kutatas soran felmeril 6 nehézsegek

Az adatgyijtést tehat irasbeli kikérdezés moddszerével végezAl mintavalasztas soran
igyekeztink kulonféle, altalunk tamasztott kriténmknak megfelelni. Az egyik ilyen
kritérium a mennyiség kérdése volt, ugyanis aladatanulsagok levonasahoz nem elég par
tucat embert megkérdezni. Ezért a megkérdezettékndizlegaldbb 5006ben allapitottuk
meg. A hasznalt mintatébebben a 3.2-es pontban (Kiértékelés — a mintametii) fogjuk

bemutatni.

A masik fontos feltétel az oktatasi intézmények dkgztasahoz kapcsolddik, ugyanis
kutatdsunk soran legaldbb részben két iskolatiptedmeényeit is szerettik volna
osszehasonlitani: kutatasunkhoz 5 gimnéazidnés 5 szakkozépiskofatvalasztottunk ki.
Mindegyik intézményben 50-50 didk toltotte ki kéindlinket és ezaltal hozzajarultak
dolgozatunk sikerességéhez és eredményességéhez is.

2L Selye Janos Gimnazium, Jokai M6r Gimnazium, GimmazParkany, Duna utcai Magyar Tannyelv
Alapiskola és Gimnazium, Fuleki Gimnazium

%2 Magéan Szakkozépiskola Batorkeszi, Komaromi Ipaekkozépiskola, Nszaki Szakkdzépiskola
Dunaszerdahely, parkanyi Osszevont Szakkdzépiskettik Anyos Elektrotechnikai
Szakkozépiskola, Ersekujvar
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Az irasbeli kikérdezés a fogadd intézmeények skgfizsége €s a tanarok egyiiikddese
nélkul nem valdsulhatott volna meg. Mindegyik iskdlizalommal fogadott a didkok pedig,
ahogy azt a kitoltott kéfdvek mutatjdk meglehésen 6szinték voltak. Az iskolatol azt
kértik, hogy a kegivek kitdltésekor a diakokon kivil csak a kérglgztosok tartdzkodjanak
a teremben. A didkok bizalmanak megnyerése érdekéhég a kérgivek kiosztasa étt
bemutattunk néhany olyan modszert, amit kézépiskkttunkban mi is hasznaltunk. Majd
biztositottukéket arrél, hogy az iskolanak nem juttatjuk visszaekaszaikat.
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3. A kutatas gyakorlati része

3.1 Kutatasi probléma és modszertana

Az elméleti részben mar foglalkoztunk azzal, hoggsztelés lehévé tesz olyan eszkdzoket
is, amelyek nem elfogadhatéak a szamonkérésikdgfFha a hasznélhatd tudast szeretnénk
atadni a didkoknak. Célunk minél tdébb empirikusthda jutni, amely értékelésével valaszt
tudunk adni arra a kérdésre, hogy miért haszngnekat a diakok, mennyi éd tdltenek el
készitésikkel és hova rejtik azt.

3.2 Kiértékelés — a minta jellemz 6i

A munka kiértékeléséhez érvészor a minta jellentit, nemek, korcsoportok é€s tanulmanyi
eredmények szerinti megoszlasat szeretnénk bermutatn

1. abra (nemek aranya)

A megkérdezett tanulok 53%-a volt fil, 47 %-a lafgsd 1. abra). Ezen eltolédas a
szakkozeépiskolak tanuldinak kdszorthedkik kozt nagyobb szamban voltak fidk. Ami az
egyes korcsoportokat illeti, a 15-19 éves korogztégyjabol egyenletesen jelent meg a
vizsgalat mintajaban (2. abra).
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2. abra (kor szerinti megoszIas)

Ha a megkérdezett tanulok tanulmanyi eredményesszigk szemugyre, hasonloképpen a
nemek megoszlasahoz, itt is az iskolatipus voltd@§elentsédi, hiszen mig a gimnazistak
nagyobbrészt dicséretes ill. i, addig a szakkdzépiskolasok jobbara kbzepes taaklo

érzik magukat.

A minta meghatarozasakor a témavénkkel k6zbsen arra jutottunk, hogy a hipotéziseink
flggvényében nem sziikséges tulsagosan kotott mindélgoznunk, hiszen a probléma, amit

korbejarunk altalanos jellég

3.3 Az eredmények a hipotézisek fliggvényében

H1: Feltételezzik, hogy a 15-19 koru kdzépiskolasakakintegy 80 %-a mar élt a puskazas

lehetiségével egy-egy iskolai szamonkérés, kilonoskégpkyozatiras soran.
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nem

3. abra (puskaztal mar?)

Az elsy hipotézisiink megkédjelezhetetlentll igazolast nyert a kutatas eredméakyé
fényében. Az iskolatipus, korosztaly, nem é8manetel tehat elhanyagolhatd, hiszen a
megkérdezettek tobb mint 98%-a puskazott mar é&etdbgalabb egyszer (3. abra). Arra a
kérdésre, hogy ,készitettél-e mar puskat?”, a valddk 93%-a valaszolt igennel (1. tablazat),
ami még inkabb megésiti hipotézisiinket. lgazolast nyert tovabba, hdggygyakrabban
nagydolgozat, ill. kisebb mértékben répdolgozatedtében hasznalnak a tanuldk puskat.
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4. dbra (mikor puskéazol?)
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H2: Méasodik feltételezésink, hogy a 15-19 koru kozéldislkdiakok nagy része, azaz tobb,

mint fele nem bukik le a puskazéas soran.

Feltételezésiink disfelét egyértelmien igazolja az 5. abra, mely szerint a megkérdezett

tanulék 74%-a még egyszer sem bukott le puskazaseko

5. abra (buktal mar le?)

A lebukésokat vizsgalva — mar nem kimondottan aotépishez kdtdve — azt tudjuk
megallapitani, hogy a puskazas leggyakoribb kdvzetiémye az elégtelen osztalyzat volt (6.

abra). Azonban ennekégbrdulasa sem mondhat6 altalanosnak.

6. abra (Kaptal 6tdst?)
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H3: Feltételezziikk, hogy a 15-19 koru kdzépiskolas #idkegalabb 40 %-a csupan a
biztonsagérzet miatt késziti puskait, tehat csugparensov masodlagos szerepét szanja neki.

Ha csak a végeredményt nézzik, megallapithato, hogyskazas indoklasaként valéban a
legtbbben azt a valaszletiséget jeldlték meg, hogy a puskazas biztonsagéradtaekik —
aranyuk jécskan meghaladja a 40%-ot. Mindezeketefambe véve azt kell mondanunk,
harmadik hipotézisiink is igazolast nyert.

Adataink is igazoljadk, hogy a diakokat a helyteleselekvésil mindhidba probaljuk
biintetéssel eltériteni. Az averziv kondicion&l&zért sem tud ebben az esetbdikddni,
mert annak feltétele, hogy a helytelen cselekvéstdem esetben blntetés kdvesse. A
felmérésil pedig az deril ki, hogy a diakok haromnegyedersiken puskazik, ezzel elkertli

a biintetést és pozitiv megsitést kag’
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7. dbra (miért puskazol?)

A 7. &bra altal szemléltetett eredményeknél maraldsazogezhetjik, hogy a puskazas

motivaciojanak leginkabb a diakok biztonsagerzeiérizvelése tekinthét

% Erdemes kitérni a biintetés és negativ niesjigs kozti killonbségre. A biintetés nem egyezik aneggativ
megebBsitéssel. A negativ med@sités egy averziv esemény mdgsxse a megfelélvalasz hatasara, ezzel
nodvelve az adott valasz valosizségét. A biintetés szerepe alapeategy adott cselekedet (példaul a puskazas)
eléfordulasanak cstkkentése. Forras: Rita Atkinsooh#&id Atkinson, Edward Smith, Daryl Bem, Susan Nele
Hoeksema: Pszichol6gia, 214. oldal

2 pozitiv megeisités: egy valasz pozitiv inger, jutalom (ez eddtén a j6 osztalyzat) altali megsftése.

Forras: Balogh Eva: Pszicholdgiai kislexikon, 26@lal
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A biztonsagérzet fontossagara utal Kovacsné Sip@siaMis a tanulas fortélyai cim
konyvében. Felmérésiink abszoliut mégér azon elméletét, amely szerint, ha a diak atzban
tudatban keresi a vélaszt egy adott kérdésre, Hmfgynikor kikeresheti, akkor sokkal
kénnyebben eszébe jut a megoldas. Ezzel csOokkemanigyya r4 nehezédstressz és

kénnyebben felidézi a megtanultakat.

A masodik leggyakrabban adott vélasz, hogy a diédkpaincs kedve tanulni”. Ez
motivalatlansagra utal. Azt jelzi, hogy a didkolkziimzésében a masodlagos mégii®
szerepe megvaltozik. Hiszen nem kitarté tanulagésaimunkaval érdemli ki az elismerést,
hanem csalassal. Ugyanakkor sefdidrban gyakran éfordul, hogy a tanuléknak semmihez
sincs kedvik, unatkoznak és elutasitiak a kapdadétok elvégzését. Ez a szab#édid
Lertelmetlen” eltbltésével szemben tanusitott s, annak a jele, hogy a sefikidrban

lévs fiatal szamara vilagossa kell tenni, hogyla elvart cselekedet d@zhasznat szolgalf.

A diakok 5%-a irta, hogy azért puskazik, mert népds elsajatitani a tananyagot és csak igy
tudja elkerllni a bukast, vagyis méavként hasznalja fel ezt a leliséget is. A gyerekek 8-
15%-a valamilyen tanulasi zavarral kiizd. A tanutasiarok, ha nincsenekablen felismerve

és kezelve, akkor kénnyen viselkedési problémakiexethetnek® Ezek az adatok arra is
utalnak, hogy az érvényes tananyag tartalmi és pigdgi mutatoinak atértékelésére is
szliikség volna mindazok mellett, hogy a diakok t@siuszokasai sem hatékonyak. Hiszen a
tulterheltségbl fakado faradékonysag, a rossz napirend is ga&hyedje a hatékony
tanulasnak. Gyakran tapasztaljuk, hogy a diakékranyebb tananyaggal kezdik és mire a
legnehezebb tananyag tanulasahoz fognanak, makesdriik, sem idejuk nem marad és ez a
tény adja a tovabbgondolast, hogy segitsenek azétélyon: puskat készitenek vagy
beszereznek egyet. Ebben az esetben is latjuk, thbgyenyeds folyamatrél van szé, amely

értékelése egyoldali maradna, ha csak csupan aldidléarél kozelitenénk meg a jelenséget.

% Kovacsné Sipos Maria: A tanulas fortélyai, 10dabl

% Az dszténzésnek alapwen két csoportja van: az étleges megésités mar éizetes tanulas nélkiil is
jutalomként funkciondl (példaul, ha valaki szeeatiédességet, akkor nem kilkiildn motivalni a csoki
evésre). A masodlagos meggités nem 6nmagukban jelentenek jutalmat, hanenessgeényekheif6d6
viszonyuk révén (A pénz vagy a j6 osztalyzat pdléamagaban nem tekintliedsztonsnek, de annak alapjan,
amit kulturalis tapasztalataink altal ezek képvis&l mar igen). Forras: Rita Atkinson, Richard Asdn,

Edward Smith, Daryl Bem, Susan Nolen-Hoeksema:cRe#bgia, 288. oldal

2" Franz J. Ménks — Alphons M. Knoers: Bejéslélektan, 213. oldal

% Birta — Székely Noémi: Tanarok pedagégidiveitsége, 57. oldal
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3.4 A kutatasbdl levonhat6 tovabbi tanulsagok

A tanuldk altalaban (a didkok 77%-a) a puskak aitésével kevesebb, mint 10 percet
foglalkoznak (7. abra), tehat ez a tevékenységdsgv@althatja ki a tanulast, sokkal inkabb

egy utolso ismétlésnek felelhet meg.

31-60 perc tohb ora
3% 1%

8. 4bra
Ha azt vizsgaljuk, mely tantargyakon puskaznakolelget a diakok (9. abra), kijelenthetjik,
hogy leginkdbb a nyelvek terlletén van szukségdlkakoknak puskazasra. Az eloszlaslett

eltekintve egyenletesnek tekinthet

Foldrajz 11
Angol ; 24
Szaktantargyak _ 52
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Matek _ 66
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Nagyon izgalmas kérdésnek igérkezett, hogy vajdkemnilatjak a tanuldk, milyen ndir{11.
abra) és koru (10. &bra) tanaroknal van médjuknieddb a puskazésra. Az eredmények azt
mutatjak, leginkdbb a kézépkord vagy anndlsebb i pedagégusok azok, akik mellett a

diakok nyugodtan puskazhatnak.

10. abra 41. dbra

Ezt az egyértelfinek {in6 eredményt azonban bearnyaljdk a részadatok, mebketnt ez
mégsem olyan egyértelin mint ahogy azt az 0Osszesités mutatja. A gyakoalst a
feltételezést igazolta, hogy minden iskolan van-kegfyolyan tanar (akarmilyen nénvagy
koru), akinél ,hiresen” konrypuskazni, a didkok pedig elitaz egy-két tanarbdl getek le

olyan altalanositast, ami természetesen iskolankéstés mas.
Mindezeket 6sszegezve kijelenthetjik, hogy a kéhi#snytalan paraméterek (nem, életkor)

flggvénye. Az, hogy kinél tudnak puskazni, egyémberi tulajdonsdgok 6sszessé&géeb
fakad.
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3.4.1 A legelterjedtebb és legsikeresebb modszerek  bemutatasa

. A megkérdezett diakok legnagyobb része (tbbb, mifele)
valaszolta azt, hogy a puskdajukat leggyakrabbaanvelyik
ruhanendjukben rejtik el. A legjobban bevalt ruhadarabok
k6zé a puldvert, és nadragzsebet soroltak. Tobl [éa

valaszul a melltartot is.

A masodik legnépszébb puskazasi médszer a tolltartoban
elrejtett puska. A tanarok sokszor azzal kezdikoggakzat
iratasast, hogy mindent el kell pakolni az asztalelnek
ellenére a tolltartot mégis figyelmen Kkivil hagyjakz

nagyszei alkalmat nyujt a puska elrejtésére.

A megkérdezettek kozul 130 didk szerint bizonylessnek
a padbol valo puskazas. A kis papirrérelmegirt puskéat a
padban rejtik el. A lebukas veszélye ennél a madstea
legmagasabb, ugyanis maetnni sem egyszéra padbdl

dolgozatiras kdzben, nem meg elrejteni.

Negyedik helyen végzett a labon és a lab alatftettgpuska.
A labon elhelyezett papir nem kelt feiést, hiszen a pad alja,
esetleg a ruha kénnyen eltakarja a tanét. dlgyanez a

helyzet all fenn a lab ala rejtett puskanal is.

Szinte ugyanennyi diak vallja a bevalt moddszernek a
dolgozatpapir ala elhelyezett puskat. Itt gyorsaall k
cselekedni, hisz az &6 modszerekkel ellentétben a didk

ebben az esetben nem a sziinetben, hanem az érarejgjel

a puskat.
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i A megkérdezett diakok tiz szazaléka vallja azt, yhay

-.| tankdnyv, atlasz, fluzet kivaloan képes elrejtenipuskat
anélkul, hogy felinést keltene. Ez abban az esetben
lehetséges, ha dolgozatirdsoz szikségesek a felitetem

eszkodzok.

Osszesen 56 diak (azaz a didakok 11,2%-a) takargatja
puskajat a konybke alatt, illetve a tenyerében.ktikas
megoldas, mert nem kell bajlédni a puskavételével,
ugyanakkor az elrejtése nehézkes.

- A 8. leggyakoribb eset, hogy didkok a dijk talpara
ragasztjdk a puskat. Ennekoémye, hogy viszonylag sok
informacio fér, de jol lathatdéan kell irni, miveém egyszer
7% olyan testhelyzetet talalni, amivel kbnnyen olvaéta valik a

= szoveg.

A foldon hagyott taska kivalo rejtekhelyéll szolgal
puskanak. Mivel az iskolataska egyébként is telen va
konyvekkel, fuzetekkel, lapokkal, ezért nem keltifieést egy
apré papirlap sem. Arra viszont ugyelni kell, hoglég
nagyok legyenek a higc ahhoz, hogy a szélr Ulve is jol
olvashato legyen a szoveg.

A szamologép elengedhetetlen kelléke egyes szamtan
oraknak. Néhany fejezetnél a diakok a dolgozakiaben is

hasznalhatjdk. Puskazasra a legalkalmasabbak athtdy

ellappal rendelkez szamoldégépek, amelynek belsejébe

felragaszthato néhany informacio.
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3.4.2 A legkreativabb puskazasi médszerek bemutatas a

A teljesség igénye nélkil felsorolndnk az altallederdekesebbnek és legkockazatosabbnak

tartott puskazasi modszereket.

Az udits flakon belsejébe irt széveg: Az puskazasbansjarta
diakok korében ismert az a modszer, amikor az éfdit
flakonon léw reklamcimke belsejére irjak a tananyagot. A
tanarok tobbségében fel sem merll ez a t=ldgt ezért
tobben batran alkalmazzak.

Az egyik legvakmeibb mddszer, amikor a diak nem adja le a
dolgozatat. Ezek utan otthon a fluzédtbés konyviél
kidolgozza az irasbelit, kiosztasnal pedig a digy tesz,
mintha osztéalyzat nélkil kapta volna meg a dolgazat
Reklamadl a tanarnal, aki elnézést kér és ott hel|ijavitja a
hibatlan dolgozatot.

UV toll: Ennek a modszernek az 6eye, hogy szinte
képtelenség vele lebukni, amennyiben a tanar még ne
talalkozott ilyen irészerrel. Hasznalhatd a padae
célszetibb kézre irni vele, ugyanis ilyenkor még az atéket
veszélye sem all fenn. Egy apr6 gombnyomassal aZéddy

lathatéva teszi a masolandd szdveget.
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3.4.3 Javaslatok a puskazas megakadalyozasara

Megoldas lehet, ha olyan szamonkérési format valakz amelynél nagyon nehéz, vagy
lehetetlen puskazni. Ezek bizonyos esetekbenémék a klasszikus értelemben vett

osztalyterem hatarain.

3.4.3.1 A hagyomanyos értelemben vett tesztelés opt  imalizalasa

Pedagogiai szempontbdl az egyik legegy#ziermegoldas a szamonkérés optimalizalasa,
ezzel csokkentve a puskdzas lékégét. Annak ellenére, hogy a didkok rendkivil
leleményesek egy kis odafigyeléssel megnehezithatfiblgukat:

1. Dolgozatirasnal leh&éeg ebre megjelolt (példaul lepecsételt) papirt haszmé&ljuNe
engedjuk, hogy sajat lapot hasznaljanak. Ezzelrigke az ebre megirt valaszok leadasat,
illetve barmilyen egyéb prepardlt papir hasznalatat

2. A diakok atiltetésével (csak a tollat vihetik gukkal), kis#irjuk az ebre elrejtett
segédeszkozok hasznalatat (pad ala, székre iettdiitdba csusztatott, padra rajzolt).

3. A pad lerAmoltatasaval és Kkilrittetésével kivéddatast nyeriink a dolgozatiré apro
mozdulataira. Csak a toll és papir maradhat azalasgzt minden mas a nem Kkivant
segédeszkozok rejtekhelyédl szolgalhat.

4. Osszuk az osztalyt legalabb 2 csoportra, ezzebnehezitve az egymas Kkozti
kommunik&ciot.

5. Véletlenszdren nézzik meg néhany didk tenyerét, illetve emdiglila papirjat — ezzel
ellendrizve, hogy puskazik-e.

6. Ne diktaljuk le gire a kérdéseket! Mert a kérdések kidolgozasa statbadon keresgethet
a puskai kozott. A legbiztosabb mdédszer, ha a leheldiktdlasa utan hagyunk egy kistid
(csak, amennyi feltétleniil szilkkséges) a kidolgazadgy tényleg csak az tudja a valaszt, aki

fejb6l €és nem papirrdl irja, nincs ugyanis ideje kikares

A gyanus jelek:

Ha a tanar kdzeledésére hirtelen mozdulatokat dediék, az azt jelzik, hogy valami nincs
rendben. Valésziileg a puskajat kellett elrejtenie.

Az osztaly végebe allva érdemes megfigyelni, hoglyik diak kezd el forogni, hiszen a
puskazok szamara kulcsfontossagu a tanar pozid@jaa valaszon gondolkodik, azt nem

érdekli a tanar mozgasa.
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A sisterd papirlap, illetve a leéstargyak szintén nem megengedett modszerek alkabaaz

sejtetik.

Természetesen, igy sem tdretink ki minden csalast, hiszen a diakok rendkivi
leleményesek és egyre Ugyesebb mddszereket alkahaghogy a felmérésiink is mutatja,
nem fogjuk tudni kisérni a csalast, azt viszont el tudjuk érni, hogy dsabb kérdésiinkre

tudjék kipuskazni a valaszt. igy nem a kivant dgzsiot szerzik meg és nem kapnak pozitiv

megebsitést.

3.4.3.2 Amikor a puska mit sem ér — a projektmodsze r

Ennek a modszernek harom fontos jelléfgz emelném ki, ami megkulonbozteti a
hagyoméanyos iskolai oktatastél: diadkorientalt, ekeésorientalt és produktumorientélt.
Esetlinkben az utobbi a kulcs, hiszen az elkésitprmjekt személyre szabott. Nem lehet a

padtarsrol lemasolni.

Természetesen a projektmddszer a tanarok K#sierteljesen mas szemléletet kivan.
Tudomasul kell venni, hogy a tanulék egyéni Utemib&ladnak, a jobb képességet tobb és
valtozatosabb anyaggal lehet lekétni, a gyengélibidieszteni kell. Ugyanakkor, aki az
egyik projektben kivaléan teljesit, a masikban épademaradok kdzé sorolddhat. Ez szdges
ellentétben all az iskolakban bevett gyakorlatiately a didkokat j6, kozepes €és rossz tanuld
kategériaba sorolj& A diakok fejbdése kozotti killonbségek nagyban befolyasoljakalés
eredményességét. A tanulas iranyitasanak / tanétsaindehhez alkalmazkodni k&tl.

3.4.3.3 Az ismeretek helyett a készségek szamonkéré se

Egy fogalom jelentése vagy egy évszam konnyen kigmlsatd és lesughatd, de egy képlet
kiszamitasa, vagy egy torténelmi folyamat toébb smambdl tortéd megvizsgalasa nem

lesheb le egy papirdarabrél. Annak ellenére, hogy a pédagfolyamatosan a képességek

2 Joan-lvonne Bake: The Project Method (Die Projekimde), 12. oldal
30 Nyiriné Fejszés Téth Edit: Az aktiv tanulas médeiel 40. oldal
%1 Bordas Sandor — Forré Zsuzsanna — Németh Maigfited| Terézia: Pszicholégiai Jegyzetek, 316. oldal
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(kompetenciak) fontossagat hangsulyozza, a didkekvart képességek meghatarozasara és

pontositasara a mai napig nem keriilt*8or.

3.4.3.4 Az osztalyozas sulypontjanak athelyezése

A felmérésldl kidertl, hogy leggyakrabban nagydolgozat alkaleiqa diakok 77%-a), mig
legkevésbeé felelés soran (7,6%) hasznélnak a diikok segédeszkozoket. Ennek alapjan
megfeleb megoldas lehet az irasbeli kikérdezés minimalsgilés a szobeli szamonkérés
gyakoribb alkalmazasa. Ez letiséget nyit arra, hogy az osztalyozasnal ne csaiékok
teljesitményét és eredményeit vegyik figyelembedleagyanis demotivaljuk a szorgalmas,

de kevésbé eredményes tanuldkat), hanem az egjiéaist is>®

Természetesen tisztaban vagyunk a merev tantemd &altik keretek kozé szoritott
lehetiségekkel, azonban célunk a puskazast megakaddbfloeiséges modszerek bemutatasa

volt, nem pedig ezen modszerek gyakorlati megvilasisaganak mérlegelése.

32 /ajda Barnabés: Bevezetés a torténelemdidaktikakmtorténelemmetodikaba, 54. oldal
3 Miron Zelina: Stratégie a met6dy rozvoja osobndsli oldal
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Befejezes

A dolgozat lehdivé tette bepillantast nyerni a valasztott témabdeldolgozott adatok is
mutatjak, hogy aktudlis pedagdgiai problémat bayamlink. Ugy gondoljuk, hogy sikeriilt
bebizonyitanunk a puskazas a kozépiskolas diako&bld egy elterjedt jelenség, amire a
pedagogusoknak még a mai napig sem sikerllt meggyugalaszt adniuk. Van olyan
pedagogiai vélekedés is, hogy a puska elkészitadeaadiak valamilyen szinten elsajatitja a
tananyagot, megismerkedik vele, vagyis ,segit” muk@asban. Bemutattuk, hogy ez sajnos
nem igy van, mert tal azokon a pedagdgiai probl@makmikre ravilagitottunk a puska nem

csak oncélu eszkdz, hanem kolcsonégheladhato, becseréllbas.

Lathato, hogy a szamonkérés kdzben tanusitott iszigm tudja megakadalyozni a tiltott
eszk6zOk hasznalatat, ugyanis a diakokat csak magyoszamban érik tetten. Kozuluk is
keveset ér retorzi6. A buntetés csak tiineti kezelds mar csak azért sem célravézenert
csak arra 6sztonzi a didkokat, hogy egyre Ujabbl#s mddszereket dolgozzanak ki, hogy ne

bukhassanak le.

A puskazas okat kell megtalalnunk, majd ezeketvalld okokat kell megsziintetniink. Ezzel
tudjuk elejét venni a kozépiskoldkban tapasztalhgidskazas elhatalmasodasanak.
Egyértelnti recept nincs, célunk az volt, hogy legalabb rasauak azokra a lehitégekre,

amelyek csokkentik a tisztességteledngbkh6z valo jutast a diakoknal.

30



Irodalomjegyzék

Aiken, Lewis: Detecting, understanding, and cotitiglfor cheating on tests. Research in
Higher Education, 32(6), 1991. ISSN: 03610365. 736-

Atkinson, Rita — Atkinson, Richard — Smith, Edwar®aryl, Bem - Susan Nolen-Hoeksema:
Pszicholdgia, Osiris Kiadd, Budapest. 2001. ISB6B3795400. 660 oldal.

Abahazi Viktor: Puskazasi kézikonyv. BBS-Info KBudapest. 2002. ISBN 9638628804.
127 oldal.

Anderson, Robert, Obenshain, Scott: Cheating byestis: findings, reflections, and
remedies. Acad Med. 69(5), 1994. ISSN: 10402448-3322.

Bake, Joan-lvonne: The Project Method (Die Projettade), GRIN Verlag, 2010. ISBN:
9783640732272, 40 oldal.

Balogh Eva: Pszicholdgiai kislexikon. Toth Konyviskedés és Kiado, Debrecen. 1997.
ISBN: 963908195. 349 oldal.

Birta — Székely Noémi: Tanarok pedagogidiveltsége, Abel Kiadd, Kolozsvar, 2007. ISBN:
9731140261. 168 oldal

Bordas Sandor — Forré Zsuzsanna — Németh MarditedISTerézia: Pszicholdgiai Jegyzetek,
Selye Janos Egyetem, Komarom, 2006. ISBN: 8089224320 oldal

Cizek, Gregory: Cheating on tests: how to do itedeit, and prevent it. Mahwah, N.J. : L.
Erlbaum Associates, 1999. ISBN: 0805831452. 24alold

Cornehlsen VH.: Cheating attitudes and practicessaoburban high school. Journal of the
National Association of Women Deans and CounseR&§l), 1965. ISSN: 1935-990. 106-
109.

Drake, As: Why students cheat. Journal of Highdwdation, 12, 1941. 418—420.

Falus Ivan (szerk.): Bevezetés a pedagodgiai kutat@szereibe. kkzaki Konyvkiado,
Budapest, 2000. 540 oldal.

31



Fakouri, Michael: Achievement motivation and chegtiPsychological Reports, 31, 1972.
ISSN 0033-2941. 629-630

Houston, John: Learning and cheating as a functiatudy phase distraction. Journal of
Educational Research 69(7), 1976. ISSN:2141-5141-229.

Hunyady Gyorgyné — M. Nadasi Maria — Setf Monika: Fekete pedagdgia. Argumentum
Kiado. Budapest, 2006. ISBN: 963 446 387 8. 18@alold

Hunyadi Gyorgyné - M. Nadasi Maria : OsztalyozazBveges értékelés? Dinasztia Kiado
Budapest. 2004. ISBN: 9636573808 312 oldal.

Jackson, Philip: Life in classrooms. Teachers @ellEeress, New York, 1968. ISBN
0807730343. 183 oldal

Kovacs Istvan Vilmos: A lisszaboni folyamat és &ratas - Barcelonatdl az élglokozi
jelentés elfogadasaig. In: Uj Pedagdgiai Szemlet20. Szam, ISSN 1215-1807. 153-174.

oldal

Kovacsné Sipos Marta: A tanulas fortélyai. NemZetkonyvkiadd, Budapest. 2003.
ISSN 1215-1807 135 oldal.

Lappints Arpad: Tanulaspedagogia. Comenius Bt.sPZ@02. ISBN 9630090465. 311 oldal.

Magyar Mikl@s: Jatszani is engedd szép, komolydiath: Multimédia az Oktatdsban 2007.
115-119. oldal

M. Nadasi Méaria: Adaptivitas az oktatadsban. Comeiiti, Pécs, 2001. ISBN:
9630062720. 144 oldal

Monks, Franz - Knoers, Alphons: Rajéslélektan, Urbis Kiadé Budapest. 2004. ISBN:
9639291684. 309. oldal

Nagy Jozsef: XXI. szazad és nevelés. Osiris Budap@82. ISBN 9633797691. 351 oldal.
Nyiriné Fejszés Toth Edit: Az aktiv tanulds modsgdyj Pedagogiai Szemle 6-7. sz.

2010. ISSN 1215-1807. 135-145. oldal

32



Oroszlany Péter: Konyv a tanulasrél. Fliggetlen Bédiai Intézet, Budapest. 2004, ISBN
9638328738

Poltorak, Yulia: Cheating behavior among studehfear Moscow institutes, In: Higher
Education. 1995. ISSN: 0018-1560. 225-246.

Roland B. Stark: Statistical Methods of Detectingp@ing on Multiple Choice Tests: A
Review and an Application. 2001, Elektronikus vA#b
http://www.integrativestatistics.com/cheating.p2911.8.1.]

Szabd Laszl6 Tamas: A rejtett tanterv, elektronikal$ozat:
http://www.magyarpaxromana.hu/kiadvanyok/soa/szkszlotamas.htm [2011.7.1.]

Szabd Laszl6 Tamés - Buda Mariann - Buda AndragppRéanos - Peto IIdiko - Venter
Gyorgy - Veressné dr. Gonczi, Ibolya (2006) A "tedfj tanterv™': valtozatok iskolai
életvilagokra = Hidden curriculum: versions of sghiife worlds. Munkabeszamolé. OTKA.

Vajda Barnabas: Bevezetés a torténelemdidaktikalb@rtenelem metodikaba,
Selye Janos Egyetem, Komarom, 2009. ISBN: 97880832 202 oldal

Vallance, Elisabeth: Hiding the Hidden CurriculurAn Interpretation of the Language of

Justification in Nineteenth-Century Educational &tsf. In Bellack, A. A. és Kliebard, H. M.:
Curriculum and Evaluation. Berkeley, 1977. ISSN N/R1.

33



Mellékletek:

1. Szamu melléklet; Kérd o0iv

KERD OiV

Tisztelt kbzépiskolas tanuld. Pedagogiai kutataszkiink kozepiskolas diakok

korében. A kdzépiskolas diakok puskazasi szokasaitiskazas okait kutatjuk.

A kérdbiv névtelen a valaszada&nkéntes A kérddiv kitoltje vissza nem
kereshet, az iskoladnak semmilyen adatokat nem szolgalkatuielmérés
konkrét eredmeénysit.

Az adatok tudomanyos céllal keriilnek feldolgozasra.

Kérjuk, valaszolj a kérdéseinkre, segitségedieeas koszonjuk.

2011. marcius
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Személyes informaciok:

Nem: Férfi N
Eletkor:
15 16 17 18

Milyen tanulonak tartod magad?
Kittino
Dicséretes
Kozepes
Elégséges

Bukasra allok

19

A puskazas edfordulasa:

Probaltal méar puskazni?
lgen

Készitettél mar puskat?
Igen

Mindig puskéazol?
Igen mindig

Gyakran
Tantargyfugg
Ritkan

Nem

Nem

Nem
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Ebben a tanévben hanyszor puskaztal?

0-5 6-10 11-20 20-

Miért puskézol?
Mert csak igy lehetek Kihé tanuld
Hogy ne bukjak meg
Nincs idbm tanulni
Nincs kedvem tanulni

Biztonsagérzetet ad
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Hogyan készited el?
Otthon készitem
Az iskoldban a szinet alatt készitem
Let6ltom az internedi
Méasolom az osztalytarsaimtol
Puskat nem készitek, sugni szoktak
Lesek a szomszédomrol
Mennyi idé6t szansz ra?
0-5 perc 6-10 perc 11-30 perc

31-60 perc tobb ora

Mit tartalmaz?

Vazlatszeii adatokat Pontos sz6veget
Hova rejted?

Mikor puskazol?
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Rdpdolgozat
Teszt
Nagydolgozat

Fogalmazas irasakor

Erettségi
Felelet

Melyik tanarnél kénnyebb?

Ferfinél Nnél
Melyik tanarnél kénnyebb?
Fiatalnal Kdzépkorunal tdnel
Buktal mar le?
lgen Nem

Milyen kévetkezményekkel jart?

Kdszonjuk a valaszaidat!
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2. Szamu melléklet: Puskazasi modszerekkel foglalkko  z6 weboldalak

Googl_e puskazdsi médszerek . Kues_&s-]

Magyibl 12200 1aisiat (D, 18 =deodperc) Tl LavaEEn
.-" Minden puskazds] mbdszerek FastesiFox Refinemenis [x)
i Kepek & Ve : b
il videdk Puskazhsi mbdszerek. Puskdzisi modszerek Floldal 1-2 - 35 68 %10 Szissztokd
i e assze probditam nakisk gydjteni az 65szes puskdzasi mddszert ...
Hirek puskazasimodszerak mindenkilapa ho! - Tém® witozat - Hazanld
*| Egyebek

Puskazas| modszerek
Puskazasi Modsterek Radir E2 a legievésbs felliing, praktikus segédesrkis ...
HKeresas af intematen tudadmi mndenkiapm hattml! /puskazasi-modszerek - Tdall villozat

Kaneses - magyar B Tovabbs 1aliatok megelenitése innen rendonkiaga hu
aldalak
Leforditost idegen nyehd
oldalak Puskﬂzas pmﬁrl 25{| pusl;izuli mmhzal hﬂﬁ‘ﬂﬂ kel EIbEZ{HLH. Iehukas-rnaﬂtaaan
puskazni? - HiTech puskazas - Akarmifyen nebéz agy vizsga, dolgozal vagy ..
Tebl eszkiz Bl nizz srdt - Erikes is ji woboldatak - Puska profi madan

wearw puskazas nel’ - Taroll viltorsi - Hasanld

Pusks kéazitds @5 Pasuzhl Hndn.mat 250 puul;izht mn¢mr hn-g'_.'aﬂ kel ...
wearw puskazas net/puska himl - Tarolt waltozat - Hasonio

i Toabl taldlatok megeleniiess mnen: puskazas net
Puskézas| Médszerek
2009 febs 26 ... Puskérasi Mddszerek Egy Glos dolgazal szaga. Ha felelndl 20090226

16:43 cadtbrok # feledés Eddg 0 hozzdszdias érkezett! ..
puskazas ilogel hu! - Tarolt valtozat - Hasonkd

| nu ooy
Puskazds, puskarasi modsrarek. titkok, kardésak, valaszok A profl techmikal puskiazas

wilairrdcsds tanulmany aldala
dizkpuskn b - Tanalt valtozst
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