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Nemzeti a tarsadalomban, tarsadalom a szinhazban

Az Alfoldi Rébert vezette Nemzeti Szinhaz
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Bevezetés

Az Alféldi Rébert altal nivészszinhazként vezetett Nemzeti Szinhaz szélaggnkégréteget tud
megszolitani dijakkal elismert, kilfoldi fesztivkla meghivott éladasaival és fivészeti
tevékenységével. A bemutatott darabok problématiédecés a rendezések formanyelve tarsadalmi
elkotelezettségit tesz tanubizonysagot. Az igazgatoi palyazatbaziahaz feladataként hatarozta
meg a valdsagrol valé beszédet és a kdzosseégidetavallalast, melyet Alfoldi Rébert igazgatoi
és rended tevékenysége fundamentumanak tekintek.

Kutatdsomban a tivész?, szérakoztato és politiku§ szinhazi jelleget a Nemzeti Szinhaz
tarsadalmi meghatarozottsagan és elhivatottsaghn wWesgalom. Alkalmazott szempontjaim a
szinhazszociologia targykoréhez tartoznak és Mahevtsova tanulmanyara vezettevissza: ,a
szinh&zszociolégia a szinhazat tarsadalmi intézkéémytanulmanyoz2s melynek kontextusat az
hatdrozza meg, hogy hogyan, mikor, hol és miéttlgite, ,az ebadadsokat pedig nem targyiasitott
dologként, hanem kulturalisan elkotelezett folyaskként elemzt'.

Dolgozatom el§ felében a szinhaz és tarsadalom kontextusabanzehenaz igazgato
szinhazpolitikajaf: a tarsulat és a repertoar dsszefiiggéseit és rare&bzonségformalast célzéd
tevékenységét. Az iras masodik részében AlfoldigRidivarom eéladasat QresztészMagyar innep
€sAz ember tragédia)eértelmezve vilagitok ra az igazgaté rendezésaiga@nhazpolitikdja kdzotti

0sszefliggésekre.

. Kontextus

A Nemzeti Szinhaz allami intézmény léVém fenntartéjanak felel, és arculatat nagyban
meghatarozza a fetid miniszter altal kiirt igazgatoi palyazati felndv&007. szeptember 24-én
Hiller Istvan, az akkori oktatasi e€s kulturalis msirter felhivasaban a kovetkedefinicio szerepelt:

A Nemzeti Szinhdz az egyetemes magyar szinbigészet legértékesebb hagyomanyainak

1 A miivészszinhaz fogalma alatt olyan szinhazat értekynele ebadasaiban a jelrendszer hierarchiajanak cstcsan a
szavak, a bemutatott irodalmitiméll, aminek efs rendeéi formanyelv adja pontos szdvegolvasatat. Jeltemé
tovabbé az ételjes tarsulati jelleg, mely kdzos alkotdsséa emalzinhazcsinalast.
2 A szérakoztatd szinhazi jelleg a széles kozonségmaegszolitasaban jut érvényre, melyaiseigban a népszinhazas
b6 repertoar és az igazgato sztereotip panelekkbdiet) rendezései biztositanak.
% Ertelmezésemben a politikussagéstrban szinhazvezetésben éfhititen, de egyes d&@dasoknak is sajatja. A
politikus és politikai szinhaz el@&rértelmezéseihez lasd Kiss Gabriella: ,A kisikl@pasztalata.” Gondolatok a
politikus szinhazrél és a szinhaz politikussagdnslAlféld, 2007/2., 60-78.
* Maria ShevtsovaSzinhazszocioldgia. Problémék és perspektivalkdemcsak Katalin — Imre Zoltan (szerkzinhaz
5és szociolégia hatararKijarat, Budapest, 2005, 18.

Uo.
® Shevtsova értelmezése szerint hasznalom a fogdkmdtMaria Shevstovam., 29.
" Az 1937-ben létrehozott Pesti Magyar Szinhaz 18#Oemzeti Szinhaz néven &llami fenntartast intézm#to.
Kerényi Ferenc (szerk.Magyar szinhaztorténet I. (1790-187Fkadémiai, Bp., 1990., 284.
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tovabbvitelére és megujitasara hivatott szerveaetely feladatainak repertoarrendszerben tesz
eleget” A teatrum igazgat6janak megjeldlt feladata toblékgott az intézmény ,pozicidjanak, a
magyar szinhazi életben betdltétt reprezentativepsmek megésitése’. A kiirds ugyanakkor
nem részletezi, hogy mit ért a fenntartd a hagyogmiarfolytatasan é€s a reprezentativ jellegen,
holott e tényedk alapjan hatarozhaté meg a Nemzeti Szinhaz valédiata.

Alfoldi Rébert palyazata mellett a felhivasra begdtt munkdk kozil Balik6 Taméaseé és
Szics Miklésé a Nemzeti Szinhaziwészeti gyakorlatat folytatd tervezet volt, mig aternativ
miveszi kbzegben tevékenykietHudi Laszl6 és Imre Zoltan a Skot Nemzeti Szinpamukcios
hazkéent valdé rnikbdését mintaul véve, de a kiirdsnak megéele] repertoarrendsZerszinhazi

koncepciéval alltak é1*°

Bar a Krétakoér Szinhaz vedetis jelezték indulasi szandékukat, a
palyazati csomag attekintése és az épilet bejatasaigy dontottek, visszalépnek a palyazastol.
Provokativ nyilatkozatukban deklaraltdk, hogy a Metnh Szinhaz épulete alkalmatlan a kortars
szinhazi igények biztositasara, ezért inkabb éstéd@ kellene az ingatlant, és a befolyt 6ssékgb
mas szinhazakat tAmogathiA Szinhazcimi folyéiratban vitasorozat indult, a megjelent cikke
tobbsége a Hudi—Imre-féle szovegre reflektalt, &nmadikalis szinhazszerkezet-valtoztatasi
szandékaval foglalkozott, ugyanakkor, ha kdzvetyele a Nemzeti Szinhaz 21. szazadi lehetséges
feladatait vizsgaltak és fogalmaztak ntég.

Az Uj Nemzeti Szinhaz felépitésestelbar volt kozéleti és szakmai vita arrol, hogylyein
legyen a nemzet €lsszdmu, kiemelt allami tamogatast kapd szinhazaa(rezerepe a szinhazi
palettan, és milyen funkcidkat kell ellatnia), aldabozd vagyak, értelmezések és szandékok
széttartdsa miatt nem jott létre kbzmegegyezes0@R-2s alapitd okiratban az 1836-0s rendeletre
hivatkozva deklaraljak a hagyomanyok folytatdsataénagyar nemzet adossagaként fogalmazzék
meg az allandé épiilet masfél évszazados hidnyst. anakronisztikus kijelentés vilagosan mutat
ra arra a tényre, hogy a Nemzeti Szinhazzal kapisoltorekvések az épllet felhlzasara
vonatkoztak, €és nem tartalmaztak olyanivészeti, esztétikai aspektusokat, melyek
elengedhetetlenek a 21. szazadban. A 2002. mékbiés atadott szinhaz felépitésékagbcsolatos
Osszeltkozések kifejeztek a Nemzeti Szinhazrél vediységes, kdézmegegyezésen alapuld
gondolkodas hianyaf. A Siklés Maria tervezte tedtrumot nemcsak az épéEakma biralta, hanem

a szinhazzal kapcsolatos kézbeszéd is éveken kiiremz épllet alkalmassagat, izlésességet

z Forras;_http://www.nefmi.gov.hu/kultura/archivuramzeti-szinhaz-zri_etoltés ideje: 2012. aprilis 11.
Uo.
© Hudi L&szI6 — Imre Zoltan, Palyazat a Nemzeti Bamvezérigazgatdi posztjara. BzinhazMelléklet 2008/4.
1 Gaspar Maté — Schilling Arpad levele a NemzethBaz vezérigazgatdi posztjat birald bizottsagnak:
http://www.kontextus.hu/hirvero/szin_10_02.htinétoltés ideje: 2012. prilis 11.
12| 4sd aSzinhaZolyoirat 2008/3-6. szamat.
13 Forras: _http://www.nefmi.gov.hu/letolt/minisz/altip okirat/nemzeti_szinhaz_alapito_090203.ptetoltés ideje:
2012. aprilis 11.
14 Gy6rify Ivan: A vitakat jelend deszkék. InMozg6 Vilag 1999/8, 37-47.




kérdsjelezte meg. Alféldi Rébert igazgatasa idejéredeckesultek a vitak, a fizikai helyet adottkéent
kezelve sem a pélyazatban, sem a@kBsnyilatkozatokban nem merdl fel az épilet mirtipéma.

A 2007-es palyazati eljaras koriili anomélfaés az érintettek politikai tartalm( nyilatkozatai
jelzik a Nemzeti Szinhaz koril kialakult kiélezEigkort. Az atpolitizalodott strukturdtmutatja,
hogy a nyertes palyazo, Alféldi Robert a soroksdirilj Nemzeti Szinhaz hat éves fennéllasa alatt,
2008-ban a teatrum o6todik elndk-vezérigazgatoja Rdlyazatdban a nemzeti szinhaz lehetséges
21. szazadi meghatarozasaval innovativ médon ksatlaa diskurzushoz, hiszen hangsulyosan

elhatarolédik a ,némileg romantikus »nemzeti szahgszményl«”

, €s deklaralja, hogy ,a
magyar nyelv, a nemzeti kultira apolasa minden magyehii szinhaz feladata, csak ébla
szempontbdl a Nemzeti Szinhaz nem definidlhatjaathdgA (szinhaz)nivészetet a valdsagrol
valé beszédként hatdrozza meg, és a kortars szidhalanos jellemiének az eurdpai,
vilagszinhazi gondolkodast, U] stilusok integralds&inti, mindezt egy olyan nemzeti intézmény
keretében, ahol a magyar szinhaz tradicionaliskéttéovabbra is megzik és felmutatjak,
egyszersmind megujitjdk hagyomanyat.

Alféldi Rébert azzal az igénnyel Iép fel, hogy sekdzonségréteget célozzon meg, melyet a
tarsulat atalakitasaval és a valtozatos repertedalitasaval akar elérni. Alfoldi feladatanak jel6
meg a publikum felé iranyuld, nyitott kommunikagiately egyrészt a teatrum PR-tevékenységben
(megujulé honlap, reklamstratégidk, bérletrendskirakitdsa), masrészt a déarmalasban
(k6zbnségtalalkozok, beavatészinhazi eseményeadtjazne, tovabba elengedhetetlennek tartja a
nézd integralasat az éhdasokon belll is. Az & rendeéi formanyelv és a tarsulati jelleg
felvazolasa megalapoz egy tweszszinhazi koncepcidt, azonban a palyazatban likori
szinh&zfelfogas a tarsadalmi elhivatottsagot igbalyozza. Ez a tarsadalmi orientacio valasztja el
a hagyomanyos tivészszinhazaktél és a szérakoztatd szinhazakt@régtyaz Alfoldi vezette
szinhazat. A reprezentativ jelleg pedig abban rkot#t meg, hogy olyan kulturalis intézmeényt
kivan létrehozni, mely magaban foglalja és megjélem szinhazi élet mind vertikalis, mind
horizontalis tagoltsagat. Alfoldi Robert szinhazgkdjat vizsgélva, elemzésem a tovabbiakban
harom szempontra 6sszpontosul: a Nemzeti Szinhéaldéara, repertodrjara és kdzonségformald

tevékenységére.

15 A felhivasra beérkéznégy palyazat kozill kett Baliko Tamasé és 8es Miklosé, hianyosan keriilt a Minisztérium
elé. A hivatal fénymasolasi hibara hivatkozottekekst fegyelmivel buntették. Hiller Istvan a teljesyagot attekintve
sem moédositotta az eredeti javaslatot.
18 A tllzott politikai befolyasoltsagot egyrészt anaénkori politika hatalmi torekvései idéziksemasrészt a szinhaz
kiszolgaltatott a fenntartéja — a Nemzeti Szinhaetéen az allam — elvardsainak. A magyar szinbétdkai és
politikus vonatkozasairdl lasd Kricsfalusi BeatrReprezentacié — esztétika — politika. Avagy mié@tn politikus a
magyar szinhaz? I@lféld, 2011/8, 81-93.
7 Alfoldi Rébert: Palyazat a Nemzeti Szinhaz vezérigazgatoi poszérmaas:
Psttp://www.nemzetiszinhaz.hu/dynamic/AIfoIdi Robgralyazata.pdf 3. Letoltés ideje: 2012. aprilis 11.

Uo., 4.




Il. Tarsulat*®

A Nemzeti Szinhaz torténet@iathatd, hogy az aktualis igazgatdk mindig nagpdsulyt fektettek
arra, hogy a korban elismert, szaktekintélynek swnsztarolt szinészeket foglalkoztassanak,
hiszen ez altal lattak biztositva a reprezentaileget és a misségi munkat. Ezt a hagyomanyt
érizte meg Alfoldi Robert, hiszen a Jordan-tarshimes szinészei kdzul tizennyolcan mind a mai
napig a tarsulat tagjai, rdadasul koézulik négydlemzet Szinésze titulust is visetfkAzonban az

Uj igazgatdnak szembe kellett néznie 2008-banmaci@tezett tarsulat (negyvenhé) hatranyaival,

és valaszolnia kellett a problémara. A régi gafdiébzatosan, évadrol évadra épitette le, mig az (j,
fiatal tagok nagy részéet mar 2008/2009-es évadbergltette (igy az ets évadban ideiglenesen
meég a korabbi tarsulatnal is nagyobb, étvenhar@swolt Alfoldi csapata).

A Nemzeti Szinhaz repertoarjat befolyasolja, hogylptagok tébbsége mar komoly zenés
képzettséggel rendelkezik, ami a rendezések moédjdratast gyakorol. A fisor zenés fifajunak
megjeldlt ebadasain kiviil Janos vitézUri muri, JO estét nyar, j6 estét szere|dagyszer éliink.,.
Magyar Unnejp egyre tobb, akar klasszikus darabban kap szesgpéneklés és a szinészek altal
megszoOlaltatott zeneB&nk ban — juniorés Az ember tragédid)a Ezzel a Nemzeti Szinhaz
csatlakozik egy Uj keléttrendhez: ti. egyre tobb zenésjzEnével kisért éhdas jelenik meg a
magyarorszagi szinhazakisoran, melynek legbb célja, hogy minél szélesebb publikum igényét
szolgaljak*

A tarsulat fiatalitAsanak legfontosabb kovetkezreéng Nemzeti Szinhaz jatékha-
gyomanyanak megujitasa. Mivel az (j tagok tobbs#déemzeti Szinhazban kezdte a palyajat, a
klasszikus darabok szinrevitelénél @sAerepd-valasztasokat nem a népsierg hatarozza meg,
hanem a rendézszandéknak megfelelszinészi karakter, tudas. Masik ehhez kapcsolééngeg
az, hogy az éndasok tomegjeleneteiben Gzent Johannakivéve) nem statisztdkat, hanem a
tarsulat tagjait Iéptetik szinrdZ ember tragédiajeEgyszer élink ezzel aldadssak a szinészi statusz

Mig Jordan Tamas a repertoar szintjen, addig AlfdRbbert el§ésorban a tarsulat
szempontjabol nyitott az alterndtfvszinhaz felé. Olyan alkot6kat hivott a NemzetinBazba
(Gergye Krisztiant és a volt Krétakorosoket), dkiggetlen produkcidkban is szerepelnek,mara

19 A Nemzeti Szinhaz honlapjan Téarsulat cimen a gzirdzinész gardajat mutatjak be, igy elemzésemhérsalat
kifejezés alatt atvéve a szinhaz sz6hasznéalahaszek csapatéat értem.

2 Nemzet Szinészei a tarsulati tagok koziil: Bod@gila, Garas De#s Molnar Piroska, Tédicsik Mari.

2 Hasonl6 jelenséget figyelhetiink meg a hagyomanmyasaészszinhaznak tekintett Katona Jézsef Szinhfsoran
(A hds és a csokoladékatond/oyzeckViragos Magyarorszdg Ezek kisérleti jellefy elbadasok abbdl a szemponthdl,
hogy a szinhaz kisrealista hagyomanyat6l eltérdska Katona tarsulati 6sszetétele sem a zenéskoiokoz lett
kialakitva.

2 Ertelmezésemben az alternativ felzem pusztan strukturélis és financialis kilénbségll, hanem esztétikai
kategoria, mely a szinhazi alkotas sajatossagarhaatkozik meg.
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a szinészek kozll tucatnyian jatszanak alternatbadésokban is. Ezek a tagok a realista
jatéknyelvtl eltérs esztétikat sajatitottak el, nemcsak a Nemzeti I8zinsajatjanak tekinthiet
logocentrikus szinhaz, hanem a jelenlét szinhaZanaemi titkait is ismerik. A dramatikus
szinhaZ* alternativajanak tekintheszinhazfelfogas integralasa a Nemzeti Szinhazdmagyyaba
hosszu id alatt valosulhat csak meg, azonban a tarsulateéssgét fejezi ki az tény, hogy a
kovetked évadra tervezeftonnek a Man-elk¢imii elsadas létrejotte kozelit a fliggetlen produkciok
megvaldsulasahoz. A marcius 15-én kiadott sajtégrsgerint a darab az improvizaciok soran
kialakitott helyzetektl és szovegekid a szereplk altal kozosen lesz Gsszeszerkesztve, igy
létrehozva a Nemzeti Szinhazéetmjat darabj&t

Alféldi Rébert tobb olyan szinészt hivott a szirtdz akiknek tarsulata megswben volt,
vagy méltatlan helyzetbe keriiltek kordbbi tarsiban. A Krétakor Szinhaz 2008-as atalakuldsa
utan Alfoldi Robert rogton szefdtette a (kulféldi) dijakkal elismert, folyamatosképzett Péterffy
Borit és Raba Rolandot, a 2011/2012-es évadtolgpBidigy Zsoltot. Znamenak Istvant az utan
hivta meg Alfdldi, hogy Kaposvarott az egyéves datete igazgatdi és ofendedi statuszéat
kéveten méltanytalan pozicidba keriilt Schwajda Gyorgyigaizgatd vezetése alatt.Gaspar
Sandor Doérner Gyorgy kinevezése utan felbontoterzédését az Uj Szinhazzal, jére 6 is a
tarsulat tagja lesz. Az igazgatd ezen dontéseahat politikusak: mig utobbi két szédetés
politikai allasfoglalasként értelmezidetaddig a Krétakor tagjaival, kifejezettén jég elbadasuk
miisorba emelésével a Nemzeti Szinhaz nyitott a otitesztétika fel?’

A tarsulat eésségét az fejezi ki, hogy a szinészek egyike divoyszerpalyara, hattérbe szoritva.
Folyamatosan kapnak kisebb és nagyobb szerepeketig foglalkoztatottsag mutatja, hogy nincs
(vagy minimalis) a felesleges tag. A tarsulatigght az fejezi ki, hogy a rendezékskovetked
jatéknyelvet az adott @éhdasban egységesen magukéva teszik az szinésaegemek tuljatszott
karakterek, egyénieskedések. A rugalmassag abldlistkezik, hogy kulonb@&munkamoddszert
alkalmazo, eltér szinhazfelfogassal bird, mas és mas koncepcidokdoatett rendesdkkel
dolgozhatnak egyitt a tarsulat tagjai, mely valtogsdghoz valé alkalmazkodas folyamatos
edzésben tartja azdaldokat. Tulajdonképpen nevezhetnénk Alfoldi sziah&azinész kbzpontu
rendesdi szinhdznak® miszerint a koncepciét és jatéknyelvet meghatarezs rendedi

elgondolasnak megfelelve a szinészi jaték adjddésok alapjat. Hangsulyoznunk kell azonban,

% Jacques Derrida: A kegyetlenség szinhaza és ezeiacié bezarédasa. Fheatron 2007.6sz-tél, 23-37.
246, Hans-Thies Lehmani®osztdramatikus szinh&alassi, Bp., 2009.

% Nemzeti Szinhaz 2012/2013-as évadtervezete:
http://www.nemzetiszinhaz.hu/dynamic/sajtotajektmx&i03.27.pdf Letdltés ideje: 2012. 4prilis 11.

% Ménesi Gabor: A szinhaznak batornak kell lenmiterjii Znamenak Istvannal. 18zinhaz2011/12., 25-29.

2" politika és szinhaz kapcsolatarél, Schilling Arpéddezéseinek ésjégértelmezését 1asd Kiss Gabriellai:m.
26, Kékesi Kun ArpadA rendezés szinhaz@siris, Budapest, 2007, 7-12.




hogy a niivészszinhazak tendencigjaval ellentétben, ennekinhazi gyakorlatnak nem célja az
iskoldva alakulas, értékként hirdetik a sokfélesége a nyitottsdgot, melyeket a tarsulat
0sszetettsége és a kulonbdarmanyelvet nikddtets rendedk munkaja reprodukal.

A szinészi karakter és a szerepek relaci6janalkafohtos atéertelmezése Alféldi Rébert és a
meghivott rendek eltéis szinhazfelfogasabadl, illetve az Uj tarsulati tagates jatékstilusabol
kovetkezik. A kordbban bizonyos szerepkorhodz kapithészek a megszokottdl etiéeladatokat is
kapnak, megujitva egy-egy szerep konvencionaligsatat. A nem megszokott szereposztasok
aktivizaljak a neéé figyelmet azaltal, hogy felllvizsgalasra kés#e# szinésszel kapcsolatos
sztereotip (beskatulyazd) gondolkodast, egyuttatléaddkat is folyamatos nyitottsagra 6sztonzi,
hiszen palyajuk megujulasanak, jatékmadjuk valtanak leheisége rejlik benne, végul a tarsulati
hierarchiat is folyamatosan Ujradefinialja, amilokordbban kialakult karakterszinészi statusszal
ellentétes szinészvalasztas torténik.

A tarsulattal kapcsolatos megallapitasok 6sszegeppen elmondhatd, hogy a palyazatban
megfogalmazott kisebb, vendégszinészekkel kiegégdaisulat részben megvaldsult: mig Jordan
Tamas idején negyvenhét, addig 2012/2013-as évadaamincnyolc szinész alkotja a gartfat,
azonban a Nemzeti Szinhaz produkcioiban — finaiscidkokbdl kifolyélag — évadrdl évadra
visszaszorul a vendédiveszek részvétele. A nagyformatumu szinészegyerksémellett
megjelerd fiatal generécié mas szinhazfelfogast és jatélsstkepvisel, mely nemcsak a repertoarra
és a rendezésekre van innovativ hatdssal, haneik egly UGjabb kdzonségréteget is meg tud

szoélitani a Nemzeti Szinhaz.

lll. Repertoar

A 2011/2012-es évadban a Nemzeti Szinhaz repeitodrgrmincharom é&hdas szerepel, mely
kifejezetten széles, népszinhazasarkinalatnak szamit a magyar szinhazak sor&bArszinhazi
intézmeények mindenkori célja, hogy olyan produkeibkinaljon, melyekre kereslet van, ezért a
repertoar 6sszes darabjat nem tudjuk egységeijgarts tarsadalmi) szempontrendszer szerint
értelmezni, mert abban egyszerre mutatkozik megitdikum igényét kiszolgalé szandék és a
miivészi ambicié. A bemutatot kovehéhany honap utan azdetiasok havi egyszer-kétszer tudjak

feltdlteni a nééteret, ugyanakkor vannak sikerszériak: Alfoldi Ralbeind a mai napig dsoron

29 A honlapon a tarsulati tagok kozétt szetephar elhunyt Kaszas Attilat és Garas Di¢zsbben az esetben nem
veszem figyelembe.
%0 Egyedill a két szinhazi épiiletet magéaban foglagsaihhaz mutat ehhez a nagysagrendhez kéaztimot.



tart Jordan Tamés igazgatasa alatt bemutatott tabdg’ illetve az elmult négy évadban
bemutatott éladasok kozuR jeget (2009) és abri muri (2010) évadok 6ta jatsszak.

Alféldi Robert misorpolitikajat vizsgalva harom markans tendencievéialazodik: egyfél
a ritkan jatszott, illetve a kortars darabok bertaganak térnyerése, mellyel a magyar szinhazi
kindlat szegényessége ellenében foglal &lfabtasrészt a szinhaz kiemelt (nemzeti) szerépéb
kovetkeden arra torekszik, hogy a kotetezodalmi olvasmanyok szerepeljenek &sorban; végul
a bemutaték kozll egyre tobb a zenddaju elbadas.

Ha végignézzik az utdbbi négy évben Alfdldi hivasar Nemzeti Szinhaznal rendez
mivészek nevét, akkor meglkepnddon tdbb azonossagot (Gothar Péter, Vallo Pé&lehacsi
Janos, Novak Eszter) talalunk Jorddn Tamas rénmuekz névsoraval, holott a két igazgato
kilénb6d Nemzeti Szinhdz-koncepciét érvényesit. Jelenlege@rum repertoarjan elter
szinhazesztétikat és formanyelveikdtet) rendedk elsadasai szerepelnek, melyek mas és mas
kozonségreteget szolitanak meg, azonban minden b\ddegsztas Alfoldi  kodvetkezetes,

tarsadalomorientalt szinhazpolitikjabol fakad.

Alfoldi Robert provokativ gesztussal inditotta anNgeti Szinhazbeli igazgatoéi ciklusatiisorra
tizte A jeget, melyet Mundruczé Kornél 2006-ban a Trafoban atoit be a Krétakér Szinhaz
tagjaival. A fuggetlen, alternativ kozegben létwéjgprodukcio bekerlilése az orszagéetzamd,
kiemelt politikai figyelmet kapd szinhazi intézmémgk ntisordba hatdrozottan jelezte azt a
szandekot, hogy a teatrum kapui megnyilnak a kisamiivészet szamara. Kiss Gabriella olyan
politikus ebadasként értelmezi Mundruczé rendezését, melybbrutalitas atélését ,egyfdl a
meztelen testre vetett pornograf illetve horroiie® tekintet humoros-ironikus szinészi
eltavolitasa, masfél a nézést fékuszalé filmes technikak szinreviatadalyozza méy. A Jég
bevaltotta a hozzauzdtt reményeket, egyike lett a kulfoldi fesztivalaktobbszor meghivott
Nemzeti Szinhazbeli &dasoknak, dijakat nyert el, és mind a mai napig fendszerességgel
szerepel a fisorban, ami egyszerre jelzi a szakma elismerés#tséinhaz néimek igényét a nem
konvencionalis szinhaz irafit.

A 2008/2009-es évadban Mundruczo Kornél utan, joiidanas vezetése alatt mar a Nemzeti
Szinhaznak is rendézVall6 Péteren Atalia) kival, Alfoldi Robert Zsétér Sandort, DOMOtoOr

Andrast és Baldzs Zoltant hivta a tarsulatdhozplaano a (né&k szempontjabol) kisérleti jellég

31 Ezek a kovetkdzelsadasok: Madhouse Theatre Compahlye Complete Works of William Shakespeare (abridged
(eredeti bemutato: 2001); Vallé Péteoldbéli csonako$2003); Balikd TamasTizenkét dih6s embé&2006); Alfoldi
Rébert: Tartuffe (2006); Béres AttilavVesztegzar a Grand Hotelb¢2007).

32 Az 1990-es évek magyar szinhazak repertoarjanaosgégésl, lasd Kékesi Kun Arpad: Az (j teatralitas és anna
hatastorténeti helyzete. IntUSzinhaz, kultdra, emlékezBannon Egyetemi Kiado, Veszprém, 2006, 70-89.

¥ Kiss Gabriellai.m.

3 Meg kell jegyezniink, hogy a kdzénség érddike annak is szélhat, hogy a 2008-ban feloszidttakor Szinhaz
produkcioi kézil ma mar csak kétjatszanaklamlet.wsA jeg).
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rendezéseket gyorsan levették a szinhdsonardl. Zsotér a test €s a gesztus jelentésesséegeét
alakzatokba szervéZormakanonjaofinak®® bizonyult a Nemzeti Szinhazban, Reményik Zsigmond
Pokoli disznétordarabjanak problematikussagat Domotor koncepciéja tudta feloldani, Balazs
Zoltan Amalfi hercegd rendezése pedig plagiumbotranyba keveredett. A&adékok
latogatottsaghiany miatt mar az évadban lekeridte&pertoarrél, azonban ilyen egyértélnem
esztétikai érvény, hanem piaci szempontl) bukas ezt kéepttdbbszér nem fordult @lAIf6Idi
Roébert vezetése alatt. A latvanyos bukésok ellemgredvad végéig elkészitett felmérésben az
olvashat6, hogy a meghirdetetbatlasok latogatottsdga megkdzeliti a szaz szazalekeemzeti
Szinhaz régi kb6zonsége nem partolt el a megujuiéonterv ismeretében, és a latogatok 25%-a
vallja magat diaknak, mely lényeges fiatalodaszel szinhaz kozonségének dsszetétefEben.

Az (] rendedkkel Iétrehozott produkcidkon tul Alféldi harom ddwot rendezett az évadban,
mely darabvalasztasaival felvazolta a Nemzeti S#nhisor-megujitdsanak lehetséges iranyait. A
két volt Kretakoros dszereplésével egy ritkan jatszott klasszikust, [ueisz Oresztészt
valasztotta el programadd rendezésélll, illetve Botho Straussikonémet dramaird 1983-ban irt
A parkcimi darabjanak magyarorszéggbemutatojaval zarta az évadofiz Alféldi Rébertet éb
heves politikai tamadasok danos vitézrendezésével ke#dtek, s a klasszikus darabok
atertelmezését, azaz kortars jelenbe helyezés#etek. A kialakult diskurzuson tul a mise-en-
sceéne két aspektusa miatt valt eklatans példajgei@m@egi Nemzeti Szinhazirsoranak: Alfoldi a
tarsulat ketis jellegét kihasznalva, két szereposztasban vifteres az operettet: sztarokkal és Uj,
fiatal tagokkal, illetve a harom felvonas renéiemegoldasai — pluralista szinhazként — kilérdb6z
szinhaztorténeti hagyomanyokhoz kapcsolddtak.

A 2009/2010-es évadban bemutatott darabok mutajdlegvéltozatosabb képet. A mar
Alfoldi Rébert vezetése éft repertoaron l&v darabok levételét pétlandé ifjusagbatlast (AlImasi-
Toth AndrasBerzsian és Dideki zenés feldolgozasban klasszikus draméakat (Bez&ddtan: Uri
muri, Alfoldi Robert: Armany és szereles Bank ban - junioy és kortars darabokat karakteres
rendedi formanyelvvel (Radba Rolan®anik ésMein Kampf Alféldi Robert:Vadaszjelenetek Also-
Bajororszagbdl tizott misorra a szinhdz. A bemutatott darabok hatasarpesto@r zenés tifiaju
eléadasainak aranya jelésen megétt. A tobbségében fiatal szinészek altal jatsztitaahsok
(Bank ban — juniagrPanik esMein Kampf pedig kifejezetten a k6zonseg fiatalabb, korsrishazi
formékra nyitottabb rétegét célozta. Ebben az émadRiba Roland személyében bemutatkozott
egy Uj — bar a titulus nem hasznalatos — hazi szingéndeé, illetve Alfoldi Rébert dijakkal,

kulfoldi meghivasokkal elismektadaszjelenetek rendezésével a Nemzeti Szinhaz egy Ujabb terét

% Jakfalvi Magdolna a 2002/2003-as évad Zsotér-reéskit elemezve vezeti be iaz(lezart, elismert, dijazott) és az
off kategoriakat. Lasd Jakfalvi Magdolna: Zsotér irfsin: Szinhaz2003/10., 29-35.

% Forras:_http://www.nemzetiszinhaz.hu/dynamic/netingejto09 _10_view.pdiLetdltés ideje: 2012. aprilis 11.

37 Szikora Janos a Zagrabi Nemzeti Szinhdznak megzéme darabot, melyet a budapesti k6zénség 2@@nber
30-an lathatott a Vigszinhazban.
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(Fesbmiihely) hasznalta éadomiveszeti célokra, mely dontésével alternativat notita teatrum
nagyszinpadanak Guckkastenbihne jellegével szemben.

Mig a tobbi évadban a bemutatok kodzll &etblt magyar darab, addig a 2010/2011-es
evadban megfordult az arany: a nyolc Waelas ko6zil hat magyar szérgzovegeén alapult. A
szezont a szinhaz a ,kortars magyar drama” évadhmdktte meg. A megfogalmazott jelleget
olyan @s)bemutatok biztositottdk, mint a Tizparancsolagmigsos dramapalyazat két nyertes
mive: Zavada PaMagyar iinnepés Esterhazy Pét&n vagyok a Teimi darabjai, egy Térey
Janos-dramaléremias avagy az Isten hidg¢gdletve a Mohacsi testvérek altal a Nemzeti 8an
tarsulataval létrehozotEgyszer élink avagy a tenger azoniilik a semmiségbeimi eléadas.
Ezen kivil bemutattdk Raba Roland rendezéséhknestét nyér, j6 estékzerelenzenés dramat,
Alfoldi Robert szinre vitteéAz ember tragédidjaa vilagirodalmat pedig Gergye Kriszti&vartett
és AndreiSerbanHarom rvvér eléadasa képviselte.

Alféldi Janos vitez(2009) rendezésével fellobbant heves politikakulisus folytatédott
ebben az évadban is. Birdlat érte a klasszikusuderdsi modjatAz ember tragédidja a kortars
darabok szokimondasat és multabrazolasatgetbanMagyar tnnejp de durva ellenallast valtott
ki az igazgaté azon szandeka is, hogy decembejerdsa roman nemzeti innep rendezvényére
bérbe akarta adni a szinhazat. A <isdges politikai megnyilvanulasok hatasara szervezet
ellentiintetésen a Szinh&zi Kritikusok Céhe is niegje biztositva Alfoldi Robertet
tamogatasukrol. A Nemzeti Szinhazaasairol szolo kritikdk elnébbek lettek, Gvatosabban
fogalmaztak meg negativ véleményt, hogy ezzel IHavélemény tudomasara hozzak: Alfoldi
Rébert altal létrehozott szinhazra sztkség vartpfoalkotoi munka zajlik a teatrumban. Ebben a
kontextusban &rnyaltabb jelentést kap az a téryy kibb dijat is Nemzeti Szinhazbelbatiasnak,
alkoténak fitéltek oda a 2011-es POSZT-on és a ISitikisok dijatadéjari® mig a korabbi
evadokban elmaradtak az ilyen jelleglismerések.

A 2011/2012-es évad a — kortars évadot latszolegmntozo — ,klasszikus” cimkét kapta.
Shakespeare, Moliere, G. B. Shaw, John Osbornéalaks Ulrich Hub Lessing-atirata mellett két
magyar szei kertlt Ujonnan a szinhaz repertoarjara: Brédy 8aéd Siti Andras. Azonban az
eléadasok mindegyike olyan kérdéseket feszeget, midyaks a jelen kozonségének. Egyes
elbadasokat értelmezhetink a hatalmi harcok s az egsireséesek szinrevitelének, mint Alféldi
Rébert:Hamlet és Szent Johanneendezése, melyhez csatlakozik Novak EsZetanitos cimi
elbadasa. Utdbbi keitdarab azonos tematikara épul: hogyan semmisitiarfégiiak altal birtokolt

hatalom a i hitet és torekvéseket. A hit és az igazsagkerakéslis problémaja a kapcsolodas

3 A POSZT-dijazottakat lasd http:/szinhaz.blog.la/P/06/18/poszt_2011 nyertesek dijazatiadtdltés ideje: 2012.
aprilis 11. A 2011-es Szinikritikusok Dija nyertedatp://szinhaz.hu/szinhazi-hirek/42161-szinilkitsok-dija-2011-
ok-a-nyerteseki_etdltés ideje. 2012. aprilis 11.
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pont aSzent Johann&s azEgy l6csiszar viragvasarnapjaléadasok kozott, mig Raba Roland
rendezésébeh fosvényazaltal valik kortars darabba, hogy a pénzt tewry tiszerepbnek.

A Nemzeti Szinhadz fennallasdnak tizedik évforduja2012. marcius 15-én tartott

sajtotajékoztaton Alféldi Robert kihirdette a kdketé évadra tervezett tizenegy bemutatot. Az
allami tamogatas folyamatos cstkkenésehez és alkogyakorlathoz (évadonkénti hét-nyolc

bemutatd) viszonyitva ez a tizenegy Weelas kiemelketen soknak szamit, azonban tébb darabot
is mas tarsulattal koprodukciéban hoznak létre. dlalt politikussagot immaron nemcsak a

repertoaron tartott darabok problémafelvetései ésiarevitelek formanyelve, hanem a nyilt

kommunikéacié részévé valva, a sajtbanyag bemutakikamentalo passzusa is kifejezi:

A Nemzeti Szinhaz tovabbra is fontos feladatareakja, hogy kérdéseket tegyen fel
korunkrol, ©6nmagunkrol, helyet adva a kilonddzgondolkodasmodoknak,
megkozelitéseknek, a soksizseg jegyeben: a demokracidgkndésének ellentmondasai,
a lelkiismeret és az Onvizsgalat, a személyiségrétiése, a hatalom és az identitas
kérdései mellett a szerelemféli@isra generaciok kozti ellentéteékr a kulturak orok

értékeil szeretnénk egyiitt gondolkodni a Aigkkel*®.

IV. Nemzeti Szinhaz és k6zdnsége

Az igazgatovaltast kovéen az intézmény megvaltozott értékrendjéhez ésibél igazodva
atalakult a Nemzeti Szinhaz kommunikaciéja. Azagid (egymast atszekorok kdzéppontjaban
egy nagy, piros N baé} és szlogen (,Uj értelmet ad.”) kifejezte a vésely altal vallalt értékeket: a
nyitottsagot €s a soksziseget. A megvaltozott, felhasznalobarat honlapdyafatosan frissal
hireket, ebadasokra vonatkozd informacidkat, kritikdkat éserjitkat kozolnek. Az internetes
felileten reklamozzak a programokat, egyuttal aududntacioval befolyasoljak a szinhazrél
kialakult kozvélemeényt. 20086szén Alfoldi Robert rivészeti programjaval kapcsolatos
(feltetelezett) dlitéletekkel szemben imazs-kampanyba kezdett a &ziBudapest kozteriletein,
BKV jarmiivein megjelei plakatokon a ,Klasszikus — Ki mondta, hogy unalfiaslletve a
.Kortars — Ki mondta, hogy érthetetlen?” jelmondaszerepeltek a hivdszo jelentésével ellentétes

stilust képi megjelenitéss@l.

%9 Nemzeti Szinhaz 2012/2013-as évadtervezete. Forras
http://www.nemzetiszinhaz.hu/dynamic/sajtotajektmx&i03.27.pdf Letdltés ideje: 2012. 4prilis 11.

0 A Kkortars sz6 régimédi hattéren egyszbetitipussal, mig a klasszikus sz6 moderriitietissal és szines, attraktiv
hattérrel szerepelt a plakatokon.
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A Nemzeti Szinhazdvitette azoknak az eseményeknek a sorat, amelizall&bb tudta hozni
a kdzonséget a teatrumhoz. A Nyilt nap, a vezet@degatasok, a beavato- és felolvasdszinhazi
események, végill a kdzonségtalalkozok (Kritikus, ®riikus Bevezeaf) fontos szerepet jatszottak
a kozonségformalasban, azonban a megszoritasokkkéateben (a szinhaz allami tamogatasa 1,7
milliardrol 995 milliora cstkkent a négy év alat) kiegészitt programok jelerdis mértekben
visszaszorultak. Ahogy a Nemzeti Szinhaz igazdetbivasaban és Alfoldi Robert palyazatban is
szerepel, a szinhdz kiemelt figyelmet szan a fiktelonségének. A teatrum aiisoron €%
ifjasagi, illetve gyerekdarabokomd¢ldbéli csénakasNathan gyermekgittl csaladi programokkal
varja az Evadnyitd Szinhazi Fesztivdlon és Gyermpén (Duna-parti gyermekparty) az
érdekbdoket. Ezen kivil az igazgatd klasszikusok renderéseiehet ugy értelmezni, mint
kozépiskolasoknak szantadasokat.
eredmeényeit, illetve a jegyeladasok alapjan a szibé latogatok szamat. Eblkiderdl, hogy a 369
és 400 kozott megtartott évenkéntbadasok latogatottsadga 90% folotti, az eladott jkggeama
110-120.000, el a szabadbérlet-konstrukcié bevezetésének @mdaban 500 bérletes, addig
2011/2012-es évadban mar 5600, mely alland6 torisigiget biztosit a szinhaznak. Evek 6ta
kézel azonos eredmények sziletnek a kozonségfeder®réa Nemzeti Szinhaz latogatdinak
harmada 26 és 38 év kozotti, és negyede 14-25 éwdly, j6l mutatja, hogy a szinhaz fiatalokat
célz6 tevékenysége sikeres. Tovabba a beosztdstsmeegoszlas alapjan azt a kovetkeztetést is
levonhatjuk, hogy a Nemzeti Szinhaz nem rétegszinha

Alfoldi Robert bejelentette, a 201szén esedékes igazgatoi felhivasara uUjra be falpa a
palyazatat, melyhez tampontokat adhat az a honl&polhett kommunikaciés kérgiv, mely a
nézk véleményét és igényeit méri. A valaszolo szog@abstatuszara, szinhizlatogatasi szokasaira
vonatkozo kérdéseken tal, a kitbineghatarozhatja, hogy mi szerinte a Nemzeti Szifdladata,
mely ebadasokat kedveli, és osztalyozhatja, hogy bizongdajdonsagok (nyitott, elavult,
megbotrankoztatd, elgondolkodtato, bator, felszinesnzeti érzelmeket sért,népszinhazi”, stb.)

mennyire jellemzik a szinhazat.

V. Eléadaselemzések

Alfoldi Rébert szinhazpolitikdjan bemutatott jelkgességek utan, a kovetkkben rended
tevékenységét vizsgalom haroméadasan keresztil. Arra keresem a valaszt, hogyIdAlfo
formanyelve milyen viszonyban all igazgatoi toresmi@el. Bbb szempontjaim tovabbra is a

darabok tarsadalmisaga, és a mise-en-scene-ekztgngelitikus és népszinhazi vonatkozasai. Az
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Oresztédz(2008) a rend€ szinhaz lehetséges programadtadbsaként elemzem, migviagyar
Unnepet (2010) a rendezés politikussaga,ember tragédiajf2011) a népszérszinhazi stratégiak

miikddtetése szempontjabdl értelmezem.

V.1. Oresztész

Alfoldi Robert egy ritkan jatszott gorég klasszikimagédiat valasztott élsendezéséll a Nemzeti
Szinhd&z igazgatdjaként. Euripidész dramaja a trbphoru tulé@inek felebsségvallalasat és
multfeldolgozasat dramatizélja, kozpontjdban deléto szeregikkel. Az Oresztészharom
alapveb tulajdonsaga azt mutatja, hogy Euripidész elmozgulantik kanonikus dramaturgiatol:
eseménydus és fordulatokkal teli a torténete, neelylbgyes szeref jelleme folyamatosan
véltozik, és a tragédia iifaja ellenére sem hal meg seftkiA dramatikus széveg aktualizalhaté
kérdésfelvetése és a formai hagyomanytél val6 etimiésa indokolja Alfoldi darabvalasztasat.
Kiss Gabriella Iser fogalomhasznalatakovetve alakitia ki a magyar rendézzinhazra
vonatkozo tipoldgiat, melyben Alféldi Robertbadasainak alapjat a klasszikusok Ujraolvasasaban,
aktualizalasaban ragadja m€gElsadaselemzésemben arra keresem a valaszt, Alfoljiemi
mértékben ad ,Uj értelmet” a@resztészek és mennyiben tekinthetjuk azafiast programado
darabnak. Eiszor a szinpad és a k6zonség kapcsolatat, majaéssejatékot, legvégil azéeldas

dramatikus széveghez val6 viszonyat vizsgalom.

Alfoldi Rébert el$ rendezésével bejelentette, hogy az akusztikajgkdlaucska” mivolta miatt
korabban sokat biralt szinhazi teret produktivaortdks igények szerint fogja hasznalni. Az
Oresztéspremierje (2008. november 21.%tla Szinnivészeti Egyetem hallgatoi ismertették az
Atreidak mitolégidjat a szinhaz éeérében, a bufében és a ruhatarndl: tikorfelllete&jzoltak
Oresztész csaladfgjat, hintalovon illusztraltak réjat eseményeket. A kdzb6nség bevonasa,
aktivizalasa az éhdas eltt megkezddott a néégk megszolitasaval, illetve ismereteik felidézésgvel
bovitésével* Az ekjaték ugyan csak a bemutatd estéjére korlatozédmtinban a kozvetlenség
tapasztalata az&das egészének meghatarozé eleme.

Az Oresztédzen néatér és a szinpad merev elvalasztottsaga niegsazaltal, hogy a zsollye

elsy sora a jatektérrel 6sszeér, egy szinten van. Amkgzg helyfoglalasakor a figgony fel van

! Karsai Gyorgy bevezéie, in: EuripidészOresztészNemzeti Szinhaz, Bp., 2008, 8.

“21sernél a szbveg Osszjatékat leiré fogalmak: agomikri, alea és ilinx. Lasd Wolfgang Iser: Szojégk. In: Ws: A
fiktiv és az imaginarius. Az irodalmi antropolégisvényeinOsiris, Bp., 2001, 301-338.

3 Kiss Gabriella: A kockézat szinhazas&daselemzés a ,paradox kultGrajaban”. In: Imre&oliszerk.)Atvilagitas.
Magyar szinhaz eurdpai kontextusbémon, Bp., 2004, 144-187.

“ A bemutaté a Szépimészeti Mizeum Antik Gijteményének centenariuméahoz kapcsolédott, és a umilzan
rendezett beavatdszinhazi programmal egésziilt ki.
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hazva, és teljes a vilagitas. Mikor Péterfy Boriy dgtort kereki teherautobol kikaszaldédvan
belekezd Elektra csaladtorténetébe, az argosziomgsk karat alakité szinésdn a kozonség
kiegészib magyarazatra dsztonzik Péterfyt. Az euripidésdivegbe illesztett mintanéiZ® attitiid
seqiti az értelmezést, és a kérdésfelvetések iadtalitjak a befogadas maddjat, mely funkcio
egyrészt visszavezetldeq gorég tragédia hagyomanyara, melyben a korusidedfe a kollektiv
tudatot, a nép egyfajta kiterjesztése volt a szlop&® Masrészt Alféldi Kar-hasznélata a szinpad és
a néstér viszonya iranti fokozott érddéidést mutatja, annak a példaja, ahogy a kortarsemind
szinhdz megprébalja a kozonséget jatékba vBnni.

A kozonseég jelenleiként van kezelve az gddasban: a szinészek folyamatosan megszolitjak
apré gesztusokkal a niket, melyeket a hosszi monoldégok megtorésekénttédréezhetiink. A
multbeli események elmesélésekor, illetve érvelésdkalmaval kiemelt néz figyelemre
szamitanak. A publikum szemiotizalasa egyzegyertelni gesztusokkal torténik: amikor a
szdvegben argosziakrol, néprpolgarokrdl, illetve tomedt van sz6, a szinészek minden esetben a
nézk felé fordulnak, vagy feléjik intenek. A rigér az argosziak helye: innen érkeznek a Kart
jatszo szinésik és a Plladészt jatsz0 Laszlo Zsolt. Garas ®ég<Lserhalmi Gyorgy a kdzénség
kijaratanal hagyja el a szinhazteret, mikor szétegziérint az argosziak tanacskozasara indulnak.

A nézmtér jatékba hozasa Ujraértelmezi a Nemzeti Szitdrdasznalat-hagyomanyat, egyuttal
a Menczel Rébert altal tervezett, az 6kori szintefignek sajatossagaifabperalé tér elmozdul a
kukucskal6é szinpad tradicionalis hasznalatatol. édc$zetesen megemelt rnider O0sszeér a
jatéktérrel. A kdzonség @ti kis szinpadrésat lefele vezet nagy Iépcék — mintegy a theatron
folytatasaként — az egész sillyesztett teret lbefada halomhoz vezetnek, ahol a Kar altadott
tydkleves megidézi az antik aldozati oltar folyaosan lobogdiizét. Szemben a néérrel egy
emelked lépcdisor vezet a dramatikus szoveg szerinti palotab&enébez, mely egy szkénéfallal
vegadik. A tér szerkezete varialva ismétli az Okorinkiéiz szerkezetét: a hagyomanyosan a
vilagrend hierarchidja szerint szervezett tér Alfib€l az Uj tArsadalmi rend kaotikussagat mutatja,
miszerint a szinészek a tér egészét bejarjak.

Menczel Robert diszlete a kortars jelenbe helyetoréénetet az absztrakt, jeldletlen tér
elegans fekete tukros felUleteivel, ugyanakkor éiskmak nem szabalyos derékszégben allnak,
hanem dontottek, mintegy megtort, 6sszecsUszadt mutatva. A szétszort ruhakon kivil két
lerobbant teheraut6 idézi meg a haborus multatyél a kilvarosi jelleget. A meredek |éfmsrok

és a koztuk felhalmozott ruhdk akadalyozzak a szilet a szabad mozgasban, jarasuk

> Marco de Marinis: A nézdramaturgiaja. InCriticai lapok, 1999/10.

“® Kar szécikk, in: Patrice PaviSzinhazi szétat.'Harmattan, Bp., 2006, 214-216.
/6. Kékesi Kun Arpad: Az (j teatralitas, i.m

“8\/6. Bécsy Tamas: A szinpad és adtérviszonya. InSzinh4z1979/12., 1-9.
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ovatoskodova, bizonytalanna valik. A tér nehézkaszhalata rairanyitja a ride figyelmét a

szerepbk testi jelenlétére és a szerep fizikai megalkotisa

Arisztotelész Poétikgaban Euripidész Menelaoszat emliti példaként aarajkor egy szerepl
gyenge jelleme nem kénys#eégldl, azaz nem a cselekmény szerkezétéalodéan olyan a
drdmaban, amilyen, hanem a s#erem illb médon formélta meg a tragiku$st, gy, ahogy
inkabb komédiaba illenéR. Alféldi Robert rendezésében minden egyes szérepheroizalt: sajat
szandékukban elbizonytalanodnak, tettiik nem tagaaal& szavaikat, csetlenek-botlanak a térben.
A legszebb 6t, Helenét alakitdé Udvaros Dorottya botladozik dakupacokban; a trojai haborut
megnyeé Menelaoszt jatszé Cserhalmi Gyorgy lasst, megforjirasu, beszdd cseleky;
Tlundareo6szt Garas Déz®Itonyds, bottal kozlekédurként jeleniti meg, Cserhalmi segiti fel a
lépcHn; Tompos Katya a #iz Hermioneként halk szavld, majd tuszul ejtésekditozik; veégul
Blasko Péter ésitve a Hirnok messir érkezd képét belépésekor hosszan liheg és gornyedten
tartja magéat. Sorsukat elszenvedik, hiszen azegtemerték ki rajuk, azonban ebben a helyzetben
nem tudnak 6nazonosak maradni.

Alfoldi Rébert rendezésében egyedil Raba Rolangkgdtan figyelhetiink meg valtozast az
eléadas folyaman. Raba Gergye Krisztian koreografalbagasvilaga az disrészben leginkabb a
tinédzserek kényszermozgasoésizhkat idézi: Ulve éte-hatra billeg, kezével §yi talméretezett
puléverét, ide-oda topog, zsebre dugja kezét. Tedymmatos mozgasban van, mely fokozza a
fesztlt, bizonytalan |étérzetet. Deheroizalt ablagat az a visszateljelenség is ésiti, hogy
tobbszor elbujik a tekintetekd! az ebadas kezdetén a kocsiban, a kérus tyukbontasoejéleel a
labuknal, a |épds takardsaban hever. Legszeniipébbé akkor valik refizkods volta, amikor
Tlundareo6sz érkezégéadnak hirt, s ijedtében elbujik a platd mogé.

Az itélethozatal utdn Raba Roland jatékmoédja megriki hatarozottan, félényeskedve
beszél Laszl6 Zsolttal és Péterfy Borival. Ebberh&amas viszonyrendszerben Oresztész az
érzelmileg dominans figura, béar a tobbi szefegbeszélése szerint Elektra és Piiladész bujtltta f
anyja, majd Helené meggyilkoldsara. Alfoldi ROberhdezésében Laszld és Péterfy cselekvése
Réba Roland felé iranyul, dezfigyelméért és érintéséért kiizdenek. @esztéseléadasban erre a
két szereglre is all Kiss Gabriella azon megallapitasa, hodioldinél a tettmotivacio szinte
kizarolag szexudlis értelmezést KApA két karakter hasonlésaga legeklatansabban alksban
gesztusban fejédik ki, amikor a platon Laszl6 Zsolt guggolva, H&budleli &t Rabat ugyanugy,

ahogy Péterfy Bori tette azéeldas elején.

9 ArisztotelészPoétika PannonKlett, Bp., 1997, 28.
0 Kiss GabriellaA kockazat., i.m., 238.
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Péterfy Bori Elektra szerepében egyistanyt alakit, holott a Krétakoér Szinhadaasaiban
rendszerint6 jatszotta a testileg kizsigerelt karaktereket (fean fatale-okat., prostitualtakat,
megebszakolt rbket). Bar Péterfy szerepe szerintizzvad, indulatos jatéka ellenpontozza a
szoveget: a koérust letaszitja a l&fptsa teherautd ajtajat rugdossa. Jatékat ellenppatdompos
Katya, akinek a megjelenitése (fehér selyemruhaaedos jarasa és halk szavisaga idiaiegzség
sztereotip képére jatszik ra.

Agamemnonhoz imadkozva Péterfy és Raba 6sszedagj@liket, egymas karjat szoritjak,
ugy porognek a mélyben, ehhez a szoros kapcsolédgsiobal kivulél kapcsoldédni Laszld, de
minduntalan levalik réluk, végul ketten kulon-kulérognak. Raba és Péterfy jelenléte mindvégig
koncentralt, testnyelvik kifejéz essiti a kimondott szavak értelmét. Péterfy és Rahadapitik fel
karaktertket, hogy beszéduk mellett mimikajukka&szgusaikkal és testtartasukkabstenek ra a

mondandojuk tartalmara, esetenként ironiaba vomtialalenlétik mindvégig koncentralt marad.

A kar tagjainak (Nagy Mari, Csoma Judit, Muranyintié, Gerlits Réka és Szalay Marianna) nincs
kulon identitdsuk, egységesen kopott ruhdzatukanggy reagalva az eseményekre parhuzamosan
cselekszenek. Azonban azéallas folyaman nem pusztan megfigk€int, hanem cselekiént
vannak jelen. Szerepuk szerint a testvérpart tatjfdga ugyanakkor a nékkel valo
kapcsolatteremtés egyik letéteményeséve valnak.6Ausk jelenlétét hagyomanyosarknaltal
végzett cselekvésselirti a rendezés. Adzésen kivil Cserhalmi Gyorgy érkezésekor bakfisnord
hangjait halljuk, rdzsoznak, hirtelen talallies holmikat aggatnak magukra. Mikor Raba Roland a
kocsiban fekszik, kivancsian les&@hek utana, mikor az argosziakitgsére indul, ruhazatat
igazgatjak.

A rendezés a deux ex machina profanizalasat egyreha-szei figura felléptetésével éri el.
Az Apollont jatszo Foldi Adam fehér oltdnyben, nagsiliveget fejtéjére tolva méregeti magat a
tikorben, mely karaktert a kritika Alf6ldi alakmésat értelmezté® A Szinniivészeti Egyetem
hallgatoi alkotjak kiséretét, akik beatboxolnak uggabugralva tancolnak kortars (farmer, poélo)
Oltbzetben és félmeztelenil. Az Apollé éltal kikatdtt vég komédiaba @i halal nélkul, két
hazassaggal, aibdsok felmentésével zarul a darab.

Apollon kinyilatkoztatasa utan a szinen csak a Warad, és élehozzak az éhdas alatt a
hattérben rotyogo levest. Taskajukbdlanyag edényeket vesznek,aneritenek, s mikor ranéznek
a kozonseégre, akkor sotétedik el a tér. Alfoldi neszi végig az éladas beavato, szakralis jellegét

a nagyszinpadon jatszott @lsendezésében, azonban a éeshelyben bemutatotfadaszjelenetek

®l Lasd Sz. Deme LaszI&ogyasszon 6gorogoEorras:
http://www.szinhaz.net/index.php?option=com_cor&egw=article&id=34960:fogyasszon-
ogoeroegoet&catid=13:szinhazonline&ltemid=1@toltés ideje: 2012. 4prilis 11. Tarjan Tanfasrsunkrél, épp ma.
Forras;_http://kultura.hu/main.php?folderiD=11748¢elD=276137&ctag=articlelist&iid=1L etoltés ideje: 2012.
aprilis 11.
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Alsé-Bajororszagh6(2010) cinti eldsadasban a kozos életfogyasztas altal attételesea mepk is

részesei lesznek a bemutatott falu k6zdsségének.

Erika Fischer-Lichte gy fogalmak drama torténetgen, hogy ,Euripidész nyilvanvaléan mindent
megtett azért, hogy megakadalyozza azt a befogadg@atartast, amelyek soran mélyen megértjuk
a hbseit, vagy éppen tartésan azonosulunk vellk. Inkatva torekedett, hogy a ride kritikus
tavolsagba keriilienek alakjaitdl. Alféldi Robert rendezésében a disszonanciat fiapzza, hogy

a megjelenitett &sOk torténetének patoszat és a klasszikus tragéghddkhagyomanyat
ellenpontozza a szinészek alakitasaval és beszg@rabdly médon, Térey Janos (j forditaséas

az eltéé jatéknyelvek hasznélata altal @zesztészekinthed az intertextudlis rendezédelé val6
elmozdulasnak, miszerint tullép a tarsadalmi égtikos kontextus egyszérjeldlésén, megbontja a
szinpadi illiziét, a szOveg anyagiassaganak haygs@isaval és a helyzetek és a karakterek
irrealitasaval (mai szempontbdl valé lattatasaelvolitja a klasszikus szbéveget, és (] értelndet a

neki.

V.2.Magyar unnep

Az Alfoldi Robert rendezte Zavada Pal-darab az 1%%0 1947 kozotti tragikus torténelmi
eseményeket két csalad torténetén keresztil karténsekldl épitked formanyelvvel mutatja be.
A dramatikus sztéveg epikus jellegét megtartva afaddls a teatralitas eszkozeivel 6nalld
effektusokat hoz létre, melyek tovabb fokozz&k ealgpolitikussagéat. Brecht szerint ,a szinhaz
lényege az, hogy emberek kdzétti hagyomanyozoty dagondolt torténések eleven képmasait
allitia e, mégpedig szérakoztatas céljaBsl A kovetkezikben a brechti dialektikus szinféz
fogalmai febl elemzem aMagyar Unnept mint politikus rendezést. Vizsgalom a bemutat6
kontextuséat, a dramatikus szoveg epikus jellegéglivaz eladas formanyelvében és a szinészi

jatékban megmutatkoz6 elidegéndffektusokat.

Alfoldi Rébert Janos vitéz(2009) rendesével fellobbant heves politikai digkg folytatdédott a
.Kortars magyar drdma’ megnevezéssel meghirdetéit0/2011-es évadban is. A kiélezett

helyzetben durva ellenallast valtott ki az igazgatdn szandéka, hogy december elsejére a roman

*2 Erika Fischer-LichteA drama torténetelelenkor, Pécs, 2001, 60.

3 Az Oresztész6goroglsl Karsai Gyérgy klasszika-filolégus forditotta, rdaJérey Janos megtartva asioértékes
format, mai kdznyelviink fordulataihoz igazitottazbveget.

> Intertextualitas szocikk, lasd Patrice Pagiginhazi szotai.m., 194-195.

% Bertolt Brecht: Kis organon a szinhaz szaméaralin:Szinhazi tanulméanyoklagvet, Bp., 1969, 405.

06, Bertolt Brecht: A dialektikus dramaiiivészet. InUo., 103-117.
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nemzeti tnnep rendezvényére bérbe akarta adnnbazat. Tuntetéseket szerveztek Alfoldi Robert
ellen és mellett, a Parlamentben levaltdsat koeédtelA Nemzeti Szinhaz térsulata ebben a
politikailag felfokozott helyzetben prébalta a tirelmi trauméakat dramatizaMagyar Gnnept. A
Muveészetek Palotgjaba tervezett bemutaté meghitsultan a premier étti héten az intézmeény
visszamondta az egyuttikddést, s vegul 2010. november 19-én a Nemzetih&ziobbi Hilda
Szinpadan tartottdkMagyar Unne@sbemutatojat.

A vizsgélt mialkotastol nem lehet elvédlasztani adaglas |étrejottének kontextusat, hiszen
bizonyos irdi és rendéz dontések ezaltal ertelmezBiek. A politikai reakciok tiikrében valik a
rendezés emlékezetes gesztusava az, hogy AlfélteRdbeemeli a szefz Zavada Palt az
elbadasba: a munkatdborbandé@abor Dezs$ leveleit az ir6 hangjan halljuk viszont, mikozben
falra akasztott képét megvilagitjiak.Mindezt egy olyan ékdasban, mely ugyan a széveg
elidegenié dramaturgidjanak mintajara szergdik, de teatralis effektusai révén distanciat tarem
magaval a szoveggel is, mely jelleg tdlmutat a lieesztétikan, és a posztdramatikus szinhaz

sajatja>®

A Magyar Unnepcime egyszerre vonatkozik a megiras korilményésra megjelenitett torténetre,
mikdzben a dramatikus sz6veg ravilagit a cimberegiekét fogalom viszonylagossagara. Zavada
P&l azldegen testiink2008) regényét ,Az Ur napjat szenteld meg” paralatsa dolgozta at a
Nemzeti Szinhaz Biblia éve alkalmabdl meghirdepetydzatra. A szerefit a dramatikus iéh
belul kétszer, egy-egy vacsora alkalmaval taldleiznazonban az Unnep teljes mértékben
profanizalodik: nem egységesen osztjak a masodiki l¥ntés euforikus 6romét, illetve a meghitt
csaladi egyduttlétbe belevegyiilnek a kormany zsiddet tevékenységének kovetkezményei,
melyeket a dramatikus alakok etién itélnek meg.

Zavada Pal tobb fifiajt és néédpontot niikodtet egyszerre szévegében, mellyel aktiv, kiitika
olvasast idéz él A dramaba illesztett epikus részek megszakitj&kreenet kronologikus, ok-
okozati rendjét. Az alaptah, 1940-nel megjelolt szituacidkon tul a Kar érteithés leiré szévegei,

a szerefk mult és jov ideji elbeszélései és a dramaba beemelt dokumentunalkad#izociativ
modon egymashoz kapcsolodo epizdédok laza szerkgretétre. A szerepk ideoldgiai szolamok
hordozdiva valnak azéltal, hogy felmutatjak az sagmitizmus (Flamm Johanka), a szkepticizmus

(Weiner Janka), az idegendglet (Florian Imre), illetve a mindenkori hatalotrban Vince)

" Ezzel a megoldassal kevés kritika foglalkozotdI&saki Judit: Udvozlet a ggének. In:Magyar Narancs2010.
december 16., 90.; Forgach Andréisinepzeti SzinhaEorras: http://www.revizoronline.com/hu/cikk/328&vada-pal-
magyar-unnep-nemzeti-szinhaz/?label_id=131&first=€61tés ideje: 2012. aprilis 11.; Tarjan Tantaényképezkedik
a nemzetForras:

http://www.criticailapok.hu/index.php?option=com ntent&view=article&id=38091&catid=24&Itemid=2 etdltés
ideje: 2012. aprilis 11.

V6. Hans-Thies Lehmann: Drama és szinhaz fejézetls: Posztdramatikus szinh&&alassi, Bp., 2009, 25-37.
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diskurzusat. Egyuttal egymashoz valé viszonyuldaokinlyan dramai alakok, akik egyes
jelenetekben kulonbdzrelaciokat alakitanak ki cselekwutanzas révén. Ez a polifonia arra készteti
a befogadot, hogy megkeresse a felmutatott eserkékyeitt az Osszefiiggéseket, egységet
alkosson a széttarto részek ellenében.

A rendezés kovetve a dramatikus széveg stilusunakat, a kulonbdz mifaju részeket
elté formanyelvvel jeleniti meg. Bar jatéktér és a diér kozott nincs atjaras, a negyedik fal
képzetét elhagyva, a valésag illuzidjanak megabetéelyett a szinész kozvetlentl fordul a
publikumhoz. A dolgok folyamatosan U] megvilagitaskertlnek aszerint, hogy realisztikus
jelenetben, a Kar altal kommentalva, vagy a csélekaital elbeszélve latjuk a szinpadon. A
felmutatas gesztusa aladssa adképszicholdgiai atélését, ugyanakkor a rendezésatrdlis
képkomponalas révéndaeljes érzelmi hatast tud kivaltani.

A gyakran karikataraszeérfrontalis és a valoszerjatékmod varialja a szerdld fizikai
viszonyrendszerét, el@gesztikus koro¥ valésulnak meg a jelenetekben. A szefkephtrovertalt
csoportként kis szituaciokat teremtve kontaktusépnék egymassal: beszélgetnek, tekintetik
talalkozik, érintkeznek. A Weiner Jankanal tartotsodik 6sszejovetelen a tizenhat szérey
Osszetolt asztalok koral Gl, és az Erdélyben tdrtatonai kihdgasokrdél, valamint a kormany
zsidopolitikajardl vitatkoznak. Az egymas felé falidag voyeur pozicibba helyezi a GezA
kozonség figyelmét azéltal irdnyitjak, hogy az aksan beszél felall, mozgékonyabb lesz,
székében hatrétle egy nyitottabb pozicidét vesz fel. A dramatikssdveg epikus jellege és
dokumentumokkal val6 terheltsége nem teszi taleet realis jelenetezést: ehhez hasonlo valaszer
szituacio ritkan alakul ki az &dasban.

Frontdlis jatékmodot alkalmaznak a §ieli esemeények elmeséléséhez, a Gabor hazaspar
levelezése soran, illetve a betétdalok éneklésékdalok funkcidjuk alapjan ketsek: a nyolctagu
Bagéazs éneke a gorog tragédia hagyomanyat megiedzezré és reflektalo jelleggel bff mig a
szinészekkel k6zosen, mikrofonba énekelt songakuadis torténetvezetést megszakitva, gyakran
karikaturaszdr jatékmoddal egészilnek ki. Példaul abban a jdbemetmikor a szerepik szerint
zsid6 szarmazasuak és antiszemitak kozosen énkkelpe gunydalt, talzéan megjelenitve a
kifigurazott fizikai adottsagokat (duzzadt, fittyetaj, nagy orr és ful). A klezmer zene és a kartan
a zsid6 néphagyomany szerves részeként ellentétbarkimondott szavak szandékaval. A tettek
itt nem a jellemBl kdvetkeznek, a szinész egy masik szerepbe lémely; meghasonlott allapot
leblokkolja az azonositast, megakadalyozza @tnaaban, hogy beleélje magat az eseményekbe,

ezaltal a jelenet idegen pillantast idé& @l

%9 Bertolt Brecht: Kis organon..i.m., 433.
80v/6. kar szécikk, in: Patrice PaviSzinhazi szétai.m., 214-216.
51v6. Bertolt Brechtj.m., 425.
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Alfoldi Rébert nemcsak az @das és a szoveg, hanem a szinész és a szerepikahstanciat
teremt a szinészekkel kapcsolatos retidéantéseivel. A torténet szerint Weiner Janka leggito
diva, akiért mindkét Flamm-fil rajong. Asdzerepbt jatsz6 Nagy Mari ugyanakkor szerepeit
tekintve inkabb a tarsadalomban perifériara szpkdtvésbé elismert figurakat alakit, ugymint az
Oreg dadat alarom rjvérben, a Szinés#h a Hamleben és a Hentesnét\eadaszjelenetek Also-
Bajororszagbolcimii elbadasban. Azonban Blagyar tGnnepen a Nemzeti Szinhaz kdézénsége
eléfeltevésének ellentmondd karaktert jatszik: NagyriMes Weiner Janka kozoétt folyamatosan
fenntartott feszlltség kimozditja a ¥€az automatikusan iRodtetett értelmed stratégiajabol,
hiszen revidealni kényszeril a szerep és a szosszeflggeseit.

Hasonlo hatast ér el a rendezés azzal a szerépédsdel, hogy Matyassy Bence jatssza mind a
kisfid Gabor Palcsit, mind a zsidok deportalasattoszemet hunyé egyhditf Matyassy Bence
olvassa fel a Masodik Zsidétorvényt egy ponton Kittve a kdzonseégre, a széveg aktualitasat
hangsulyozza: ,zsid6 nem tolthet be szinhazakbgy weédiaban olyan allast, ami befolyassal van
az adott szinhaz, média szellemi iranyvon&fard két szerep akkor ér 6ssze a torténetben, mikor
Gabor Palcsi ministransfil lesz, és egyszerre iviselgdn a két karakter jegyeit. Azonban
ruhdzatanak elemei, valamint a beszéd tartalma@fanellentmondanak egymasnak, ami miatt
idegennek érezzik mind a ministrans, mind a gyeratakjatol. Alféldi Robert ebben a jelenetben
parhuzamos szerkesztést alkalmaz az expressziskbl&s érdekében. A fent emlitett ministrans
jelenet Gabor Palcsi anyja halala utan jatszéditospfesték folyik le a falon, mikdzben Soptei
Andrea a néikkel szemben mereven all. A feszlltség akkor okidatikor Matyassy gyengéeden
lefekteti SOpteit a foldre. A stilizacid és az elignités eszkdzével teatralissa valik a szituacio.

A szinészek Aaltal alkalmazott gesztusok (testtamdisnika, hanghordozas) nem a fikcid
idejét, a negyvenes éveket idézik, hanem kortasadéalmunk normait fikddtetik. Foldi Adam
altal megjelenitett indulatos demagogia, Nagy Marizmusa, Szab6 Kimmel Tamas megformalta
Ujsagiré és Gaspar Kata femme fatale-ja a mindgain&pol ismeés jegyek szerint szervédnek.
Alfoldi a tomegmédia kliséit fikddteti, mely testképeket azonban amdison belill felllvizsgalja.
igy lathatjuk a hatalmaskodd katonat sértettnek asalty szeréként, a szexszimbolumot
kiszolgaltatott helyzetben, a demagogot 6nfelalédént

Fuzér Anni jelmezei korik, az 1940-es évek divatjat idézik, ugyanakkor Mehdrobert a
helyszineket és & Sirtin valtogatd darabhoz egy absztrakt, laboratoriuewdékeztet teret
tervezett, ahol metaforikus értelemben a multusgélata folyik. A sziirke csempével boritott sik
fellleteket kevés otthont idé£radio, foto, csillar, poharak), régimodi elemmeggsziti ki. A hatso

falon nyolc ajtévagat funkcionalisan nem kulongledeken kdzlekedik a kétszer nyolc szeiepl

62 7avada PalMagyar (innepNemzeti Szinhaz, Bp. 2010, 44.
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folyamatosan hasznalt harom asztal polifunkcionalkonyhai pultként, ebédhsztalkent,
irdasztalként, oltarként, agyként és emelvénykégpant szolgél.

Bella Maté dijnyertes zen&femeghatarozza az éeldas ritmusat: halk, lagy zene szél az
Olelke®s jelenetekben, valamint Weiner Ott6 és Florian elmmizeumkerti talalkozasakor;
gyorsuteni katonazenét hallunk, mikor a bevonulasrol van sanzont énekelnek a masodik
vilhghabora uténi viszonylagos nyugalomban. A négdal (magyar, roman, zsidd) és
muidalokkal atsétt zenei szdvet parhuzamosan alakul a megszéldltardveg tartalmaval. A
visszatéb zenei motivumok kozul az ledgeeljesebb, mely a KéruSzézaesHimnuszkifejezéseit
varialdé énekét kiséri. Magyar Unnepen a zene a szbveggel €s a szinészi jatekkal eggkn
elem® Azaltal, hogy az epizédokat a zerigifdssze, mint egy allandé elemként meghatarozéja
lesz az eseményeknek és a jatéktér folé helyeasthéi ruhaba o6ltdztetett zenekar jelzi, hogy a

szerepbk ennek az eltavolitott hatalomnak a béabjai.

A Magyar tnneppolitikus darab a dramatikus diskurzudikildési médja szempontjabdl.A
brechti elidegenét effektusokkal olyan éhdast hoz létre Alféldi Robert, ami a szdveggel is
distanciat teremt. A felmutatott ideoldgiak és semaotip testképek a mise-en-scene-en belil rendre
relativizalédnak, elvesztik érvényiket. Az érteldsizaz az elemi vagy motivalja Pavis szerint,
hogy megalkossunk ,egy egészet (totalité) vagy l&am egy strukturdlt és szervezett
rendszeregyiittest, amelyet ma a mise-en-scénenfégakrtiinf®’. Azonban aMagyar tnnep
ellenall az egységeséiblvasatra vald torekvésinknek: a darab olyan kéfpelakokat villant fol,
melyek gyakran énmaguk ellentétébe fordulnak atoldi arra tesz kisérletet, hogy atléptesse a
nézxt sajat szokasrendjének hatarain, mely szandékutatma brechti szinhaz dialektikajan.
Lehmann a posztdramatikus szinhaz és Brecht kaggésayy foglalja 6ssze: ,A posztdramatikus
szinhazposztbrechti szinhaDlyan térben helyezi el magat, melyet az abr&zfdfyamatanak az
abrazoltban vald jelenlétére és tudatossagaramuatiaegy Uj »né@miivészetre« iranyuld brechti
kérdések nyitottak meg. Egyszersmind maga mog@yjaaBrechti szinhazénak politikus stilusat,

dogmatikus hajlamat és racionalis nyomat&kat

V.3. Az ember tragédiaja

832011-ben elnyerte a legjobb zenének jaré Sziitilsbk Dijat.

% E jellegl®l kifolyélag nevezi aMagyar tinnept Forgach Andras Alféldi Robert legtjabb operaesidének. Lasd
Forgach. A.j.m.

%5 v8. Kiss Gabriella: ,A kisiklas tapasztalata.” Gimatok. .. ,i.m.

% patrice PavisElgadaselemzé®Balassi, Budapest, 2003, 18.

" Hans-Thies Lehmanim., 30.
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Alfoldi Robert palyazatdban a Nemzeti Szinhaz fafakient jelolte meg a magyar klasszikus
drdmak bemutatdsat és repertoaron tartasat. AgagaBank ban(junior, 2009) ésAz ember
tragédidja (2011) rendezéseit értelmezhetjik ugy, mint aafigkdzonségréteget megcélzéd
elbadasok. EHladaselemzésemben arra keresem a valaszt, hogygennszinhazi eszkdzokkel
prébalja megszolitani az ifjusagot, miként csatiak@ szorakoztato szinhazi hagyomanyhoz.

Az ember tragédiajgatéekhagyomanyaban Imre Zoltan harom él&zinpadra allitAsi modot
kilonit el a Nemzeti Szinhdz 2002-es nyid@elasat eleméztanulméanyaban. AZsbemutatd
meiningeni-historizald stilusatdl eredezteti azakaéndezéseket, melyek ,&iegesen a vizualitas
€s a latvany oldalardl, valamint kulonléotechnikai invenciok hasznalatan keresztil probdlés
djraértelmezni és Uj keretbe helyezni a Trag&iaMas formanyelvet rikodtetnek a Madach-
szoveg metafizikai dimenziéjat @érbe helye&, misztériumjatékokat idézeléadasok, illetve a
klasszikus szdveghez val6 viszonyulast dramatidal@bok. Ha Alféldi rendezésére alkalmazzuk
Imre Zoltan kategorizalasat, akkor azt olyadteljes vizualitasra égitelbadasnak tekinthetjuk,
mely tobbek kozott a képi megjelenitése altal fejkiz a klasszikushoz valé viszonyat. A
tovabbiakban e két hagyomany egyittakadtetése féll vizsgalom az éladast, kiegészitve azzal

a szemponttal, hogy olvasatomban Alféldi renddztgédiaegy szinészkdzpontuseldas.

Alfoldi Rébert a Nemzeti Szinhaz torténetén bBelilmegujitia Az ember tragédiaja
jatékhagyomanyat azzal, hogy az Ur és Lucifer kilétel az 6sszes szerépluszonéves sziné&.

A fébb szerepiket tekintve haromgeneréacios azagas, mely Blasko Pétert (Ur) megfaradt
oregurnak, Laszl6 Zsoltot (Lucifer) megkeseredetibernek, Szatory Davidot (Adam) és Tenki
Rékat (Eva) pedig boho fiatalnak mutatja. A traesmens szereft emberi mivoltukban vannak
jelen, sokrét, ben$séges kapcsolatiii oket a parhoz. A jaték az emberi kapcsolatokra
0sszpontosit, mig a klasszikusban kirajzolodo difi@k és ideoldgiak hattérbe szorulnak.

E harom generacid viszonyrendszerét dramatizaljeksalas. A nagyapa, az apa €s a fiu
(valamint a lany) hagyomanyos relacioja az 6ltdaekestnyelv és a hanghordozéas altal tefdikt
meg. Blaské Péter a szituaciokban éltkaraktereket formal meg, hiszen az Ur szerepéiil kiv
Fold szellemét és Péter apostoltsisalakitja. Allandd szinpadi jelenléte altal LasZ&oltnak
lehethisége nyilik arra, hogy jatékaban egy folyamatotaabljon, mely az isteni vilagrend
megvetésél indul, és a torténeti szineken kozdésen megélinésgek hatasara Adamhoz vald
ragaszkodassa alakul. Lucifer és Adam ala-folénesets viszonya a pragai jelengttkezdve a

gesztusok szintjén apa-fili kapcsolatta alakul.t@yaDavid tolokocsiban, magatehetetlen testtel,

% Imre Zoltan: (V)égtelen itsl... In: Szinhaz2011/5., 4-10.

% Ruszt Jozsef 1983-as zalaegerszegi, majd Csiszéarl984-es miskolci rendezésében — az Urat éddrtikivéve —
fiatalokat szerepeltett. UtGbbiban Blaské Pétekitdtta Lucifert.

0 Eredetileg az Eszkimoét Stohl Andras jatszottarjklg Makranczi Zalan alakitja.
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kiszolgaltatottsagaban jeleniti meg Adamot, LasZléolt simitja, fésili hajat, figyelmesen
bekapcsolja, felé forditja az egyetlen kommunikaad§atornajat, a laptopjatstSbevonddik az
emberpar maganéletébe: Adam Evahoz intézett szesedmavait) olvassa fel a képerdgdl, igy
kblcsondzve érzelmet Lucifer alakjaba.

Tenki és Szatory jatékukkal gyermeteg, naiv figatgklenitenek meg, mely jellegetsiti az
ifjlusag kdzegét megidéztérelemek. A homokozd (palmas vidék), medence @&omere, a
focilabda (keresztesek jatéka), a Barbie (nimfaklego (londoni szin témege), de még a siruha és
a baseball @ (eszkimo-szin) is a jaték kontextusaba helyezisalekmeényt. Alfoldi Rébert
olvasataban az emberpar az Ur és Lucifer versengks@tékosai. A megidézett szituaciok és
gesztikus rendek, a felmutatott testképek mind réék® kultirank jegyeitl szerveddnek. Alfoldi
Rébert az isméssé-tétel altal probalja meg kdzelebb hozni a kikest az ifjusag szamara.

A Menczel Robert tervezte latvany mai vilagunkréer&l. A mennybeli jelenet Ures tere
szinBl szinre Ujabb elemekkel gazdagodik, ezaltal megtere az déladas sajat torténetiségeét. A
rendezés sem historizalé latvannyal, sem archajatd&maoddal nem idézi meg mimetikusan a mult
korszakait: torténelemfelfogasa a halmozédé rekwimok és a kordbbi &llapotokra visszautald
gesztusok altal manifesztalodik. Adatias zard képe fdinézve a fehér tollak a menny, a homok a
kitzetés, a &apok Egyiptom, a mikrofonallvany Athén és Pariasfotelek Réma, a tolokocsi
Praga, a nejlonzsdkokban heyerinészek a falanszter jelenetének lenyomataisetezéssel az
elbadas azt a hermeneutikai felismerést hangsulyobhpgy az ember mindig benne all a
hagyomanyban, magaban hordozza a m{iitat.

Csaki Judit kritikajaban a mediatizaltsag miattoadoni jelenetet tekinti a kortars jelentink
megfelebjének’? azonban értelmezésemben ez a kérdés irrelevardlig hiszen Alfoldi
rendezésében a szinek aktualitasuk szerint sZeinek, aztérizték meg a szovegh melyek
jelentésessé valhatnak a mai kdzonsegnek. AlfolmheR a Madach-szoveg jeleneteit a kortars
tomegkultdra helyzeteire, alakjaira applikalja, aslypaneleket felmutatva, amelyek altal egy mai
fiatal ebitéleteli, illetve ebzetes ismeretei szerv@nek. Az Egyiptomi szinben gépfegyveres alakok
6rzik a rongyokat visél, dolgozé tomeget; a sebesudishMiltiadészt vordsre festett arccal, szakadt
ruhdban oldalat fogva, bicegve és fogat szivvasiat®l Szatory; a kbzépkori vallasi fanatizmust
hatalmas vilagitdé kereszt korul piros kereszttitett fehér mezben futballozé szinészek jelenitik
meg; a francia forradalom jelenetében mikrofondjv&oril csoportosulnak a farmerruhés alakok,
egyetlen vonatkozasi pont a dramatikus széveghezgasz mellkasukat bef&dkokarda mint a

hazafiassag szimbdluma. A Dardczi Sandor tervetteezek is mai mintak szerint kialakitottak: a

V6. Hans-Georg Gadamdgazsag és moédszeDsiris, Bp., 2003.
2 Cséaki Judit: ,Mi tessék rajta?” IMagyar Narancs2011.5.26., 38.
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fiatal szinészek farmerben, trikéban, fehérfibem, LaszI6 Zsolt tornaafpen, kissé kopott és 16go

zakbban, Blaské Péter szurke 6ltonyben szerepelnek.

Alfoldi rendezésében a torténeti szinek alakjaialaittv csoportjelenetekkel egészitik ki és valtjak
fel Szatory és Laszlo Iétbolcseletei diskurzusatergge Krisztian revit koreografal a
tomegjelenetekdd, ami attél nem valik a hatasvadaszat egyszamzk6zévé, hogy nem statisztak,
hanem szinészek alkotjak a hattérszétegil igy koncentralt és motivalt jelenlétet tudreadni a
tomegnek. Az egy-egy szin soran szovegukkel kivéarakat onalld individuumnak mutatjak:
Foldi Adam a Demagég és Marki, Banfalvi Eszter héppVakranczi Zalan Patriarka és Rudof,
illetve Mészaros Piroska Heléne szerepében rovahlgtik ellenére megkonstrualt karaktereket
formélnak meg. A Falanszterben azonban egységg$éie¢érneniben és nejlonzsakban) tomegként
szerepelnek, s ezutan a hattérben lefekliidve mitiirtaneti szin diszleteleme, mozdulatlanul,
eltargyiasitva maradnak a szinen.

Madachnal az egyszerre tdbb szafepk tulajdonitott beszédet adatlasban frontalis jatékmadddal
és énekelve adjdk&lAz Angyalok kara vilagitd forgoval a kezében, egyarmer-trikd 6ltdzetben
tancoljak korul az Urat a fid pop egyittesek mokgéarajanak mintgjara. Hasonléan a romai
szinbenénekelszerdi utasitassal ellatott Hippia és Cluvia szdévegétraionnal, tancolva adja &l
Radnay Csilla, Gerlits Réka és Gaspar Kata. A lahdzin elején stroboszkép vibraldsaban,
darabos mozgasu tanccal jelenitik meg a szinészedokasagot, a Kar szdvege ismételten
popdalként hangzik fel. A revi-, a musical- vagyagerettszinhazban a szamok végeén tapsol a
k6zonség, melyre a Nemzeti Szinhazadhsadban nincs moéd: a zenés-tdncos jeleneteket

gordulékenyen valtjak a parbeszédes részek, gopaak nincsenek kitartva.

Vorés Robert dramaturg radikalisan, felére rovititédz ember tragédiaja a parbeszédek, a
kinyilatkoztatasok tartalmat és a dramaturgiai teggagokat mdgizve hizta meg a klasszikust,
mig egyes epizodokat teljes egészében elhagyth(eni szin halaltanc-jelenetét, a falanszikrb
Luther és Michelangelo részeit). A szdéveg gordimdebbé, kdonnyebben mondhatéva és
befogadhatobba valt, ugyanakkor ily moédon a lét@imévonatkozas elvesztette filozofiai
kontextusat. A jelenetek a révidités és a jatékmbdbvetkeden perg ritmusban, hatasos képi
kompoziciokban kovetik egymast, amely megfelel adimévilagaban megszokott gyors
informéacidaramlasnak.

Az ismert, ugyanakkor jelen perspektivankbol nésawleszor idegennek, korilményesnékhat
mondatokban és a nem mai dramaturgia szerint koélp@zituaciokban felséjl humor az

sy 7

elbadasban hangsulyozottan szerepel. Az emberparoyolgald, talzé alakitdsa tobbszér a humor
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forrdsa; a csabitas jelenetében az Ur szavaraélagstlyakat raZ?” magyarazatot ad, mikézben
kezével maga folott legyez; atlikzietés utdn az emberi kétségbeeséssel nefdvrelragcsalja a
maradék almat; s mikor Szatory lelkesiilten beszéliEanti vonzodasardl, illetve Gjabb eszniékr

visszatéb gesztusként a homlokara ver, fejét razza.

Alfoldi Robert Az ember tragédidjaendezésében a jelen és a klasszikus szdveg y&zagy
allitja szinpadra, hogy mindvégig a madéachi szamegnaturgiajat koveti. A kritikusok, a politikai
tamadasokra reagalva, hangsulyozzak, hogy Alfdidgédiarendezése a modern szinpadi k6zege
ellenére nem tér el a jatékhagyomanytol, konverddisnadaptaci®, azonban az &hdas
latvanyszinhazi jellegén tul a szinészi jaték kédnéppontba, mellyel ironikus médon kozelit a
klasszikushoz.

Marco de Marinis fogalomhasznalataval élve z&a@asnak nevezhetjiiR hiszenAz ember
tragédidja egy meghatarozott kdzonségrétegnek szol, s aziktassatértelmezése a megcélzott
befogaddk igényei szerint szerddik. Azonban Alféldi Robert rendezése a fiatalokitletének
revidedlasdra tesz kisérletet. A viszonylagosségukimegjelenitett karakterek a latottak
tobbféleképpen valo értelmeziséget kinaljak fel, s eBba perspektivabdhz ember tragédiaja
nyitott ebadas, mely nem koti meg szorosan az interpretébait,meghatarozza az értelmezeés

mozgasterét.

KonklGzié

Dolgozatom elé felében Alfoldi RObert szinhazpolitikajat vizsgatt, melyet a tarsulat, a repertoar
és a kozonségformalas harmassaga hataroz megsdlatafiatalitasa megujitotta a klasszikusok
jatékhagyomanyat, a repertoar szélesitése a zefisgunés a kortars darabok bemutatéi altal
valésul meg, egyuttal a szinhdzat multifunkcionétisezmeényként felfogva Alféldi dvitette a
Nemzeti Szinhaz fivészeti és tarsadalmi tevékenységének korét. A Menszinhaz nédinek
felméréseiBl és a jegyeladasi adatokbdl kidertl, hogy a széézonségréteget megcélzo
koncepcio sikeres. A produkciokimészi szinvonalardl leginkabb a dijak és a kulféiereplések
tanuskodnak. Alfoldi Rébert igazgat6i tevékenysé@ériosszegzéseként elmondhatd, hogy a
Nemzeti Szinhaz repertoarjat a szinhazvezetésidmnsiaelkoteleddése szervezi, melyet leginkabb

a misorkinalat szélessége és a bemutatéidéisok tematikaja fejez ki.

3 Madéach ImreAz ember tragédiajaArgumentum, Bp., 2005, 49.

" Néanay Istvanismeretterjesztés — mesterfokdforras:_http://www.revizoronline.hu/hu/cikk/338&@idach-imre-az-
ember-tragediaja-nemzeti-szinhaketoltés ideje: 2012. aprilis 11.; Kovacs D&z®©riiljiink, okosabb vilag van. In:
Kritika, 2011/6., 28.

> Marco de Marinisj.m.
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Az iras masodik részeben Alféldi haroméadasan keresztil rendeztevékenységének
jellegzetességeit értelmeztem. Alfoldi Robert mesescene-jei szinhézpolitikdjanakivészeti
tovdbbgondolasat mutatjak. A darabvalasztastsetban az aktualizalds igénye, a szinhazi
formanyelvet pedig olyan — Kékesi Kun Arpad katégjéwal élve — imagista teatralitd$hatarozza
meg, mely a fiatalok altal kénnyen kédolhaté satdmakkal operal.

A Nemzeti Szinhdz mindenkori torténete arra engédetkeztetni, hogy az intézmény
fundamentuma a felllirhatatlan politikai meghatattséag, mely ugyanakkor inspirélja és motivalja
Alfoldi Rébert mivészi munkajat. A reprezentativ jelleg a népszinbthaktiraban és a tarsadalmi

orientaltsagban érhetetten, ezaltal lesz Alféldi szinhaza nemzeti.

0 Kékesi Kun Arpad: Az (j teatralitas.i.m.
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