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Bevezetés

Az 1606. esztendd igen valtozatos képet mutat a magyar torténelmet szemléldknek,
hiszen néhany kisebb hadmozdulat révén még tartott a tizendtéves hdbort és a Bocskai
szabadsagharc is. Ugyanakkor még ebben az évben sikeriilt békével lezdrni mind a kett6t,
melyek koziil az Oszman Birodalommal megk&tott mar jelezte az erfviszonyok eltolodasat.

Ebben a dolgozatban tiizetesebben a masodik, Zsitvatorokinak nevezett béke
elokésziileteit fogjuk vizsgalni. Tesszilk mindezt Illéshdzy Istvan — a késObbi nador — és
Thurz6 Gyodrgy — eddig publikalatlan — levelezésén keresztiil. A dolgozat célja tehat
bemutatni, hogy milyen szalak huzédtak meg a Bécsi békében eldirt, tordkkel valod
megegyezés mogott. Igyeksziink bemutatni az észak-magyarorszagi nemes Ur hozzaallasat a
targyalasokhoz, s azokat a motivaciokat, amelyek kimondva, s azok utan, amelyek talan
kimondatlanul motivaltak 6t az egyezség létrehozasdban. Igyeksziink bemutatni azt, hogy
sziikségesnek latta-e, s ha igen, akkor miért a hosszu habort befejezését.

A dolgozat els6 szakaszdban roviden felvazoljuk Illéshazy Istvan palyafutésat.
Bemutatjuk azokat a fontosabb csomoépontokat, melyek meghataroztak a kdzépnemesi sorbol
felemelkedd férfi életét és gondolkoddsat. Kitériink hazassagaira, s ezek altal gyarapodo
vagyonara ¢s befolyasara éppugy, mint ndvekvd kapcsolati halojara. Bemutatjuk, hogy miként
alakult sorsa a tizendtéves habora elején, majd késobb, a ,hiitlenségi pore” utan. Réviden
bemutatjuk élete utolsd szakaszat is, mely soran Magyarorszag nadora volt. Igyeksziink
tovabba egy szerény jellemrajzot is késziteni Illéshdzyrol, hiszen ezek a szubjektiv elemek
fontosak a késdbb bemutatasra keriild levelek jobb megértéséhez.

A kovetkezd fejezetben a torok béketargyaldsokat és eredményiiket a Zsitvatoroki
békét tekintjiik at. Itt — a még kozre nem adott — forrasok bemutatasaval igyeksziink tovabb
arnyalni a békéhez vezetd utrdl eddig ismert képet. Illéshdzy és Nyary Pal levelei alapjan
bemutatjuk azt is, hogy a két politikaformdlo miként gondolkodott a megegyezésrol.
Meglathatjuk, hogy milyen személyes motivaciok huzodtak a hattérben, sot arra is fény deriil,
hogy milyen egyéb, a béke utan feltétleniil megoldando problémakat lattak még. Illéshazy
Istvan leveleibdl azt is meglatjuk majd, hogy milyen kiilpolitikai kdrnyezetben kototték meg a
békét. A terjedelmi keretek kovetkeztében csak érintjiik a tizendtéves haborut, illetve azon
beliil a Bocskai-szabadsagharcot, s az azt lezar6 bécsi békét.

A kovetkezd szakaszban magéat a békemiivet vizsgaljuk meg roviden, bemutatva

azokat a neuralgikus pontokat, melyek késébb politikai nehézségekhez vezettek. Kitériink arra



is, hogy mik utalnak az 0j békében a nagyhatalmi erdviszonyok atrendezddésére. A kovetkezd
részben szemiigyre vesszilk a béke végrehajtasanak els6 1épéseit. Bemutatunk néhany
kisérletet, amelyek soran kiilonb6zo politikai triikkkokkel igyekeztek kijatszani a békét a
politikai vezetdk — elsé sorban Habsburg részrél. Roviden vazoljuk azt a politikai ¢és
diploméciai helyzetet is, mely a béke utan jellemezte Magyarorszagot és Erdélyt, s mely csak
Bethlen Gabor hatalomra jutdsa utan stabilizalodott valamelyest.

A dolgozat végén roviden Osszefoglaljuk azokat a pontokat, melyek a kor torténetét
jellemzik. Roviden értékeljik az eddig ismeretlen forrasokat, s igyeksziink uj
megallapitasokkal gazdagitani tudisunkat a békefolyamat kapcsan. Igyeksziink tovabba
arnyalni Illéshazyrol eddig megalkotott torténeti képet is.

Egqy magyar nddor

Az aldbb ismertetendd levelek jobb megértése céljabol fontos, hogy rdviden
attekintsiik azok szerzdjének foldi palyafutasat. Illéshazy Istvan életérdl szdmos munka
sziiletett, melyek koziil az elsét Podhradczky Jozsef allitotta dssze, még 1856-ban. Az egyik
legkiemelkedébb Karolyi Arpad Illéshazy Istvan hiitlenségi pore cimii munka, mely 1883-ban
latott napvilagot. Legtjabban Otvds Péter, Szakaly Ferenc, Hiller Istvan és Péter Katalin
arnyaltak tovabb tudasunkat az egykori nadorral kapcsolatban.! Az Gjabb miivekben szamos
korabbi — s ezaltal a torténetirdsban meggyokerezett — téves elképzelést, vagy tényt is
helyreigazitottak. Ezeket majd késobb kiilon ki is emeljiik. Eldrebocsatjuk, hogy célunk nem
az életrajz pontositasa, igy azt igyeksziink roviden, a fenti munkak és ismert forrdsok alapjan
Osszefoglalni, s minden esetben a legfrissebb kutatdsi eredményeket vettiik figyelembe,
legfeljebb véleményiinkben fogalmaztunk meg azoktol eltérot.

1540-ben Illéshazan, Illéshazy Tamas alispan ¢és Foldes Zsofia 6todik gyermekeként
megsziiletett [lléshazy Istvan. Csalddja Pozsony megyei koznemesi familia volt, mely 1505-

ben a varmegye egyik alispanjat adta, aki ebben az évben a varmegye egyik kovete is lett a

rakosi diétan. Illéshazy Istvan élete ugy indult, mint szdmos koznemes ifjué, vagyis

! Podhradczky Jozsef: Illéshazy Istvan nador élete. Uj Magyar Muzeum, 1856. pp. 299-321., 370-390.; Karolyi
Arpad: Illéshazy Istvan hiitlenségi pore. Budapest, MTA, 1883.; Otvos Péter: Egy f&uri konyvtar a XVII. szdzad
elején. Illéshazy Istvan. In: Az értelmiség Magyarorszagon a 16-17. szazadban. Szerkesztette: Zombori Istvan.
Szeged, 1988. pp. 149-157.; Otvés Péter: Palffy Kata leveleskdnyve. Iratok Illéshazy Istvan bujdosisanak
torténetéhez 1601-1606. Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 30. Szeged, Scriptum.
1991.; Hiller Istvan: Illéshazy Istvan. In: Nagy képes milleniumi arcképcsarnok. Szerkesztette: Racz Arpad.
Rubicon — Aquila Konyvek, Budapest,1999. pp. 84-85.; Szakaly Ferenc: Illéshazy Istvan (1540-1609). In: Nagy
képes milleniumi arcképcsarnok. Szerkesztette: Racz Arpad. Rubicon - Aquila-kényvek, Budapest, 1999. pp.
82-83.; Péter Katalin: Illéshazy Istvanrdl. In: Publicationes Universitatis Miskolciensis. Sectio Philosophica. 13
(2008.) 2. sz. pp. 127-167.; (a cikk az interneten is elérheté: (Miskolci Egyetem) http://www.uni-
miskolc.hu/~philos/public2008{2.html (2012. marcius 2.)) (Tovabbiakban: Péter K.: Illéshazy)



neveltetésének elsé szakasza sziikebb patridjaban tortént, majd katonai palyara éllt.*> Az
érdekes azonban az, hogy Illéshazy Istvan nem valahol Nyugat-Magyarorszagon kezdte meg
szolgalatait, hanem kdoriilbeliil 22-23 évesen Erdédy Péter horvat ban alatt indult karrierje.’ Ez
azért kiilonleges, mert sziikkebb patridja Pozsony megyében volt, ahonnan a déli végek igen
tavol esnek.

Péter Katalin azonban két indokot is felmutat, melyek koziil az elsé a személyes
kotddés, erre azonban nincs bizonyiték. Ugyanakkor — ha megnézziik, hogy az Erdédy csalad
birtokai hol helyezkedtek el — mar érthetd, hogy miként jutott a ban udvardba a felvidéki
kozépnemes Illéshazy Istvan. Az Erdddy csaldd vagyonat még Bakocz Tamads érsek primas
alapozta meg, aki szorgos gyljtogetését atgondolt 6rokosodési politikaval egészitette ki.
Ennek kovetkezménye az lett, hogy a ban apja Erdddy 1. Péter — az érsek unokadccse —
orokolte a vagyon legnagyobb részét, mig a tobbi 6rokds elhanyagolhaté birtokokat kapott. A
késdbbiek soran az Erdddy csaldd, ligyes hazassagpolitikaval, birtokai mellé megszerezte a
kelld tekintélyt is maganak, mely eredményeként létrejott a Dersffy — Erdddy — Palffy
rokonsag. A csaladszovetség révén a feltorekvo Erdodyek elfoglaltak helyiiket a régi magnas
csalddok kozott, s tobb régi familia ndi agon egyesiilt is veliikk. Egyik ilyen csalad volt a
Szentgyorgyi és Bazini grofi csaldd, melynek familidrisai kozott régebb ota jelen volt
Iéshazy Istvan csalddja is. gy mar érthetd természetesnek hat, hogy a fiatal férfi olyan
csalad szolgalataba kivant keriilni, melyet ismert, s rdadasul az orszag egyik leggazdagabb s
legbefolyasosabbjanak mondhato.*

[lléshazy Istvan elsd komolyabb 1épése a felemelkedés felé tett 1épésének tekinthetd,
amikor sikeriilt behazasodnia a bani csaladba. 1571-ben feleségiil vette az 6zvegyen maradt
Erdédy Annat, akinek elhalt férje Dersffy Istvan volt. Hazassaguk azonban csak hat évig
tartott, amikor elhunyt a felesége. Ezen rovid id6 alatt Illéshazy komoly birtokgyarapitast,
vagy rangelemelés nem tudott elérni, 4m a magnas csalddok szokdsait mar atvette, amit jol
mutat, hogy hitvesének vords marvanybol allittatott siremléket, melyen gondosan tigyelt arra,
hogy sajat — a hazastarsaénal alacsonyabb — rangjat ne irjék fel a feliratra.’

Négy esztendd 6zvegység utdn ismét megndsiilt, azonban ezuttal az Erdédy csalad ndi

agabol, vette feleségiil Palffy Katalint, Krusich Janos néhai Zélyom megyei f6ispan és kiralyi

2 Péter Katalin nem latta bizonyitottnak, hogy katonai szolgalata elétti adatokat ismeriink Illéshazyrél. 1d. Péter
K.: Illéshazy p. 127.

3 Szakaly Ferenc: Illéshazy Istvan (1540-1609). In: Nagy képes milleniumi arcképcsarnok. Szerkesztette: Racz
Arpad. Rubicon - Aquila-kényvek, Budapest, 1999. pp. 82—83. (Tovéabbiakban: Szakaly F.: I11éshazy)

* Péter K.: Illéshazy i. m.: pp. 129-130.

> Péter K.: Tlléshazy i. m.: p. 133.



udvarmester 6zvegyét.® Frigyik kezdetén azonban hazassagi szerz6dést kotottek, mely
szigoruan elkiilonitette mind a két fél hozott vagyonat. Ez azért érdekes, mert ebbdl is kideriil,
hogy Illéshdzy nem szamitott ,,jo partinak”, hisz 50 katonanal tobbnek soha nem parancsolt, s
komoly uradalmai sem voltak.” Hazassaga révén azonban immér komoly vagyonba keriilt
bele, hisz felesége megkapta Krusich 6rokségét, mely 6 kdvarra s azok tartozékaira, valamint
t3bb zalogbirtokra ragott.®

Jelentds birtokaik mellett Illéshazy toretlentil igyekezett sajat vagyont is szerezni, amit
jol mutat, hogy szamos olyan hivatalt is betoltott, melyeket magnasok nem viseltek. Igy
példaul 1577-89 kozott” a Magyar Kamara tanacsosa, de 1584-ben kérvényezte az esztergomi
érseki birtokadminisztratori posztot is. Ezzel elegendd 6sszeget kapott, hogy eldszor zalogba,
majd végleg megszerezze Trencsént.'’

1582-ben raruhaztak — Dietrichstein Miksaval, gyamlednyéanak férjével egyiitt — Liptod
megye fSispani cimét, majd 1587-ben kiallitottdk szamara a rangemeld diplomat is. Erdekes,
hogy mind a két esetben hivatkozik a kiralyi irat Krusich Janosra, akinek gyakorlatilag a
helyébe Iépett. A rangemelési diplomaval egyiitt kapta meg a kiralyi udvarmesteri méltosagot
és a vele jaro tanacsosi cimet is."!

[lléshazy ligyesen forgatta vagyondt, s a zalogbirtokok mellett szamos varat is
vasarolt, s nem csak Magyarorszagon. Osszesen mintegy 900.000 forint értékben tett szert
uradalmakra Morvaorszagban, s lengyelorszagi vésarlasait csak a kiradly — III. Zsigmond —
akadalyozta meg.'> Magyarorszagon pedig Trencsén és Surany keriilt az uralma ala. Mikor
vagyonszerzésérdl kérdezték, a kényes témat gy haritotta el, hogy sajat szorgalmat és
tehetségét emelte ki."> Ugyanakkor hatalmas vagyonabol — szamara — foloslegesnek itélt
dolgokra szinte egyaltalan nem koltott, amiért zsugorisaggal is vadoltak. Példa erre, hogy —
mikor 1600-ban Gsszeirtak vagyonat — szOnyegei még Krusich Janostol voltak, aki ekkor mar
csaknem negyedszazada elhunyt.'*

Az 1591-ben de facto, majd két év mulva de iure kezdetét vevd ujabb torok habora

azonban nagy lehetdséget hozott Illéshazy Istvan szamara. A haboru egyik legsikeresebb

% Szakaly F.: Illéshazy i. m.

" Péter K.: Tlléshazy i. m.: p. 134.

¥ Szakaly F.: Illéshazy i. m.

’U. o.

1 péter K.: Illéshazy i. m.: pp. 134-135.

" péter K.: Illéshazy i. m.: p. 135.

12 Szakély F.: Illéshazy i. m.

B U o.

' Hiller Istvan: Illéshazy Istvan. In: Nagy képes milleniumi arcképcsarnok. Szerkesztette: Racz Arpad. Rubicon
— Aquila Kényvek, Budapest, 1999. pp. 84-85. (Tovabbiakban: Hiller I.: I11éshazy)



magyar hadvezére Palffy Miklos, a pénziigyekben jaratos sogorat, Illéshazyt kérte fel arra,
hogy csapati ellatasat biztositsa. Ez azt jelentette, hogy 6 kezelte a hadsereg pénzét, illetve 6
végezte a beszerzéseket is. Természetesen a four — amit csak lehetett — igyekezett sajat
birtokairdl beszerezni, illetve a szallitast is 6 végeztette. Ennek kovetkeztében Palffy csapatai
gyakorlatilag Illéshdzy borat ittdk, s a kenyér elldtmany nagyobb része is az § birtokairdl
kertilt a katondkhoz. Természetesen Illéshazy cserébe felvette ezek arat. A pénzekkel azonban
mindig el tudott szamolni, és soha nem vetddott fel a vad, hogy sikkasztott volna, elonye
csupéan annyi volt, hogy sdgora volt a vasarlonak. Mikor 1600-ban meghalt Palffy, Illéshazy
mar komoly haszonra tett szert a hadseregnek tortént szallitasok révén." Illéshazy még ebben
az évben a csaszar egyik targyaldjaként indult a nagy haborat lezaré béke megkdtésére a
torokkel, am targyalasaik nem vezettek sikerre.'®

A kovetkezd esztendd nagy valtozasokat hozott a four életében, ugyanis hosszadalmas
pereskedésbe keveredett az Udvarral. Az iigy kiindulopontja Bazin ¢és Szentgyorgy
megvaltasa volt, mely azonban végiil szimbolikus perré nétte tul dnmaga jelentOségét. Az
egész perpatvart az okozta, hogy Illéshazynak és feleségének 1601 kortil lejart a zalogjoga a
két varos tekintetében, azonban nem inditottak tdrgyaldsokat a zalog esetleges
meghosszabbitasarol.'” A korabbi szakirodalmakat olvasva egyetértink Péter Katalin azon
megallapitasaval, hogy Illéshazy arra probalt jatszani, hogy az anyagi nehézségekkel kiizdo
Udvar képtelen lesz kivaltani a zalogot, s igy — az érvényes torvények értelmében — kénytelen
lesz a birtokokat 6rokos megvaltasra felkinlni a f6Grnak.'®

[lléshazy Istvan szédmitdsai azonban nem bizonyultak jonak, ugyanis a kiraly, IL
Rudolf, azzal a kérdéssel fordult a varosok lakéihoz, hogy meg tudnik-e valtani onmagukat.'’
A két véros kapott az alkalmon, annak ellenére, hogy folytonos foldesuri szolgéltatdsaik
mellet, tizévi jovedelmiiket kellett eldteremteni. Cserébe a két oppidum — melyek mar régen
igyekeztek megszabadulni foldesuraiktol®® — tiz esztendeig maguk élvezhették volna javaikat,
s utana targyaldsok soran allapitottdk volna meg a tovabbi szolgaltatdsokat, azonban a kiraly

vallalta, hogy a két varost soha nem adja tobbé zalogba.*' Illéshazy Istvan ekkor idShizasba

' Hiller I.: Illéshazy i. m.

1 Gr. Illéshazy Istvan nador foljegyzései 1592-1603 és Hidvégi Miké Ferencz histéridja 1594-1613. Bir6
Samuel folytatasaval. Szerkesztette:Kazinczy Gabor, Pest, 1863. p. 83. (Tovabbiakban: Foljegyzések)

17 A koréabbi szakirodalombol nem lehet pontosan kivenni a datumot. 1d.: Péter K.: Illéshazy i. m. p. 147.

'8 péter K.: lléshazy i. m. p. 150.

1 péter K.: Illéshazy i. m. p. 145.; Korabban minden torténész forditott kapcsolatfelvételrél beszélt, mert a kiraly
ilyen megnyilvanulasa képtelenségnek hat. 1d. Karolyi Arpad: Illéshazy Istvan hiitlenségi pore. Budapest, MTA,
1883. p. 15. (Tovabbiakban: Karolyi A.: Illéshazy)

20 péter K.: Illéshazy i. m. pp. 142-145.

2! péter K.: Illéshazy i. m. pp. 145-146.



kezdett, s ekdzben igyekezett mindent megtenni az ellen, hogy a két varos meg tudja szerezni
a sziikséges pénzt a kivaltasra.”

Ezek mellett felemelte szavat az ellen a jogsértés™ ellen is, mely szerint jobbagyok
nem kaphatnak 6r6kbe nemes birtokot. A baj ezzel csak az, hogy itt nem volt sz6 6rokds
birhatasrol, csupan az 6nmegvaltas Ssszegének ellenstilyozasarol.” Illéshazy erészakos, és
kovetkezetesen konok ellenélldsa hosszas pereskedéshez vezetett, melynek végén menekiilnie
kellett az orszagbol, s mindenét elvesztette. A perének részletes leirasat adja Karolyi Arpad —
aki végig a perbe fogott four mellett allt ki — irdsa, mely soran végigkdvette az eseményeket.
Ebbdl kideriil, s ezzel Péter Katalin is egyetértett, hogy a per sordn az Udvar szamos
torvénysértést™ kovetett el, s maga az itélet is torvénysértd volt, melyet a kiraly kényszeritett
ki.?

A szimbolikussa valt perrél Osszességében elmondhatd, hogy Illéshdzy Istvant
torvénysérté modon és nem is csupan magyar torvények szerint itélték el,*” amit tetézett, hogy
felesége vagyonat is lefoglaltak. Tették mindezt annak ellenére, hogy a két fél kozotti
hazassagi szerz0dés egyértelmiien kimondta, hogy nem 4allt fenn vagyonkdzOsség a
hazastarsak kozott, s igy nem lehetett volna elkobozni azokat.”® Ezek alapjan elmondhatd,
hogy az ilyetén sziiletett itélet és végrehajtas torvénytelen volt. Tartjuk mindezt akkor is, ha
azt is meg kell jegyezniink, hogy a féur is igen agresszivan, s — ha nem is felségsértd, de —
tiszteletlen modon jart el t5bb esetben is.”” Szerintem azonban a késébbi nador jol végig
gondolt médon kezdett tamadasba — még, ha ingatagnak is latszik a tamadas alapja® — hiszen
még az itélet meghozoi is attol tartottak, hogy amennyiben az orszaggytilés elé keriilt volna az
tigy, ott Illéshazy hamar a maga szamara kedvez6 dontést ért volna el.”’

Az 1601. november 4-én, Bécsbol — valdszinileg Matyds foherceg kegyes
szemhunydsa mellett — elmenekiild [lléshazy Istvan lengyelorszagi varaiban hiizta meg magat
a kovetkezd szilik két évre, azonban folyamatos levelezésben allt feleségével, aki folytatta a

oo

pereskedést és a tiltakozast minden illetékes, vagy hasznosnak tiind hivatalban ¢&s

22 Karolyi A.: Illéshazy i. m. p. 85.

» Karolyi A.: Illéshazy i. m. p. 84. Itt a hivatkozasi alapot is kozli.; Péter K.: Illéshazy i. m. p. 151.

# péter K.: Tléshazy i. m. p. 152.

» PL.: Kérolyi A.: Tlléshazy i. m. p. 66. (csak az orszaggyiilés itélkezhetett volna felségsértés ligyében); Karolyi
A.: lléshazy i. m. p. 76. (kettés idézés); Karolyi A.: Illéshazy i. m. p. 78. (nyomas a birdkra)

26 Karolyi A.: Tlléshazy i. m. p. 164.; Péter K.: Illéshazy i. m. p. 151.

T Karolyi A.: Illéshazy i. m. p. 116.

2 Karolyi A.: Illéshazy i. m. p. 132. Itt kideriil, hogy az itélet is csak Illéshazy vagyonardl szolt.; Péter K.:
[lléshazy i. m. p. 8.

¥ Karolyi A.: Illéshazy i. m. p. 84.

30 péter K.: Illéshazy i. m. p. 152.

3! Karolyi A.: Tlléshazy i. m. p. 139.; p. 146.; p. 155.



funkcionariusnal. Palffy Katalin hosszas munkalkodéasanak eredményeként az Udvar 200.000
arany lefizetése illetve a 300.000 arany értékii ingdsagokrol vald lemondas fejében,
hajlandéonak mutatkozott visszaadni a birtokokat. Illéshdzy szamdra azonban csak a
megallapodas alairasa céljabol lettek volna hajlandéak kiadni a menlevelet.*”

Természetesen Illéshdzy — aki ekkorra mar megegyezés kozeli allapotra jutott
Bocskaival — nem ment bele a feltételekbe, és 1605. junius 6-an irt levelében jelezte a
felkeldvezérek, hogy hajlandé csatlakozni mozgalméhoz.>® Bocskai mozgalmaban komoly
szerepet szant a sértett féurnak,** s — amint katonai lehetSségei adottak voltak — visszajuttatta
neki, amit csak lehetett.” Illéshazy — élve hatalmaval és lehetdségeivel — bosszajanak is utat
engedett, amikor Somogyi Istvant a kiralyi tigyek igazgatojat, aki a lefoglalasok soran aktiv
szerepl6 volt, Trencsénben folakasztatta.*®

F6 miive, Bocskai mellett, azonban a bécsi béke tetd ald hozasa volt, mely soran 6

crer

személyesen az O sérelmeit volt hivatott kiengesztelni.’’ Ugyanakkor e létrejott béke

gyakorlatilag birta mind Bocskai, mind hivei tobbségének tamogatasat, illetve Matyas
foherceg is el tudta azt fogadni. Illéshazy tgy tudott egy megfeleld békét kialkudni, hogy ezek
mellett — valdszinlileg — azzal a belsd fesziiltséggel is kiizdenie kellett, hogy a visszaallitand6
nadori cim varomanyosaként leendd ,,orszagat” se kurtitsa meg nagyon, ugyanakkor kelld
mennyiségl teriilete legyen az Erdélyi Fejedelemségnek is ahhoz, hogy biztositani tudja a
Kiralyi Magyarorszagon a béke megtartasat.*®

A béketargyalasok soran a két targyalo fél, Matyas foherceg és Illéshazy Istvan kozott,
érdekes viszony alakult ki. A megbeszélések soran felismerték, hogy politikai elképzeléseik
¢s céljaik alapvetéen megegyeznek, s érdekkiilonbségeik — a targyalasok soran — egyre
csOkkentek. A viszonyukat Hiller Istvan szerint az alabbi parbeszéd jellemezte a legjobban:
,»Légy engem kirallyd, s naddorré teszlek téged. Nem Felség, tégy engem nadorrd, s én kirallya
teszlek téged.” A torténelem végil ugy hozta, hogy — a térvénykezés modjat tekintve az

egyik legérdekesebb magyar diéta®® — az 1608-as orszaggyiilés, november 16-an Matyést

32 Karolyi A.: Tlléshazy i. m. p. 157-158.

3 Karolyi A.: Tlléshazy i. m. p. 159.

* Karolyi A.: Tlléshazy i. m. p. 160.; Hiller L: Illéshazy i. m.

¥ péter K.: Tlléshazy i. m. p. 159.

36 Karolyi A.: Illéshazy i. m. p. 160.

37 Karolyi A.: Tlléshazy i. m. p. 161.; Péter K.: Illéshazy i. m. p. 159.

¥ Nagy Laszlo: Egy szablyas magyar ur Genfben. Hajdubdszormény, 2001. p. 239. (Tovabbiakban: Nagy L.:
szablyas magyar)

* Hiller L: i. m.

% Az orszaggyiilés felosztotta a torvénykezést az interregnum, s az uj kiraly megvalasztasa utani idészakra.
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valasztotta meg magyar kirdlynak, majd masnap [lléshazy Istvan személyében — csaknem 50
esztendd utdn — ismét nadort valasztott.

I1léshazy Istvan élete utolsd hét honapjara elérte azt, ami taldn mindvégig motivalta 6t.
Az 6t megvalasztd orszaggyliilés — mely gyakorlatilag az 6 elképzelései alapjan — megalkotta
azt a rendszert, mely valtozdsokkal ugyan, de 1848-ig meghatdrozta az orszdg miikdodését.
Illéshazy és a rendek zsenialitdsat jelzi, hogy nem csak az adott helyzet megoldéasarol
gondoskodtak, hanem mechanizmusokban és elvekben tudtak gondolkodni. Szabélyoztak a
kozjogi méltosagok betdltésének modjat — nagyjabol 50-50%-ban megosztva a kinevezett €s a
valasztott személyeket, koriilirtdk a rendi tisztségviselok jogkoreit. Meghataroztdk a két
kamara Osszetételét, viszonyat és a torvényhozas menetét. A Birodalom és Magyarorszag
kapcsolatat az érdekek harmonizalasara kivantak alapozni.*' Tlléshazy mindezt arra alapozta,
hogy felismerte az 4altala is létrehozott kettds békerendszerbdl kovetkezd tanulsagokat és
lehetdségeket. Meglatta, hogy a bécsi béke nagyobb beleszolast enged a rendek szamara az
orszag igazgatdsaba, ugyanakkor a zsitvatoroki béke megkotésével mind a tordk, mind a
Habsburg fél részérdél megnyilvanult az a szandék, hogy hosszatavon fenntartsdk a status
quot, és normalizaljak viszonyukat. Mindebbdl azt a kdvetkeztetést lehetett és kellett levonni,
hogy a torok kilizése Magyarorszagrdl lekeriilt az aktudlis ligyek listdjarol, vagyis az adott
koriilményekre be kellett rendezkedni.*”

1609. majus 5-én azonban véget ért Illéshazy Istvan foldi palyafutdsa. A sokat megélt
¢s sokat tapasztalt ur, hatalmas palyat futott be hisz k6znemesbdl az orszdg ,,vOrds pecsétet
hasznald baroi™* kozé emeltetett, majd a kiraly utdn a masodik ember lett, ha csak egy révid
idore is. Halala utan zarult csak le teljesen peres iligye, amikor 1611-ben a kirdly hivatalos
iratban is elismerte, hogy az 1603-ban meghozott itélet torvénytelen, ezaltal semmis.** A két
varost Illéshazy még 1606-ban elérte, hogy visszakapja, de csak haldla utan keriilt erre sor.*
Talan a kor egyik érdekessége, hogy Illéshazy és utéda Thurzé Gydrgy nador is azonos

tarsadalmi korbél indultak, s hasonlé palyat futottak be.*®

*I Hiller L: i. m.

2U. o.

# péter K.: i. m. p. 135.

* Karolyi A.: i. m. p. 164.

* péter K.: Illéshazy i. m. pp. 156-158.
* Szakaly F.: Illéshazy i. m.

11



A Zsitvatoroki béke

A bécsi béke II. cikkelye eloirta, hogy II. Rudolfnak békét kell kdtnie az Oszman
Birodalommal is, lezarva ezzel a 15 éve tartd6 haborut. A megallapodés szerint, Illéshazy
Istvan vezetésével erdélyi kovetség kozvetit a targyalé felek kozott. Papp Sandor? és Karl
Nehring®® tanulméanyaibol jol rekonstrualhato az a folyamat, mely elvezetett a 13 napon at
tart6 targyalasokhoz.

Mar 1605-ben megindultak a tapogatézasok annak érdekében, hogy a két birodalom
békét kosson egymassal. Ekkor még az is felmeriilt, hogy Bocskai kihagyasaval torténik
mindez, mert Lala Mehmed nagyvezir neheztelt rd, amiért az eltért a tervektdl. Azonban a
rakosmezei taldlkozo és a nagyvezir hazarendelése és haldla utan a kiilonbéke lehetdsége
egyre csokkent.”” A tovabbiakban a Porta mindig ragaszkodott a magyar-Habsburg béke
megkdtéséhez, és csak utana volt hajlando, Erdély koveteivel egyiitt targyalni.”

A targyaldsok vezetésére — torok részrél — Kadizade Ali budai pasa és Habil efendi
kaptak felhatalmazast a szultantol, mig csészari részrél Thurzo Gyorgy, Kollonich Siegfried,
Batthyany Ferenc, Istvanffy Miklos és Erdody Kristof magyar urak, illetve Ernst von Molart,
komaromi fOkapitany, Adolf von Althan Als6-Ausztria fokapitdnya és Johann von Molart
Mihaly, valamint Hoffmann Gyorgy voltak.

Az eldtargyalasok parhuzamosan folytak a bécsi béke targyalasaival, melyekrdl az
erdélyi és a torok fél is kolesonosen tajékoztatta egymast. Erdekes, hogy idénként Bocskai —
sajat pozicioinak javitasa céljabol — kifejezetten hatraltatta a két nagyhatalom békefolyamatat.”
Az 6t alkalmat kitevd el6targyaldsok soran végiil sikeriilt megallapodni a helyszinrdl, valamint
azokrol a pontokrdl, amik a targyalds alapjat képezik majd.”* Ennek megfeleléen 1606. oktober

végén elfoglaltak széllasaikat a targyalok a Zsitva folyd dunai torkolatanal.

*" Papp Sandor: Das letzte Jahr des "Langen Tiirkenkrieges" - Die Sclahcht der Diplomatie. "Einigkeit und
Frieden sollen auf seiten jeder Partei sein" Die Friedenschliisse von Wien (23. 06. 1606) und Zsitvatorok (15. 11.
1606), (Hrsg.: Barta, Janos - Jatzlauk, Manfred - Papp, Klara) Debrecen, Zum 400. Jahrestag des Bocskai-
Freiheitskampfes., pp. 245-266. (Tovabbiakban: Papp S.: Das letze Jahr i. m.)

* Nehring, Karl. ,,Magyarorszag és a zsitvatoroki szerz6dés.” Szazadok 120/1 (1986), pp. 3-50. (Tovabbiakban:
Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m.)

* Papp S.: Das letzte Jahr i.m. p. 265.

%% Nehring, K.: zsitvatoroki szerzédés i. m. pp. 4.; 7.

> Papp S.: Das letzte Jahr i.m. p. 266.

32 Nehring, K.: zsitvatoroki szerzédés i. m. pp. 9-10.
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Iléshdzy Istvdn levelei a tdrgyaldsoRrol

Az alabb bemutatdsra keriil§ iratok Illéshazy Istvan azon levelei, melyeket Thurzo
Gyorgynek irt a béketargyaldsokhoz kapcsoldddan. Az irdsok azt a hézagot toltik ki, ami
Torténelmi Tarban, 1882-ben Zsilinszky Mihély altal kézreadott iratcsomobol hianyzik.™
Dolgozatunk célja a késébbi nador iratai alapjan bemutatni azt a folyamatot, mely soran
1étrejott a ,,hossz haborat” lezard egyezség. Az iratok a Magyar Orszagos Levéltar Thurzo
gyljteményébol szarmaznak, s eddig publikalatlanok.

Mieldtt a levelek ismertetésére ratérnénk, ismertetjiik a modszer, amivel a leveleket
kozre adjuk. Eredetileg ugy terveztiik, hogy betlihiv atirdssal kozoljiik a lenti iratokat, am a
jobb érthetdség céljabol — a korabeli kiejtést megtartva, de mai helyesirassal irva — a

modernizalas mellett dontdttiink, ezzel némileg értelmezve is a leveleket.

Nydri Pil, Czobor Mihdly és Hoffmann Gyérgy levele Thurzé Gyorgynek, 1606.
oktdber 7.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 101.

Spectabilis ac magnifice domine, amice nobis observandissime. Salutem et servitionem
ma paratissime commendantionem. Immdr elment volt llléshazy uram, hogy az Kegyelmed
levele juta, kiben irja Kegyelmed azt, hogy Kegyelmetek az pasatul varja, kelletik-e alajiinni,
vagy nem. Az pasanak volt embere nalunk csak most is, Amhat aga, 0 tiile izente azt, hogy ha
az dolog mégis abban vagyon-e, hogy holnap osszegyiiljenek? Mert 6 ma is el akart menni,
csak arra varakozott. Mi megizentiik neki, hogy az tegnapi végezés szerint, ugyan eljii
Kegyelmetek. Azért Isten segitségével Kegyelmetek holnap eljdjjon, és menjen Ossze az
pasaval! Illéshazy uram is oda redérkezik, az mint nekiink meg mondta. Tarcsa meg Isten
Kegyelmeteket sok esztendeig jo egészségben. Datum in Castris ad Situa Torok positis die 7
Octobr[is] a 1606.

Paulus Niari[Nydri Pal]**, Mihael Czobor[Czobor Mihdly]”, Geor]; gius] Hoffman [
Hoffmann Gyorgy]’°

33 Gr. Illéshazy Istvan levelezése Thurzd Gyorggyel. In: Térténelmi Tar (1882) pp. 419-433.
> Nyéri Pal

> Czobor Mihaly

> Hofmann Gyorgy: Bocskai Istvan tanicsosa; a szepesi kamara igazgatéja
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Ileshizy Istvin levele Thurzo Gyorgynek, ddtum nélkil

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 102.

Szolgdalatomat Ajanlom uram Kegyelmednek! En, az fejem szédelgése miatt, oda nem
mehetek. Molart uramnak szolgdlatomat mondja Kegyelmed! En, az én tarsaimmal egyet nem
ertek. Azok Havasalfoldert torekedtek, hogy Bocskainak adjik, azt megigértek nekik.
Kanizsaval ezek semmit nem gondolnak. Bizonyosan higgyék, hogy oda nem adjaik az torékek!
Azeért lassa Kegyelmetek, végezzen velek, varjunk az iidotol és az Istentol, minek ott. Azt is
megértette az nemet torek, hogy en szolitam meg Molart’” uramat, hogy ne siesse kimondani
igérni az pinzt, kiért immdr En ho-- Igen s--- sok Bocskai ennek magdn. Nydri uramnak,
magan ir 0 ki mégis beszéle vele, minden dolgot redbizta. Itt is ezekhez bator Kegyelmetek
nem bizik, hanem ldssanak hozzd az mi dolgok vagyon, mentsiik meg az szeginy kozséget is ez

nagy nyomorusagbol. S[tephanus] llieshazy

IllEshdzy Istvin levele Thurzo Gydrgynek, 1606. oktdber 11.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 103.

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii
mei commendationem. Irtam tegnap is Kegyelmeteknek, az torck felesen jii az frigy
tractalasra [targyalasara]. Az tatdarok, az kik elmentek volt 5 ezren, visszahivatta. Ennékem
ugy tetszenik, hogy onnan is az ¢ Felsége™® részérdl fogat kollone nekik mutatni! Jiinnének
kozel Komdromhoz az német seregek, az Magyar seregek is, ha volnanak, fogat kollone nekik
mutatni! Taldn jobb médon végezhetnénk velek! Mi immar vetettiink valami fundamentumot’”
az toroknél, hogy visszavehetnénk valamit t6l6k, de az lator nemzetség frustra donis frustra
legationibus tentatus Ense opus est hoc enim inos timit et amat [hiaba probalkoztam
ajandékokkal, kovetségekkel, csak szeretettel és félelmekkel lehet dolgozni]. Mi innen
megyiink ezer loval, gyalogunk is leszen, és kozhelyre szallunk,” az hol az szombe létel az

szigetnél® leszen. Ott az parton szdllunk mi meg, az mint irtam Kegyelmeteknek. Egy bizonyos

37 Johann von Molart, a csaszari kiildottség vezetéje. Késébb a Hofkriegsrat elndke is volt, ekkor Koméarom
fokapitanya.

% Matyas féherceg. A béke iigyében teljhatalommal rendelkezd, Bécsbe székelé Habsburg vezetd, a csdszar
occse.

%% Alapot

5 A magyar kiildéttek a Duna bal partjan tdboroztak.

6! A Zsitva Dunaba torkolasanal 1évé sziget.
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embert kiildjon altal Kegyelmetek, kinek hire se legyen, az ki dltal izenhessiink
Kegyelmeteknek! Az uraknak mondja szolgdlatomat Kegyelmed, és irja meg kik vannak immar
ott! Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Ersek Ujvdar 11 Octobr[is] 1606. Ste[fanus]us

llieshazi

Illéshdzy Istvdin levele Thurzd Gydrgynek, 1606. oktdber 14.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 105.

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii
mei commendationem. Az Kegyelmed levelét megértittem. Nem kollone immadr halasztani az
torokkel valo békességet elvégezni, mert annyi hajdu jott onnan alol fel, hogy az egész foldet
elvesztik itt. Trencsin varmegyére is vetottek mdsfélezer lovast. Odajottek immadr, de az
varmegye, az mint megirtam, feltamadtak, és be nem bocsatjak ha lehet. Magam szolgait is,
szdz lovast, szaz gyalogat kiildottem innen oda. Azon leszek, hogy be nem bocsatom az
varmegyébe, oda okét. Ha red nem gondolunk erre idejénkoran, semmi jot nem varok beldle.
Az vérontast, hogy el keroljiik, nincsen mas modja, hanem ezeknek az hajduknak egy ho pinzt
kell adni. Az javat kiszedni koziilok, és az véghdzakban kell rendelni, az aljat el kéll iizni. Az
Bucsi”  haddnak, az Balaton mellett adtam volt helyt. Nem kéllott volna bebocsdtani
Csarlokozbe™ 6kit. Ide ki nem hozhatni, mert teljességgel rakva itt az egész fold velek, hanem
el kollone oszlatni 6kot. En kihivattam volt 6két, és megmondottam, hogy eloszoljanak, mert
az békesseg immar megvagyon. Nem art, ha red ir Kegyelmetek is, onnan, hogy eloszoljanak!
Addics [addig is] mi ezeket is le nem szallithatjuk, mig egy sereget le nem vagunk bennek. Az
vezérpasahoz® is kiveteket kiildtek volt, hogy az torok mellé dllnak, de az térék nem fogadta
okot meg, és nekiink megjelentotte. Sot arra ajanlotta magat, hogy ha akarjuk redjok kiild, és
levagatja okot. Azt kell benne nézmiink, hogy azok is korosztyének és magyarok, hanem
mindenképen azon kell lonniink, hogy az véghdzakba tegyiik az javat, az rosszat eliizziik. Nem
dart megijeszteni az Csarlokizieket,” ha vesztegségben nem lesznek. Isten tartsa meg

Kegyelmed! Datum ex Castro Ujvar 14 Octobr([is] 1606 Ste[pha]nus Ilieshazi

52 Bucsi Benedek hajdukapitany, Bocskai dunantuli csapatainak egyik parancsnoka, kés6bb Bethlen Gabor idején
is szolgalt.

% Csallokozbe

6 Kadizade Ali budai pasa. Err6l bvebben Id.: Papp Sandor: Hajduk és torokok a tizendtéves habora végén.
(kézirat, Nyakas Miklos gondozasaban megjelenés alatt)

% Csallokozieket
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IllEshizy Istvin levele Thurzo Gyorgynek, 1606. oktdber 20.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 107.

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii
mei commendationem. Az Kegyelmed levelét megértottem, mind én, mind az én kollegaim,
azonképpen az Herczeg urunkét is. Nekiink ugy tetszik, hogy az igaz utbdl és az igaz
vegezésbol, mi ki nem mehetiink! Az pedig az volt, hogy mind az harom részrol egybegyiiljiink,
és az békesség gy végezédjék el. Es, ha az torok valami oly méltatlan dolgot kivinna, ki
Magyarorszagnak romlasdra volna, tehat ugy ellenségi legyiink az torokéknek. De minthogy
még nem jutottunk arra, halo elott nem jo halat fogni! Azért, az mint immar egyszer
végeztiink, és azon alkodtunk meg Pogranyi® uram dltal, Kegyelmeteket, hogy mind az hdrom
részriil magan szalljunk, és mi az két csaszar kozott, mint egy kozbejarok legyiink. Az szin
alatt, hogy inkabb wmagyar—Orszagott—s az békességet jobb moddal elvégezhessiik, és
hazanknak is haszndlhassunk. Azért immar, ezen az uton maradjunk meg! Az napjat hagyja
meg Kegyelmetek, mely nap és mely helyen gyiljiink ossze, és ne adjunk, magunk
veszedelemére, valami rabldsra okot, mert sem az térok, sem az hajdu vissza nem megyen. Ki
miatt, ki nem latja, hogy minden felbomol, és csak Magyarorszag romolt el vele. Ertjiik azt is
az hirt, kit Kegyelmetek ir, hogy az toréknek most nagy hada volna az Perzsival.”” Bizony
dolog az szintén, most arthatnanak nekik, de innen, Magyarorszagbol, nem lehet az meg, mert
elpusztult az orszag, hanem Olaszorszagbol és onnan, az ép orszdagokbdl lehetne az tengeren
meginditani okét. Azt az contributiot [hozzdjaruldst], az mit az hadra akarnak adni, Papa es
az tobb orszdagok, jobb, hogy ott forditsik az térékok ellen, az 6 hazdjokban, hogy sem
ideadjak! Konnyeben is férnek onnan az Térokorszdagoz, hogy nem innen. Az mi lehet, ilyen
szegeny, nyomorult orszagtul, mi is adjunk oda nekik, csak legyen az 6 hazajukban az had,
nem az mienkbe! Mi addics [addig is] oltalmazzuk az keresztyénséget. Elvesztok szép
orszdagunkat és im, végre az maradékabol is ki akarnak vala birni! Elég azért immar eddics
[eddig is], szallitsuk le az hadakot, igaz ideje, mert az két tar kozétt félo, hogy az hajas
elvész! Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Ersekijvdr 20. Octobr[is] 1606,

Pogranyi urafm] dltal az mint végeztiink, ahhoz tartjuk magunkat S[epha]tnus

Ilieshazi Az uraknak, mind fejenként, szolgdlatunkat ajanljuk mi is, mindjart. Im Herczeg

5 pogranyi Benedek dunaninneni alkapitany
87 1603-t61 ismét habort volt Perzsia és az Oszman Birodalom kozott
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urunknak,® Ofelsége Bocskai® uram egy levelet irt, Kegyelmed kérem, hogy Kegyelmed
Kiildje meg.

IlEshizy Istvin levele Thurzo Gyorgynek, 1606. oktdber 21.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 109.

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii
mei commendationem. Az mi emberiink megjove az budai pasatul. Megértottiik, hogy az jovo
hétfdre hagytik az szombe valo 1ételt’”’ az torokok, azért mi is arra hagytuk, és végeztiik.
Annak okdért, ha Isten engedi hétfén estére mi az Dundn innen az Zsitvatorokhoz'" szdllunk.
Az térékok tul, Tata felol, Almas’ ellenébe szdllnak, igy mi, mint egy kozbejarok lesziink. Ott
szombe is legyiink egymassal, és az mi jobb az Magyarorszagnak megmaraddsdra, azt
cselekedjiik, és végezziink. Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Ersekijvdar 21 Octobr[is]
1606. Henkel Lizdar” uramnak irtam egy levelet. Kegyelmedet kérem, hogy kiildje fel Bécsbe,

mert sieto dolog! Ste[pha]nus Ilieshazi

Ill¢shizy Istvdn levele Thurzd Gyorgynek, 1606. oktdber 25.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 111.

Az budai pasat ma ide vérjuk ebédre”* hozzank, az mint Kegyelmednek megirtuk. Azon
lesziink, hogy az elkezdétt dolog eldl menjen. En itt, az én betegségem” miatt, az sétor alatt,
meg nem alhatom, mert immdr is megnehezédtem itt. Ha pedig kimegyek koziilok, talan nem
leszen jo. Kérem azért Kegyelmedet, széljon Kegyelmed Molard”® uramnak, kiildjon egy hajot
énnekem ide ald, az kin hdz volna és az kibe kemence volna. O kegyelmének megszolgdlom, és

ismét visszaadom, mihelyen innen elmegyiink, hogy lehetnék itt én is az tractatuson. 7 Mert

5% Matyas foherceg

% Bocskai Istvan, erdélyi fejedelem (1605-1606)

7 Talalkozast

A Zsitva-folyd Dunaba 6mlése, Komaromtol 16 km-re, keletre.

> Ma Dunaalmas

¥ Henkel Lazar bécsi kereskedd, a csaszari Udvar egyik legnagyobb hitelezéje, aki a Fuggerek helyét atvette a
magyar rézbanyaszatban és kereskedelemben. Illéshazy korabban — Szentgydrgy és Bazin ligyében — komoly
ellentétbe keriilt vele.

™ Ez az ebéd nyitotta meg a béketargyaldsokat, mely utdn az erdélyi és torok kovetek egyiitt mentek at a
targyalasok helyszinére. 1d.: Nehring, K.: zsitvatoroki szerzédés i. m. p. 10.

7 Illéshazy Istvant stlyos kdszvény gyotorte.

%1d.: 216. labjegyzet

" Targyalason
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egyébkint meg nem dllhatom ezt az hideget az sator alatt. Az faradtsagot Kegyelmednek is
megszolgadlom. Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Castris ad Sithua Torok positis 25.

Octobr[is] 1606 S[tephanus] Ilieshazi

Az erdélyi kivetek levele Thurzé Gyorgynek, 1606. oktéber 26.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 113.

Spectabilis ac magnifice domine et amice observandissime. Pramissa et servitorem
nostos commendantionem. Ez este tudtara adtuk Kegyelmeteknek, hogy az pasdhoz Nyari
uram’® és Czobor uram” elment. Megjovének ismét, felétte igen panaszolkodott, hogy az
utolso levelére valaszt nem adott Kegyelmetek. Mind az térék csdaszarnak s mind magdnak
nagy gyaldazatnak tartja, és semmiképpen nem akart idejonni. Végére azért, Nydri uram
persuasidjabol [meggybzésébdl], idejiitt Neszmierhoz.” Izentem vala Peffer Lukdcs uramtol’”
Kegyelmeteknek, hogy Kegyelmetek is, nagy két sajkaval, idekiildott volna régnél hozzdjok,

hogy végeztiink volna az szombe 1ételrél. >

Nem megérdemelt gyaldzatnak tartjak azért, hogy
csak valaszt sem tottek levelekre. Sziikség azért, hogy Kegyelmed mindeneket hatrahagyjon az
derék dologra nézvén, az békeségnek elvégezésére, hogy ez apro akadékok, derék akadékot ne
hozzon magaval. Minthogy azért immar idejott az torok, kiildjon Kegyelmetek koveteket ide,
kezdjiink hozzd az tractalashoz,® mert igy Vége nem leszen, ha hozzd nem kezdiink! Es fél6,
hogy valami gonosz ne kovetkezzék beldle! Valaszt varunk Kegyelmetektol. Isten tartsa meg

Kegyelmeteket! Datum ex Castris ad Sytthua Torok Positis 26. Octobr[is]. 1606. llieshazi
Istvan, Paulus Niari®*, Mihael Czobor™, Geor/[gius] Hoffman®’

Illéshdzy Istvdin levele Thurzd Gydrgynek, 1606. november 7.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae

Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 113.

™ Nyary Pal (1150-1607), korabban volt Eger kapitanya is, amit a zsoldosok nyomésara feladott. Az erdélyi
kovetség tagja, ekkor Bocskai Istvan foudvarmestere.

7 Czobor Mihaly (1570 kériil - 1616) az erdélyi kovetség tajga, tanacsur.

%0 Ma Neszmély

81 pfeffer Lukécs: Z6lyom parancsnoka

%2 Targyalas

% Targyalashoz

 Nyari Pal

% Czobor Mihaly

¥ Hofmann Gyorgy: Bocskai Istvan tanicsosa; a szepesi kamara igazgatoja
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Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii
mei commendationem. Az torékok azt beszélék énnekem, hogy az német vitézlo nép partot
iitott volna, és nem akarna szolgalni, de az o népek is, ma feltamadott volt itt az pasdra, nem
akarnak maradni. Im mégis mely nehezen végez az békességrél az ordioggel béllet dlnok
nemzetség! Holnap jiijjon Kegyelmetek idején ki, hogy immar menekedjiink meg egyszer tolok.
Irnak Trencsin varmegyébdl, hogy mindeniitt szabadon diljik két, az én jészdgomat is. Nem
varnak az viceispdantul [alispantdl], sem semmi rendeléstdl. Irtak Kegyelmeteknek is, én
megkiildtem Kegyelmednek. Az tegnapi erdltetés engem ismét meg bontott. Keérem
Kegyelmedet, hogy Kegyelmed az doctort kiildje ismét mindjarast hozzam, mert sziikségem
vagyon red. Irtam az hajdiknak Trencsin varmegyébe®’ elég kemény levelet, hamit® fogna
rajtok! Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Castris ad Sithua T6 positis 7 9br
[novembris] 1606. S[tephanus] Ilieshazi

Nydri Pil levele Thurzd Gyorgynek, 1606. november 8.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 117.

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Salutem servitiorissime
addictissime paratissime commendationem. Az Uristentél Kegyelmednek minden kivinta
Jjokat, jo egészséges, hosszu életet kivanok adatni! Az Kegyelmed levelét énnekem, ez éjjel, ugy
mint négy orakor hozak meg, az melyet megértettem. Tegnap estefelé is altalkiildott vala, ide
hozzank, az basa Amhat agat. Keéret erosen, hogy Kegyelmeteknek megirjuk, hogy
Kegyelmetek ne késsék, hanem alajojjon! Azért Kegyelmedet kértem felettébb igen,
Kegyelmed szoljon az uraknak, jojjenek ald, ne mulatndk az napot hiaba el. Latja Kegyelmed,
minémo adllhatatlan és révid az iido, nehéz itt mind az két félnek varakoznunk. Egy oraban
hirtelen oly gonosz iido tamadhat, hogy kit itt, az mezoben meg nem fogunk allhatni. El kell
oszlanunk, de eddig valo végezésiink mind semmiben mulik. Concludalnank [végeznénk]
immar minden dolgot, ne praetermittalnok [adnank fel] az occassiot [alkalmat], ne oszlanank
héjaban el, immar az ennyi sok koltségiink, faradtsagunk rajta lenne. Isten éltesse
Kegyelmedet sok esztendeig jo egészségben! Datum ex Castris ad Sittuato Positis 8§
Novembr[is] 1606. P.S. Virradtanak eldtte, nehezen adhattuk az basanak tudasara, mert itt
folétte nagy szélvész vagyon. Ugyannyira, hogy immdr egy sajkdt merétettek, az sdtorvinkat is

csak nem mind folforgatja. Paulus Niary

87 — .
Trencsén varmegyébe
88 114 .
Hatha valamit
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Ileshizy Istvin levele Thurzo Gyorgynek, ddtum nélkil

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 119.

Szolgalatom utan ne gondolkodjék Kegyelmetek masképpen, nisi sinnerec de nobis et
[de hogy rolunk, és]! En ezeket arra sem keresem, sem itt nem bocsdathatam, hogy az
palatinus dolgat abban hagyjak, az mint itt csindltuk vala. Bécsben mas képen kivanjak, az
orszagnak nyilvan valo romlasara. Nem értik, nagy nehezen vettem arra oket, mint hogy
publicum bonum totiens regni [a kozjo érdekében], az Kegyelmetek opinidjat [véleményét] is
bevegyék. Be is veszik immar. Azért Kegyelmetek pro bono publico [a kozjoért] ne rostelljen
idejiinni, konnyd®™ még ezt folbontani, ha Kegyelmetek, ha nem akarunk egyardnt az

békességet. S[tephanus] llieshazy

Ismeretlen ird levele, cimzés és datum nélkiil

Eredetije: Ismeretlen ir6 levele, cimzés €s datum nélkiil. Magyar Orszagos Levéltar,
Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 121.

Az pasa Cséki Miklos dltal azt izente, hogy nincs oly vighdz az hatalmas csdszdr’
birtokdban, melyet, ha Bocskai kiraly’" kivan, hogy meg nem adnd neki. Ez ideig valé jambor
szolgalatjat és hiivességeét tekinté az magyarsagnak és Bocskai kiralynak, melyet még
elromldsdval, az Esztergam’ visszanyerésével is megmutathatunk az kérnyezd orszdgoknak.
A hatalmas csaszarnak a magyar nemzettel valo ebbéli jotéte példa lészen arra, hogy orokké
ez jeliil lészen, hogy haladatlan nem volt az csaszar a magyaroknak, és inkabb kapnak minden
nemzetek az csaszarral valo szovetségen és confederation [szévetségen]. Minthogy immar az
Dundn til valdk is dssszeegyeséttett’ velok, hogy inkdbb az egyességben megtartoztassanak
és csendességben maradhassanak. Lehessen refugiomok [védelmiik] karokat is elfelejthessék,
adja vissza az hatalmas csdszdr Kanizsat! Es igy az tilsé magyarok is igyesbek, erdsbek
lesznek az hatalmas csdszarhoz valo hivségben. Az jovendobeli magyaroknak nagyobb

Buzgodsaga affectioia [hajlama] [lesz Z. G.] a hatalmas csaszarhoz.

* Konnyt

% 1. Ahmed szultan (1603-1617)

' A Porta 1605 novemberétél Bocskait kovetkezetesen kiralynak cimezte
92 Esztergom

% Osszeegyesittetett
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Ileshizy Istvin levele Thurzo Gyorgynek, 1606. november 11.

Eredetije: Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae
Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 123.

Spectabilis ac magnifice domine et compater observandissime. Post salutem et servitii
mei commendationem. Ez rut zekés iidobe itt, az sdtor alatt, az fejem is megkezdott
bontakozni, nem csak az labam. Azért ma Isten akaratabdl Ujvarba megyek, ott vagy két nap
megnyugszom, azutin oda, Komdromba megyek az urakhoz. Irtunk ma Kegyelmeteknek az
maradék dologrol is, minthogy immadr el vagyon az békeség végezve, nem gondolnam, hogy az
hajduk meg mernék Kegyelmedet bantani. Ha sziikség, én is adok levelet rdjok. Holnap az
vendegség leszen, hétfon estére, vagy kedden igen reggel én is ott leszek Komaromban, ha
Isten engedi. Onnan igyenesen az postyéni’’ hej vizben” megyek. Vagyon ott Trencsin
varmegyében’® szdz lovasom, hdpinzen az. Elkisirtetom Kegyelmedet azokkal, ha kegyelmed
jo akaratja. Noha ezek is az én joszagomon vannak, és meghagyta az Fejedelem is, hogy az én
joszagomra ne szalljanak, de azért ugyan mégis reaszallottak. Varadot megkellone adni neki,
az transactio [egyezség| szerint. Minél hamarabb lehetne, hogy szakadhatna vége ez utdlatos

istentelenségnek es pusztétasnak! Isten tartsa meg Kegyelmedet! Datum ex Castris ad Sithua

16 positis 11 9br [novembris] 1606. S[tephanus] llieshazi

A béke létrejotte

A fenti leveleket két szempontbdl vessziik vizsgékat ala, melyek koziil az elsd, hogy
Osszevetjik, az Illéshazy Istvannak tulajdonitott targyalasi naploval, melyet 1980-ban adott
kdzre Gustav Bayerle,”” valamint Ali budai pasa magyar nyelvii levelezésével.” A masik
vizsgalati szempont, hogy kivalogatjuk azokat a probléma koroket, amelyekrdl a levelek
szolnak.

Az elsé vizsgalati szempont azért is kiilonosen fontos, mert az eddig ismert

forrasokban tapasztalhatd réseket, kitlinden betomik Illéshazy ezen levelei. A targyaldsi

% Postyén, ma Piestany, Szlovakia

% Hévizben

% Trencsén varmegyében

7 Bayerle, Gustav: The compromise at Zsitvatorok. In: Archivum Ottomanicum VI. (1980) pp. 5-53.
(Tovabbiakban: Bayerle, G.: The compromise i. m.)

% Bayerle, Gustav: The hungarian Letters of Ali Pasha of Buda 1604-1616. Akadémiai Kiado, Budapest, 1991.
(Tovabbiakban: Bayerle, G.: hungarian letters i. m.)
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naploban, sok esetben csak utal a szerzg a levelekre,”” melyek tartalmat eddig csak ezekbél az
utalasokbol ismerhettiik.

A naplé kezdd soraiban, a kovetkezoket olvashatjuk: , Az torokkel valo frigy
tarktalasanak [targyalasanak] elvégezéséért, kik mint egy mediatorok [kézvetitok] legyiink az
német csdaszdr és torok csdszar kozott, gyiiltink Ujvdrat'® éssze, és ott varakozvin mig az
torok foljebb jiitt és az németek alabb.

Az mig Ujvdrat voltunk is csak arrdl volt inkdbb az két csdszdr kivete kozott az
vetekedés, hogy mikor és micsoda helyen gyiiljenek éssze. Irdsunk és kovetiink dltal nagy
nehezen arra birtuk 6kot, hogy az pasa Esztergomon foliil harom mérfoldon jiijjon, és tul
szdllion a Dundnak.”'®" Ez a néhany sor magyarazza azt, hogy miért kezdédik a
béketargyalashoz kothetd levelezés, mar joval a targyaldsok megkezdése elétt. Ugyanakkor
arra is magyarazatot ad, hogy Illéshazy és tarsai miért irtak Thurzéonak — hol kérleld, hol
szemrehany6 stilusban — annyi levelet, amiben arra kérik, hogy kezdj¢k el végre a
targyalasokat. Példaul, Nyari Pal és tarsainak levele oktober 7-én a kovetkezdket tartalmazza:
LAzért Isten segitségével Kegyelmetek holnap eljdjjon, és menjen éssze az pasdvall”'”
[lléshazy Istvan egy héttel késobb, pedig igy fogalmaz: ,, Nem kéllone immar halasztani az
t6rokkel valo békességet elvégezni”'® Ali pasa, mér joval kordbban is jelezte, hogy a csszari
kovetek 1épjenek, ha valoban komoly a szandékuk, ,,mert én igazan mondom, hogy tovabb
immar az hadat meg nem tartoztathatjuk... Igaz elég lott az sok irogatasban s levelezésben,
el6bb eldbb valé halogatdsban, s tobb immdr nem lehet.”'”" A budai pasa Bocskainak is
jelezte, hogy nincs inyére a késlekedés, €s jo lenne végre targyaldasztalhoz iilni, hiszen mar
régen eltelt a targyalasok kezdésének kitlizott idépontja.'®

[lléshazy Istvan oktober 11-én irt arrol, hogy 1000 lovassal indulnak el, és a
megbeszélt helyen szallnak meg a Duna partjan, a targyalas helyéhez kozel.'” A napld
tanisaga szerint, ezzel egy harom hetes kiizdelmet sikeriilt lezarni, s elérték azt, hogy

megindulhassanak a targyalasok.'”” Tiz nappal késébb kapott levelet Ali pasatol, amiben a

% P1.: Bayerle, G.: The compromise i. m. pp. 36-37.

19 Ersekajvar, ma Nové Zamky, Szlovakia

19" Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 28.

192 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V.Fol. 101.;1d.: p. 36

103 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 105.; 1d.: p. 38.

1% Bayerle, G.: hungarian letters i. m. pp. 69.; 70.

19 Bayerle, G.: hungarian letters i. m. p. 71.

1% Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 103.; 1d.: p. 37.

197 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 28.
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pasa komolyan kétségbe vonta a németek targyalasi szandékat, de biztositotta az erdélyi
kovetség vezetdiét, hogy & kész a targyalasra.'®™ A naplo feljegyzései szerint, még harom
napot kellett varni arra, hogy a kozvetitok elfoglaljak szallasukat, s csak ezutan érkeztek meg

a birodalmak kévetei.'”’

Eddigre mar Matyas foherceg ¢és Illéshazy egyeztették allaspontjaikat
Bécsben, igy elvben megindulhattak volna a targyalasok,''® 4m a két delegacid makacsul
ragaszkodott ahhoz, hogy nem hajland6 a masik taboraban targyalni.'"!

Az elékésziletek kozben folyamatos gondot jelentettek a tatar €s hajda csapatok,
melyek nem akartdk, hogy létrej6jjon a béke. Tatar betorések is torténtek, illetve Illéshazy
tobb levelében tdjékoztatta Thurzot, hogy a hajduk a Csallokozt is veszélyeztették, s javasolta
a probléma mielébbi orvoslasat. Tudositott arrdl is, hogy a torokkel is felvették a kapcsolatot,
s azt ajanlotta, hogy hajtsak végre minél hamarabb a bécsi béke rajuk vonatkozé pontjait,
valamint ha kell, fegyverrel 1épjenck fel elleniik.''? Erdekes szakasz tovabba a késébbi nador
oktober 11-1 levelében a kovetkezd: ,,Egy bizonyos embert kiildjon dltal Kegyelmetek, kinek
hire se legyen, az ki dltal izenhessiink Kegyelmeteknek!”''® Ez azért lehetett fontos, mert igy —
a torok tudtan kiviil — is tudtdk tartani a kapcsolatot, ami a nagyobb érdekérvényesitd
képesség szempontjabol elengedhetetlen volt. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy
[lléshazy ekkor mar feltétlen tisztdban volt azzal, hogy 6 a legesélyesebb varoméanyosa a
nadori cimnek, vagyis igyekezett — sajat érdekeit tekintve is — minél elénydsebb poziciot
elérni Magyarorszagnak a targyalasokon. Erre lehet kovetkeztetni az alabbi idézetbdl is: ,,ha
az torok valami oly méltatlan dolgot kivanna, ki Magyarorszagnak romlasara volna, tehat ugy

ellenségi legyiink az torokoknek. '

Ugyanakkor arra is sokszor figyelmeztetett még, hogy el
kéne kezdeni végre a targyalast.

Végiil az utolsd akadalyt az héritotta el a targyalasok utjabol, hogy ,.torék kovete
visszajiivén, és hozzank betérvén mondak azt, hogy ha mi harman hiitiinkre arra feleliink,
hogy az pasanak bantasa nem lészen az németektol, hogy ok red veszik az pasat, hogy, ok az

hatalmas csaszar reputatiojaval [hirnevével] nem gondolvan, feljiijjjon az német urakhoz. Mi

tudvan, hogy az németektiil semmi csalardsag rdjok nem lészen, hitiinkre feleltiink, hogy

1% Tgrténelmi Tar 1878. p. 859.

19 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 29.

"% Nehring, K.: zsitvatoroki szerzédés i. m. p. 8.

" Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 29.

"2 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 105.; 1d.: p. 38.

3 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 103.; 1d.: p. 37.

"% Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 107.; 1d.: p. 39.

23



békességes jovése, jardsa lészen. Igy birta red magdt az pasa, hogy feljiijjon hozzdajok az
német urakhoz.”'"> Err6l az oktober 25-i levelében a kovetkezOket irta Thurzoénak Illéshéazy:
»Az budai pasat ma ide varjuk ebédre hozzank, az mint Kegyelmednek megirtuk. Azon
lesziink, hogy az elkezdott dolog el6l menjen '

A sziik kéthétig tart6 targyaldssorozatot ez az ebéd nyitotta meg, mely sordn az erdélyi
kovetek, ,,az mint lehet, szeretettel gazdalkodtunk. Ebéd utan, egy sajkaban vele iilvén, mi is
elmentiink velek egyiitt az német urakhoz.”'"" Az els6 targyalasi szakaszban — t6rok javaslatra
— attekintették azokat a pontokat, amelyekrdl mar az eldtargyaldsok sordn megegyezésre
jutottak. Ugyanakkor — Nehring szerint — meglitkozést keltett a csaszari kovetekben az erdélyi
kévetség azon megnyilvanulasa,''® hogy ,,iilvén... mdsfelél az pasa, Habil efendivel és hdta
megott tobb 15 torokokkel, mi is azon renden az pasdval.”'"® Ezeket a naplo a kovetkez6kben
sorolja fel: ,, mindenik fél, az 6 foldén, ha akar, erdsséget csindlhasson. A torok csaszar az
német csaszart apjanak, és amazt fianak fogadja. Az csdszari titulist (titulust) az német
csaszdarnak, minthogy az, megadja. Esztendonként egymdsnak tisztességes ajandékot
kiildjenek. Csatak és varak vétele egyfeldl se legyenek. Ha az kereskedésnek lenni kell, az dros
népek utilevelekkel jarjanak. Ha mi egyenetlenség esik, avagy egyfeldl vagy masfeldl, legyen
egy bizonyos ur mindkétfelol rendeltetvén, az ki megértvén az dolgot, az igazsag szerint
eligazitsa koztok. Az békességben az német csaszarnak és hozza valoknak birtoka
befoglaltassanak, az t6rék csdszdr résziril is az tatdrok.'* Azt nem sikeriilt elérnie a torok
targyalo félnek, hogy a spanyol kirdlyra is kotelezd legyen a béke, csupan annyit, hogy kérjék
fel a ratifikaciora. III. Fiilop kés6bb nem volt hajland6 elfogadni a békét, és a targyalasok
soran is tObbszor nehezitette a helyzetet azzal, hogy biztatta a haboru folytatasara Rudolfot.

A kovetkezd pontoktol kezdve azonban o6ridsi vitak kerekedtek, melyek soran mind a
két fél azzal vadolta a masikat, hogy el akarja szabotdlni a targyalasokat a méltatlan
kéréseivel, illetve kolcsondsen fenyegetdztek a héaborti folytatdsaval. Mik voltak azok a
pontok — amiket a békeokmany is csak részben rendezett — amin ilyen heves csata alakult ki?

Az els6 ilyen kérdés az adod, vagy — ahogy a Habsburg fél nevezte — az ajandék
kérdése volt. Arrol mar megéllapodtak korabban, hogy a csdszdriak 200.000 aranyat fizetnek

a Portanak, aminek elvitelére mar ki is szemelték Christoph von Teufelt, aki mar korabban is

'3 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 29.

1® Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V.Fol. 111.;1d.: p. 40.

""" Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 29.

"8 Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. p. 11.

9 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 30.

120 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 30.; Nehring K.: zsitvatoroki szerzédés i. m. p. 11.
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volt kdvet Isztambulban.'?!

A nézetkiilonbség azon alakult ki, hogy a térok kovetelés szerint:
»most bekiildvén az 200.000 forintot, harom esztendeig, bar semmit ne adjanak. Hanem
eltelvén az harom esztendd, akkor végezzenek réla, minden esztendében mennyit adjanak.”'*
Ezzel szemben a Molart altal vezetett delegécio, ,,semel pro semper [egyszer, s

. 123
mindenkorra]

akarta rendezni ezzel az 0sszeggel az ajandék kérdését, vagyis utolsoként
kivanta azt bekiildeni. Ezen a kérdésen még tobb forduldon keresztiil vitatkoztak, mely soran
tobb érv sziiletett pro ¢és kontra. A habort eseményeit vizsgalva, azért érdekesnek tiinik
szdmunkra a kovetkezd argumentum: ,,hédba hadakozott volna tizennégy esztendotiil fogva az

. . oo 0124
romai csaszar.

Véleményliink szerint, ez nem egyéb, mint ligyes targyalési fogas, hiszen a
habort végeredménye inkabb az oszman fél szaméra volt kedvezé,'> vagyis 6k targyalhattak
volna a gy6ztes pozicidjabol, mig a német kdvetek itt ugy érvelnek, mintha legalabbis komoly
sikereket értek volna el. Bizakodéasuk okat az adhatta, hogy komoly tdmogatésra szdmitottak a
haboru esetleges folytatasa esetén.'”® Oktober 20-4n irt levelében az erdélyi kovetség feje
szinte konyorog Thurzonak, hogy ne Magyarorszagon inditsanak ijabb héborut, hiszen: ,,Mi
addics [addig is] oltalmazzuk az keresztyénséget. Elvesztok szép orszagunkat és im, végre az
maradékabdl is ki akarnak vala birni! Elég azért immar eddics [eddig is], szallitsuk le az
hadakot, igaz ideje, mert az két tar kozott fé16, hogy az hajas elvész!™'?’

A német kovetek azt akartak elérni, az ajandék tigyében, hogy: ,,mind a kétfelol, mind
a két csdszdrnak legyen szabadsdga, egymdsnak ki mit kiild.”'*® Az oktober 30-i targyalas
soran a budai pasa a kovetkezd javaslattal allt el6 a fenti kérdésben: ,,Vagy az, hogy az
megigért kétszdzezer forintot elsobe megadjak, és harom esztendeig tobbet ne adjanak. Avagy
az kétszazezer forintot adjak meg, az frigy ot esztendeig legyen, és ha akarjak, akkoron
ujonnan végezzenek. Avagy ha ezeknek egyike sem tetszik, legyen hét esztendeig az békesség,
az kétszazezer forintot adjak meg, harom esztendo elmulvan, kovetet kiildjenek be az német
csdszar az torok csaszarhoz, de szabad legyen vele, ami ajandékot kiild. Azonképpen az torok
csaszar is tartozik kovetet és ajandékot, amit akar kiildeni, azaz a kévet és ajandék egymasnak
valo kiildésre koteles legyen a két csaszar, de azon szabad akaratjok legyen, az mit

. - . 129
egymdsnak akarnak kiildeni.

12! Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. pp. 10-11.

122 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 30.

12 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 32.

124 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 30.

123 G. Etényi N. — Horn I. — Szabo P.: Koronas i. m. p. 217.

126 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 31.

127 111éshazy Istvan levele Thurzo Gydrgynek, 1606. oktober 20.
128 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 30.

12 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 31.
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Erdekes, hogy a kozvetitdk oktober 26-an olyan levéllel fordultak a csaszari
kovetekhez, melyben kérték, hogy ne adjak fel a targyaldsos megoldas lehetdségét, ¢€s
nagyobb kompromisszumkészséget kértek toliik, hogy ,.,ez apro akadékok, derék akadékot ne

/ 1130

hozzon magdval Végiil az ad6 kérdésében nem sziiletett megoldés, st a csaszari kovetek

igyekeztek lealkudni is, 4m ezt a torok nem engedte.”!

A megoldast az hozta, hogy a béke
szovegének forditdsai nem egyeztek meg ezen a ponton. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy
11. cikkely abban a véaltozatban, amit a magyar rendek, Erdély €s a csaszar is megkapott, ugy
rendelkezett, hogy ,,egyszer s mindenkorra” rendezik az ajandékot, mig a térok szévegbdl
kimaradt ez a kifejezés.'*

Oktéber 31-én megindult arrol is a disputa, hogy milyen hosszu idére kossék a békét.
Bar Ali harmas javaslataban err6l is volt szo, a csaszari kovetek igyekeztek minél hosszabb
idére kitolni a békességet.'”> A békeszerzédés szerint, 20 esztendbre egyeztek meg, amit
késébb tobb alkalommal is meghosszabbitottak.'**

Az add kérdéséhez hasonld kardinalis kérdéssé valt Kanizsa és néhany kisebb var
kérdése. A reformacié napjan vetddott fel eldszor a dunantili nemesek részérdl, hogy
wkivanak az pasatul publice [nyilvanosan], hogy ha azt akarja, hogy az békesség meglegyen,
tehat Kanizsdat megadjak, mert valamig [valameddig] abban torok lészen, mindaddig is az
fold békével nem lehet!”'> Természetesen a torok errél hallani sem akart, sot eléallt a sajat
kivansagaval, hogy ,,Fileket, Szécsényt, Nogradot, Palankot, Vacot és Visegradot megadjak
neki! '3

Kanizsa kérdésében az erdélyi kdvetség is Matyas kovetei mellé allt, s november 1-jén
— miutan fogadta Pogranyi Benedeket és Doczy Andrast, akikkel szintén a dunantili var
iigyében targyalt — Hofmann Gyorgyot és Czobor Mihalyt elkiildte a torok tdborba, hogy
igyekezzenek meggy6zni a pasat. A leendd nador ezzel a 1épésével azonban elszamitotta
magat, és igencsak felingerelte az oszman kovetet, aki leszogezte, hogy nincs felhatalmazasa

sem neki, sem Kujudzsu Murad szerdarnak varak atadasara. Illéshazynak meg kellett értenie,

hogy a torok a fejével jatszana, igy nem engedhet.'?’

1% Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 113,; Id.: p. 41.

! Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 32.

12 Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. p. 14.

133 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 32.

1% Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. p. 36.

1% Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 32.

136 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 33.

17 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 33.
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November 2-4n tovabb folyt a vita a vérak kérdésében, mely soran a keresztyén
kovetek azzal érveltek, hogy a torok altal kért varak nem is német kézen vannak, igy azt a
magyaroktol kéne elvenni, amit Rudolf nem tehet meg, mert eskii kti. November 3-4n ismét
nyomast gyakorolt az erdélyi kovetség a pasara, hogy mondjon le a varak kovetelésétol,
melyet — a torok iinnep miatt — ismét kiilon kovetségen keresztiil iizentek meg neki. Erre 6
ugy valaszolt, hogy Bocskainak meg is hagynd, de mivel nem 0 lesz az egész orszag ura, ezért
nem hagyhatja.'”® Papp Sandor szerint, elképzelhetd, hogy Ali pasaban csak ekkor tudatosult
az, hogy Bocskai lemondott a megszerzett teriiletek egy jo részérdl.'>

A kialakult patthelyzet odéig jutott, hogy a csaszari kdvetek nem voltak hajlandok
tovabb folytatni a targyaldst addig, amig meg nem kapjak Kanizsit. Az Fejedelemség
megbizottainak ismét komoly eréfeszitésébe keriilt az, hogy Ujra targyaloasztalhoz iiltesse a
két birodalom targyaloit. A helyzet kétes allapotat mutatja be Nyari Pal levele, melyben a
kovetkezOket irta: ,,4zért Kegyelmedet kértem felettébb igen, Kegyelmed szdljon az uraknak,
Jjojjenek ald, ne mulatnak az napot hiaba el! Latja Kegyelmed, minémé dllhatatlan és rovid az
1ido, nehéz itt mind az két félnek varakoznunk. Egy oraban hirtelen oly gonosz iidé tamadhat,
hogy kit itt, az mezoben meg nem fogunk allhatni. El kell oszlanunk, de eddig valo végezésiink
mind semmiben mulik. Concludalnank [végeznénk] immdr minden dolgot, ne praetermittalnok
[adnank fel] az occassiot [alkalmat], ne oszlanank héjaban el, immar az ennyi sok koltségiink,
faradtsagunk rajta lenne.”'*

Az attorést azonban nem a targyalo asztal melletti események hoztak el, hanem, amint
a naplo ¢és Illéshazy levele is tanGsitja, ,,az torokék is reatamadtak volt az pasara,
szidalmaztak erdsen, hogy az szép szonak hivén, az haddal sem mivelt semmit, az békességet
sem vitte véghez. Akartak az sdtort az nyakaban vonni és mentest menni. Volt az pasa nagy
busulasban. Minékiink izené Mehmet tihdja és Amhat agatul, mindazokrol panaszolkodvan.
Izente azt is, hogy csak véghez menjen mar az békesség. O az tobb vdrakot elhagyja, csak
legyen immar az egy Vac és Visegrad az also var, avagy, ha az sem lehetne ottan, azokat is
elhagyja, csak vonjak el, ne legyen az Dunan fel s alajaro torokoknek bantasok. Kanizsat

2141 11 ach A . ; L
[lléshazy Istvan azonnal iizent a csaszari

pedig, annyi feje [nincs], hogy megadhassa.
taborba, hogy elérkezett a megegyezés lehetdsége, és ennek feltételeirdl is tudositotta a

Habsburg koveteket. Leirta azt is, kertelés nélkiil, hogy Bécs nem feltétleniil a magyarsag

18 Bayerle, G.: The compromise i. m. pp. 33-34.
139 papp S.: Das letzte Jahr i.m. p. 259.
140 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.

V.Fol. 117.;1d.: p. 42.
1! Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 36.
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javat akarja. Kérte Thurzot, hogy értse meg ,,nagy nehezen vettem arra oOket, mint hogy

crer

bevegyék. Be is veszik immar. Azért Kegyelmetek pro bono publico [a kozjoért] ne rostelljen
idejiinni... "' *

Miutan mind a két fél tudomasul vette, hogy le kell mondania a varakrdl, amennyiben
valoban békét akarnak kotni, november 10-én megéllapodtak a béke pontjairdl. Illéshazy
Istvan egy érdekes parhuzammal zarja a targyalasrol szOolo naplot: ,, Ez is Isten akarata, hogy
ma szakadjon vége. Ma egy esztendeje, hogy az pesti mezon adak Bocskai ofelségének az

L, 5143
koronat.

Masnapi levelében mar arrdl tudositja Thurzot, hogy — ha sziikségesnek érzi — ad
mellé kiséretet, s miutdn hazament, elmegy egy fiird6 kurara Postyénbe. Felhivta a figyelmet
arra is, hogy lépéseket kéne tenni a bécsi béke végrehajtasara is.'** Erre 1606. november 22-
én sor is keriilt.'*

A béke — a fenti kiemelt pontokon kiviil — régzitette még a magyar nemesség
adomentességét torok teriileten is. Lehetdséget biztositott tovabba, hogy a vitas kérdéseket —
kovetek altal — a ratifikacio soran ujbol fel lehessen vetni targyalasokra.'*

A levelek egy masik elemzési szempontja, ha témak szerint valogatjuk 6ket. Fentebb
mar kiemeltiik azokat a részeket, amik kozvetlen a targyaldsok targyahoz kapcsolodtak. A
levelek kevéssé hivatalos részébdl azonban megismerhetiink néhany fontos kiilsé koriilményt,
amik szintén hozzajarulhattak ahhoz, hogy a béke ilyen gyorsan létrejojjon. Az egyik ilyen
koriilmény Illéshazy Istvan koszvénye volt, mely egyrészt idds koraval, mésrészt a kor
viszonyaival jart. Ugyanakkor a levelekben tobb utalds is taldlhatdo erre. Oktdber 25-i
levelében a kovetkezOket irta késobbi utddanak: , Kérem azért Kegyelmedet, szoljon
Kegyelmed Molard""” uramnak, kiildjon egy hajot énnekem ide ald, az kin héz volna és az kibe
kemence volna. O kegyelmének megszolgalom, és ismét visszaadom, mihelyen innen
elmegyiink, hogy lehetnék itt én is az tractatuson [tdrgyaldson]. Mert egyébkint meg nem

dllhatom ezt az hideget az sdtor alatt.”'*® Ugyancsak betegségének enyhitésére kért segitséget

november 7-i levelében, a kovetkezOképpen: ,, Kegyelmednek. Az tegnapi erdltetés engem

142 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 119.; 1d.: pp. 42-43.

'3 Bayerle, G.: The compromise i. m. p. 37.

' T1éshazy Istvan levele Thurzé Gydrgynek, 1606. november 11. Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara
Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 123.; Id.: p. 43.
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146 . Etényi N. — Horn 1. — Szabd P.: Koronas i. m. p. 218-219.; Magyar Térténeti Szoveggyiijtemény 11/1.
1526-1790. Szerkesztette: Sinkovics Istvan, Budapest, 1968. pp. 368-371.

71d.: 216. labjegyzet
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V.Fol. 111.;1d.: p. 40.
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ismét meg bontott. Kérem Kegyelmedet, hogy Kegyelmed az doctort kiildje ismét mindjardst
hozzam, mert sziikségem vagyon red.”'® Ugyancsak koszvénye miatt irta a kovetkez6t:
., Onnan igyenesen az postyéni’’ hej vizben™! megyek. ">

Szintén Illéshazyhoz kothetd a kdvetkezé szempont is, amikor azt probaljuk keresni a
levelekben, hogy miért igyekezett 1étrehozni a békét? Azon kiviil — ami a személyiségébdl
kovetkezett — hogy sajat leendd uralmi teriiletét igyekezett minél hamarabb biztositani, nem
vitathat6 el tole az sem, hogy feleldsséget is €rzett hazajaért. Valoszintileg 0 is tisztaban volt
azzal a pusztitdssal, amit a habord a szétszakitott orszagban okozott. R. Véarkonyi Agnes

133 Oktober elején

szerint ekkor jovatehetetlen bevagas tortént a magyar tarsadalom életfajan.
ezt irja: , mentsiitk meg az szeginy kozséget is ez nagy nyomorisdghol.”>* Oktober 20-i
levelében is megjelenik ez a gondolat, amikor a kifejtette véleményét a torok elleni
haborufolytatasarol: ,, Az mi lehet, ilyen szegény, nyomorult orszagtul, mi is adjunk oda nekik,
csak legyen az 6 hazajukban az had, nem az mienkbe! Mi addics [addig is] oltalmazzuk az
keresztyénséget. Elvesztok szép orszagunkat és im, végre az maradékabdl is ki akarnak vala
birni! Elég azért immdar eddics [eddig is], szallitsuk le az hadakot, igaz ideje...”'>> Még a
hajdukkal szemben is elnézdbb, magyar €s keresztyén voltuk miatt, ezért elsd 1épésként a
fizetést és békés leszallitast ajanlja.'

A béketargyalasok meglehetdsen késon, oktober — november forduldjan zajlottak.
Altalaban ekkor maér eléfordulhatnak hideg idék, am a targyalok megprobaltatasait tetézte,
hogy kint az sator alatt voltak, s nem valamelyik varosban. Arrél, hogy idonként komoly
proba elé allitotta a targyalokat az iddjards, a fentebb mar kiemelt Illéshdzy levélen kiviil,
amiben lakohajot kért, irt Nyari Pal is, november 8-an, a kovetkezoképpen: ,, Latja
Kegyelmed, minémd allhatatlan és rovid az 1ido, nehéz itt mind az két félnek varakoznunk. Egy
ordban hirtelen oly gonosz iidé tamadhat, hogy kit itt, az mezoben meg nem fogunk allhatni.

... Virradtanak elotte, nehezen adhattuk az basanak tudasdra, mert itt folotte nagy szélvész

149 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc.
V. Fol. 113.; Id.: p. 41.
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vagyon. Ugyannyira, hogy immdr egy sajkat merétettek, az satorinkat is csak nem mind
folforgatja.”">’ November 11-i levelében az erdélyi ftargyalé is tett még egy megjegyzést az
id6jarasra: ,, Ez rit zekés iiddbe...”">® Ebbél is kideriil, hogy még a kortarsak is hiivosnek

érezték mar az idot.

Boldog békeiddk,

Az a mondat, amit Illéshazy Istvan november 11-i levelében olvashatunk, mely szerint
,Irtunk ma Kegyelmeteknek az maradék dologrél is, minthogy immdr el vagyon az békeség
végezve... ">’ korantsem jelentette azt, hogy bekdszontstt a varva vart béke. Igaz ugyan, hogy
a haborut lezartdk, am a béke teljes létrejottéhez, még ratifikalni kellett azt, ami azzal jart,
hogy eldszor II. Rudolfnak kellett kovetséget kiildenie Isztambulba, majd I. Ahmed
szultannak Pragaba. Mind a két kovetnek ill6 ajandékot kellett vinnie, ami a Habsburg kdvet
esetében azt jelentette, hogy haladéktalanul biztositani kellett a megéllapodas szerinti 200.000
aranyat, ami valojaban — figyelembe véve a portai tisztségviselok ajandékait is — valdjaban
300.000 arany eldteremtését jelentette.

A folyamatot tobb dolog is hatraltatta. Ezek koziil a legelsd az volt, hogy a pragai
udvar nem elsd sorban a pénz megszerzésén, hanem a politikai helyzet kihasznalasan
faradozott. Bocskai haldla utdn hatarozat sziiletett arrol, hogy csdszarparti fejedelmet
igyekeznek hatalomra juttatni Erdélyben, s Rudolf igyekezett felrugni a bécsi békét is, vagyis
a Fejedelemséget visszacsatolni orszagahoz.'® Ezeknek fényében tevékenykedett Matyas
foherceg is, aki — ugyan ellenezte a bécsi béke be nem tartdsit — a fejedelem személyének
befolyasolasat timogatta, s nagyban hozzajarult Rakoczi Zsigmond bukésahoz.'®!

A masik hatraltato tényezo az Udvar allandosult pénzhidnya, amit az is tetézett, hogy
immar hitelképtelennek is bizonyult a csaszar. Ezen kétféle modon igyekeztek segiteni.
Egyfelol Praga — Matyés siirgetésére — viszonylag hamar Bécsbe kiildott 50.000 arany
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1.

értékben ajandéktargyakat, amit 70.000 arany értékiire becsiiltettek fe Masfeldl a féherceg

kapott kdlesont, 50.000 arany értékben az osztrak rendektél.'

157 Nyari Pal levele Thurzé Gydrgyhdz, 1606. november 8.

18 Tl1éshazy Istvan levele Thurzo Gyorgyhdz, 1606. november 11. Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara
Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 123.; Id.: p. 43

139 Tl1éshazy Istvan levele Thurzo Gyorgyhdz, 1606. november 11. Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Kamara
Archivuma Archivum Familiae Thurzo E196. 2. Csomag, Fasc. V. Fol. 123.; 1d.: p. 43

10 Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. p. 15.

1! Matyas féherceg levele Ali budai pasanak 1607. junius 29. Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und
Staatsarchiv, 1. (Turcica) Fasc. 91. Fol. 80-84. Praga 1607. junius. 06.

12 Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. p. 17.

19 Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. pp. 16-17.
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Az egyik legnagyobb vesz¢lyt azonban a csalddi viszdly jelentette, mely Matyas és
Rudolf viszonyat jellemezte. Majdnem fegyveres konfliktussa eszkalalédo ellentét a torok
figyelmét sem keriilte el. Ennek keretén beliil Matyas végiil sajat kdvetet kiildott a portara,
Adam Freiherrn zu Herberstein baro személyében.'®* Az tisztazatlan, hogy a féherceg honnan
tudta biztositani a kovetség és az ajandék koltségét,'® de 19 honap késés utan végre elindult a
csaszari kiildott.

A kovetség még megprobalta a vitds pontokat dildre vinni, de a szultdn hajthatatlan
volt, s a szovegek kiilonbségét is megtartotta,'® amire csak a torok kovet csaszarhoz

167 168 ; . TR
s még szdmos késdbbi vitara

érkezésekor deriilt fény. " Ezeket Nehring hosszasan elemzi,
adtak okot, am végiil a Porta kénytelen volt engedményeket tenni. Ezeknek a vitdknak az
eldontését némileg hatraltatta, hogy idékdzben meghalt Illéshazy Istvan, &m Matyas foherceg
magyar, majd késébb cseh kirdlyként is redlpolitikai szemlélettel jart el. A fentiekbdl lathato,
hogy Illéshdzy Istvan, a haldlraitélt lazadd ¢és Matyds maradandot alkotott a korszak

politikajaban.

1% G. Etényi N. — Horn I. — Szabo P.: Koronas i. m. p. 218.

19 Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. p. 24.

1% Nehring, K.: zsitvatoroki szerz6dés i. m. pp. 31-32.

1:; Nehring, K.: zsitvatoroki szerzodés i. m. pp. 25-27.
U.o.
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