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|. Bevezet 6 gondolatok

LA vilag folott srkodik a Rend, s nem vész magja a nemes gabonanak,
De hire sem lesz egykor a csalannak; @zetnarja a gyomokat.
A viz szalad, ackmarad, a K marad.”
(Wass Albert)

A modern tudomanyos féflés egyre nagyobb kihivas elé allita a tarsadalmat
évszazadok alatt megszerzett tudassal és ennegsagtianbvekedésével az emberek sajnos
nem mindig a megfelélmédon és mértékben élnek. Megallapithatd, hogy gyors Utert
fejlédés ardnyosan dsszhangban van annak veszélyekmtk&zataival.

Kétségtelen, hogy korunk egyik veGetitdomanyterilete a genetika. A géntechnologialenne
gyakorlati alkalmazasara épul. A tapasztalat szeem is a tudomanyos ujdonsag, hanem a
rola szerzett hianyos, gyakran félrevézesmeretek jatszanak kdzre a géntechnologia
eredményeivel szembeni bizalmatlansag kialakulasaba

Hogy sajat tapasztalatokat szerezzek, iggekéromben magam is kérdieskodtem tdbbek
kozott arrol, hogy mi a véleményik a GMO jelenlsgabalyozasardl vagy, hogy egyaltalan
milyen allaspontot képviselnek e témaban.

.Kutatasom” eredményesnek bizonyult, hiszen sziate 6sszes valaszadasi |éseiggel
talalkoztam, a kéfl tekintetek$l kezdve a nagyon komoly érveléssel alatdmasztott
allasfoglalasokig. A megkérdezettek valaszai timgoészt alatamasztottak a szakirodalmi
nézetet, voltak azonban ellentétes allaspontotikeépk és bizony mar ilyen $k korben is
érezhet az érdekdominancia.

A téma aktualitdsat jellemzi, hogy magasabb szir{térnvénykezési, tudomanyos szintet,
Eurdpai Unids szabalyozast kell ezalatt értenigangddositott ndvények migazdasagban
tortérd termesztésér és az ilyen alapanyagokbdlédllitott élelmiszerek felhasznalasarol
ezen dolgozat irasanak napjaiban is nagy vitakKatyind Eurépa allamai kdzott, mind pedig

Magyarorszagon.



Az aggalyok 8 forrdsa a fogyasztok kételyeiben gyokerezik. Aalahos hozz4éllas (ahogy
azt sajat tapasztalataim is mutatjak) alafeetelutasitd, mely tagallamok megosztottsagat
eredményezi a GMO-kérdésben

A témafelvetés tobb mint aktudalis. Ezidaig a praidéabban gyodkerezett, hogy a jogalkotok
nem dolgoztak ki megfelélszinti és mirbsédi jogszabalyokat, a megoldatlan kérdések
szama a tudomany gyors fajesének koszonhietn pedig egyre csalétt. Lényegét tekintve

a probléma tovabbra is fenndll, azzal a kulénbdedgegy U] alkotmanyunk rogziti a
genetikailag modositott szervezetdkimentes meigazdasag kovetelményét és ezzel a
megoldassal a széségesség masik oldalara keriltiink, szembehelyeekedk6zdsségi
szabalyozéassal.

Dolgozatomban probalok atfogd képet mutatni a gémpdacié mibenlétél, az ellentétes
allaspontokrol, az Eurdpai Unids és a hazai jogibakyozasrél, kulonds tekintettel az
alkotmanyos szitit szabalyozasra, az ezzel kapcsolatban felfepibblémakrél és a
fogyasztoi feledsségél.

Il. A GMO-rél altaldban

1. Tudomanyos alapvetés, biolégiai terepszemle

Alapfogalmak

Tekintettel arra, hogy a terjedelmi korlatokikdsek, magyarazatot igéylbiologiali
fogalmakbdl pedig sok akad, igyekszem a megértésmpgantjabol legszikségesebbek

ismertetésére szoritkozni.

Mindenekebtt azt kell tisztdznunk, hogy a génmanipulacio sgrantosan mi is modosul.
Tudjuk, hogy a sejteket tobbféle molekula épiti tetek kdzul a fehérjék a legfontosabbak,
hiszen ezek ,gyartjak” az dsszes tobbi molekulatfeAérjek aminosavakbol épulnek fel,
melyek kilonféle moédon dsszekapcsolddva sokfél@érféh hozhatnak Iétre. Ha megfélel
fehérjék allnak rendelkezésre, akkor a sejtek jigkaanek. A kilonboé fehérjék gyartasahoz

szikséges informéaciét és hogy melyik sejtnek mikadre van sziksége, azoéinyek

! Mostanaig hat eurépai orszagban (Spanyolorszatd@ia, Csehorszag, Szlovéakia, Roméania, Lenggeém)
termelnek GM névényt, mig hat orszagban (FrancagsNémetorszag, Gordgorszag, Luxemburg, Ausetria
Magyarorszag) tilalom van érvényben az ilyen teés.



generaciordl generaciora tovabbadjak az utédaikBak.az informéciét tarolja a DNSHa
ezt az informé&cidt idegen genetikai anyag bevilémivi Uton megvaltoztatjukgenetikai
modositasrol, génmanipulaciordl vagy génsebés#ietbeszéliink, mindharom fogalom
ugyanazt jelentf. Az ilyen moédon (j tulajdonsagokkal felruhazott sezetet hivjuk
genetikailag maédositott organizmusnakdviditve GMO-nak.

A génmddositds egy technoldgia,géntechnoldgiaalkalmazasaval toérténik, amely olyan
biolégiai, laboratériumi eljaras, amely a gént vagyak valamely részét kiemeli a séjfhés
atlilteti egy masik sejtbe, vagy szintetikus gérfekisz be valamely szervezetbe, amiképp a
befogadé génallomany megvaltoZik.

A genetikai médositashoz szdmos gén hasznalataégés, igy nélkilozhetetlen a prombter
(ami a bevitt gént bekapcsolja, ill fikbdoképessé teszi), a marker és riportefgérstop jel

és a transzgéh

A génmaodositas két leggyakoribb modszere a génpssiiéségével torténgénatvitel, a
masik pedig baktériumokelsssorban az Agrobacterium tumefaciens ihealajbaktérium)
altal tortérd sejtfertizes.

A génbevitelt egyszerre sok ezer sejten végzikangya hatasfok megleldsen alacsony. A
génbevitelt koveten a szelekcid folyamata zajlik, amelynek sorarekit] hogy mely sejtek
fogadjak be az adott transzgént, valnak reziszéefslienalléva) és maradnak életben. A
szelekcio utan kovetkezik a sikeresen modositoftbde a génmaodositott ndvény
regeneralasa. A kovetk@Zépés a regeneralt ndvény morfologiai vizsgalataszabadban
termesztés és 0sszehasonlitas asspilkllal, kivalasztjak a felszaporitasra alkalmggeglet
és tovabbi harom generacion at szelektaljak. Ezatg@nmaodositott ndvényeket egymassal
vagy a hagyomanyos novényekkel Kkeresztezik. Ha aémd megfelel minden

kovetelménynek, akkor a génatalakitast sikeresekktik, és elkezédhet az engedélyezeés.

2 A sejt DNS-ének 6sszességét genomnak, a DNS-sglolt, funkcionalisan értelmezidetkilonvalaszthaté
informacidegységeket pedig géneknek nevezziik.

¥ PUSZTAI ARPAD-BARDOCZ ZSUZSAA genetikailag médositott élelmiszerek biztonsdgamészetesen
Alapitvany Bp., 2006, 15. o.

* Méas természetes forrasbdl, tehat egy masikéeyhsl.

® Laboratériumban szintetizalt, kurtitott, mesteesém eléllitott DNS-szekvenciakat.

®1998. évi XXVII. Térvény a géntechnoldgiai tevéigeégtl 2. § g)

" A prométert még a genetikai modositas megkezdéste lozzakapcsoljak az 4tvitelre szant génhez. A
forgalomban 1é% majdnem minden génmanipulélt névényben a karfiokaikvirusbol kélcsdnvett promotert,
az un. CaMV 35S promdtert hasznaltak, amely arrgyeriti a sejtet, hogy sajat magarél és a hoapédolt
DNS-szakaszrol sok-sok masolatot készitsen.

8 Segitségével tudjuk meghatarozni, hogy a rengatagkitasra szant sejt kozill melyik az, amely gedva az
idegen génkonstrukciét. (A génkonstrukciét altatibaktériumokban szaporitjak fel.)

°® Olyan génszakasz, amely utasitia az RNS-t, hogyizenetet ne mésolja tovabb. Ezek leggyakrabban
patkanybol vagy baktériumbdl szarmaznak.

19 Azt a bizonyos kivanatos tulajdonsagl fehérjétokiagd amelyet be szeretnénk juttatni a moédositandd
szervezet genomjaba. Leggyakrabban Bacillus thiemsis nev baktérium genomjabol izolaltédk a transzgént.



Az engedélyei hatésag részletes egészségugyi és kornyezethigiokasckazatbecslést haijt
végre a génmadositott névények kibocsatast €12

Az imént felvazolt folyamat szinte minden szakaseszeélyek sokasagat rejti magaban.
Ennek legbbb oka a kiszamithatatlansag. A kutatok iranyifmteciz génatvitetl beszélnek,
azonban ez korant sincs igy. Semmi sem garantigy a kodolt fehérje ugyanugy
viselkedik a manipulalt szervezetben, mint a doanrbSzdmos mutédciohoz, mérgez
allergén anyagok term@éséhez vezethet, nem is beszélve arrdl, hogy raészetbe
kikertlve, milyen problémakat keletkeztethet.

Ezen veszélyek ismeretében Ugy gondolom megalapeakotekinthetjik azt az allaspontot,
mely hevesen tiltakozik a genetikai modositas ém@omanyos ndévénytermesztés azonos
megitélése elléi. Mig ez utébbi esetében egymashoz kozel all6 &jakreszteznek azzal a
céllal, hogy az ényds tulajdonsagokat parositsak és azok o&dphek, addig a
géntechnoldgia képes fiodiverzitast® teliesen atalakitani, hiszen a biokémikusok kezét
semmi sem koti meg, ezzel a modszerrel barmelydfegadrmazd genetikai informaciot
barmely mas fajba at lehet tenni, allati génekevényekbe, de akar emberi géneket
novényekbe vagy allatokba is. Azt természetesennsesem garantalja, hogy az adott

genetikai informacio rikddik vagy ugyanugy tkddik, mint az eredeti szervezetben.

Tekintettel arra, hogy a dolgozat @&srban a ndvények genetikai modositasat olelidel,
alapfogalmak tisztdzasanal érdemes szot ejt€aMandvenyek egyes generacidirdEnnek
értelmében, az eddig &élllitott gazdasagilag is jelgit génmaodositott névényeket harom
nagy csoportba sorolhatjtrk

A szabadfoldi termesztésben jelenleg a rovarreaszés herbicidtolerans fajtak dominalnak,

melyek ellenallnak bizonyos karigknek, illetve gyomirté-szer Gt6 tulajdonsaggal

"' PUSZTAI - BARDOCZ: I. m. 20-25. o.

12 sajnalatos médon az emlitett részletes és mindeétergeds hatésagi vizsgalat csak elviekben valésul meg. A
gyakorlatban az un. Iényegi azonossag elvét alkaldla Ezt Ugy kell elképzelni, hogy a modositasaik
novény Osszetételére vonatkozd anyagokat Osiggs analizaljak a génmddositott és a &wdhal Bbb
kémiai Osszeteiit (fehérje, szénhidréat, zsir, stb.). Ha Ugy ta@liéljhogy a génmaodositott névényen mért adatok a
fajta 0sszetételére vonatkozé adattartomanyba,raklgénmaodositott névényt |ényegileg azonosnalntidka
hagyomanyossal. Ezzel az elvvel két probléma is gliszor is a névények Osszetétele nagymértékben fligg a
talaj minsségébl, csapadéktdl, stb. , igy a kulonl§darszagok eltér termesztési kdrilményei miatt a névények
kémiai 0sszetétele igen széles savot olel fel. Bzs@von kiviilhelyezkedni szinte lehetetlen. A inasobléma,
hogy az ilyen &sszehasonlitdé vizsgalatok nem tudjahutatni, hogy a névényben keletkezik-e a gemeétik
maédositas kovetkeztében Uj méreganyag, vagy éegralamely mérgeézanyag szintézisének hatékonysaga.

13 pontosabban a biotechnoldgiai ipar azt allitiagyha genetikai médositds nem mas, mint a hagyonsanyo
ndvénytermesztés Ujabb, gyorsabb és tudomanyoeaiidjf, és Iényegében nem kildnbodzik attél.

14 A biodiverzitas sz6 biol6giai sokféleséget, aglélyek minden 6roklétt valtozatossagat jelenti, nesak a
fajon bellli variabilitast hanem&ényegyuttesek valtozatossagat is értjik alatta.

> DUDITS DENES —-HESZKY LASZLONG6vényi biotechnolégia és géntechnolégigroinform Kiadé, Bp.,
2003.



rendelkeznek, ezeket hivjuk, az un.oéelgeneracios GM novényeknek. Ezek a genikus
novények tehat agrondmiai és kdrnyezetvédelmi etlskolgaltak, a fogyasztok érdekei csak
masodsorban jottek szamitasha.

A masodik generacios GM novényelb@litasanak célja a ndvények anyagcseréjének és
fejlodésének modositasa volt, valamintéeteban taplalkozasi céllal fejlesztették ki. Ide
soroljuk azokat a novényeket is, melyek jiriik a szél§séges meigazdasagi adottsagokat,
tovabba a multinacionalis cégek azért is fejleskiilezeket a fajtakat, hogy a rohamosan
novekw élelmiszer iranti igényt ki tudjak elégiteni. Mélggithato, hogy elterjedésiik sokkal
lassubb, mint az elgeneracios névényeke.

A harmadik generécié§ GM novényeket etssorban nem élelmiszeripari célra, hanem
valamilyen speciéalis anyagdédlllitasa érdekében maodositottak, igként ipari felhasznalas
céljabdl (gyoégyszer-, élelmiszer-jianyagipar, stb}®

Egyebre a GM novények 20%-a kerlil emberi fogyasztasmelfaras jelenleg a szdjaban a
legelterjedtebb, a vetésterilet tdbb mint 70%-aetikailag mddositott. Nagysagrendileg a
kukorica kévetkezik 24%-af

Az alapfogalmak kdrében emlitést kell tenniinkoggzisztenciardlAz ezzel kapcsolatban
felmerub felelésségi kérdésekl a dolgozat ké&sbbi fejezetében lesz széuebben.

A koegzisztencia fogalma a hagyomanyos, a bio- &Mandvénykultirak egymas mellett
termesztését, a hagyomanyos és a specialis tdridgianas mellett l1étezését jeldli. Ezzel a
névvel illetik azokat az intézkedéseket, amelyeki&zobolhetik a keresztédesltdl, illetve
genetikai szennyezédlb fakaddé gazdasagi karokat. Hamar kidertlt azonbaogy a
koegzisztencia szinte lehetetfénHa a génmadositott ndvények megjelennek egyeteni)

az idegen gének ott csakbikérdése, ébb-utobb ellefirizhetetlen médon el fognak terjedni.

' DR. BANTAI DIANA-DR. GELENCSER EVA: A genetikailagnédositott névények és élelmiszerek
engedélyezését meged kockazatértékelés alapjdagyar Tudomany2007/4, 445. o.

7 Elviekben a méasodik- és harmadik generacios GMények alkalmazasi lehistégei joval szélesebbek, erre
vilagit ra Duda Eré genetikus is, a MTA doktora, amikor eképp nyilatko ,A masodik generacios GM
novényeket példaul abbdl a célbdl termeszthetnégy la ndvény a hagyomanyosnal értékesebb, taplalobb
fehérjéket tartalmazzon. Kénhyelatni, hogy hasbdl a jgben nem fogunk tudni annyitgéllitani, hogy
mindenki jéllakjon vele. Emiatt olyan novényekresmikség lenne, amelyeknek a hussal kdzel megegyez
tapértéke van.”

18 A biol6giai sokféleség egyezmény magyarorszaglama: A genetikailag modositott névényélkr
<http://biodiv.kvvm.hu/cooperation/genetikailag-madott-szervezetekrl/genetikailag-modositott-novekny>
[2011. november 07.]

¥ POPP JOZSEF-POTORI NORBERA:GM névények termesztésének egyes gazdasagidiéhdeéBANATI
DIANA - GELENCSER EVA et al..KEKI Elelmiszerbiztonsagi Kétetek .\K6zponti Elelmiszertudomanyi
Kutatéintézet, Bp. 2007, 16. o.

% Heszky Lé&szl6 véleménye szerima bio, a hagyomanyos és a GM-névénytermesztéseggéhpségét
biztositani hivatott koegzisztenciatorvény tudomodap értelmezhetetlen, a gyakorlatban pedig




Jelenleg hatalyos torvényink 400 méteres ét@mlsagot, izolaciés tavolsagot, un.
~pufferzénat” rogzit biztonsagi tavolsagként fogalmma meg,,amely barmely iranyu fizikai
keveredés, pollenszennyezés, arvakéléstarmazo idegen beporzas, elsodrodas és egyéb
szennyezes megakadalyozasara szolgal és elvalaaztgéntechnologiaval maodositott
szervezetekkel hasznositott terlleteket a hagyamsangrmesztéssel, az okoldgiai
gazdalkodassal hasznositott és a természetvédsiiteteksl.”**

A koegzisztenciat hivatott segiteni a kiiszébérselamely a maximalis keveredésiéshatart
mutatja. Véletlen keveredés esetén ma ez a kigeal®ro%.

A felelosségél eldljaroban annyit kell rogzitenink, hogy mindeszélyes tizemi felé&ség,
mind az altalanos karfeltdség megjelenik, valamint hogy nagy szikség lengg e

felelssségbiztositasi szabalyrendszer kidolgoz&<ara.

2. Génmanipulacio az egyes tudomanyterileteken

A nemzetkdzi irodalomban a biotechnologia kilortbégait szinekkel jeldlik: altalanosan a
legismertebb a piros (orvosi, humanterdpias alkafsak), a fehér (ipari felhasznélas, pl.
toxinmentesités vagy nyersanyag-termeltetés) ésold. 2Utébbi a medgazdasagban

alkalmazott géntechnologia 6sszefoglalé neve (leegfysitve a ndovények létrehozasanak
tudomanya), viszont fontos megjegezni, hogy a ngvbiotechnoldgia ennél jéval tagabb

tudomanyteriilet, nem szoritkozik kizarélag a GM@tkehozasaré®

2. 1. Orvostudomany, gyogyszeripar
Ez az a terilet, ahol a géntechnoldgia alkalmazikggkevesebb tamadas ééi, kifejezetten

kivanatos és szikséges az alkalmazasa, hiszen se@isséget, sok esetben a gyodgyitas
egyetlen lehéiségét jelenti. Azért sem tekintBeproblémasnak, mert altalaban hosszabb

Kisérleti fazis utan zart rendszerben tastéyartas jellemzi, emellett igenigez célcsoportot

kivitelezhetetlen. A génaramlast, a génmegszok@sinis védsavokkal nem lehet megakadalyozni, a GM-
kukorica idegen gént is tartalmazé pollenje dhatatll atkeriil a hagyomanyos fajtak viragajara éslkemoGM-
magvak feffdnek’

Bucsi GMO mentes Magyarorszagtél. Letéhetttp://index.hu/tudomany/gmo280

2L Géntorvény 2. § q)

2 HORVATH GERGELY: A géntechnoldgia alkalmazasanak egyes kornyezetjégi élelmiszeripari
kockazataiIn.: Fiatal Oktaték Tanulmanyai.45y6r, 2006, 153. o.

2 GYORGYEY JANOSA z6ld biotechnolégia, érvek és ellenérvek kergzziten Science Caffe Tudomanyos
és mivészeti portal. 2010. http://www.sciencecaffe.com/?g=sciencecaffe/huisastqgy%C3%B6rgyey-
j%C3%A1Nn0s-z%C3%B6Id-biotechnol%C3%B3gia-%C3%A9rek 3%A9s-ellen% C3%A9rvek-
keresztt%C3%BCz%C3%A9ben.htrl2011. november 07.]




érint. A génterapiaval az egyes egyénekben nenfetedgen mikods géneket prébaljak meg
poétolni, sokszor a betegek életét mentve, vagyrétésegiket nagysagrendekkel megjavitva
ezzel** Ezekben az esetekben a génterapiaval megvalttizjatetikai anyagok maximum az
egyén élete végéig tartanak, tehat az esetlegess kikbvetkezmények a kovetkez
generaciokra semmilyen karos hatassal nincsenekgéAterapia mellett szintén nagy
jelenbséggel bir a gydgyhatasu fehérjék génjeinek baktdy®dl novényi vagy allati sejt
genetikai &llomanyéba valé beiiltetéseagy a GM baktériumok altal termelt inzulin, yel
cukorbetegségben szenwkdszamara az életben maradast jelenti. E korbefiémtnkell tenni

a novekedési hormonrdl és az interferonrél is, getat kordbban marhahasnyalmirigy/es
emberi holttestek agyalapi mirigy@lbnyertek. Ma mar a legtdbb gyodgyszer és vakcina
géntechnoldgiaval készil. A fajdalomcsillapitok%®ea, az asztmagyodgyszerek 60 %-a, stb.
géntechnoldgidhoz kédik. Az orvostudomany és a gyogyszeripar sok esetbe
allattenyésztéssel dsszefonddva végzi munkijatelkeraredményeként az emberi gének
allatokba valé beiiltetése ma mar szinte altalanvaki® Novényekkel folytatott kisérletek
eredményeként GM kukoricaval rakbetegeket ellatdgggzereket, dohanyban Hepatitis B,
malaria és influenza elleni oltéanyagot, burgonyélkalera, stb. elleni vakcinat tudtak
termeltetni a kutaték! Ezen kutatasi iranyok eredményei részben mar nésmeak, nagy
részik azonban még csak kisérleti stadiumban vanekEoka, hogy szamos probléma és
alkalmazhatosagi nehézség meriilt fel ezekkel kdgitsm is, de a tudomany f&jlésének és
az emberi talalékonysagnak semmi sem szabhat haggrnem meglefs ha néhany év,

évtized mulva a gyakorlatban is bevetiadiitasi médszerek lesznek ezek.

2. 2. Kdrnyezetveédelem
E cimszé alatt efsorban a kornyezetszennyezés elleni kizdelembeminskott

génmanipulaciora kell gondolnunk, agy mint eddigdethatatlan hulladékok eltlintetése,

hirtelen kornyezeti katasztréfdk gyors elharitaskornyezetszennyéz vegyszerek

4 Eddig haromd médszert dolgoztak ki erre a kutatok: gének bgiee aeroszol formajaban adifdlszinét
borité sejtek gyogyitasara; a véraramba injektabign alvo géneket, amely azokat a szervezet misdgjébe
eljuttatja, de csak a célsejtek specialis tulajdgas hatasara aktivalédnak majd; valamint a geslétél
eltavolitott éssejtbe beépitik a szikséges gént, majd visszglitta szervezetbe, ahol immar egészséges
fehérvérsejtek fefidhetnek belle.

% TARCZY NORA: Genetikailag médositott szervezetek szandékosdétimanak kornyezeti kockazathi.:
Kornyezetvédelmi flizetek994, 7-8. o.

% Eredményesnek bizonyult az az emberi csontok géitlgo\bben ebsegitend kisérlet, melynek soran
nyulakba bevitt emberi génekkel human kalcitonarheltettek az allattal. Erdekesség, hogy szarvasikaés
kecskék segitségével emberi anyatej is ,kés#ithsbt, emberi spermat terntekgerek is sziilettek.

?’ TOTH GABOR:Génhabord Pilis-Vet Kiadd, 2004, 44-49. o.



helyettesitése, rovarkarozok elleni kiizdelem vagglajvizvédelem tekintetében. Nagyon
nagy hangsulyt kell fektetnink azonban a#viglydzatossagra, ugyanis a genetikailag
modositott mikroorganizmusok szabadon bocsatasanyetin komolyabb kdrnyezeti

karosodast eredményezhet, mint ami miatt alkalndzaiikségesnek tartottak.

2. 3. Mezégazdasag és élelmiszeripar (a masodik Zold Forradal om)29
A génmodositas terlletének a legtobb vitdt kivétegmenséhez érkeztiink, ahol a

kisérletezésnek szinte csak a kutatd fantazigjohstahatart. A memgazdasag és
élelmiszeripar szamara nyujtott lebstgeket még felsorolni is hosszu lenne, nagy
vonalakban a koévetkéziranyokat jelolhetjik meg: a karték széles koérének ellenalld, un.
rovarrezisztens, a székeges idjarasi korulményekhez alkalmazkod6 fagy, - illetve
szarazsagté, a magas terméshozamu, valamint a kilonféle tammkpan gazdag
noveényeket. Ezen a terlleten sem szeretnék ad@max konkrét példak megjeldlésével:
Kezdjik a példalézast a ,tdpanyagdus” noévéenyekkeikent a magas metionin-tatalmu
génmodositott szdjaval. Taplalkozas szempontjabstégaval az a le¢bb probléma, hogy
kevés metionint tartalmaz, igy az ésik, csak a felét tudjdk hasznositani. Megoldas&ént
metionin-dus fehérjét tartalmazo brazil dio géenyditek be a széjaba, aminek eredményeként
a dio allergiat kivaltdo tulajdonsagait is sikerléatorokiteni”. A biologiai tesztnek
koszonheaten sikerdlt elejét venni a sulyos kdvetkezményekikdsonld eredményre vezetett
a tokehal-génnel modositott fagyallé paradicsom esgtearzal a kilonbséggel, hogy az
allergias reakcidkra a kisérleti fazis helyettogyfasztas soran dertlt fény.

A sok béta-karotint tartalmaz@dlden ric@ génmaodositott rizs azzal a szandékkal kerult
kikisérletezésre, hogy a Délkelet-Azsiabat Bépek sulyos A-vitamin hianyara megfélel
megoldast talaljanak. Ahogy Pusztai Arpad irja, amanyrizs kitiné példa arra, hogyan
talaljunk bonyolult megoldast egy egyszeroblémara. Ha valdjaban az A-vitamin hiany
megsziintetésére kerestek volna megoldast, céldrés egyszébb lett volna példaul béta-
karotinban dus sargarépa fogyasztasat szorgalnfazdbb fehérjét tartalmazé génmaodositott
burgonya kifejlesztése is hasonlo célokat szolgalindiai szegények fehérje-sziikségletének

fedezése lett volna a cél, sajnos tobb kéarral eiémnyel.

TARCZY:i. m. 7-8. o.

2 Norman Ernest Borlaug kutatdé Nobel Béke-dijat kap@970-ben, mert a gabonanemésiés
technolégiafejles#t tevékenysége nyoman a &6 orszagoknak lehéséget nyujtott megtanulni a korséer
foldmiivelés és ndovénytermesztésre vonatkozd modszeMkekajaval tobb millié éhezemberen segitett. Ez
volt az Un. el Zo6ld Forradalom iflszaka. A GM novények elterjedését mésodik Z4ld &tatomnak szoktak
nevezni.
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A génmaodositott ndvények masik csoportjanak igértye a vegyszerek hasznalatanak (igy a
gyom- és rovarirtd szerek) jeléstcsokkentése. Sajnos a gyakorlati eredmények g gativ
elojeliek. Példakéent a génmaddositott repcét emlithetjuklymek permetezéséhez 20%:-al
tébb vegyszert hasznaltak, mint a nem génmaodositetényhez. Ennek magyarazata, hogy a
nagy mennyiség vegyszerhasznalattal a gyomnovényekben és a karmvarokban is
felgyorsult a rezisztencia (ellenallé képességjkitiése®

A hozamnovelés szempontjabol az egyik legismertpblila a gyomirtoknak ellenallo
glyphosatrezisztenciat hordozé Roundrup Ready széyan ismertté valt fajta. E névények
elénye, hogy a gyomirté szert képesek lebontani, Eynliik nem tesz kart, mig a korul6ttik
levé gyomok zome elpusztul. A tapasztalat azt mutdttegy a cél, a hozamndvelés nem
valésult meg, &, az atlagos hozam 6-10 %-al elmarad a néegebvekhez képest. Az
elmaradt sikert a kutatok azzal magyarazzak, hoggrenodositott szdja stresszérzékenysege
magasabb, mint a hagyomanyos noévényé, igyéa bzarazsag- és nyomelemhiany —
tiirsképessége alacsonyatb.

3. Problémafelvetések a ,zold-vonalon”, érvek —elle nérvek a
génmanipulacié kérdésben

A latszattal ellentétben (a felhozott példak ellenéem!) a dolgozat célja nem az, hogy
altalanos negativ képet fessen a génmodositassderh a tudomanyos féfdésnek nem
szabad gatat szabni és természetesen elképxettogty idealis kdrilmények kozoétt, magas
szakértelemmel és kéllgondossaggal a génmadositott nbvények és ezzéittegyvart
elénydk valéban megtapasztalhatok, azonban ez atlagosa igazolhato. Kulondsen azért
nem, mert a magasztos célokamit a génmanipulaciés kisérletek mozgatérugdjaké
megjeldlnek), igy tobbek kozott az éhinség megstése, a szegény sorsU népek
élelmiszerellatdsd nehezen valésithatd meg, ha arra gondolunk, miljemoly

% pyYSZTAI -BARDOCZ: i. m. 68-72. o.

L TOTH: i. m. 82-83. 0

%2 A vélt ebnyok tehat a magas hozam, asngibsebb tapérték, a gazdasagosabb termelés ésirs@gh
visszaszoritasa.

¥ A segit szandék mogotti valés tartalmat példazza a koustkset: Az Egyesiilt Allamok 2002 oktéberében
26 ezer tonna génmoédositott kukoricat kildott segelllitmanyként harom éhgzafrikai orszagba:
Zimbabwebe, Mozambikba és Zambidbk,azonban nem fogadtak el a ,segélycsomagot”. Végik Zambia
allt ki allaspontja mellett, miszerint a szegéngzdigok nem latnak perspektivat a géntechnolégidbarteljes
eladésodasuk zalogat latjak benne. Itt kell meggegiink azt, hogy a szegény allamok mindegyike garyiag
eladésodott és exportbdl igyekszik ezt az addsdéfmtagni. A géntechnoldgia bevezetésével - naddszer
bevalna — az exportra szant mennyiségek noveke#inégy az orszag bél£hezési problémai tovabbra sem
lennének megoldva. Azt is tisztazni kell, hogy nartermelés mennyiségével van probléma, hiszen REldii
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agrarismereteket, szakmai felkészlltséget és digediEchnikdk alkalmazésat igényli a
génmaodositott nbvények eredményes termesztése.

Nyilvanvald, hogy ezzel az ellentmondassal azokisgtaban vannak, akik hivatkozasi
alapkeént jelolik meg. Jogosan tehetjik fel a kérd@dor mi a mogottes szandék?

A véalasz nem nagy meglepetést okozva a génmoédagdtédasagpolitikai vonatkozésaiban
keresend. A tudomany, a politika és az Uzlet dsszefonod&sdranyitd szerepe ezen a
terlleten is meghatarozo. A kutatas pénzbe keriibddmany azon aga tud nagy Iéptékben
fejlédni, ebre haladni és valdés eredményeket felmutatni, arkefyoly anyagi tamogatast
tudhat maga mogott. A tamogatdk kore pedig a nadymeni Gzleti szférabdl kerll ki -
egy-két kivételdl eltekintve — melynek & inspiraciéja sokkal inkdbb a varhaté
dollarmilliardok, mintsem az emberiség sorsanaktd@a. Sajnos ugyinik, alatamasztast
nyernek azok a vélemények, melyek az északi fefletzdgok Onzetlen segitsége mogott
kizarolag az Uzletpolitikai érdekeket hangsulyozzak

Nehéz az iménti gondolatmenet ismertetése utanatf@rhak tinni, mégis fontos
feladatomnak tartom, hogy a masik oldal érvelé&&ispontjat is felvazoljam, hiszen tudjuk,
cafolni valamit csak ugy lehet, ha azt az elleskéltaspont érveinek ismeretében és arra
reagalva tesszik. Annal is inkdbb, mert a probléiafést a legszélesebb kdrben, globalis
szinten kezdtik, azonban nélkilézhetetlen a korga@tontra érvek ismerete.

Nézzuk tehat vazlatosan, milyerdeyoket szarmaztathatunk a GM névény@kb

— Javitjak a novényfajtak termesztés-technolOgiakteapagait (gyomirtoszerelrése,
ellenallo képesség novekedes stb.),

— Csokkentik a névények, allatok, emberek, kornyebeenyvédszer terhelését,

- Javitjdk a termények feldolgozéasi, étkezési, takayozasi és eltarthatdésagi
tulajdonsagait,

— Csokkentik az adalékanyag szikségletet, gazdaddimodeldolgozast tesznek
lehetve,

— Csokkentik az ontd@wiz, talajjavitd anyag ésiitragya szikségletet, igy elegéngs
olcso élelmiszert termelhetnek a harmadik vilagban,

— Fokozzéak a specidlisan erre a célra kivalasztattmgek méregtelertitkképességeit,

jelenlegi lakosaindl joval tobbet is el tudna labbséges élelemmel, a probléma az elosztassal vang Ami
megtermelt javak 84 %-at az emberiség 20 %-a hagfadnyilvanvalo, hogy a fejlett allamok népesség
tartozik ide), és a fennmaradd 16% jut a népessggdiodére, addig a tudomany nem sokat tehet asddni

megallitasaban.
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— Bioszintetizator éllények: gyogyszer-, hormon-, enzim-, és szervtefnmeikrobak,
novenyek és allatok,

— Rovidesen lehévé teszik a biodizel és bioetanol gazdasagésllgasat a nagyobb
hozamu olaj és gabonanévényékb

- A kozeljowben lehatvé teszik a biomassza celluléz tartalmanak gazdessag
lebontasat és robbandmotorok lzemanyagava alakitasa

— Széles koérben alkalmazott gazdasagos hasznositamsggteremtik a bioeconomy
alapjait®

Es az ellentételezésként megfogalmazott veszéagok:

- Arezisztens névények elszabadulasa a természetben,

- A transzgén megszokese,

- Meérged pollen kéartétele a természetben,

- Antibiotikum rezisztencia kiszabadulasa,

- Kotottség a veéimag tulajdonos vegyiparoshoz, hiszen a multik deetiéptékben
gondolkoznak. Létrehozzak a gyomirtéjuknak ellemaliovényfajtakat, igy egy
kézben dsszpontosul a $etag és a hozza tatoz6 kornyezetbarat gyomirtOEDdl
kovetkezik a kovetkdzcontra érv:

— Multinaciondlis driasvallalatok gazdagodasa,

- Biodiverzitas (biolégiai sokféleség, azékinyek minden oOrokl6tt valtozatosséagat
jelenti) csdkkenése, génerdézio,

— Idegen gének emésztése: Franken (stein)- f6ods

- Transzgén toxicitasa (mérdd@pesség) emberre és allatra,

— Allergia kivaltasa, 0j allergének megjelenése,

—  GM kérokoz6 vagy kartevelszaporodas¥.

Ugy gondolom egyértelfien kijelenteni azt, hogy melyik allaspont a helywsn lehet, és

nem is szabad, hiszen mint oly sok mas terlletiénis iléteznek, létezhetnének ,arany

% Novényi génmadositasok gazdasagi és tarsadalmsaiatéA génmodositasselyei
<http://www.videkfejlesztes.net/oktatas/videkfejlesi-tananyag/novenyi-genmodositasok-gazdasagi-es-
tarsadalmi-hatasai/a-genmodositas-elonyeitfi@011. 11. 07.]

% A GM névények, allatok és élelmiszerek glnyos ebzés.

% Novényi génmoédositasok gazdasagi és tarsadalmiashat — A génmoédositds delei
<http://www.videkfejlesztes.net/oktatas/videkfejlEesi-tananyag/novenyi-genmodositasok-gazdasagi-es-
tarsadalmi-hatasai/a-genmodositas-elonyeitfi2011. 11. 07.]
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k6zéputas” megoldasok. Az nyilvanvald, hogy az détyes hatbsagok Iényegi azonossag
elve alapjan kiadott jévahagyasi gyakorlata kor&®m kielégid, a legcsekélyebb
valosziriséggel bekovetkéz veszélyeknek is jeletséget kell(ene) tulajdonitani, az
elovigyazatossag elvét kovetni, ugyanakkor a masiklobk szem élkt kell tartani, hogy a
kockdzatok mellett éhyok is varhatok. Rogtoni tiltakozas helyett érdemenne az

atgondolas és mérlegelés eszkdzéhez nyulni.

ll. A GMO torténeti attekintése

1. Kezdetek — 1980 — USA a génmaodositas melegagya

A jelenlegi zold biotechnologiai fejlesztések a-&9 években indultak utjukra az Egyesdlt
Allamokban. Alapveten a multinacionalis cégeknek volt lebsggiik arra, hogy iranyitasuk
ala vonjanak olyan pénz-, kutatas-, é8igényes eljarast, mint a biotechnoldgiai fejlesztés
ugyanis egy transzgenikus novényfajtéadlitasa korulbeltul 20 milliard forintba kertl €8 1
év kutatomunka eredményeképpen szuletik meg.

1983-ban jelent meg az &lggénmodositott névény, egy petlnia a Monsgntdllalat
gondozasaban, 1986-ban pedig tobb gazdasagilagndsgmté GM novény édllitasarol
szamoltak be, melyek virus, rovar é€s herbicid meiwia (gyomirtdészer ellendlld) géneket
hordoztak.

Az 1980-as években az USA is nagyfoku Ovatossdggmadlte a génmanipulacio kérdéseét. A
genetikailag modositott névényekkel bevetett teeliédril 200 méteres izolacios tavolsagot
kellett hagyni, a novény virdgait el kellett tavatii, hogy a pollenje ne keriilhessen a
szabadba és igy mas novényekre. A hatésag 12 hemaparidvel részletes jelentést kért a
tapasztalatokrdl, az engedélyezési eljaras pebig ndint 6 honapot vett igénybe. Ekkor csak
kisérletekél, szantofoldi tesztelésaMr lehetett sz0, tényleges arutermesdiesrem. A
torvényt 1993-ban maddositottak, az engedélyezddteremar 30 nap is elegetidiolt. A
szabdalyozas enyhitését azzal indokoltédk, hogy szt év alatt annyi vizsgalatot folytattak
le a hatdsagok, hogy kizarhattdk a GMO noévényekzsgigkarosito hatasht.

Az enyhiilés konkrét megnyilvanulasaként az ameitalimiszer- és Gyogyszeriigyi Hivatal

'93-ban engedélyezte a veatag-kereskedelmet, majd '94-ben forgalomba is keailel$

37 A vilagon az egyik legnagyobb géntechnoldgiavaildtkozé cég, feléls a génmanipulalt élelmiszerek
er6szakos terjesztéséért.
%8 GMO torténet <http://m70.hu/hu/cikk/gmo_tortenet[2011. 11. 07.]
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GM noévény, aminek termesztési terllete tébb ezktahieért el a 90-es évek végére. Ez a
transzgenikus noévényfajta a késpuhuld paradicsom volt, amelynél a beiiltetett gén sajat
fajbol szarmazott.

A kovetke®y meérfoldie a GMO-k torténetében 1996, ugyanis ez 6kevkezdidéen
engedélyezték a haszonnévények koztermesztésébAzln. A fajtaregisztracio egyébként
Amerikaban nem koteléz a termesztés utélagos engedélyezési eljarasaalap|ehetségessé
valt: a gyartonak kizarolagos febskéget kell vallalnia a termék biztonsagaért ésderin

bekovetkezett karért.

2. Begy driizés Eurépaba — GMO stop!

Kevesen tudjak, de a ndvények genetikai médos#adsamyuld kutatasok Eurépabdl indultak
atnak. Az el§ génmodositott dohanyt 1983-ban alkotta meg J.I5ékeVl. Van Montagu
altal vezetett belga tudoscsoport, majd 1986-barkesdilt az el§ szabadféldi kisérletekre is.
A két kontinens kozo6tt a legnagyobb eltérést a GkéDkapcsolatban az eurdpai fogyasztok
nagyfoku bizalmatlansaga képezi. Az elutasitas kéabtt el§sorban az amerikai gazdasagi,
biotechnolégiai dominancia elutasitasat, a zoldgkaegyre hatékonyabb fellépését és a
hagyomanyokhoz valé &s kotdést kell megemliterif

Az engedélyezési kérelmek 1996-ot kdest folyamatosan érkeztek az Eurépa Tanacs elé.
Valoszini a kdzvélemény kisebb foku érdéiEse miatt és a téma kevéssé aktudlpolitikai
érzetének kdszonhign 1996 és 98 kozott szamos engedélyezésre kerUulEzst kdveben
azonban a figyelem kozéppontjaba kerilt a kérdés&éra botranyoktol hangos média
valamint az efsodd aggalyok érzékennyé tették a fogyasztokat a ,gahpit” élelmiszerek
tekintetében, olyannyira, hogy politikai visszhahigckapott az ellenérzés. Az &lepéseket
Ausztria és Luxemburg tette meg nemet mondva egkuBoricafajta engedélyezésére.
Késsbb Franciaorszag és Olaszorszag is csatlakozotzahdg igy megakasztva az
engedélyezési eljarast. A kaotikussa valo helydeetkeztében az Eurépai Unié Parlamentje

¥l

.de facto”™" moratériumot hirdetett. A moratérium 1999. junitiddépett életbe, idlegesen

felfiggesztette a génmodositott novények engedéb@ez és elrendelte a lehetséges

%9 HESZKY LASZLO: Rovarrezisztens transzgénikus névények DUDITS DENES ES HESZKY LASZLO:
No6vényi biotechnolégia és géntechnoléghgroinform Kiado, Bp., 2000, 227. o.

“ DOMOKOS N. MARTON:A biotechnolégia élelmiszeripari és nigazdasagi alkalmazasanak egyes jogi
kérdései, kiillénos tekintettel az EU szabalyozass?ao. <ttp://www.jogiforum.hu/publikaciok/179 [2011.
11.07.]

“L A de facto” ez esetben annyit jelent, hogy azbédépett tilalom nem jogi értelemben vett hivasationtés,
hanem a tagéllamok gatl6 cselekedetei miatt ekdlesiiilt az engedélyek kiadasa.
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kockazatok felmérését. ddozben megindult a jogszabalyi hézagok megszimtetsszo
torvénymaodositd munka is.

Nyilvanvald, hogy az USA nem nézte j0 szemmel a zkovativ EurOpa eziranyd
elkdteleddését és a gazdasag(a) de@senek gatjaként, a vildgkereskedelem
akadalyozasaként értelmezte Eurbépa magatartasat. alrlas értetlenséget valtott ki az
Egyesiilt Allamokban, amikor az EU-bargsidni latszott a génmanipulacié iranti ellenszenv.
A moratorium azonban végkeépp felingerelte az amaerikzletembereket és politikusokat.
Tudomanyosan alatamasztott bizonyitékok felmutatagégették. Az érvek természetesen
nem voltak kielégtek szamukra, ezért 2003-ban arra valé hivatkozasemly az Unid
immaron 5 éve megalapozott indok nélkul akadalyazdrvényekben rogzitett szabad piaci
kereskedelmet, a WTO-nal (Kereskedelmi Vilagszest)epert inditott, igy kezdetét vette a
kereskedelmi habort.

A nemzetkozi kereskedelmi testiiletnek az Ugyberotidmtarozata alapjan az Eurdpai Unid
a genetikailag médositott élelmiszerek importjgejenesen akadalyozta azzal, hogy 1999 és
2003 kozott az 6sszes GMO termék jovahagyasat gigdfsztette, mintegy moratoriumot
alkalmazott ezen termékekre, megsértve a kereskedstabalyokat. A WTO azt is
kifogasolta, hogy a hat tagallam - Ausztria, Betgju Franciaorszdg, Németorszag,
Olaszorszag és Luxemburg - altal bevezetett t{ltdsely egyébként a Bizottsag altal mar
biztonsagosnak itélt GMO termékekre vonatkozots@isette a WTO szabalyoz4st.

E megleheaisen nehéz politikai helyzetben olyan dontést kelleizni, amely mind az unié,
mind a Fehér Haz szadmara elfogadhatonak bizorignliek eredményeként 2004 majusaban
feloldottdk a moratériumot, és engedélyt adtak egdnmddositott Bt-kukoricafajth
behozatalara. Ezzel parhuzamosan a tagallamok igegsattak bel§ szabalyozasi
rendszerlket, igy az engedélyezés soran kemémyeleiindszernek kell megfelelnitik a GM
terményeknek. Fontos megjegyezni, hogy csak a Ilfgddott formaban tortén behozatal

kerillt engedélyezésre, a kdzfogyasztasra termaléblora is tiltott marafft

*2 TOTH: i. m. 115-119. o.

“ Az EU elfogadta a GMO-k kereskedelmére vonatkozé O-W&Farozatot <http://www.eu-
info.hu/cikk.asp?db=hirek&id=7827 [2011. 11. 08.]

4 A MON810-es (kukoricamoly ellenallé) kukorica fajsoportrél van sz6. LdslkebbenBiotechnoldgia —
Kukoricamoly ellenallé kukorica (MON 810
<http://www.monsanto.hu/?Balmenu=biotechnologia&almn=kukoricamoly [2011. 11. 08.]

45 Erdekesség, hogy 1998-ban mar engedélyezték a MIONS kukoricafajta kereskedelmi céllal tottén
termesztését.
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IV. Az Eurdpai Unid jogi szabalyozasa

1. Rendeletek, iranyelvek, ajanlasok

Az EU-ban 1990-ben szllettekéskodr géntechnoldgiaval foglakozd jogszabalyok, mely
altalanos jelleggel hataroztak meg a géntechndldgigkenység jogi kereteit, igy ezekre
epulhetett ra az egyes szakteriletek specialisabratasa. Az etskét unios jogszabaly:

- A géntechnologiaval moddositott mikroorganizmusokrt zéendszerben tortén
felhasznalasardél szol6 90/219/E@#Enyelv, valamint

- A géntechnolégidval modositott természetes szetskezekdrnyezetbe tortén
szandékos kibocsatasarol szol6 90/220/Ef@Kyelv.

Idével - a GM termékek termelési és taplalkozasitandrtéw bekerllésével — szilkségessé
valt a rendszer felillvizsgéalata és a szabalyozégékizitése, meguijitasa. Igy sziletett meg a
2001/18/EK iranyelv a géntechnoldgidval moédositott szervézekérnyezetbe tortén
szandékos kibocsatasarol és a 90/220/EGK iranyhlyon kivil helyezésél:

A szabalyozas kiindulopontja, hogy a GMO kibocsétascsak a k6zossegi szabalyoknak
megfeleben megadott engedély birtokaban kerilhet sor. Igregedély kiadasara pedig csak
az ebzetesen elvégzett kdrnyezeti kockazat — értékédpgam keriilhet sof®

Altalanossagban elmondhatd, hogy a kozosségi jotadk a genetikailag modositott
élelmiszerek déallitasaval és forgalomba hozatalaval kapcsolatosika soran az alabbi
célkitiizések megvaldsitasara toreketlett

- A GMO-k nyomon kovethékségének biztositasa a termelési és a forgalmaaasi |
minden fazisdban — &l valamint a cimkézésk az 1830/2003/EKrendelet
rendelkezik;

- A GMO-k egészségugyi és kornyezeti kockazatanaknzdse. (A kockazatelemzés
harom, egymassal szorosan Osszesulggpesil all. Ezek a kovetkaik: kockazat-
becslés, kockazat-kezelés és kockazat-kommunik&cikdrben szamos nemzetkozi
szervezet &ltal (OECD, WHO, FAO) dokumentum is relgjt, a vonatkozé
k6zOsségi szabalyokat a 2001/18/E&nyelv tartalmazza.

“ BANATI DIANA — POPP JOZSEF — POTORI NORBERT GM névények eges szabéalyozasi és
kozgazdasagi kérdésédiadja az Agrargazdasagi Kutato Intézet. Bp.,200. o.
“"BANATI — POPP — POTORI: im. 20. o.
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A jeldlés egységesitése. Az EU-ban 1997 ota kdtekezgenetikailag maddositott
élelmiszerek jelélése. A vonatkoz6 kdzOsségi szmaalst az Uj élelmiszerdlrszoélo
258/97/EKrendelet tartalmazZ4.

A fent bemutatott normak mellett a k6z6sségi saadzasi csomag részét képezik meg tébbek

kdzott az alabbi jogi aktusdk

A géntechnoldgiaval modositott szervezetek orszagbleon tortefi atviteletl szo6lo
1946/2003/EKrendelet;
A géntechnologiaval modositott szervezetek egyedinasitdinak kialakitasara és

a4

hozzarendelésére szolgald rendszer |étrehozagzddl 85/2004/EK rendelgt

A 178/2002/EKrendelet ,Elelmiszerjogi Rendelet”, az élelmisegrpltalanos elvet

és kovetelményedt, az Eurdpai Elelmiszerbiztonsagi Hatdsag létréisardl és az
élelmiszerbiztonsagra vonatkozé eljarasok megafiapiol. E rendelet megteremti az
emberi egészség magas sizintédelméenek és az élelmiszerekkel 6sszefiigg
fogyasztoi érdekvédelem biztositékanak alapjat;

Az EuroOpai Bizottsag 2003/556/EHjanlasa a GM és a hagyomanyos nodvények,

valamint a biotermék adott térségben tastégyutt-termesztesér

2. Az Eurdpai Bizottsag engedélyezési gyakorlata

A kezdeti lepéseket kouetn 2007-ben tovabbi négy genetikailag modositotnéay

importjara és a tagallamok piacain toiéiorgalmazasara, felhasznalasara mondott igent az

Eurdpai Unid. Az engedély az Eurdpai Bizottsag kimnye szerint 10 évre szél. A GM-

termények kozil harom kukoricaféles®ga negyedik pedig cukorrépa Itt is fontos

megjegyezni, hogy egyiket sem termelik az EU teéilgaz engedély csak az importalasra

vonatkozik>2

48 Eszerint kotelez feltiintetni, ha egy termék géntechnolégiailag nedudt szervezetet tartalmaz. E jeldlési
kotelezettség aldl akkor mentesiil a#adlitd, ha véletlen szenny@é&dés vagy technikailag elkeriilhetetlen ok
folytan 0,9 %-nal kisebb mértékben tartalmaz a é@MO-t.

49 A genetikailag modositott organizmusokra (GMO) aiozé szabalyozas az Eurépai Unidban
http://www.euvonal.hu/index.php?op=mindennapok_&spyovedelem&id=69

% Herculex RW, 1507/NK603 jélkukoricahibrid és MON810/NK603 jielszintén hibrid kukoricaféleség, mely

bizonyos rovarokkal, ill. a Monsanto sajat fejlésittgyomirtd szerének hatéanyagaval szemben ellenallé.

® H7-1 jeli cukorrépa, mely a glyphosate-tartalmi gyomirtd reideel szemben rezisztens. A fajta
élelmiszerekben, takarmanyokban hasznalhato fel.

®2 Uniés engedély négy GMO-ra007. 10. 25 <http://www.ahet.ro/content/view/3140/1%22011. 11. 08.]
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A termesztési tilalom al6l kivételt képez az ,Anmd néven ismert, géntechnoldgiaval
modositott, keményigyartasra szant burgonya, melynek termesztésétzattghg 2010.
marcius 2-an engedélyezte. A kemédiyipari felhasznalasra, példaul papirgyartasrajakan
A 2010. julius 13-i adatok alapjan - a mar hivaikbz engedélyezett GM ndvényeket is
magaban foglalva — az EU engedélyezett géntechidwidigmddositott ndvények listdjan a
kovetkeds GMO-k szerepelnek: egy cukorrépafajta, harom $adjfajta, harom repcefajta,
hat gyapotfajta €s 17 kukoricavarians. Ezeken kidilb mint tiz kérelem var engedélyezésre
vagy megujitasra, melyek kozul négy GMO varbrehaladott fazisban, mindegyik

kukoricavarians®

3. A kOz6sségi szabalyozas értekelése

A vonatkozo unios szabalyok megitélése megtaeet ellentmondasos a szakirodalomban és
a nemzetkozi kereskedelemben is. Altalanos nézgly taz Uni6 inkdbb a GM termékek
elleni tdborhoz sorolhatd, de ez nyilvan leegy&zi#f megallapitas, hiszen az egyes
tagallamok is eltéren viszonyulnak a kérdéshez. Spanyolorszagban yéttihaamikusan
terjed a GMO novények vetésterllete, valamint azagban a Kereskedelmi Forgalomba
hozhat6 Fajtak Jegyzéke 6sszesen mintegy 60 GMricakfajtat tartalmaz? Spanyolorszag
mellett az EU-ban még Romaniadban és Szlovakidbanlaleetség arra, hogy kisérleteket
végezzenek a GMO névényekkal.

Az alapveten GMO ellenes EU-rol sz6l6 nézeteknek teljes eédbladja ugyanakkor Tanka
Endre tanulmany2® A professzor ramutat, hogy az EU biotechnolégiicképe a GM
novénytermesztést a fenntarthatédegds és a modernizécié alapjanak tekinti, és nemaza
a géntechnologia talajtani kovetkezményeivel. Aaddmikus szerint gz Uj kdzosségi
intézményrendszer (...) z6ld utat ad a vidkgteurdpai génhadjaratanak Erdekes maédon,
egyaltalan nem igy latja az EU GMO-politikdjat amyEsult Allamok. Tovabbra is
elégedetlenséget fogalmaz meg, Ugy tartja, hogguaapai Unié kezdetekt fogva jelends
akadalyokat gordit a novényi biotechnolégiaval lsmpatos kutatasok el@ontéshozatalai

%3 A GMO termesztés 0 unios megkozelitése: kérdések égalaszok
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.dotneteMEMO/10/325&format=HTML &aged=0&language
=HU&quiLanguage=en [2011. 11. 09.]

Az engedélyezett névények felsorolasat és az ehgad&onkrét hatalyat a kdvetkédinken talalhaté uniés
nyilvantartasban tekinthetjik meghttp://ec.europa.eu/food/dyna/gm_register/indexcfem

>* http://www.vm.gov.hu/main.php?folderiD=2153&arttD=10635&ctag=articlelist&iid=1

® GMO -tira SzlovakidbanMezhir Mezgazdasagi SzaklapXlll. évfolyam 2009.01. 10. Elérhet
<http://mezohir.hu/mezohir/2009/01/gmo-tura-szloedden® [2011. 11. 09.]

* TANKA ENDRE: Alkotmanyos bastya a génhadjaratrelle Falu2005. XX. Evf. 1. sz. 37-49. o.
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soran pedig a kdrnyezetvédcivil szervezetek, valamint az organikus eréd&elmiszerek
piacan érdekelt gazdasagi csoportok dominéliakloyce Tait az Edinburghi Egyetem
professzora azzal probalja kiléndsen rossz szifdlgintetni az Unidé e korben kifejtett
tevékenységét, hogy olyan égkzakban cselekszik fetglentl, a civil szervezetek altal
befolyasoltan, figyelmen kivil hagyva a tudomangedenényeit, amikor az éhinséigt
szenvedk szama folyamatosan néveks2ikCsak azért tartom kiemelésre érdemesnek ezt a
hivatkozast, mert ismés lehet mar szamunkra ez a fajta ,joszolgalatiekdés, és ugyanigy
ismerjuk mar az ezzel kapcsolatos kritikakat eh ezért megddbbénszamomra, hogy
évtizedek tavlataban, 2011-ben sem tapasztalhaemkniféle néspontbeli valtozast az Uj
Vilagban.

Kérdés, hogy akkor vajon miként értékeli az USA aratorium feloldasat, valamint az

engedélyezett GMO-k listajanak folyamatdwiléset.

V. Amagyar GMO szabalyozas

1. Korkép a tudomany tertletér 6l

Erdemes rogton a tényeket rogziteni: hazank kekiétiogva a GMO-t elleng allamok
korébe tartozik, kifejezetten tiltd rendelkezésekighlmaz, és mint azt a kdsbiekben latni
fogjuk, immaron a legmagasabb s#injogforrasban, az Alkotmanyban deklarélja
allaspontjat.

Fontos ugyanakkor megemliteni, hogy a genetikarhédoterilete magas szintenivelt
agazat hazankban és nem kevés szakmai elismem@siolyk eredményeket tudhatnak
magukénak neves kutatdink, akikre méltan lehetiirdzkék. Ezzel kapcsolatban rogton fel
is vetdik az el$ probléma: a géntechnoldgia jelémikorlatozasaval egytt jar a tudomanyos
fejlddést lehatvé tewb kisérletek csokkenése, hiszen tdmogatottsagsisan anyagi)
nélkil meglehéisen nehéz, ha nem lehetetlen a tovabbi kutatasiklkzése. Eppen ezért az

elhivatott és magasan képzett szakembereink kemgklkilfoldon folytatni tevékenységtiket

> Megmosolyogtaténak és kissé hiteltelennek éreizhett a fajta vadaskodast éppen az USA rékzér

8 CSATO GABOR:Lobbi a génmédositott élelmiszerekért
<http://kitekinto.hu/global/2011/09/26/lobbi_a_gerhositott elelmiszerekert/[2011. 11. 09.]

9 Itt nem el$sorban allami tamogatasra kell gondolni (ez serdgéklkilli egyébként), hanem mint az mar
korabban kifejtésre kerilt a vegyipari multinaciimévallalatok kutatasi tamogatasaira (profitoré@tsag!),
melyek ha Magyarorszagon nem élveznek bizalmalydnyitdmogatasukbol sem részesitik a tudomanyt.
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és kamatoztatni szakmai tudasukat, ami ezen aeteris a jo6t jelen® értelmiségi réteg
kidramlasat és mas, tamogatd allamok hirnevénelgbiését jelenti. Mindezek komoly
negativ tendenciaként értekelkbeit.

Nézzuk at nagyvonalakban milyen konkrét eredmérgyedikeriilt szert tenni az elmult
évtizedek kutatasai soran: 1970 6ta folynak kisgkleazankban a géntechnoldgia tertltén az
MTA szegedi koOzpontjdban, 1990-ben Godibll medgazdasagi géntechnolbgiai
kutatokdzpont létesilt. A mosonmagyarévari egyetgatechnoldgiai intézetében Gergacz
Elemér (az Antall-kormany minisztere és professaarl980-as évek elefétfogva folytatott
eredményes klonozasi kisérleteket, majd 188%n megsziiletett az &lvalddi kiméranak
szamité baranygida, a ,jukecs”. Ezt kddert az 1990-es években tovabbi klonozott baranyok
szilettek, a ,Kis Dollyk”, érdekes médon mindenfékgtévisszhang nélkdt. A fejlesztések

az ezredfordulét kovéen sem alltak meg, a nyertes projektek a mézgatlighsatol kezdve

a fenilalanin-mentes tejet termieltranszgenikus nyul megteremtéséig terjednek. A
mezdgazdasag teruletén az alma-, korte-, és birstermestélyeztél tizelhalast (az egyik
legveszélyesebb baktériumos betegség) probaltghr@saljak kikiiszobolif egy enzimet
kodolé gén betiltetéséVdl valamint az MTA Szegedi Bioldgiai Kutatokdzpotigén Dudits
Dénes nemzetkdzi hirprofesszor vezetésével a génmébdositott magyaazsayiré buza
eléallitdsan dolgoznak.

A koérnyezetvédelem terlletén, kulondsen a kornyezekerid szennye& anyagok
semlegesitése (bioremediacio) kapcsan kell megamlé genetikailag modositott nyarfat,
amely a klérozott szénhidrogének eltavolitasaraatoif* és végil de nem utolsé sorban
jelezniink kell, hogy a szantofoldi kisérletdktazank sem mentesitsnem meglep médon,

a magyarok kérében is a leghevesebb vitak kozéhsdito

% A kiméra genetikai mozaik, ezek kozill is azokraéEnyekre utal, melyek kemél tobb ivarsejtbl jottek
létre.

®1 A Dolly ebtti idék klonozasanak torténetElérhes:
<http://www.informed.hu/index.nfo?tPath=/betegseggtts/application/&article id=327642011. 11. 10.]

62 A kutatas jelenlegi allasa szerint sikeriilt tokeé$en azonositani azokat a géneket, melyek kulcsfsagtak a
betegséggel szembeni ellenallésagban és fontosraszhke a nemesités szempontjabdél, azonban konkrét
eredmények eléréséhez tovabbi kutatasokra lenreségiide sajnos hianyzik a kockazéte jelenléte. igy
pedig nehéz barminek is a végére jutni - nyilatkbBurgyan Jozsef, a godéilbiotechnolégiai kutatéintézet
vezebtje. Géneket kutatnak,dkére varnak <http://www.agroinform.com/aktualis/Agroinform-Hirsigalat-
Geneket-kutatnak-tokere-varnak/20110902-174[PD11. 11. 10.]

®TOTH. :i. m. 125-126. o.

#TOTH.:i. m. 125-127.0
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A pro és contra érvek nagyrészt a biotechnolégudaitatdk, politikusok valamint a
fogyasztok, zold szervezetek, kdrnyezetvédelmi esxdierek kozott oszlanak meg. Nézziink

ezek kozil néhany&: elsssorban a tAmogatéi oldalrél:

1. 1. A génmodositas mellett foglal allast a szakem  berek zome!
Petze Rozdalia, a GMO technologidban érdekelt nowéaglmi cég kutatasi igazgatdja a

kovetkedképp nyilatkozott: [Jgy gondolom, hogy a géntechnologia valéban egy
forradalmian Uj lehefség és tekinthetem ezt akar névényvédelmi U] nmmbeszea
novénytermesztés esetében. Elni kell és élni imlagd a jovben ezzel a technoldgiaval.
Evekig kell vizsgalni a novényeket, modellezni setleges karos hatasokat, és utana
eldontetjiik, hogy lehet-e rizikokat véallalni vaggrm En egy lehéségnek tartom.”

Dudits Dénes akadémikust, az MTA Szegedi Biolé#idzpontjanak igazgatdjat is a GMO
technolégia tamogatéjaként jegyzik. Akként értelteez génmaddositott névenyelkb@llitasat,
mint a modern biologia altal megalapozott noévéenyesibési modszert. Nem lehet
altaldnossagban azt mondani, hogy valami azeért ggyvrossz, mert géntechnolégiaval
allitottdk eb. Az a kérdés, hogy milyen géhvan sz6, milyen annak a génnek a terméke, és
milyen novénybe épitettik be. A vilagban fokozatosé ezeknek a novényeknek a
jelensége, S eljuthatunk oda, hogy  csoOkken a vegyszzdas”
Oladh Rébert, a Corvinus Egyetem Genetika és Nowemgsités Tanszékének tagja szintén
nem osztja a GMO-val kapcsolatos aggodalmakat, aragya ezt azzal, hogyeddig
tulajdonképpen olyan bizonyitott probléema nem ntefgil amely kdzvetlen beavatkozast
igényelt volna. Egyéte a gyakorlati tapasztalat azt mutatja, hogy nesll knnyira félni.
Most mar majdnem az egész vilagon engedélyezéthedze ndvényeknek a termesztése.
Néhany orszadg azonban GMO moratériumot hirdetettkudatasokat ez azonban nem
hatraltatja, folyamatosan zajlanak.”

Ahogy a kozvéleményt egyre jobban foglalkoztatnzdée a génmanipulacio kérdése, az
élelmiszerekkel kapcsolatban felmérihggalyok, ugy jelentek meg valaszként a GMO
tamogatdéi oldalan (az egyéni vélemények melletteggre nagyobb hordetejudomanyos
allasfoglalasok mind a hazai kutatdék korében, mmethzetkdzi viszonylatban, ésorban a

vildg élelmezési nehézségeinek megoldasat latvaeconblogiaban. A szakemberek

% GUTJAHR ZSUZSANNA - IFJ. TOTH JANOS - KOVACS BALIN- MUCZA BOGATA: GMO pro és
contra <http://harmonium.kvzoo.hu/index.php?option=com_eat&task=view&id=61&Itemid=% [2011.
11.10.]
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elszomoriténak tartjak, hogy mindennemadomanyos alapot nélkilozve, altalanos riadalom
és ellendllads uralkodik a kdzhangulatban, figyelrk&iil hagyva azon kutatok szavét, akik
palyajukat ennek a kérdésnek szentelfédWagyar viszonylatban a GMO Fehér Kényvet kell
kiemelnink, nemzetkdzi viszonylatban pedig a Papailomanyos Akadémia (Pontifical

Academy of Sciences) Allasfoglalasat.
1. 1. 1. Magyar Fehér Kényv

Baldzs Ervin, Dudits Dénes és Sagi Laszl6 szer&e8bhen, 22 szdfzkozremikodésével,

2011-ben jelent meg az az 6sszefoglaldé munka, atadymanyosan megalapozott tényekre
tamaszkodva, a teljesség igényével enged bep#ianga géntechnoldgia vilagaba. A
tanulmanykotet célja elsorban az alinformaciok tisztazasa és a leggyakratiblmerib

kérdésekre tortén tudoméanyos valaszadas, tObbek kozott a génteohiaold
ndévénynemesitésbe integralédasanak és az igy rtethesbvények lehetséges hazai
szerepének, a GM névények gazdasagi, kornyezetleogylt hatasanak és a génmanipulacio

altal felvetett etikai kérdések vonatkozasaban.

A molekularis ndvénynemesitéieyét a hagyomanyos névénynemesitéssel szemben abban
latjak, hogy sokkal hatékonyabb, hiszedbzvetlen és tudatos genomi szibheavatkozassal
tudjak javitani a ndvény agrondmiai teljesitményégltartalmi jelleméit, valamint uj,
kordbban nem 1étéz tulajdonsagok kifejlesztését teszik I8hét®” A molekularis
ndévénynemesitéssel kapcsolatban a jelenleg zajjforitosabb példaként az amerikai
kukoricabogarral szemben ellenallé kukoricahibrida#itasat emlitik a szebk. Az eljaras
eredményeként a néveny teljes életciklusa alaisterzssé valna a kukoricabogarral szemben.
A kutatdsok nemzetkdzi egyutiikodés keretében Martonvasaron zajlanak. Dudits ®éne
ravilagit arra, hogy az utdbbi évek GM novényekmiesztésével kapcsolatos, elutasitd
kormanyzati magatartasa ellenére intenziven folgmHkolynak a hazai alapkutatasok, egyre
szélesedik a publikacios lista és a felmutathagdreenyek kore. Eisorban a ndvények

stresszir6- és korokozé ellenallo képességének fejlesztéseéla €s mar komoly

% INGO POTRYKUS — BALAZS ERVIN — DUDITS DENES — SAGIASZLO: GMO-k a tények tilkrében -
Elsd, bevezeit részhttp://www.nemzetigeografia.hu/node/607/gmo-k-t% G@rbyek-
t%C3%BCkr%C3%A9%ben-%E2%80%93-els%C5%91-bevezet% A5¥MC3%A9sz.htm[2012. 04. 10.]

5" MARTON CSABA-BEDO ZOLTAN: A géntechnolégiai kutatasok integraldsa a novényséi@sbe In.:
BALAZS ERVIN - DUDITS DENES - SAGI LASZLOGenetikailag madositott @Eények (GMO-K) tiikrében.
Magyar Fehér KdnyvBarabas Zoltan Biotechnoldgiai Egyesiilet, Szegéd}1, 35-41. o.
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eredményeket is elkdnyvelhetiink a lucerna, a dghanyurgonya és a buza ellendlld
képességének novelése kapc¥an.

Ami a GM novények gazdasagi hatasat fifeta szerék egyértelnien az alkalmazasanak
hianyabal felveid6 problémakra hivjak fel a figyelmet! A vilag gyorsadvekw élelmiszer-
szilkséglet® csak a rendelkezésre allGferrasok hatékonyabb felhasznalasaval elédithet
ki. Meg kell becsiilnink a még megwelhet foldterileteket, gazdalkodnunk kell a
meglé, egyre stikdsebb vizkészletiinkkel, igazodnunk kell a klimwzds hatranyos
kovetkezményeihez és joval nagyobb hangsulyt kélietntink a kornyezet megovasara, mint
kordbban. Mindez csak innovativ technoldgiaval ifezdellil is elésorban a
géntechnoldgiaval), valamint tarsadalmi szemlél&gigdal valdsulhat meg. A székz az
Egyesiilt Allamok Nemzeti Tudomanyos AkadémigjanakA$) 2010-ben publikalt
tanulmanyara hivatkozva mutatnak ra a GMO gazdadéagyeire: altalaban kevésbé terhelik
a kornyezetet, mint a hagyomanyos noévényeksegiti a kiméletesebb talajwelést,
fékezheb a talajer6zid, cstkken a rovarirtd szerek hastagdagazdasagid@lyok rendszerint
meghaladjak a tobbletkoltségeket és magasabb tear@mot eredmeényeznek. A szikz
rogzitik: ha hazank is z6ld utat engedne a GM ngekriermesztésének, jeléatarbevétel
ndvekedésre, a gép- és munkaesdkkenésére, valamint a termés mennyiségi é§saumn

javulaséara szamithatna, moratdériumunk fenntartdsenaban mindett elesink.

A GM névények kdrnyezetre gyakorolt hatasarél sZéjézet? keltheti fel leginkabb a téma
irant érdekddok figyelmét, hiszen a leggyakrabban felmérihggalyos kérdésekkel
foglalkozik és a teljesség igényére torekedve nmatatpro €s contra érvekre:
» Az 6kologusok altal leggyakrabban felvetett prokdemiszerinta természetes @ielyek
emberi beavatkozassal torteatalakitasa minden korilmények kozott kasenos nem

lehet mit kezdeni. Egy kibékithetetlen elleniétran sz0, hiszen a gazdalkododelleges

8 DUDITS DENES:A GMO-k nemzedékeinek jelenlegi égili szerepe Magyarorszagoim.: Magyar Fehér
kényv 41-50. o.

% POPP JOZSEF-POTORI NORBERA: GM névények gazdasagi hatasainak attekintéseMagyar Fehér
Konyv 89-96. o.

® Ha a névek élelmiszersziikségleirbeszéliink, nem kizarélag az ember 4ltal elfogyasnovényekre kell
gondolnunk, hanem a novekWallati-termék iranti igény kielégitését feltétalezakarmanyszikségletre és az (j
elemként megjelehiizemanyagiparra is, amely nagyrészt a széban fudgényeket hasznalja fel az etanol és a
biodizel eballitasara.

HORN PETER: Genetikailag modositottéléinyek a tények tiikréberA MTA folydirata - Kényvszemle
<http://www.matud.iif.hu/2011/09/16.htr[2012. 04. 10.]

L Amelynek rendelkezésre 4ll6 terillete rohamos ost&t mutat, efsorban az urbanizacioé, az infrastruktira-
fejlesztés, a sivatagosodas és az okisieer nbvénytermesztési gyakorlat miatt.

2 BALAZS ERVIN-SAGI LASZLO: A géntechnoldgiaval modositottéébzervezetek és a kornyezkt.:
Magyar Fehér kdnyv96-106. o.
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érdeke, hogy egyfajta novényt termesszen, azta@pgpndozza, majd betakaritsa az adott
foldterlleten, ehhez pedig szikségképpen hozzatiertbogy a megléy novenyeket
eltavolitsa. Sokhelyutt hivatkozott gondolat, hogy egyetlen megoldas a két fél
(6bkolégus és gazdalkodd) kompromisszuma, megeggdeése, amire lassuk be, vajmi
kevés az esély.

A kovetke® probléma a megbizhat6 Sigrtamot atfogd tapasztalatok hiafyaa
génmodositott ndvények kapcsan. A tamogatok rékZélvetods kérdés: mi szamit
megbizhaté idtartamnak? Néhany évtized, esetleg névénygeneradibikyen alapon
hatarozzak meg az egyes fajok teszteléséhez saskebtartamot?

A bioldgiai sokféleség fennmaradasanak veszélyséet a valasmem vitathatd, hogy
valamennyi emberi beavatkozas, természetidwel atalakitasa egydltt jar az adott tertlet
egyes dllényeinek pusztulasaval. Az azonban, hogy a GM mge#é termesztése a
hagyoméanyos novénytermesztéssel szemben joval blagkérosodast eredményez a
bioldgiai sokféleség tekintetében helytelen alliéss ellenkedje egy Németorszagban
folytatott, tobb éves kisérlettel is bizonyitott. gxerdk éppen hogy a biodiverzitas
elésegitését latjak abban, ha az egyre csdkkeregniivelhet) foldteriileteken hatékony
technologiakkal biztositjdk az élelmiszerellatasisszaadva a természetnek egyes,
kevésbé hasznalhato foldterlletekebljélyeket).

Arra a (valéban komoly aggodalmakat K@ltvadra, hogy az egyszer kibocsatott GM
élslény tébbé nem hivhato vissza a terméstetl-ehér Konyv a kovetkéképp reagal: a
szocializmus iflszakdban tobb ezer hektaron termesztett gyapotadatikGta sem
gyapotot, sem annak génjeit nem talaluk meg a ihfldeaban, ugyanigy a GM
szervezetek 0Orokké torténfennmaradasa sem realis elképzelés. A génmodositot
tulajdonsagokkal tortén pollen altali ,megfedizés” veszélyére pedig az a kutatok
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.megnyugtatd” valasza, hogy az 6nbeporz6 novénysitém ez az aggodalom teljes
mértékben alaptalan, egyébként pedig a ndvénydk ssjat fajukat vagy néhany rokon
novényfajt képesek megtermékenyiteni, igy ha nink8rnyezetben vad rokon névényfaj,

a bioldgiai sokféleséget ez egyaltalan nem vesztdtié*

3 Jogos kérdésként vetik fel a sziza tapasztalatok hianyaval 6sszefiiggésben hogyékeljiik azon szamos
ndvényfaj eurdpai és hazai elterjedését, melyelgy felfeded utak révén valtak az eurépai ndgazdasag
meghataroz6 részévé? Hazank szempontjdbdél a ma hodgarikumnak szamitéiiszerpaprika érdemel
figyelmet, mely a XIX. szazadban terjedt eléley bolgarkertészek betelepilésének és munkajanak
eredményeként. Ezzel kapcsolatban miért nem médcifak élelmiszerbiztonsagi és okolégiai-tapasztalat
hianyok?

" A GMO ellendket azonban valésziteg az a kérdés foglalkoztatja inkabb, hogy miéiikt rokon névényfaj
jelenléte esetén. A valasz erre az, hogy a kulu@nyek tulajdonségai csak korlatozott mértékberilketnek
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* A gyomirtd szereknek ellenallé GM noévények eltégédel novekszik a vegyszer
hasznalat, hiszen a gyomok is rezisztenssé vaiggkielents vasarléedre €s anyagi
elonyre tesznek szert az ezzel foglalkozé nagyvalklaimagukhoz lancolva a
gazdalkoddkat, mintegy 6rdogi kort teremtve A gyomirtd szer kibocséatast orszagos
szinten és nem kisebb teriletekre koncentralvafliglelembe venni. A mai gyomirtok
kornyezetbaratabbak és hatékonyabbak a korabbjakimlsenek mérgézhatassal az
emlosOkre, madarakra, rovarokra és bizonyitottan nedketthek. A hatéanyag ésen a
talajszemcséhez kiitik, igy a talajvizbe sem mosaddik bele, a viszogggors lebomlasi
id6 miatt a vegyszer nem halmozodik fel a talajpahatshdnapon beltl 90%-ban atalakul
természetes anyagokka.

* A rovarrezisztens GM ndvények minden sejtje bakierioxint termel, amely karos a
kornyezetre, az azt elfogyaszt6 allatokra és azcemlbis - A felvetést a szakemberek
értetlenkedve fogadjak, ugyanis a Bt-toXirtartalmazé permetszer alkalmazasat nem éri
kifogas, azonban géntechnoldgia alkalmazasanak tk@&xteben, a novényi sejt altal
termeltetett toxint mindenkire veszélyes méregnehatjak. A szakemberek két fontos
dolgot kivannak rogziteni ebben a kérdésben: aoRtn rovarcsalad-specifikus, tehat mas
rovarra vagy élényre nem mérgés’® A célzott karted (pl. kukoricamoly) csaladjaba
tartozd, a génkezelt kukoricatabla terlletééfaetiuldé mas lepkék veszélyeztetettsége
azonban val6ban fennall, de minimalis mértékbenndemellett megjegyzeidd hogy a
haztartasi rovarirtdé szerek és a biogazdasagbaainadkzott Bt-preparatumok sokkalta
veszélyesebbek a GM polleneknél nem csak a lepkdkmeem szadmos mas hasznos

rovarfajra is.

Ami az etikai megkozelitést illeti, egy kulon domgdot érdemelne a téma, szamos érdekes
felvetéssel. A tanulmanykétetben Somfai Béla fdglalk a kérdéssél, erkolcsi, ideologiai
alapokbdl kiindulva, a valldshagyomanyok és mozgalmelvi alldsfoglaldsainak

ismertetésével. Az etikai problémakatésisrban a genetikai informaciosnyek kozotti

mesterséges, ,természetellenes” atlltetése jeldatiegyes vallasi iranyzatok ideoldgiai

at a vad fajokba, melyek csokkent életképeissatpdokat hozhatnak létre, rovid élettartammal. akeh
természetbe kikeréltulajdonsagok nem maradnak fenn tomegeseéblég fiem hosszu tavon.

> Talajlaké Bt baktérium altal termelt toxin/méregni adott rovarcsaladokra mérgemtassal bir.

® Ennek az az oka, hogy az adott rovarcsaladon lseiiimilyen mas élény bélhamseijtiében nem talalhatd
meg az a receptor, amihez a toxinfehérjéneléddie kellene ahhoz, hogy a hatasat kifejtse. igyoxn
artalmatlan fehérjének tekintlieami egyszdien lebomlik a fogyasztd szervezetében — allitj&lgtatok.

" SOMFAI BELA: Genetikailag médositott haszonnévények: A Kezdpt savég?n.: Magyar Fehér Kényv
115-124. o.
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meggyzédésukél vagy tilalmaiktol fluggen itélik el részben vagy egészben a
génmanipulacio kérdését. A buddhista életfelfogasist példaul az élet minden formajanak
tiszteletéért és vedelméert félseék vagyunk, tehat mindennénmesterséges beavatkozast
tilt. A zsido vallas ezzel szemben nem kifogasal@éntechnoldgia alkalmazasat, ugyanigy a
keresztény allaspont seph teremtés keresztény értelmezése pozitivan dirgékermészetbe
tortény emberi beavatkozast, amely masdléyekre is kiterjed, és ugyanakkor
feleldsségtudatunkra is ételjes kihivast jelent. ... Végeredményben a termésra szent
vagy isteni valésag, amihez az ember nem nyullzatern a Teremitajandéka az emberi
kozbsség szamara, rabizta azt asknés ferfiak intelligencigjara, és erkolcsi

felelbsségtudatara.”

1.1. 2. A Papai Tudomanyos Akadémia Allasfoglaas

A 2009-ben kiadott nyilatkozat a vatikanvarosi lemehcia eredményeként szlletett meg,
elsssorban a természet gazdagsaganak eltékozlasarasze@sére adott reakciokent.
Tudomanyos adatokra hivatkozva sirgeti a genetik@ilositas lehéségeinek széleskibr
mezdgazdasagi és élelmiszeripari alkalmazaséat és ekleletes iranyelveket fogalmaz meg
az igazsagossag és a szolidaritds elvét alapul .Vépe Akadémia a génmodositas
mezgazdasagra gyakorolt hatdsainak vizsgalata sor@naamegallapitasra jutott, hogy a
hagyomanyos termesztésnél joval hatékonyabb é<lyesenebb a technoldgia, azonban
hangsulyozza, a GM noévények eléfisgigének biztositdsa csakéelépése a fefidésnek. Az
ahhoz kapcsol6dé tudomanyos, gazdasagi és techesakozok, ismeretek birtoklasa
elengedhetetlen, ugyanigy az igazsagos eloszt@endsegteremtése is. Az allasfoglalas
hangsulyozza tovabba a magan és a nyilvanos szegyittniikodésének szikségessegeét az

élelmiszerellatas igazsagos biztositasa érdekében.

Lathatjuk tehat, hogy nem csak a magyar tudomadyels de a nemzetkdzi szakitis

szoges ellentétben allnak a GMO kérdést 6yszéles kdt, negativ europai hozzaallassal.

811. JANOS PAL PAPA

" GMO-k a tények tiikrében -17. rész
<http://www.nemzetigeografia.hu/node/1128/gmo-k-t%#2®nyek-t%C3%BCkr% C3%A9ben-%E2%80%93-
17-r%C3%A9sz.htmd [2012. 04. 10.]
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1. 2. Az ellenz ék tdbora
A dolgozat ebzé fejezeteiben ismertetésre keriilt Pusztai Arp4@idés Gabor - a szakteriilet

ellentétes véleményt képvisekutatdinak - témaval kapcsolatban kifejtett al@sa, ezért
most csak visszautalunk az ott leirtakra. Azonban eientdbor sem maradt addés a
tanulmanykotet tekintetében, mintegy a Fehér Komyadott valaszul jelent meg Az
elssgeneracidos géntechnoldgiai Uton modositott névengedgitélésének magyarorszagi
hattere cimmel egy 8sszefoglalé valogatas Darvés &2Székacs Andras szerkesztés®ben
A tanulmanykotet részletes ismertetését nem tagpikségesnek, mert a korabban elemzett
pro és contra érvek dsszeltkdztetésenél mar valayméhesett sz6. A legfontosabb ellentét
megjeldlésétl mégsem tekinthetlink el: mig Balazs Ervin a gémtetbgia szikségességeére a
vildgélelmezés problémajanak lehetséges megoldasakgatkozik, addig Takacs-Santa
Andras egyértelfren rogziti: az €éhezést nem a megtermelt élelmikzarennyiségbeli
problémaja okozza, hiszen a vilag rdgazdasaga hatalmas mennyis@&glmet termel, ami
béven elegend volna a vilag csaknem 7 milliard lakéja szamammedm annak igazsagtalan
elosztasal!

A GMO-ellenes tabor korét gazdagitja magatél édietmodon a Greenpeace Egyesiilet is,
mely a GM ndvények természetbe juttatasat aléeven Fehér Konyvben, a kornyezetre és
egészségre gyakorolt hatasok vizsgalata soran besttuproblémafelvetések miatt ellenzi.
Céljuk, hogy sem a terdfdldeken, sem pedig a boltok polcain ne jelenjemakg
génmobdositott termékek és &etagok mindaddig, amig nem bizonyitjak azok
veszélytelenségét a fogyasztokra és a kornyezémeett

A fejezet elején rogzitésre kertlt, hogy hazanka#en GMO ellenes allaspontot képvisel
(leszamitva a témaval foglalkozé tudomanyos eéiét), ezt pedig a legdrasztikusabb
modon juttatta kifejezésre: alaptorvényi szinterztdsitia a genetikailag maddositott
elolényekl mentes mekgazdasagot. Az alkotmanyos |épés részletesebb ésémez a
kovetked fejezetben teszink Kkisérletet, a teljesség igényérekedve azonban itt is

szikségesnek talaltuk megemlitését.

A szamomra leginkabb elfogadhato6 és az ,arany kita€pkere$ allaspontot Spohn Marton
fiatal kutatdo képviseli:,Egyaltalan nem alaptalanok azok a félelmek, amik emberek

fejeben megfordulnak. Vannak veszélyek, de azztssbihogy élelmiszerre szilkség van.

80 A dokumentum elérhétitt: <http://www.kormany.hu/download/2/9d/20000/GenetEdizp [2012. 04. 10.]
8. GMO és mesgazdasag <http://www.greenpeace.org/hungary/hu/Mivel-foglalkok/ GMO-es-
mezgazdasag/>[2012. 04. 10.]
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Valahogyan el kell allitani, de azt is figyelembe kell venni,ghioa termelést a leh&t
legkisebb kornyezeti terheléssel kell megvalositani

A problémat az iménti vélemények kapcsan is abl@om, hogy mind elméleti sikon
mozognak. Konkrét javaslatot arra, hogy ezeket Angyalésitsuk meg a gyakorlatban, nem
kapunk.

Lassuk miként alakul e tertlet jogi szabalyozasahkban.

2. A magyar Géntorvény és egyeéb jogszabalyok

A génmoddositas magyar szabalyozasanak gyokerei-ij99ulnak vissza, ékzor a
Természetvédelmi Torvény rendelkezett a genetigaiiadositott szervezeteki.

Az atfog6 jogszabaly 1998-ban szlletett meg a Geany kodifikalasaval (1998. évi XXVII.
térvény a géntechnoldgiai tevékenys#gramely 2002-ben, majd 2006-ban (ekkor egésziilt
ki a koegzisztencia szabalyaival) is médositasréilkeA tovabbiakban e jogszabalyt, majd

ezt kdveben néhany vonatkozo jogforrast tekintiink &t nagglakban.

2. 1. A Géntorveny fontosabb rendelkezései és kriti  kaja

A torvény preambuluma kiemeli, hogy a jogszabalygatieotasara egyrésira Bioldgiai
Sokféleség Egyezméfiy és a Cartagena Jegydnyv** rendelkezéseinek érvényesitése
érdekében, masrésitrpedig a géntechnoldgidval kapcsolatos lébégek és veszélyek
felismerése miatt keriilt megalkotasra.

Mindenekebtt az kell régzitenlink, hogy nem minden génmoddssiti 6sszefludgkérdés
tartozik a torvény hatalya ala. igy a Géntorvénmrszabalyozza az emberi gén, génallomany
moédositdsanak szabalyait (arrél az egészséfiigyzolo 1997. évi CLIV. tbérvény
rendelkezik), agyszintén nem terjed ki a torvéntélya a vadon élvagy védett természetes
szervezetekre sem.

Az engedélyezési kérdéskdireben a torveny elvi éllel rogziti, hogy az gentechnoldgiai

tevékenységek engedélykotelesek. Ezen engedélyekegéntechnoldgiai hatésag a

821906. évi LIII. torvény 9. § (6) bek.a,bioldgiai sokféleséget befolyasold, genetikaitagdositott szervezetek
létrehozésa, az azokkal folytatandd kisérleteknésiztésik, tenyésztésiik, terjesztésiik, az orszégtddis
kivitelil és behozataluk — e térvény rendelkezésdigszhangban — kilén térvényben meghatarozotoméd
torténhet.”

8 Az Egyezmény jeletisége, hogy a legmagasabb nemzetkozi politika érirfipglal allast az ember és a
természet viszonyanak meghatarozasaban.dwhoen: http://biodiv.kvwvm.hu/convention

8 A bioldgiai Sokféleség Egyezmény keretében 1992@80 kozott kidolgoztak egy részletes szabalyozast
(jegyzskonyvet) a genetikailag modositott szervezetekkplckolatos tevékenységékr
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tevékenység jellegére és céljara tekintettel megbabtt érvényességi dthrtamra, de
legfeljebb 10 évre adja ki, adott tevékenységerilbetonos szempontok alapjan [6. § (2)
bek.]. Amennyiben a fent meghatarozotttattam letelte utan a hasznositdo tovabbra is
folytatni kivanja a géntechnologiai tevékenyseédgetiség van az engedély megujitasara
kérelem benyujtasaval. Az engedélyezési eljaradjée kilon jogszabaly, a 132/2004 (V.
29) Kormanyrendelet szabalyozza, amely nem nevézhagjyomanyos értelemben vett
végrehajtasi rendeletnek, sokkal inkabb a kozosg#girendelkezéseinek atvétele. Bbb
kifolyblag a két jogforras (torvény és kormanyreletleeltéb koncepcidja visszassagokat
eredményez tdbbek kdzott a fogyasztd informéaciga fekintetébef

Lényeges kérdés &oegzisztencialegymas melletti termesztés) szabdlyozasa, amelynek
keretében az engedélyezési eljaras folyamatatetésen rogziti a térvény: a GM ndvények
termesztésére csak akkor keriilhet sor, ha arramaebatési Hatosag irasos engedélyt adott. A
kérelmed személynek a termesztési engedély iranti kérelegdlabb 90 nappal a vetés
tervezett idpontja ebtt be kell nydjtania a Hatdosaghoz. Ha a kérelertalima eleget tesz a
jogszabalyi dlirasoknak, a Hatosag, a kulon jogszabalyban megizatd Szakhatdésagot
megkeresi allasfoglalas céljabdl. Amennyiben a katdsdg hozzajarulasat adja, a
Termesztési Hatosdg a kérelem megérkezését kddenhapon belil éketes allasfoglalast
bocsat ki a GM ndvények termesztésének részletiyzafid. Ebben megallapitja a biztonségi
pufferzona meértekét, a termesztés egyéb feltételmiely azonban nem jogosit a termesztés
megkezdésére (21/B. 8) A kérelndaek az alzetes allasfoglalas megadasat kdeatbe kell
szereznie a meghatarozott pufferzénan bellli fédgllonosok/foldhasznalok irasbeli
hozzajaruldséat. Ezzel egyitiigg a foldtulajdonos nyilatkozatban vallalja, hagyermesztési
engedély érvényességi ideje alatt a pufferzonaleténi nem termeszt a GM ndvénnyel
ivarilag kompatibilis névényt. A hozzajarulasok éwilatkozatok birdsag altal nem
poétolhatodak, illetve ezek hianyaban a termesztégeeély sem adhatdé meg (21/C. 8)

A felelssség kérdéskoréfjavarészt utalé szabalyok alkalmazaséaval rendezibraény,
mogottes jogszabalyként a Ptk-t és &didrvenyt jeloli meg.

Erdekes ellentmondasokat tapasztalhatunk e korbgaiti a torvény, hogy a géntechnoldgiai
tevékenység fokozott veszéllyel jafffaezért az abbél erédarokért valé felélsségre a Ptk.
veszélyes lzem tkddéseébl ereds karokra vonatkozo rendelkezései az irdnyadoakiidtza

karokoz6 csak akkor mentesil a fékdég aldl, ha bizonyitja, hogy a Kkart olyan

% A kormanyrendelet [GKR. 21. § (2) bek.] rendellssiéalapjan példaul a géntechnoldgiai hatsag akkdr
koteles gondoskodni a nyilvanossag tajékoztatasdral egy utdlag bekdvetkezett sllyos kockazat miatt
kénytelen volt biztonsagi intézkedéseket hozni.

8 Géntorvény 27. §
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elharithatatlan ok idézteélamely a fokozott veszéllyel jaro tevékenység kckévil esik.
Ugyanakkor masutt a Géntorvény a kovethepp rendelkezik: ha a karosult a
géntechnoldgiaval modositott ndvények termesztesét@sos hozzajarulasat megadta, az
egymas melletti termesztés soran okozott karokét \felebsségre a Ptk. altalanos
karfelebsségi szabalyai az iranyadoak, ezaltal mentesihrakkzo, ha a kart a karosult
beleegyezésével okoztdk. Ez a rendelkezés azdtépras, mert a Géntorvény a pufferzona
tulajdonosa, hasznalbja rés#iéirasos hozzajarulast kovetel meg a kérelfingwara, mint
engedélyezési feltételt. A hozzgjarulas tehat andertés allamigazgatasi feltétele, de
kordntsem jelenti azt, hogy a nyilatkoz6 hozzajamaina sajat karosodasahoz, kulondsen
nem eredményezheti a karféisbég enyhébb szintre valé ,leszallasit”.

A fentieken tul tovabbi hianyossagként értékalhbbgy a térvény semmiféle kotelezést nem
ir el6 a kornyezethasznaldénak kérnyezetvédelmi biztositlsara, céltartalék képzésére vagy

feleldsségbiztositas kotésére, ami pedig egy veszélyam égetében elengedhetetién.
2. 2. Egyeéb jogszabalyok

A terjedelemi korlatok miatt valamennyi kapcsoldodogszabaly ismertetésére nem
vallalkozhatunk, a rendeletek kivalasztasa akiasuik, illetve tartalmuk kiléndsen fontos

volta alapjan tortént.

2.2.1. Az ellefirzésre jogosult hatosagok meghatarozasa
111/2003. (XI. 5.) FVM-gKM-ESzCsM-KvVM eqyittes rmdelet a géntechnoldgiai

moédositasnak tekintefid valamint annak nem misiuls eljarasokrol és a géntechnoldgiai

tevékenység ellégmzésére jogosult hatésagok?ol.
E rendelet alapjan ellérzésre jogosult:
- Az Orszagos Me&igazdasagi Miésito Intézet,
— A NOvény- és Talajvédelmi Kodzponti Szolgalat, vailaima megyei novény- és
talajvédelmi szolgélatok,

- A megyei éllategészseglgyi és élelmiszer-élieh allomasok,

8" KOMARI AGNES: G-ének harca a jogi szabalyozas terén
<http://www.agrarkutatas.net/tudastar/elem/id/59/G3A9Inek-harca-a-jogi-szab%C3%A1lyoz%C3%Als-
ter%C3%A9r» [2011. 11. 30.]

8 KOMARI AGNES: Gondolatok a géntechnolégia magyarorszagi szabal@l, kiilonés tekintettel a
karfelebsség kérdésérd 1. o. ttp://www.glossaiuridica.hu/gi0901/alk/gi0901_atomari_agnes.pdf [2011.
11. 30]

8 Elérhet: <http://www.vm.gov.hu/main.php?folderlD=2274&artitile=12127&ctag=articlelist&iid=1

[2011. 12. 01]
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— A Fogyasztovédelmi dfeliigyebség, valamint a megyeidffarosi) fogyasztévedelmi
felugyebségek
- Az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi SzolgaltANTSz) Orszagos
Tisztiféorvosi Hivatala a rendeletben meghatarozott szalemken.
— Az ellerbrzés soran a kornyezet- és természetvédelem tmiketKornyezet- és
Természetvédelmidtelligyebség kozrerikodik.
A felsorolt szervezetek kapcsolatban annyit tal@edes megjegyeznink, hogy hatékonyabb
és célszdibb lenne kevesebb, de kimondottan e feladatokreiazlt szervek hataskoréebe

utalni a kérdést.

2. 2. 2. A koegzisztencia részletszabalyai, a GMémyek termesztése iranti engedélyezési
eljaras

86/2006. (XII. 23.) FVM rendelta géntechnolégiaval médositott, a hagyomanyoswiat

az okoldgiai gazdalkodassal termesztett ndvénygknag mellett folytatott termesztégkt

A rendeletet a cimben foglaltakon, tehat a ternésext tul, az azzal kapcsolatos raktarozésra,
szallitasra és a géntechnoldgiaval modositott ngalervetmagjanak forgalmazasara kell
alkalmazni (1.8). A rendelet a benne foglalt md#ék miatt sem elhanyagolhaté: a
jogszabaly rogziti a génmaodositott ndvények termdssziranti engedély részletes formai
szabdlyait (Id. a rendelet 1. sz. Mellékletét), @ffgrzOna meghatarozasara vonatkozo
szempontokat (2. sz. Melléklet), ha a GM novényekmesztéséhez szikséges engedély
kérelmedje nem tulajdonosa annak a foldteruletnek, ahah&nyeket termeszteni szeretné,
agy a foldterilet tulajdonosanak irasbeli hozza@wat is be kell szereznie. E nyilatkozat
tartalmi és formai elemeire a 3. sz. Melléklet ethymutatast, a 4. sz. Melléklet pedig a

termelési napl6 vezetéséhez nyujt segitséget.

%0 A Féfeluigyebség elnevezés néhany éve Nemzeti Fogyasztovédelmdsihga (NFH) valtozott.

%L A rendelet 1. sz. Melléklete tartalmazza a termésszngedély iranti kérelem, a hozzajarulas- dathpzat,
valamint a termelési naplé mintait.

92 Elérhet: <http://www.vm.gov.hu/main.php?folderlD=2082&artitie=9914&ctag=articlelist&iid=% [2011.
12.01.]
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2. 2. 3. 23/2012 (lll. _19.) VM rendeleta szant6foldi noévényfajok vémnagvainak
elsallitasarél és forgalomba hozatalardl szélo 48/2004V. 21.) FVM rendelet

modositasarol

A rendelet rogziti, hogy a 2 kg-ot meghaladé toinegivmagvak (kukorica, szoja és repce
esetén) harmadik orszagbol toxiémportja esetén az importalé koteles az MgSza#iszére a
beszallitott vetmagtételél a GMO-mentességre vonatkozé akkreditalt labonatdir mérési
jegyzokonyvet szolgaltatni, tovabba minden behozotbwetgtételt Magyarorszagon ékent
forgalomba hozonak a beérkezést kéeat haladéktalanul, de legfeljebb 5 napon belil
irasban tajékoztatni kell az MgSzH-t a beszallii&syétl és mennyiségél. A hivatal
kockazatértékelés alapjan vizsgalja a bejelentetimagvak GMO mentességét. Az
eredményt a mintavétéltszamitott 30 napon belll a bejeleémeéndelkezésére kell bocsatani,
a forgalmazas pedig a vizsgalat eredméfiyiéiggoen kezdheét meg. A zarolt véimag nem
forgalmazhat0, azt a birtokosanak az MgSzH, illillatékes megyei kormanyhivatal névény-
és talajvédelmi igazgatdsaga altal meghatarozotiomdneg kell semmisitenie.

A GMO-val szennyezett vémagot hazank teriletén tilos forgalomba hoznitétmesztésbe
bocséatani. A szennyezéktvald6 mentességért a magyarorszagakito, vagy az els hazai

forgalomba hozé felet!

Az elébbiekben igyekeztink ramutatni a magyar GMO szalzdly leglényegesebb pontjaira,
felhivva a figyelmet a hianyossagokra és a kritésdrevételekre. Fontos azonban ismételten
megjegeznink, hogy ugyan van Geéntdrvényink, amelydezi a GM ndvényekkel
kapcsolatos kérdéseket, igy tobbek kozott az emggxiéeljarast is, Magyarorszag tovabbra
is hatarozottan GMO mentes Ovezet és igyeksziktisaestatuszt fenntartani. Feltehetnénk
akkor a kérdést, hogy miért is van szukség torvéaiynti szabalyozasra egy olyan terilet
vonatkozasaban, amebytelzarkozunk és hazai gyakorlatat nem kivanjukvédasz nagyon
egyszeil: az Eurdpai Unid tagjaként kotelezettségeink vaniarabban ismertettiik, hogy
milyen allaspontot képvisel a K6zdsség (flggetleatiibl, hogy 6nszantabol, vagy nyomas
hatasara teszi ezt) és milyen hozzaallast, eljaeasel tagallamaitdl is. Elfogadhatjuk azokat
a véleményeket, melyek hazank kényszerhelyzetéatkoznak e kérdésben. Hiakhmnek
megengedbbnek az Ujabb unidés rendeletek — miszerint eg\lkam sajat régidjanak
specidlis jellegére és azvelgyazatossagi elvre hivatkozva szigorubb korlasokat szabhat

% Mezsgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal, amely 2012. wsrtb-8 a 22/2012 (Il. 29.) Korm. rendelet
értelmében Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivaéven folytatja rikddését (NEBIH)
%423/2012 (Ill. 19.) VM rendelet 1-3.18.: Magyar KozI6ny31. szam. [2012. 04. 10.]
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az importnak — nem veszik j6 néven, ha egy kiselgfdltam a szigoru szabalyozaséaval
egyfajta versenykorlatozast valosit nieg.

A ,versenykorlatozas” 2005 januarja Ota van érvéamybMagyarorszagon, amikor is
moratériumot hirdettink a GM-névények behozatalat@lmesztésével és felhasznalasaval
kapcsolatban. Hazank kidllt allaspontja mellett 2@% EU soros elndksége alatt is és mint
kornyezetvédelmi programjanak fontos prioritasayedntdobbszor hangot adott. A magyar
EU elndkség eredmény@ikdzé sorolhatjuk a biodiverzitas és a GMO témat@né tobbek
kozott az EU 2020-ig szoléBiodiverzitds Stratégidjanaktanacsi kovetkeztetések
form4jaban valé jévahagyasa. A Stratégia célabioldgiai sokféleség csokkenését és az
Okoszisztéma szolgaltatasok romlasat 2020-ig mikdlkeani az Eurdpai Unidban, és azokat
a lehetiségek keretein belil helyre kell allitani, valanfimitozni kell a bioldgiai sokféleség b
globélis csokkenésének mefgglseéhez valé unids hozzajarulasMindez nagy politikai
elérelépés a biolégiai sokféleség védelme érdekébeert ra korabbi 2010-ig sz6l6
Biodiverzitds Akciétervet nem hagyta jova a Tanddagyarorszag masik nagy érdeme, a
Biologiai Sokféleség Egyezményhez kapcsoldédd, a etjam ebforrasokhoz vald
hozzaférési, valamint a hasznositasukbdl szarmazo hasznokségms €s méltanyos
megosztasarol szélflagoya Jegydkonyv elfogadasa. A Biologiai Sokféleség Egyezmény
részes Feleinek 10. konferenciajan (COP-10) elfadada pénzigyi éforrasok
mozgositasarol szold Stratégiat. Megkezdtik #késizilleteket a Cartagena Jegiimyv
végrehajtasarol szolé masodik nemzeti jelentésseli@séhez mind az EU, mind a tagallamok
nevében, valamint a Bizottsag altal benyujt@iVO-javaslatcsomagtargyalasai zajlottak.
Ezzel kapcsolatban kompromisszumos javaslatot tetgrik, amelyet az 6sszes tagallam jo
alapnak tartott a Koérnyezetvédelmi Tanacson betiabbi munkahoz, 2011. junius 21-én

pedig vita keretében elfogadtak az elntkség aéistitett irehaladasi jelentést.

A KoOzosségi szirit magyar torekvések utan, nézzik milyen konkrétdégeét tettiink hazai
viszonylatban.
Mar a Géntorvéeny eértelmezése kapcsan tettiink eggnomegallapitast, hogy a GMO

térvényi szinti szabalyozasa jorészt uniés nyomas hatasara toréénogharmonizacio

®TOTH: i. m. 127-128. o.
% |d. bsvebben: A magyar EU elndkség eredményei biodiverzitas és OGMémakédrben
<http://www.greenfo.hu/hirek/2011/07/11/a-magyarednokseg-eredmenyei-biodiverzitas-es-gmo-
temakorber [2012. 04. 11.]
A Tanacsi Kovetkeztetések a Stratégiardl eléthet <http://biodiv.kvvm.hu/magyar-eu-elnokseg-
biodiverzitas/eu-2020-biodiverzitas-strategia/s@8.8ull.pdf [2012. 04. 11.]

Magyar EU elndkség (Biodiverzitas) 0sszefoglalo.httge//biodiv.kvvm.hu/magyar-eu-elnokseg-
biodiverzitas/eu-elnokseg-biodiv-gmo.pelf[2012. 04. 11.]
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jegyében. Egy pillanatra tekintsiink el attél, haggallamok vagyunk, tehat mindenfajta
elkoteleddéstl mentesek. Ebben a helyzetben gy gondolom egiszenegoldhato lenne a
szabalyozéasi keérdés: ha valashit— jelen esetben a génmodositott novénjlekt
elhatarolédunk, annak |étét veszélyesnek tartjuieljgik, tiltjuk, ktlonésen, ha mindezt
nemzetkozi szinten is vallaljuk és hangoztatjukénnivan egyaltalan sziikség részletes
szabdlyozasra? Sokkal kézenfélsls lenne legmagasabb sfintjogforrasunkban, az
Alkotmanyban rogziteni allaspontunkat, mégeke ezzel minden tovabbi (jogalkotasi) vitat.
Nyilvan nem ennyire leegys#esitett gondolatmenetet kévettek politikusaink, amit GMO
kérdés alkotmanyos szintrendezése mellett dontottek, de a végeredmény emirgdetre
ugyanaz.

3. Alkotmanyi szint d ellenallas, végsz6 a GMO kérdésben!?

Az alaptorvény XX. cikke alapjan:

»(1) Mindenkinek joga van testi és lelki egészsigz.

(2) az (1) bekezdés szerinti jagvényesilésétMagyarorszag genetikailag modositott
élslényekdl mentes mafgazdasaggalaz egészséges élelmiszerekhez és az ivévizidez val
hozzaférés biztositdsaval, a munkavédelem és azsdggigyi ellatds megszervezésével, a
sportolas és a rendszeres testedzés tamogatasaabmint a kérnyezet védelmének
biztositasavaseqiti ed.”

Hogy mennyire volt megfontolt/atgondolt ez a lépésathatd. A felvezetés alapjan akar
indokolt is lehetne, azonban nem hagyhatjuk figyrkivil (bdrmennyire is szeretnénk) az
unids jogot. Szamos kritika érte és éri folyamatosaokak altal drasztikusnak tartott Iépést,
nézzik milyen vonatkozasokban:

Mindenekebtt magéarol az alkotmanyozési folyamatrol kell ejbek néhany szét: ugy kerilt

be ez a passzus az alaptdrvénybe, hogy még aetésik szakma sem értesiilt rdlaés a
tavaszi vita soran szinte teljesen elkeriilte a &tizmény figyelmét®®

Nem igy a deklaradlas utan! Alapgen harom vonatkozasban tartjak aggalyosnak az

alkotméanyos szabdlyozéast az elléknz

% val6szirileg azért,mert az utolsé pillanatig Gdint, a GMO-ellenes kitétel nem lesz része az alknymak,
legalabbis az aggodalmukat megfogalmazé tuddsaoktigiékaptak erre.

0 GYORGYEY JANOS: Miért GMO-mentes az alkotmanyépszabadsag@011. majus 28.kttp://nol.hu/tud-
tech/20110528-miert_gmo-mentes_az_alkotnafiz012. 04. 11.]
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El6szor is a szabalyozas kovetkezetlenségére, ellentasokra, értelmezési nehézségekre
hivjak fel a figyelmet. Gyorgyey Janos a legszerii#ib ellentmondéasként a hivatkozasi
alapok kulonbogségeét jeldli meg: a MONB810-es molyellenallé kukavial szemben
kornyezetvédelmi aggalyokralapoztdk a magyar moratoriumot, az alaptdérvénybsront
egészségvedelmi szempontléliilt be a GMO-mentesség. Ha viszont az egésedégni
szempont a fontos, akkor miért hirdetett a kormangratériumot az ,Amflora” GM-
burgonya termesztésére, amit ipari alapanyagnakesigttek ki, és nem emberi
fogyasztasra®

A masik jelends kérdés az értelmezéssel kapcsolatos: mi volgalotd célja és alkalmas-e
az alkotmanyos szabalyozas e célok elérésére?aprbalény ugyanis a GMO-mentességet
csupan a meigazdasag vonatkozasaban régziti, semmilyen szimgamérintve az importot,

a feldolgozast és a felhasznalasWagyis a génmodositott szdja- és kukoricatartalmu
élelmiszerek és takarmanyok ugyanugy forgalmazHheszkek, mint eddig, tehat a vélt, vagy
valos veszélyeknek tovabbra is kitesszik magunkattha nem korlatoznank a
mezgazdasagot'® Az egészségvédelmi szempont tehat itt is rakgditszik.

A kovetkez probléma az alkotmanyon bellli inkonzisztenciaapdbrvénylnk tiz cikkel
korabban kimondja, hogy dudomanyos igazsag kérdésében az allam nem jogiisutiéni,

a tudomanyos kutatasok értékelésére kizardlag antdahy nivelsi jogosultak [X. cikk (2)
bek.]. A GMO- tilalom alkotmanyban torténogzitése viszont éppen ennek mond ellent, az
allam olyan terileten itélkezik, amely kizarolagidomany hataskorébe tartozik.

Es végul, de nem utols6 sorban a legnagyobb prdlilém uniés joggal valé dsszeiitkozés
jelenti. A kordbbiakban méar szdé volt a kdzbssegi Gpblitikarol, ismerjuk az unids
allaspontot és ezzel egyitt azt, hogy hazank aaddkk lépésével komoly ellenszegulést
hajtott végre. Hogy mi lesz ennek a kdvetkezménggy lesz-e egyaltalan kévetkezménye
egyebre a talalgatasok szintjen marad. A génmodositamdatdi természetesen negativ
kovetkezményeket jésolnak, étorban az altaldnos tilalom folytan bekdvetkgelents
versenyhéatranyra hivatkoznak a GMO-parti régiéseeytarsainkkal — Romania, Csehorszag
— szemben.

A fent emlitett sérelmek és ellentmondasok bizonynértékben feloldhatok, ha az
Alaptorvény XX. cikkét agy értelmezzik, hogy a régazdasag GMO-ktdl val6 mentessége
(mint eszkdz) ala van vetve az egészség megvédésmmt célnak). lly mabdon

' GYORGYEY: i.m.
192 GMO: az alkotmany dont a tudésok hely2@11. szeptember 21.
<http://index.hu/gazdasag/maqgyar/2011/09/21/gmf2011. 12. 01.]
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belemagyarazhaté az alkotmanyos rendelkezésbe, a@MO-k tiltdsara vonatkozo eszkoz
csak annyiban vethetbe, amennyiben az valéban a folérendelt célt gfjalgazaz ha

bebizonyosodik egy GMO-rél, hogy az valéban karagyweszélyes az egészsélre.

A megitélés azonban nem ennyire egysikd! Jogi skaké&gy csoportja ugy tartja, hogy
dsszhangban &ll az alkotméany vitatott rendelkezéged az EU-joggal, mind pedig az
alkotmany egészével. Allaspontjukat a kovetkepp indokoljak: az EU Iétrehozasarol sz6lo
szerddeés szerint minden olyan hataskor, amelyet az zdagiglések nem ruhaztak az uniora,
a tagallamoknal marad. Ennek értelmében megkildetiijik az uniora atruhdzott
kizarolagos hataskoroket és a tagallamokkal kozabaskoroket. A GMO-kal kapcsolatban a
bels piac alakulasa ez utobbi részét képezi. A megudzataskor elve alapjan a bélsiacot
erintd intézkedésekben a tagallamoknak sajat szabadsdgdagaz az unié jévahagyasahoz
kototten. A 2005-ben bevezetett GMO-mentesség (diduan) is bizottsag altal jévahagyott
lépés volt® tehat nem a kozosség szabdlyait figyelmen kidgyh onallé tagallami
martver®® Az (j alaptorvény vonatkozasaban pedig arra aledlozaz 6sszhangot a
szakérdk, hogy a tiltas olyan tudomanyos érveléssel éonyitekokkal alatdmasztott,
amelyek szerint a Pannondkorégio természetes di@arags faunajara a génkezelt nbvények
tényleges veszélyt jelentenek. Az alaptorvény tebgy |éted és jogilag is védhét
tudomanyos allaspontot rogzitett a GMO-k kitiltésd%® Ennek alapjan nem helytallak
azok a vélemeények, amelyek az alkotmanyon bell¢éinghondasra hivatkoznak azon az
alapon, hogy a térvényhozok dontenek egy olyandshen, amely kizardlag a tudomanyos
testuletek hataskorébe tartozik.

Sajnos ez az érvelés is megdonihek latszik, ha figyelembe vesszik a MTA
Agrartudomanyok Osztalyanak allasfoglalasat a gdglesktg modositott éléenyekkel
kapcsolatban. A tudomanyos testilet éppen hogydatasat fejezte ki a kovetkiepontok

megfogalmazasavar:

13 HETENYI KINGA: Jogi allasfoglalas az Alaptérvény GMO-mentesséigér
<http://www.zoldgmo.hu/articleGroups/2011-oktobeirid¢vel/jogi-allasfoglalas-alaptorveny-gmo-
mentessegerot [2012. 03. 26.]

194 HARGITAI MIKLOS: Tudoméanyosan is alatdmaszthatG®O-mentességNépszabadsg@011. oktéber 3.
<http://www.nol.hu/lap/mo/20111003-tudomanyosan_|lstaamaszthato_a _gmo-mentess¢z011. 12. 08.]

195 gy gondolom ez az érvelés azért kivan némi KitikGondoljunk csak arra, hogy a moratériumra adott
jévahagyas nem 0orok d#lre szol, azaz felulvizsgalhatd jeliggideiglenes allapot. Egy alkotmanyos séint
deklaralds azonban nagyrészt hosszU tavra terveaetités. Feltehetjlk a kérdést, hogy mennyiret vol
megfontolt Iépés egy ingovanyos talajon a legszigbttiltas eszkdzéhez nydlni.

1S HARGITAL i. m.

197 Az 4llasfoglalas és indokolas teljes szévege elérkhttp://www.nemzetigeografia.hu/node/632/gmo-k-
t%C3%A9nyek-t%C3%BCkr%C3%A9ben-%E2%80%93-2-r%C3%@A8snt> [2011. 12. 08.]
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[EEN

. A géntechnolégia meghataroz6 szerepet jatszik adAriagovaciéban és az (j

technolégiak megalapozasaban.

A magyar agrarium j&beni versenyképessége a géntechnologia eszkodzeivel
hatékonyabban biztosithato.

A kornyezetbarat agrartechnologiak szerepe nouelhet géntechnoldgia
alkalmazasaval.

Tudomanyos eszkdzokkel, nemzetkozileg elfogadatbganyok szerint kell
garantalni az Uj géntechnologiai termékek egészgéglornyezet- és talajvedelmi
biztonsagat.

A GM-nbévények koruli tarsadalmi vitaban kapjanak gimatarozd szerepet a
tudomanyos tények.

A magyar térvényhozas géntechnoldgiaval kapcsoldtbgéseit az 0j tudomanyos
eredmények fényében javasolbidl idére felllvizsgalni.

A magyar agrarium versenyképességét az szolgajaa kzabalyozas biztositja az
esélyegyeriiséget a névénynemesités a gazdak szabad technoldgiavalasztasaban.
Novelni kell az agrar-biotechnolégiai oktatas étakas kapacitasait.

Tudoméanyos ismeretterjesztéssel kellésebiteni a géntechnoldgia tarsadalmi
elfogadottsagat.

Az alkotmanyos szabalyozas helytelen voltat azstidiflalas 6. pontja is alatamasztja. A
géntechnoldgiai kutatdsok naprél napra Uj eredmértyarodukalnak, a féjlés folyamatos,
éppen ezért egy olyan atfogd szabalyozast kivanrwegalmas, mégis kélen szigoru, idrol
idére felUlvizsgalhato, médosithatd és valamennyi,MQO>5val kapcsolatos kérdésre azonos
hangsulyt fektetve read& Ennek tiikrében megallapithatjuk, hogy a éwezdasagra

szoritkozo alaptorvénybeli rogzités a legindokaladbb |épés volt allami vedatk részeéél.

Kétségtelen ugyanakkor, hogy elvi jelésdggel bir és kiemeli elkdtelarésiink fontossagat,

komolysagat az a tény, hogy legmagasabbsagforrasunk is rogziti ezt a kitételt.

1981t elsssorban a termesztés, az import, a forgalmazadetdaigozas azonos szinés szigord szabalyozasara
gondolok, tekintettel arra, hogy az elérni kivagl ez egészséghez valo jog csak igy érvényesiilhet.
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VI. Aktualithsok a GMO kapcsan

1. Elelmiszer ellen érzés, GMO-razzia
Fazekas Sandor vidékfejlesztési miniszter marciegre azonnali hatallyal, orszagos, teljes

korii élelmiszer elleérzést rendelt el a raktarakban és aruhazlancokisorban a GMO-t
tartalmaz6 termékekre vonatkozéan. Ahogy Bognand,agz agrartarca helyettes allamtitkara
a kozszolgalati televizid egyik irmordban nyilatkozta: élsorban dlvigyadzatossagbdl ill. a
fogyasztoi bizalom megésitése céljabol rendelték el a vizsgalatokat, nesdigp egy
meghatarozott esemény kapcd&hA hatésag felméri, hogy a hazai élelmiszerpiacon
eléfordulnak-e nem engedélyezett vagy nem medfetejeldlt GMO-t tartalmazé termékek,
valamint feltarjak, hogy mekkora kockazatot jelargénmaodositott élelmiszerek jelenléte. A
vizsgalat célja etgllegesen tehat az, hogy a felesleges és megaliporatesztelések ne
zavarjak meg a fogyasztok élelmiszerbiztonsagbetiveizalmat:'°

Az ellerbrzéseket, mintavételeket a Megyei Kormanyhivatditddmiszerlanc-biztonsagi as
Allategészségiigyi lgazgatdésaganak szakembereik/égzegységes hatosagi eljarasrendben
szerepb mintavételi Gtmutatd szerint eljarva, a vizsgdapedig az MgSzH Elelmiszer- és
Takarmanybiztonsagi lgazgatosaga hataskorébe mako? vizsgalat soran é€lsorban arra
helyezik a hangsulyt, hogy a termékek cimkéjénygegaz élelmiszer vagy takarmany)
egyértelntien feltiintetésre keril-e a genetikailag moédossizatrvezetet tartalmazé 6sszétev
A szabdlysértést nem csak a feltiintetés hianyagrhaa téves adatok feltlintetése is
megvalositja, tehat ha az adott élelmiszer a megitmél nagyobb mértékben (0, 9%)
tartalmaz génmaddositot.

A legnagyobb kiszabhat6 birsdg a razzia kapcsamkiitird forint, az elledrzés pedig
mindaddig tart, amig nem @yenek elegendl mintat, amely valéban képes a fogyasztoi
bizalom megédisitésére.

Ha ezen egyszér indokon — a fogyasztéi bizalom megsitésének szandékan -
felilemelkedtink, Gjra az Alkotmanyba foglalt reraaés értelmezési nehézségeivel talaljuk
szembe magunkat: ha ugyanis tagan értelmezzigeaetikailag maodositott @Enyekdl
mentes megazdasay kitételét és ennek értelmében a forgalmazasréelwlgozasra is

vonatkoztatjuk a tilalmat, agy alkotmanyos felhatatassal torténrazziarol beszeliink, ami

19 FyM: Elgvigyazatossag a GMO-razzia
<http://www.hirado.hu/Hirek/2012/03/05/11/FVM_eloyagatossag_a GMO_razzia.asgR012. 04. 10.]
HOGMO: jovs hét elejédl ellensrzik az élelmiszereket.
<http://hvg.hu/itthon/20120302_gmo_ellenorzes_elsmiek [2012. 04. 10.]
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a szabalyok betartatasat, érvényesiilését céldzta viszont a sz6 szerinti értelmezésnél
maradunk, és kizarélag a termesztésre vonatkoalintit olvassuk ki a térvényszovégb
tekinthetiink Ugy e teljes kibrélelmiszer-ellerzésre, mint az alkotmanyos rendelkezés
gyakorlatban tortéh, kiegészitésére”, olyan iranyu térekvésre, amelgayhébb szabalyozas
ala e$ feldolgozéi és forgalmazdéi iparbol is igyekszikskbritani a génmaddositott
szervezeteket. Valosdisithet) azonban, hogy a hattérben meghizédé komolyablkakdo
keresése felesleges probalkozas az elrendelt V&t ggidimenzionalasa.

Hogy mit varhatunk a razzia eredmérdy@t Valdban ®het-e a fogyasztéi bizalom?
Szkeptikus vagyok ezzel kapcsolatban. Ugy hiszemgy faz emberek tobbségének hatarozott
véleménye van a génmaéddositasrol, az egészségrergitakatasarol, ennek pedig &srban
ideologiai, erkdlcsi alapjai vannak. Egy ilyen ablezés eredménye a barmelyik oldalon
elkotelezett fogyasztot nem fogja allaspontjabadkgyesen megingatni, a kétkedémaval

nem foglalkozo rétegre lehet hatdssal.

2. A Vessunk magyar vet émagot! kampany tamogatasa
A decemberben inditott kampany célja, hogy felhiajdigyelmet a magyar w@&nagokra.

Fazekas Séndor tdmogatasarol biztositotta a Sze@abonakutaté Kft-t - a magyar
gabonakutatas fellegvarat - és hangsulyozta: egp@né kell tenni a magyar gazdak
szamara, hogy biztonsagos és vilagmragyar veimagot hasznaljanak, hiszen csak teljes
O0sszefogassal van esély a magyabmweigagazat vilagviszonylatban iletlé poziciéjanak
medsrzésére és a konkurens nagyvéllalatokkal valo ngrisvételére'?

A GMO partiak kozll sokan az alkotmanyba fogldlatt kizarélag az lGzleti érdekkel és a
J[iszta” magyar veimag versenyképessége raegsének igényével magyarazzak, az
egészséghez vald jogra toéhivatkozast pedig csupan egy magasztos ,latszasikce
tekintik, igy palastolva a valédi indokot.

111 5ajnos a legnagyobb jéindulattal is nehéz effétdrdezést adni az alkotmanyszévegnek. Az importot
semmiképp nem éridtilalom alddssa az egészséges élelmiszerhezo@iryényesulését.

112 A szegedi gabonakutatéban folytatédott a magyahmag-kampany.
<http://www.kormany.hu/hu/videkfejlesztesi-miniszten/hirek/a-szegedi-gabonakutatoban-folytatodott-a-
magyar-vetomag-kampanyf2012. 04. 10.]
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3. A GMO biintet 6 térvénykdnyvben tértén 6 szabalyozasa
Feldman Zsolt, az agrargazdasagert ésldielyettes allamtitkar nyilatkozata szerint a Btk.

hatalya ala kerllnek azok a cselekmények, amelydzdlyeztetik Magyarorszag GMO-
mentességét® Az Uj rendelettervezet szerint a GM noévényekkeld viisérletezést is
szigoritja a Vidékfejlesztési Minisztérium, tehanden olyan géntechnoldgiai tevékenységet,
amely nem a kdztermesztésre iranyul. Az Uj szakalydovabba kotelezi a gyartdkat arra,
hogy a hatasvizsgalatokhoz biztositsanak mintéseglitve ezzel a hatosagok eterési

munkajat. Ennek elmulasztasa agben bintetjogi kovetkezményeket vonhat maga utén!

VII. Zar6 gondolatok

Dolgozatomban igyekeztem éatfogdan ismertetni a gémpulacidé mibenlétét, gyakorlatban
vald megjelenését, érvek-ellenérvek, érdekek Osisdréisét, az egyes jogi szabalyozasok
tartalmat, aggaszto és problematikus kérdéseigriaallasfoglalasat.

Tényekre tudunk tamaszkodni, (egymasnak ellentmpsgdkvéleményekre, a média hireire
és persze sajat medippdésinkre, elveinkre. Nem vagyunk kotinlgelyzetben. Naponta
informaciok tdmege zudul rank az intenziv médiadiggynnek koszonhéen és a mi
felelésséglnk az, hogy sajat egészséginket és érdeksidet altt tartva, a vélemények
kozott szelektalva itéljuk meg a kérdést. Kritikidkell kezelnlink a gyakran megalapozatlan,
téves, félrevezétinformaciokat, mert ezek tobbsége adltetett figyelemfelkeltési kényszer
és a hirverseny kdvetkezményei. A tudomany val@demi és hasznos eredményei ugyanis
csak ritkan szenzaciésak, kis lépésekben halacimak]yek a médiaverseny szamara nem
hasznos informacidk. Szenzaciot altalaban a féleesit kisérletek, latvanyos negativ
kovetkezmények, klonozéasok keltenek, amely mindzasinben tlntetik fel a tudoméany e
terdltét.

Allaspontunk kialakitasat a géntechnoldgia hasanavészélyeiél, engedélyezésének,
korlatozasanak szilkségesséfér szakemberek vehemens vitatkozasai sem sediiik*e
Addig, amig a veszélytelenségr sz6lo kontrollkisérletek szazainak semmiféle rtéke
nincs, illetve ha torténetesen mégis beszamolnal galamilyen sajtétermék, akkor a GM

technolégia elszant ellenfelei azonnal megvadolaakizsgalatot végr kutatot, hogy a

113 Elrettents szigort akar a kormanyzat a GMO-val triikkzllen.
<http://www.hirado.hu/Hirek/2012/04/15/13/Elrettenszigort_akar_a_kormanyzat a GMO_val_trukkozok.asp
x> [2012. 04. 16.]

114 GIMES JULIA: GM ndvények — média - kozonskg: Magyar Fehér Kényv
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technolégiaban érdekelt multik fizetett tigyridketényleg nem lehet megnyugtaté dontést
hozni.

A legjobb lenne ebben a kérdésben is az arany kid@€pmegoldast valasztani, ami
kétségkivul nehéz, de toérekedni rA mindenképp éedemoratériumunk ellenére (és az U
alkotmanyos szabalyozas szerint!) a GM novényelgdlonazasa, ha csak feldolgozott
formdban is, de jelen van hazankban. Ez azt jeldmigy a boltok polcain talalhato
termékekben a génmodositassalattitott 6sszetebk nagy valoszitiseéggel elfordulnak.
Nekink, mint fogyasztoknak éppen ezért nagy adesélgiink a tekintetben, hogy milyen

élelmiszert vaséarolunk, és ezzel hogyan befolydkajkinalatot.

Ami hazank megitélését illeti a GMO mentesség vmmtsaban, szintén riggont kérdése.

A hatranyos kovetkezményeékmar volt szé (versenyhatrany, tudomanyosstgkldl valo
kirekesztés), most szoljuk a pozitiv {épil! Jelenleg GM-mentes statuszunkrglt jelent

a nemzetkozi kereskedelemben és nincs kizarva @gy hazank felértékétiéséhez fog
vezetni, kilondsen akkorhg valdéban bebizonyosodik a kérnyezefkédzon aggalya, hogy
az elg generacios GM-novények emberi fogyasztasra alkédmak, mert ez esetben igen
nagy folénybe kerilink a GMO-kat természéllamokkal szember'® Az unié
allampolgérainak hozzaalldsa pedig reménygkalszamunkra, hiszen a bio- és hagyoméanyos
gazdalkodas, valamint az igy megtermelt alapanyagjoddsallitott élelmiszerek iranti igény

egyre novekszik, nem alaptalan tehat az optimétsinod.

Az alkotmanyban valo rogzités, ahogy mar korabbalitésre kertilt, elvi jeledséggel bir,

és kifejezi hazank elkotelédését, azonban betarthatésaga med@ielezhed, gondoljunk
csak a természet koOzbenjarasara. Ezaltab, félogy gumiszaballya degradalédik az
alkotmanyos kitétel, nem is beszélve arrél, hodjgden elzarkozni a tudomany fajlesédl

nem lehet és nem is szabad, éppen ezért ha csakdatiin szinten is, de a szikséges
feltételekkel, kritériumokkal és széleskdvizsgalatok beiktatasaval nyitottnak kell lenntink
az Uj technologiak irant, hiszen az emberiségdégenek ez az alapja. Kérdés persze, hogy

szukséges-e a tovabbi fjes, vagy a kovetkékben csak hatranyunkra valhat a tudomany.

115 VENETIANER PAL: Féljink-e a génmanipulalt élelmiszktsl? Természet Vilagal36. évfolyam, 10.
szam, 2005. oktdber

11 KOMAROMI AGNES: Gondolatok a géntechnolégia magyaragi szabalyozasarol, killénds tekintettel a
karfelebsség kérdésér&lossa luridica I. évfolyam 1. szam, 8-11. o.
<http://www.glossaiuridica.hu/gi0901/alk/gi0901 allomari_agnes.pdf [2011. 12. 08.]
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,Az embernek folyamatosan 6sszegeznie kell a tegdatakat, és tovabbra is felfedezéseket
kell tennie, taldlmanyokat kell Iétrehoznia, alkatkell és haladnia. Napjainkban az ember
kornyezetalakito képessége - ha ezt bélcsen alkabma minden népet részesit adtigis
elényeiben, és lehéséget ad az élet miségének javitdsara. Ugyanennek ainek helytelen
vagy figyelmetlen alkalmazasa felbecstilhetetlemmkair okozhat az emberi Iényeknek és az
emberi kdrnyezetnek*’

117 Stockholmi Nyilatkozat Preambulur(&972)
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A genetikailag modositott organizmusokra (GMO) thoz0 szabalyozas az Eurdpai
Uni6banhttp://www.euvonal.hu/index.php?op=mindennapok_&sgyovedelem&id=69

Unios engedély negy GMO-ra007. 10. 25 http://www.ahet.ro/content/view/3140/112/

GMO termesztés (] unidés megkozelitése: kerdésedas ok
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.dotreéerMEMO/10/325&format=HTML
&aged=0&lanquage=HU&guiLanguage=en

Az engedélyezett ndvények felsorolasat és az ehgedonkrét hatalyat a kovetkéz
linken talalhat6 unids nyilvantartdsban tekinthletjiieg:
http://ec.europa.eu/food/dyna/gm_register/indexcfem.

http://www.vm.gov.hu/main.php?folderID=2153&artitth=10635&ctag=articlelist&iid=
1

GMO —tura Szlovakiabamlezhir Mezigazdasagi Szaklaglll. évfolyam 2009.01. 10.
Elérhe6: http://mezohir.hu/mezohir/2009/01/gmo-tura-szloedkin/

CSATO GABOR:Lobbi a génmdédositott élelmiszerekért
http://kitekinto.hu/global/2011/09/26/lobbi a gengositott elelmiszerekert/

A Dolly ebtti idok klbnozdsanak torténete
http://www.informed.hu/index.nfo?tPath=/beteqgseqgglts/application/&article id=3270
8

Géneket kutatnakgkére varnak2011-09-02.
http://www.agroinform.com/aktualis/Agroinform-Hirsifalat-Geneket-kutatnak-tokere-
varnak/20110902-17111/

GUTJAHR ZSUZSANNA - IFJ. TOTH JANOS- KOVACS BALINTMUCZA
BOGATA: GMO pro és contra

http://harmonium.kvzoo.hu/index.php?option=com eoi&task=view&id=61&Iltemid=
1

KOMARI AGNES: G-ének harca a jogi szabalyozas terén.
http://www.agrarkutatas.net/tudastar/elem/id/59/G3%A9nek-harca-a-joqgi-
szab%C3%A1lyoz%C3%Al1s-ter%C3%A9n

KOMARI AGNES: Gondolatok a géntechnoldgia magyarorszagi szabala|,
kilonos tekintettel a karfelédség kérdésére
http://www.glossaiuridica.hu/gi0901/alk/gi0901 atkmari_agnes.pdf

A magyar EU elndkség eredményei biodiverzitas é©@Nhakdorben
http://www.greenfo.hu/hirek/2011/07/11/a-magyaredinekseg-eredmenyei-
biodiverzitas-es-gmo-temakorben
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A Tanéacsi Kovetkeztetések a Stratégiarol eléthdittp://biodiv.kvvm.hu/magyar-eu-
elnokseg-biodiverzitas/eu-2020-biodiverzitas-stymtkst11978.hull.pdf

Magyar EU elntkség (Biodiverzitas) dsszefoglatitip://biodiv.kvvm.hu/magyar-eu-
elnokseg-biodiverzitas/eu-elnokseg-biodiv-gmo.pdf

GYORGYEY JANOS: Miért GMO-mentes az alkotmary@pszabadsa@011. majus
28. Elérhet: http://nol.hu/tud-tech/20110528-miert gmo-mentesadktmany

GMO: az alkotmany dont a tudésok hely2@11. szeptember 21.
http://index.hu/gazdasag/magyar/2011/09/21/g(@611-12-01

HARGITAI MIKLOS: Tudoméanyosan is alatamaszthato lM@G-mentesség.
Népszabadsa@011. oktéber 3. Elérhithttp://www.nol.hu/lap/mo/20111003-
tudomanyosan_is_alatamaszthato_a_gmo-mentesseg

Az allasfoglalas és indokolas teljes szévege etérhe
http://www.nemzetigeografia.hu/node/632/gmo-k-t%GPiyek-
t%C3%BCkr%eC3%A9ben-%E2%80%93-2-r%C3%A9sz.html

KOMAROMI AGNES: Gondolatok a géntechnolégia magyardgi szabalyozasardl,
kUlonos tekintettel a karfelédség kérdésér&lossa luridica l. évfolyam 1. szam, 8-11.
0. Elérhed: http://www.glossaiuridica.hu/gi0901/alk/gi0901 atomari_agnes.pdf

GMO-k a tények tikrében — Bldevezet rész
http://www.nemzetigeografia.hu/node/607/gmo-k-t% @&yek-
t%C3%BCkroC3%A9ben-%E2%80%93-els%C5%91-bevezet%d5%9
r%C3%A9sz.html

HORN PETER: Genetikailag médositotblények a tények tiikrébeA. MTA folydirata,
Kodnyvszemlattp://www.matud.iif.hu/2011/09/16.htm

GMO-k a tények tikrében -17. rész.
http://www.nemzetigeografia.hu/node/1128/gmo-k-t%ZPnyek-
t%C3%BCkr%eC3%A9ben-%E2%80%93-17-r%C3%A9sz.html

GMO es meigazdasag http://www.greenpeace.org/hungary/hu/Mivel-
foglalkozunk/GMO-es-mezgazdasag/

DARVAS BELA — SZEKACS ANDRASAz elggeneraciés géntechnoldgiai Gton
mabdositott ndvények megitélésének magyarorszagréat
http://www.kormany.hu/download/2/9d/20000/GenetEdd.p

HETENYI KINGA: Jogi allasfoglalas az Alaptérvény GMO-mentesséigér
http://www.zoldgmo.hu/articleGroups/2011-oktobeiridvel/jogi-allasfoglalas-
alaptorveny-gmo-mentessegerol
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FVM: Elévigyazatossag a GMO-razzia.
http://www.hirado.hu/Hirek/2012/03/05/11/FVM_elovagatossag_a GMO_razzia.aspx

GMO: jow hét elejédl ellendrzik az élelmiszereket.
http://hvg.hu/itthon/20120302 gmo ellenorzes elshaiek

A szegedi gabonakutatoban folytatddott a magyafwag-kampany.
http://www.kormany.hu/hu/videkfejlesztesi-miniszten/hirek/a-szegedi-
gabonakutatoban-folytatodott-a-magyar-vetomag-kamypa

Elrettenty szigort akar a kormanyzat a GMO-val triki&kzllen
http://www.hirado.hu/Hirek/2012/04/15/13/Elrettenszigort akar a kormanyzat a GM
O val trukkozok.aspx

Jogszabalyok:

1998. évi XXVII. Térvény a géntechnologiai tevékeagbl

90/219/EGKiranyelv, 2001/18/EHKranyelv, 1830/2003/EKendelet, 2001/18/EK
irdnyelv, 258/97/Ekrendelet, 1946/2003/Ekendelet, 65/2004/EK rendeldi78/2002/EK
rendelet , 2003/556/EHjanlasa

132/2004 (1V. 29Kormanyrendelet a géntechnoldgiai tevékenységdsrigezési eljarasi
rendjébl, valamint az eljaras soran az Eurdpai Bizottshggkd kapcsolattartasrol

111/2003. (XI. 5.FVM-gKM-ESzCsM-KvVM egyittes rendelet a géntechryid
moédositasnak tekintedidvalamint annak nem misuls eljarasokroél és a géntechnoldégiai
tevékenység ellémzésére jogosult hatésagokrol

86/2006. (XII. 23.FVM rendelet a géntechnoldgiaval modositott, a batggnyos,
valamint az 6koldgiai gazdalkodassal termeszteténgek egymas mellett folytatott
termesztését

23/2012 (lll. 19.)VM rendelet a szantofoldi névényfajok Gatagvainak élallitasarél és
forgalomba hozatalarél szol6 48/2004 (1V. 21.) Fvéhdelet modositasarol

Uj Alaptorvény XX. cikk
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