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1. BEVEZETES

Miota csak allam és burokracia létezik, Ohatatlajeln van a tarsadalmakban a
korrupcié. Ugyan nem ma sziletett jelengégran sz0, aktualitdsat tovabbra dszi, és
valGszirileg még hosszu ideig meg is fogfaizni. Sajnalatos moédon Magyarorszagon
kilondsen aktualis a téma: a Transparency Intemailti évente elkésziti un. korrupcios
észlelési indexét (Corruption Perceptions Index P)Camely 0-t6l 10-ig terjgd skalan
ertékeli az orszagokat aszerint, hogy mennyirgjettea korrupcié az adott orszagban. A 10-
es érték jeldli a legkevésbé korrupt fokozatot,al@ginkdbb korruptat. Magyarorszag 2011-
ben 4,6 ponttal az 54. helyen allt a 182 orszaghidllistan, az Eurdpai Uni6 mézyének
hatso felében. (Transparency International, 2011)

Helyezésunk bizonyitja, hogy mindennapjainkban dgiméien érzékelhét a
korrupcié jelenléte, a main stream kodzgazdasagiélelimazonban mégsem ejt szét rola.
Kijelenthetjuk, hogy a main stream kozgazdasagtaok&sos éifeltevéseit (racionalis
gazdasagi szerdjl, tokéletes informaltsag, rugalmas arak, stb.kddi egészitenink egy
tovabbi, kevésbé hangoztatott hipotézissel: tokétt tisztességes gazdasagi szé&kepl
feltételeziink. Marpedig hiba lenne azt gondolnurdqy egyes gazdasaginrselekmények,
koztik a korrupcié nincsenek hatassal a gazdadagaésére, hiszen akkor nem lennének
.gazdasagi” incselekmények.

Szerencsére szamos kdzgazdasz felfedezte mar azi@mgigtan eme hianyossagat, a
korrupcié vizsgalata azonban a mai napig sem tuskftirlézni a tudomanydaramaba. Bar
koradbban is szllettek mar tanulmanyok a témabateif&hés Vishny (1993) mara mar
klasszikusnak szamité cikke kulonésen nagy hatasshl a 90-es években fellendul
korrupciéval foglalkoz6 szakirodalomra. A sz&aros a korrupt hivatalnokot az altala
nydjtott ebny (amit a dolgozatban korrupt szolgaltatasként figgunk emlegetni)
monopolistdjakeént fogja fel, és azt vizsgaljak, yayg hatarozza meg a hivatalnok az altala
nyujtott ebny optimalis kinalatat és a k&pénz optimalis nagysagat. Egy hasonlo dontést
ebben a dolgozatban is vizsgalni fogunk, azonbahkomupt szolgaltatasok piacan az
egyszeifiség kedvéért tokéletes versenyt fogunk feltételedok korrupcioval foglalkozé
tanulméany empirikus alapjat Mauro (1995) fektettedki empirikusan bizonyitotta, hogy a
korrupcié csokkenti a beruhazasi ratat, ezen kdieszgazdasagi ndvekedést. Mindez arra
utal, hogy a korrupcio valéban komoly gazdasagblgnma, aminek vizsgalataval foglalkozni
kell.



Kilénbdz tanulmanyok nagyon eli@iszemszoghl vizsgaljak a korrupciot, sokszor
eltéen értelmezve azt. A Tanzi (1998 564. 0.), valamittaufmann és Siegelbaum (1997
422. 0.) altal is hasznalt definicié szerint a kpaid ,a hivatali hatalommal valé visszaélés
magannyereség elérése céljahoR korrupciénak tobb fajtajat is megkilonboztejhiet a
kozgazdasagi szakirodalomban kétféle értelmezésam, igazdn elterjedt. Az egyik a
hétk6znapi sz6hasznalatban is inkabb alkalmazeittegetés fogalma: ,A vesztegetés titkos
megallapodas a dontéshozo és a veszidgetott arrol, hogy a dontéshozo valamely tgyben
a vesztegét altal neki vagy rea tekintettel masnak adott vaggrt ebnyért a vesztegét
kivAnsaga szerint dont, fenntartva azonban aztsadtbt, hogy a doéntéshoz6 a hivatasanak,
kotelességének, a tevékenységére iranyadé normasatvarasoknak megfedeh dont.”
(Andrassy, 2008 208. 0.) A masik értelmezés a H&MOO8) altal kincstari korrupcionak
nevezett jelenség, amely esetén a dontéshoz6 a szagaara éhyos vallalatot részesiti
elényben a kormanyzati kiadasok felhasznalasardl dédtések soran. Ezutdn az érintett
véllalat a kormanyzati kiadasok egy részét visszasagtatja a dontéshozé sajat zsebébe, igy
a kormanyzati kiadasoknak csak egy bizonyos hankestaaz, ami ténylegesen keresletként
jelentkezik a gazdasagban.

Ebben a dolgozatban korrupcié alatt vesztegetégtinio érteni. A vesztegetési
ugyletben (amire a tovabbiakban korrupt tranzakémbkis fogunk utalni), a vallalat lesz a
veszteget fél, és a korrupt hivatalnok a déntéshozo. A vegeb altal a dontéshozdénak adott
elény a ketbpénz 6sszege, a dontéshozo altal a vesstedfgtyére hozott dontés az, hogy a
kormanyzat vasarol a vallalat termékEbA hivatalnok ott sérti meg a kotelességét, hagy
kormanyzat sajat szakmai megfontolasai alapjant,|ldtogy nem is lenne szikség az adott
termékre, azonban a korrupt hivatalnok dontésgalamegis allami pénzek fognak elmenni
ra. A kormanyzati kiadasok igy ténylegesen nagykbesznek, mint a kormanyzat szakmai
jellegi gazdasagi-politikai megfontolasai alapjan kiakiit osszeg. Erzékellet a
gondolatmenetld, hogy (ahogy arra Shleifer és Vishny (1993) ithifigak a figyelmet)
mindkeét félnek dinyei szarmaznak az ugyléth érdekeik megegyeznek, ezért kilondsen
nehéz a korrupcio felderitése.

Jelen dolgozatban arra keressik a valaszt, hogyemitényeék befolyasoljak a
korrupcids aktivitast a gazdasagban, milyen motdkaérvényesilnek a korrupt hivatalnokok
és a vdllalatok oldalan a korrupciora vonatkozotééeik soran, és milyen hatdssal van

! A definici6 forditasa Hamori (1998) kényv#tszarmazik.
2 Bévebben lasd Tanzi (1998) tanulméanyaban.
® A kincstari korrupci6rél bvebben lasd Bessenyei (2001; 2004; 2007) tanulnianya
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bizonyos exogén tényéz megvaltozasa a korrupcids aktivitasra és a titakrovaltozora. A
korrupcionak a tobbi makrovaltozéra gyakorolt hatéssak olyan szempontbdl vizsgéljuk,
hogy egy konkrét exogeén valtozas kdvetkeztében sudddorrupcios aktivitas miként hat a
tobbi makrovaltozora.

A vélaszokhoz deduktiv logika atjan probalunk eljutegy neoklasszikus modell
keretei kdzé vezetjuk be a korrupciét, mint endogahozo6t. A szakirodalombdl talalunk
példat Bségesen arra az esetre is, amikor a korrupcié exagéodellben. Az empirikus
modellek ko6zll ide sorolhatjuk Mauro (1995) méar gett munkajat, ami a korrupcio
gazdasagi novekedésre gyakorolt hatasat vizsgBkaide tartozik Mauro (1998) masik
munkaja is, ami bizonyitja, hogy a korrupcio elfgeza kormanyzati kiadasok szerkezetét;
Lackd (2006) tanulméanya, ami a korrupcio munkpexrcra gyakorolt hatasait vizsgalja, vagy
Lackd (2009) masik tanulmanya, ami a korrupcio adékelekre gyakorolt hatasait kutatja. A
deduktiv modellek kdzll exogén korrupciot tartalmekz Bessenyei (2001; 2004; 2007)
cikkei, amelyek tobbek kozt a korrupcié adéssagdikara, egy ére e$ GDP-re, egydre
es) fogyasztasra és egyéb makrovaltozokra kifejtedtiseval foglalkozik.

Az exogeén korrupciot tartalmazo modellek a korrdpek valamilyen valtozokra
gyakorolt hatasait vizsgaljak, mi azonban arra vagykivancsiak, hogy milyen tényike
alakitjak a korrupciés aktivitast, ezért a korrd@bcendogénnek tekintjik. A korrupcié
endogén felfogasara is talalunk példat a szakiomdban. Az empirikus modellek kéziul Ades
és Di Tella (1999) munkaja bizonyitja, hogy aételjesebb piaci verseny és a nagyobb egy
fére e$ GDP kisebb korrupcids aktivitassal jar. A s#garos deduktiv modellel is bizonyitja
a piaci verseny korrupciot visszaszoritd hataskrk€ és Xu (2004) empirikus modellje a
veszteget €s a vesztegetett jelleffimek segitségével magyarazza a korrupcids aktivédas
kozszolgaltatasi szektorban, és bizonyitja, hogypbés# kozt a kisebb verseny a
kozszolgaltatasi szektorban, a kdmmek allami tulajdona, a vesztefetallalatok nagyobb
profitabilitasa és magantulajdonuk a kiterjedtelirkpcios aktivitas irdnyaba hatnak. A
deduktiv modellek koézul endogén korrupciét tartatm@éldaul Mohtadi és Roe (2003)
modellje, ami a demokracia fejlettségével magyaaazkorrupcios aktivitast: a keveésbé
demokratikus orszagokban a demokracia térnyerégbiegnyos szintig noveli a korrupciés
jovedelmeket, majd egy pont utan elkezdi csokkent&ket. Ehrlich és Lui (1999)
modelljében a gazdasagi szetdph humandkébe és a politikaickébe vald befektetés kdzt
valasztanak, ahol a nagyobb politikékeé jobb korrupcios lehéségeket biztosit a szamukra.
Acemoglu és Verdier (1998) tanulmanyaban pedig mWrétak eldontik, hogy korruptak

vagy tisztességesek lesznek-e. Ennek sordn a bgakeaddkat, a korrupciébdl szarmazo
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bevételeiket és a lebukasuk valossiggét figyelembe véve mérlegelik, hogy tisztességes
vagy korrupt magatartasbol szamithatnak-e nagyddglemre. A bér, az adok és a korrupt
bevételek szambavétele ebben a dolgozatban issfdétye#d lesz a korrupcios dontések
meghozatala soran.

Az imént emlitett tanulmanyok példajat kovetve sxendogén valtozoként tekintliink a
korrupciéra, és megprébaljuk modellezni, hogy milyényesk alakitjak ki a gazdasagban a
korrupciés aktivitas mertékét. Al. fejezetbenismertetjuk a modell alapgondolatat, a
korrupcié és a kormanyzati kiadasok kapcsolatatamimt beépitjik a haztartasok és a
vallalatok viselkedésének modellezésébe a korrtipgidll. fejezetbenbemutatjuk, hogyan
alakul ki a makrogazdasag egyensulya, vele egyigggensulyi korrupcios aktivitas. Ezutan
komparativ statikus elemzéseket végzunk, amelyelinsazt vizsgaljuk, hogyan érinti a
technoldgiai javulas, a fiskalis expanzio és azexthek ndvekedése a korrupcios aktivitast és
a tobbi endogén valtozot. A dolgozatot az eredmiénysszegzése és a modell
tovabbfejlesztési lehéségeinek felvillantdsa zarjd\d. fejezetben



2. A KORRUPCIO BEVEZETESE EGY NEOKLASSZIKUS
MODELLBE

2.1. A modell alapgondolata és altalanos bemutatasa

Ebben a fejezetben a Gali (2008) kdonyvében bepttitagal Gzleti ciklus modellbe
vezetjuk be a korrupciot. A korrupciot a legeltdtgbb modon értelmezzilk: vesztegetési
ugyletként. A korrupt hivatalnokok képénzért cserébe korrupt szolgaltatasokat adnak el a
véllalatok szdméra, amelyeknek ébgpecialis elnyeik szarmazhatnak.

A korrupci6 egyrészt azaltal valikéelydssé a vallalatok szamara, hogy megnoveli a
termékeik iranti allami keresletet, igy nagyobb dtelre és profitra tehetnek szert. Van
azonban egy masik csatorna is, amelyen keresatéllaatok profitalhatnak a korrupciobal.
Az imént feltételeztik, hogy a vallalatok hivatatok lefizetése altal ki tudjak harcolni, hogy
az allam megnovelje beruhazasainak volumenét. kmalberuhadzasokdvitik a kdzjavak
allomanyat, a kozjavak pedig — akarcsak a kdzgamilanodellekben megszokott modon a
maganbke allomanya — termelési tényd&nt funkcionalhatnak a vallalatok szaméara. Ez a
gondolat nem ézmény nélkili a kdzgazdasagtanbangledsit Barro (1990) alkalmazta a
kozjavak termelési tenyéként valo felfogasat, de ugyanez a megoldasktfel Bessenyei
(2001; 2004; 2007) tanulméanyaiban is.

Nyugodtan feltételezhéttehat, hogy az allami infrastruktira, az autopélyagy az
elektromos hal6zat mind hozzgjarulnak ahhoz, hogpalklatok nagyobb termelési szintet
érhessenek el, ezaltal bevételt novelnek a szamukr&ozjészagallomany novekedése
azonban koltségekkel is jar egyrészt a vele jargyolab adéterhek miatt, masrészt ha
korrupcio révén érik el a vallalatok a nagyobb K8zagallomanyt, akkor ki kell fizetnilk a
szikséges képenzt a megfelélhivatalnoknak. Mindeb#l kovetkezik, hogy a korrupcié is
hasonlatos a véllalat szempontjabdl egy szokvamgoselési tényghodz: koltségekkel és
hasznokkal jar, tehat gazdalkodni kell vele a maisrprofit eléréséhez.

Miért érdemes a hivatalnokok szamara korrumpalé@hteifer és Vishny (1993)
felhivjak a figyelmet arra, hogy ugyan az adoztassa korrupcié kézt szamos hasonldsag
fedezhet fel, fontos kilonbség, hogy mig az addk az alldmmradnak, addig a képénz a
korrupt hivatalnokok zsebébe keril, igy a haztakaendelkezésre all6 jovedelmét novelik
vele. Innenil tehat a hivatalnokok korrupt szolgaltatasok katéxla vonatkozé dontése
bevonhat6 a haztartdsok dontési problémai kozéetEkdzzik, hogy a haztartdsok nem lelik
élvezetiket a korrupcidbamtshasznossdgukat csokkenti, hiszen pontosan tukggy amit
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tesznek, az torvényellenes. Ez egyrészt arthatriicsi joérzésiiknek, masrészt allando
fenyegetettségben kell élnitk, mert a térvény d@demikor lecsaphat rajuk. Ennek ellenére a
koltségek és hasznok mérlegelése utan mégis érdéghes korrumpalddniuk, hiszen a
korrupcié novelheti a rendelkezésre allo jovedeletjikigy a fogyasztasukat, tehat
érzékelhet, hogy a haztartdsok oldalan is megvannak a koidopk azok a tulajdonsagai,
amelyek mas termelési tényéhoz (pl. a munkdhoz) teszik hasonlatossa: bevgient a
szamukra, és csokkenti a hasznossagukat.

Ahhoz tehat, hogy megvizsgaljuk, hogyan befoly@sadj korrupcidé a gazdasag
mukodését, nincs mas dolgunk, mint hogy beépitsik &ztantdsok és vallalatok
viselkedésének modellezésébe a korrupt szolgéltatdst termelési tényét, természetesen
figyelembe véve azokat a sajatossagokat, amik n@gkéaztetik mas termelési ténydaol.
Legalapveibb ebfeltevéseink, hogy zart gazdasagot feltételezimielgben — a Gali (2008)
konyvében bemutatott alapmodellhez hasonl6éan — gantike-felhalmozastol eltekintlink,
csak az allami beruhdzasok altal felhalmozédé lszggallomannyal foglalkozunk. Mivel
feltételezéseink szerint a korrupciodgssrban realgazdasagi jelenség, a monetaris ssfrat
vizsgaljuk, kizardlag a realszférara korlatozzuksgalédasainkat. A modell mikro sZint
megalapozottsdga miatt neoklasszikus logikat ko@stminden piacon tdkéletes versenyt
feltételez. A modell strukturajat 4z abraszemlélteti.

Az abran vastag keretes téglalap jeloli az egyedagagi szerefket, vékony keretes
téglalap jeldl egyes stock- vagy flow valtozokat. #egszakitas nélkili vonalak
pénzmozgasokat jeldlnek, amik realértéken vannlilintetve az abran, a szaggatott vonalak
pedig egyéb realgazdasagi hatasokat, amik kulasdeaguak a modellben, vagy eltérnek mas

modellekben megszokottaktol.

4 Andrassy (2008) szerint a korrupci6 azért elitdtentikailag, mert a hivatalnok nem rendelkezik sziiva
dontési szabadsagéaval: tett egy igéretet, miszarrdllam, a tarsadalom érdekeinek megielelhozza meg
dontéseit. Ezt az igéretét szegi meg a vesztedgaglat soran.
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1. 4bra: Gazdasagi korforgas korrupcio jelenlétében
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1. tAblazat: A valtozok jelolései
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Magyarazatot igényelhet & valtozé értelmezése, ami a korrupt tranzakciokngza
jeléli. Korrupt tranzakcio alatt egy vesztegetégylgtet értlink, amelynek soran a vallatat
0ssze kerdpénzt ad at a korrupt hivatalnoknak, aki ezért@sembizonyos éhyoket (jelen

esetben nagyobb allami keresletet a vallalat teemig&nt) nydjt a vallalat szamara. Aval
jelolt realkedpénz pedig & kenspénz realértéke, azaz-é hanyados. Egységnyi korrupt

tranzakciobol, M korrupt tranzakciob@M realjovedelme szarmazik a haztartasnak.

Ezek alapjan mar értelmezhetjik Azabrat Megszokott elem, hogy a héaztartasok
munkaerejuket bocsatjak a vallalatok rendelkezesareért cserébe bérjovedelmet kapnak.
Jovedelmikbl finanszirozzak fogyasztasukat, amihez a sziksétgmsnekeket és
szolgéltatasokat a vallalatoktol vasaroljak megsiazonban egy tovabbi jovedelemelem is
aramlik a véllalatoktol a haztartadsok felé, amiartvallalatok nem kdzvetlenul kapnak
ellenszolgaltatast, hanem csak attételeken ketegzia korrupcidbdl szarmazo jévedelem.

Ezért cserébe a haztartdsok korrupt hivatalnokaidgiyl mértéki hatast gyakorolnak a
kormanyzati kiadasokra, ahoh:g—l\cj megmutatja, hogy egységnyivel tdbb korrupt

tranzakcio hatasara mennyivel tudja a korrupt bivetk megndvelni a kormanyzati
kiadasokat. A korményzat azonban nem csak a kddupéatt koltekezik: az--fel jeldlt
autondm korményzati kiadasok jelképezik azon kowmati kiadasokat, amikl a
kormanyzat fliggetlenil, a sajat gazdasagi és egyfontolasai alapjan hoz dontésta
modell exogén valtozdja, a kormanyzati kiadasojesebsszege pedig endogén modon fog
alakulni a korrupcié hatasara keletéezormanyzati kiadasok és az autonom korméanyzati
kiadasok dsszegeként. A kormanyzat adébdl finamsza a kiadasait, amit a haztartasoktol
szed be. Fontos, hogy az adok a kormanyzati kikdégészét finanszirozzak, nem csak az
autonom részét, hanem a korrupcié miatt keleikisz

A kormanyzati kiadasoknak ké#t szerepik van: egyrészt keresletet jelentenek a
vallalatok termékei irant, masrészt novelik a kéaja allomanyat. A kozjavak termelési
tényedként nagyobb termelési szintet tesznek l&@neta vallalatok szamara, hanyaduk
azonban minden periddusban amortizalodik, igy Kikertermeléshl.

A modell kozgazdasagi alaplogikajanak bemutatésa iérjink at az egyes gazdasagi

szerepbk viselkedésének részletezésére immar matematdq@oleon.



2.2. Fiskdlis politika és kozjavak

Némileg szokatlan médon a modell bemutatasatkalfsspolitikaval kezdjik, ugyanis
enélkidl nehéz lenne megérteni a haztartasok ekadatak viselkedéseét.

A kormanyzati kiadasok endogén modon hatarozédmeadk a kovetkeikepp:

(1) G, =hM, +F,

Ahol t periédusindex. Ahogy &.1. szakaszbamar kifejtettiik, a kormanyzati
kiadasok egy részehlfk) korrupcié miatt keletkezik: a korrupt hivatalndkagységnyi
korrupt tranzakcio utarh mértékben képesek megndvelni a kormanyzati kidddsoA
kormanyzati kiadasok masik részg)(autonom, ezekt a kormany sajat megfontolt céljai
alapjan exogén moédon dont. A kormanyzati kiadassjed volumene a korrupcié miatt
keletke®- és az autondm kormanyzati kiadasok 6sszegekédilad

A kormanyzat kiadasait teljes egészében addbahéinirozza, amit a haztartasokra vet
ki egyosszetyado formajaban.

(2) G, =T,

A 2.1. szakaszbaleirtak alapjan a kormanyzati kiadasok adott mkrebeli 6sszege
boviti a kbzjavak allomanyat, amelyeknekhanyada minden periddusban amortizalodik.
Ezek alapjan felirhatd a kdzjavak allomanyanak rasegyenlete:

(3) K, =K, -&K_+G =@1-9)K_, +G,

A (3) egyenlet szerint a kozjavak periédusbeli allomanya egyénla t — 1.
periédusbeli allomany amortizaciéval csokkentezé¥el, plusz &. periodusbeli allami
beruhazasokkal. Behelyettesitve (3)-ba az (1) dgiein
4) K, =@-9)K,, +hM, +F,

A kozjészagallomany (4) mozgasegyenlétélkiolvashatdé, hogy az autonom

kormanyzati kiadasokon tul a korrupcio is novelitajavak allomanyat.

2.3. A haztartasok viselkedése

A tovabbiakban szorosabban kétjik magunkat a GH0Dg) konyvében kovetett
gondolatmenethez. Szdmos modellhez hasonléan egyetéprezentativ haztartdssal
modellezzik a teljes haztartasi szektort, és eepaerentativ haztartas korrupt. Nem azt
akarjuk ezzel mondani, hogy a gazdasagban mindemartés korrupt lenne: egyarant
léteznek korrupt és tisztességes haztartdsok, amonkekink most egy olyan haztartas
viselkedését kell modelleznink, amely az 6sszetattast képviseli. Marpedig egy teljesen
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tisztességes reprezentativ haztartds nem képemmegglieleben annak a haztartasi szektornak
a tagjait, amelyek kdzt vannak korruptak is.

A haztartasok viselkedését az alabbi feltételels&dek feladat irja le.

c t . .
o nax, Eogﬁ U(C;N;M,)

PC, +QB, =B_ +WN, +ZM, -T,

Ahol E vérhat6 érték operatop, diszkontfaktor 0 < 8 <1), U pedig a hasznossagi
fuggvény jele.

A feladat a kovetkeképpen értelmezh&t A haztartas a jd@ben varhato
hasznossaganak jelenértékét maximalizalja a kaletégi korlat figyelembe vételével. A
jovobeni periodusok varhatdé hasznossggatiszkonttényedvel diszkontalja mai értékére.
Minden periédusban a haztartas hasznossaga haratogém valtoz6é fliggvénye: a
fogyasztasé, a munkakinalaté és a korrupcioeé.

Hasznossagi figgvényiunk a kévetkealajdonsagokkal rendelkezik:

ouU 0%U

= <0
MU ac>0 e
2,

MU, _ou <0 d u2 <0
T ON oN

mu,, =Y <00V g
oM oM 2

A fogyasztas hatarhaszna pozitiv, és érvényes ssdBol. tOrvénye: a hatarhaszon
csokkerd. A munkanak és a korrupcionak a hatarhaszna ezaghben negativ és szintén
csokkerd, vagyis egységnyivel tébb munka vagy korrupcié regypagyobb meértékben
csokkenti a haztartds hasznossagéat. A korrupci@rtegéznanak negativ voltat 1.
szakaszbamar magyaraztuk: a hiztartds nem énmagaban apkddrmiatt korrumpalodik,
hanem az Altala elértietnagyobb rendelkezésre &ll6 jovedelem miatt. A Wgoeio
onmagaban a torvénysértés tudata és aleaizarmazo fenyegetettség érzése, valamint a
moralis koltségek miatt csokkenti a haztartds haszdgat. Bizonyos modellek, példaul
Acemoglu és Verdier (1998) modellje ezt a moralitdéget ugy fogja fel, mint ami a
korrupciébdl szarmazd bevételt csokkenti. Itt azonthelyesebbnek tartottuk a moralis
koltséget azéltal modellezni, hogy feltiintetjuk arrlkpciot negativ hatarhaszonnal a
hasznossagi fuggvényben, mert a koltségvetési tkdldardlag pénzben egzakt modon
kifejezhety nagysagokat tartalmaz, az olyan pénzben nehezgnagaalhatd kategoriaknak,
mint a moralis koltség sokkal inkabb a hasznoskegjvényben van a helylk.
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Térjunk at a koltségvetési korlat értelmezésérebatoldal azt mutatja, hogy mire
koltheti a haztartas a rendelkezésre all6 jovedelwagy elfogyasztja, vagy megtakaritja. A
haztartas megtakaritasait egységnyi névértégy periédus lejarata kotvényekben tartja,
amelyeket diszkonttal bocsatanalkkiarfolyamon.

A koltségvetési korlat jobb oldala azt mutatja, wdgpnnan szarmazik a haztartas
rendelkezésre all6 jovedelme. Szarmazik egyrészt edizé6 periodusban vasarolt
kotvényekldl, amelyeket a vizsgalt periodusban névértékenrofsgk visszadle. Masréeszt
munkabdl is szert tesz jovedelemre a haztartasyddreszt pedig korrupciobol. A kigrénz
nagysaga;, tehat minden egyes korrupt tranzakciéBgbvedelme szarmazik a haztartasnak.
M; tranzakciéra vonatkoztatva ez 6sszegdh nagysagu jovedelem. A haztartas fenti harom
forrasbdl szarmazé bevételét csokkentik az adokketregyodsszegado formajaban vet ki a
kormany. Bizonyos modellek, példaul Mohtadi és R@03), Ades és Di Tella (1999) vagy
Acemoglu és Verdier (1998) modellje feltintetnekaztartdsok oldalan egy korrupciéhoz
kapcsolddo koltségelemet is: a bintetés varhaékért A haztartasnak szamolnia kell vele,
hogy azaltal, hogy egyre korruptabba valik, egytleges lebukas esetén egyre nagyobb
bintetést kell fizetnie. Most azonban kizarélag cardpcié mogott meghizédd gazdasagi
motivaciokat vizsgéljuk, a jogi kérnyezet hataskéiéekintiink.

Feltiinik viszont egy masik koltségelem, ami kbnnyendéikia valik, ha atalakitjuk a
haztartas koltségvetési korlatjat a (2) és (1) elgyek felhasznalasaval:

RPC,+Q,B, =B_ +WN, +ZM, —hM, - F,

Stiglitz (2000) arra hivja fel a figyelmet, hogy mének a ké&zjavakra forditott
kiadasok, Binek a haztartasok adoterhei is. A haztartds azaliafy tobb korrupt
tranzakcioban vesz részt, megnoveli a kormanyzatdsokat, ez azonban az adéterheinek
ndvekedését is maga utan vonja. Jelen eseé%én: h, vagyis ah paraméternek egy Gjabb

t

értelmezést is adhatunk:nem mas, mint a haztartas korrupciéra vonatkozd@md Stiglitz
(2000 158. o0.) definicibja szerint ,azt a tobblé#dtést, amelyet az egyén a kdzjoszag
potldlagos egységéért fizetni kénytelen, az egyédamnak nevezzik”. A korrupt
szolgéltatas ugyan nem tekinthekozjoszagnak, mivel az dlyeidl csak a korrupt
tranzakcioban résztvé\szerepdk részesednek, de a korrupcio terheit minden hazstarsel

a megnovekedett addterhek miatt. Igy tehat a kerdupendelkezik a kozjavak azon
tulajdonsagaval, ami lehkiaté teszi, hogy az adéar definicidjat alkalmazzuk ekckd (2006)

is egyfajta poétldlagos adoként emliti a korrupciGwmi az adoterheket tovabbi
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tobbletkdltségekkel dviti, ezért a gazdasagi szer@plezt a hatast is figyelembe veszik
dontéseik soran.

Felhivnank a figyelmet arra is, hogy a modellbemneljestil az egytsszé@do azon
tulajdonsaga, miszerint nem torzitja a gazdasagtésiéket. ,Eqgy add akkor és csak akkor
mentes a torzitd hatasoktdl, ha az egyén semmit tebet adodfizetési kotelezettségének
megvaltoztatasara.” (Stiglitz, 2000 403. o.) Vilaghogy ez a feltétel most nem teljesdl,
hiszen a haztartas korrupt tranzakcioi szamanakositasaval képes befolyasolni adofizetési
kotelezettségét még akkor is, ha egyossztprol van sz0. Az egydsstegdd bevezetése
tehat jelen esetben komolyan befolyasolja a gagilagdimtéseket, ami felveti a kérdést, hogy
egyaltalan nevezhetjik-B-t egyosszefyadénak, hiszen az egyossieglod definicié szerint
olyan add, ami mentes a torzitd hatasoktdl. (StigR000) Az elnevezést azeért tartjuk fenn
meégis, mert a kormanyzat eredetileg olyan adoéttdkaetni, aminek mértéke nem fligg a
jovedelmi vagy vagyoni helyzétt és nem befolyasolja a gazdasagi dontéseket,pede
egyeértelniien illik az egydsszdgadé megnevezés. Hozzéatartozik viszont, hogy a &oym
szandéka nem teljesilt, ugyanis a haztartasok Iyégkor is tudjak befolyasolni addéfizetési
kotelezettségiket a korrupcids aktivitasuk valt@taval.

Alakitsuk tovabb a koltségvetési korlatot!

PC, +Q,B, =B_ +W,N, +(Z, —h)M, - F,
Ebbsl a formabol mar lathatd, hogy a haztartds szamdarrupcié relevans ,ara” a

Z, —h kilénbség, vagyis a képénz csokkentve a haztartas korrupciora vonatkozé

addéaraval. Ezt a kulonbséget a tovabbiakban nettépénznek fogjuk nevezni.

Miutan értelmeztik a haztartdsok optimalizacidadatat, oldjuk is meg! A munka és
fogyasztas kozti intratemporalis valasztas és enpli és jogbeni fogyasztas kozti
intertemporalis valasztas optimumkritériuma a Gad08) kényvében leirt moédon adodik,
ezeért részletezésithteltekintlink, csak az optimalizalas végeredmeérgpedljuk.

A munkakinalat intratemporalis optimumkritériuma:

W, __MU,,
(5) R MU
Vagy atalakitott formaban:
MUg, _ MU,
©) R W

Az Osszefliggés nem mas, mint Gossen Il. torvényelyaszerint ott optimalis a

fogyasztas és a munka kozti valasztas, ahol aéeéliyend a munka és a fogyasztas kozti
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helyettesitési hatararannyal, vagy masként: ahologyasztds és a munka mérlegelt
hatdrhaszna megegyezik.

A jelenbeli és jowgbeni fogyasztas kozti intertemporalis valasztashnonkritériuma,
koézismert nevén az Euler-egyenlet:
MUcun R J
MUC;t I:)t+1

A baloldalon a kotvények. periédusbeli arfolyama all, ami aranyos a nonignal

0|
(7)

kamatlabbal, hiszen a kdtvények egységnyi névédskdiszkonttal torténkibocsatasa miatt

a nominalis kamatlal, = 1-Q :——1 Ezt atalakitvaQ, = 1% ahol mindkét oldal

t t It
természetes alapu logaritmusat szamitv@, = —-In(1+i, . Félhasznalva, hogy ké#n Kisi;
eseténin(l+i,) =i, kapjuk, hogyi, =-InQ,. Ezek alapjan a (7) Euler-egyenlet szerint a

kotvények barmely periédusbeli arfolyama, egyut@l nominalis kamatlab fugg a
diszkonttényedtol, a kdvetked periodusra vart fogyasztds é€s a jelenbeli fogpaskizti
helyettesitési hatararanytdl, valamint a jelenlgésli kdvetke& peridédusra vart arszinvonal
aranyatol (tulajdonképpen a vart inflaciétol).

Részletesebb kifejtést igényelnek a korrupciora atkozé optimumkritériumok.
Feltevéseink8l kovetkeden a korrupcidnak kozvetlendl nincsenek interterafi@rhatasai,
ezért csak két intratempordlis vélasztast vizsddlueimelyek sordn az intratempordlis
perturbacié modszerével vezetjik le az optimumititdokat.

Nézzik eléként a fogyasztas és a korrupcio kozti valaszigeglyik fel, hogy adott a
fogyasztas és a korrupcié egyensulybsdra, amit at. periédusbandC-vel és dM-vel
perturbalunk. Feltételezésiink szernit@; dM; > 0, hiszen ha a haztartds korruptabba valik,
akkor az ebbl szarmazd jovedelme ceteris paribus nagyobb farsas tesz lehévé a
szamara.

[C,;Cy5..iC;C, +dC,;C,,,;C, 0]
[Mg:M MM, +dM M s M 5]
A haztartas koltségvetési korlatjat a kovetkesppen érinti a perturbacio:
RPdC, =(Z, —h)dM,

A baloldalon a haztartds megndvekedett nominaljydeztasa lathatd, a jobboldalon

pedig a megndvekedett korrupciobdl szarmazo néttédelem. A fenti egyenletet atalakitva

megkapjuk a fogyasztas — korrupcié joszagtérberelrdezett koltségvetési egyenes
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meredekségét, ami a megszokott médon a két joszatangaval egyefil ahol a
korrupcionak a haztartds szaméra ténylegesen fandos nettd keipéenz.
4G _Z-h

®) dM, P

Az optimumkritériumhoz szikségink van a fogyasztakorrupcié jészagtérben
értelmezett kdzombosségi gorbék meredekségére ItezE nézzik meg, hogy az
intratemporalis perturbacié hogyan érinti a haamrthasznossagat. Tudjuk, hogy a
kozbmbosseégi gorbe azorCi( M;) kombinaciok halmaza, amelyek mellett a haztartas
hasznossaga ugyanakkora, ezért meredekségéneketksdrez feltételezzik, hogy a
perturbacio kdvetkeztében a haztartas hasznossagadaltozott.

U,(C;N;sM,) =U,(C, +dC,;N;; M, +dM,) =
=U,(C;;N;M)+MU_.dC + MU, dM,
0=MU.,dC, + MU, .dM,
Atrendezés utan:

© a6 oo

dM, MU,

A standard mikrookonémiabdl megszokott eredményheztunk: a k6zombossegi
gorbe meredeksége egyérd korrupcio és a fogyasztas kozti helyettesitésararannyal.
Tudjuk, hogy ott optimdlis a haztartas valasztaahpl a koltségvetési egyenes (8)
meredeksége egyénh kozombosségi gorbe (9) meredekségével.

Z -h_ MU,

(10) Pt B MU C;t
Vagy atalakitott formaban:

MU;, _ MU,

(1) P Z-h

A kapott eredmény Gossen Il. térvényével analétyoptimalis a haztartas fogyasztas
és korrupcio kozti valasztasa, ahol a korrupcitaéegyasztas araranya egyer koztik
értelmezett helyettesitési hatararannyal. Maskaml a fogyasztas és a korrupciéo mérlegelt
hatarhasznai megegyeznek. Amikor a haztartas elkeggasztani, és ezt korrupciobal
finanszirozza, egyrészt novekszik a hasznossagagwadztas novelése miatt, masrészt
csokken a hasznossaga, mert egyre korruptabba vélkdztartdsnak mindaddig érdemes
ndvelnie a fogyasztasat és tovabb korrumpalédmdg & fogyasztas mérlegelt hatarhaszna
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meghaladja a korrupci6 mérlegelt hatarhasznat ¢hliszértékben). Amikor a ket
kiegyenlitdik, a haztartasnak nem érdemes valtoztatnia aafmgs és a korrupcio szintjén.
A 2. abraszemlélteti a (11) optimumkritériumot é€s azt, hagyyen hatassal jar az,

hogy a korrupcionak adoterhe van, és ez névekedhet.

2. bra: A korrupci6é adoteher-ndvekedésének hatdsaztartas optimalis

viselkedésére

ho

AN

Co oo ___
hy

o)

v

Mt

Forras: Sajat szerkesztés

A 2. dbrana héaztartds fogyasztas-korrupcié joszagtérbernm@pett k6zombdsséqi
gorbéi és két kulonbdzallapotot tikrog koltségvetési egyenese lathatd. A k6zombosségi
gorbék pozitiv meredekségk, mert a korrupcié karos jészag (hatarhasznativggaés —
ahogy a nyil is mutatja — a magasabban dekdzombosségi gorbék nagyobb hasznossagot
jelentenek, hiszen ezeknél ugyanakkora korrupdifisitishoz nagyobb fogyasztas tartozik.
A koltségvetési egyenes azért pozitiv meredekségrt a korrupciobol bevétele szarmazik a
haztartasnak, a fogyasztas viszont kiadast jeleas#dmara. Nagyobb korrupciébdl nagyobb
rendelkezésre allo jovedelem szarmazik, @irtiflobet lehet fogyasztasra kolteni.

Kezdetben a haztartas korrupciéra vonatkozé adb@r&hhez Co; Mo) optimalis
jészagkombinécié tartozik. Tegyik fel, hogy emelkekl a korrupcidval jaré adéterhek, a
héztartas korrupciora vonatkoz6 adoasae ndvekszik. A (8) egyenlet szerint ez cstkkanti

koltségvetési egyenes meredekségét, mert gyakagatiragabb lesz korrumpalodni a
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héztartasnak. Az Uj optimalis vélasztasiCa; M,) joszdgkombinacid testesiti meg. Lathato,
hogy a korrupcié adoteher-ndvekedésének hatdsatsézeartas visszafogta korrupcios

aktivitasat, azonban emiatt be kell érnie kisebdpyfsztassal is, mert kevesebb korrupcios
jovedelme keletkeziR.

A masik intratemporalis dontés, amit meg kell hazaihéaztartasnak a korrupciéval
kapcsolatban az, hogy az optimalis fogyasztasitjgtirmilyen ardnyban finanszirozza
munkabdl és korrupcidbdl. Az optimumkritérium meghiazasa soran ismét az
intratemporalis perturbacié modszerét hivjuk ségiif azonban most a fogyasztas szintjét
rogzitjuk at. periodusban, és a munkakindlat, valamint a keréugzintjét valtoztatjuk.
Tegyuk fel, hogy ismerjik a munkakinalat és a kocid egyensulyi iisorat, tovabba hogy
dN: < 0 ésdM > 0, hiszen ha a haztartas kevesebbet dolgozZidarakfogyasztasi szintjenek
fenntartasahoz korruptabba kell valnia.

[Nos NN s N #dN N N
[Mg;M.. MM, +dM ;M i M o5

Nézzuk, milyen hatadssal van mindez a haztartaségyletéesi korlatjara!

0=W,dN, +Z,dM, —hdM,
0=WN, +(Z, —h)dM,

A kiadasi oldal nem valtozik, hiszen a fogyaszt&s a& megtakaritas nagysagat
rogzitettik. A bevételi oldalon medfigyelbetegy WidN; értéki csokkenés a kisebb
munkakinalat miatt, és egy:(— h)dM; értéki névekedés a nagyobb korrupcié miatt. A két
hatas eretje éppen zérus.

Némi atrendezés utan kapjuk a munka — Kkorrupciagerben értelmezett
koltségvetési egyenes meredekségét, ami az aralléntettjével egyenl

dN, _ Z,-h

v, W,

(12)
Lathatjuk, hogy a koltségvetési egyenes negativ edekséq, vagyis minél
korruptabb a haztartas, annal kevesebb munkavg mdga szamara ugyanazt a jovedelmet
biztositani.
A kdzombosségi gorbe meredekségének levezetésébstizisnfeltételezziik, hogy a

perturbacio kdvetkeztében a haztartas hasznossagaaltozott.

® A 2. 4brana fogyasztas nagyobb mértékben csokkent, mintraicids aktivitas, de ez nem torvényszex
k6zombosségi gorbék alakjatol fitgan forditva is alakulhatott volna.
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U (CiNi ;M) =U (C;N, +dN; M +dM,) =
=U,(C;;N;;M,) + MU dN, + MU, .dM,
0=MU . dN, + MU, . dM,

Atrendezés utan:

MU,,.
(13) N, _ M
dM, MU,

Ezuttal is a helyettesitési hatarardnnyal egyezikg na ko6zombosségi gorbék
meredeksége. Az optimumkritérium meghatarozasakgyik egyerilvé a koltségvetési

egyenes (12) meredekségét és a kozombosségi d¥pméredekségét.

- MU ,,.
(14) Zoh_ M
W, MU,

Vagy atalakitott formaban:
(15) MU . _ MU,
W, Z -h

t

A korrupcié és a munka kozti valasztas ott optisyatihol a korrupcio és a munka
araranya egyefila helyettesitési hatararanyukkal. Masként: ahatumka és a korrupcio
mérlegelt hatarhaszna egy@&nAmikor a haztartas elkezdi csokkenteni a munkakiat, a
hasznossaga novekszik, azonban a fogyasztasiésmhktjfenntartdsahoz korruptabba kell
valnia, ez pedig hasznossagot csokkent. Mindadaignées a haztartasnak csokkentenie a
munkakinalatat és tovabb korrumpaldédnia, amig akeaumérlegelt hatarhaszna abszolut
értékben nagyobb, mint a korrupcioé. Amikor a &kettegyenlitdik, a haztartasnak nem
érdemes valtoztatnia viselkedéseén.

A haztartdsok optimumkritériumainak levezetése wétghivjuk a figyelmet arra,
hogy a (6), (11) és (15) egyenletek felhasznalds@valabbi 6sszefiggésre jutunk:

MU., = MU, = MU,,

P W  Z-h

t

Vagyis a korrupcié bevezetése utan is érvényesztattas viselkedésének egészére
nézve Gossen Il. torvénye, miszerint a haztartdasgtisa ott optimalis, ahol az egyes
joszagok mérlegelt hatarhasznai megegyeznek.

Miutan elvben modelleztiik a haztartasok viselkedésgecifikaljuk is hasznossagi
fuggvenyuket, hogy szamsi#siteni tudjuk a modellt. Legyen a hasznossagi féggwvalakja

az alabbi:
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1-o 1+ 1+A
U(Ct;Nt;Mt):Ct _Nt _Mt
(16) 1-0 1+¢ 1+

Ahol o, ¢, €si paraméterek rendre a fogyasztas hatarhasznangkstags szerint vett
rugalmassaga, a munka hatarhasznanak munka sxetintugalmassaga €s a korrupcié
hatarhasznanak korrupcio szerint vett rugalmassaga.

A fent levezetett optimumkritériumokba tortébhehelyettesitéshez sziikséglink lesz az

egyes valtozok hatarhasznara, amik a (16) haszgio$dggveny parcialis derivalasaval

addédnak:

(17) MUC;t = Ct
(18) MUN;t =—Nt"’
(19) MU,,, =-M/

Ezek utan nézzik meg, hogyan festenek a levezgpthumkritériumok az imént
bemutatott hasznossagi fliggveny esetérokiElst kovetkezzen a fogyasztas €s a munka kozti
valasztas optimumkritériuma, ami a fogyasztas @s/a munka (18) hatarhasznanak az (5)
optimumkritériumba tortéhbehelyettesitésével adodik:

W,

F: =C/N/
(20)
Atalakitva a (20) egyenletet a munkakinalati fliggvéxplicit alakjahoz jutunk:
1
@) N = (ﬂ CJ
R

A (21) munkakindlati fuggvéenyb kiolvashatd, hogy a munkakinalat a realbérnek
pozitiv, a fogyasztasnak negativ figgvénye. Utadibioka az, hogy a ndvekwogyasztas
hatarhaszna csotkken, ezért a haztartas egyre kdwresértékeli a fogyasztas egy potldlagos

egységeét, igy nem is hajlandé érte annyit dolgozni.
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A fogyasztas (17) hatarhasznanak a (7) intertenipoo@timumkritériumba tortéh
behelyettesitésével kapjuk az Euler-egyenlet sipéttifés alakjat és némi atalakitas utan a

logaritmalt forméjét

(22) Q = A, [(C] BP—}

Ct Pt +1

INQ =In -G, +o5 - In

1.
(23) G = ECu _E(lt -E 7., - P)

Ahol ¢ a fogyasztds természetes alapu logaritmusa,nominalis kamatlabz az
inflacio és p = —In 5. A Fisher-egyenlet szerint pedig a redlkamatials i, - E,77,,,. Ebben
a formaban az olvashat6 ki az Euler-egyerdletogy barmely periédusban a fogyasztas flugg
— a fogyasztas simitasa miatt — a kovebkeeriddusra vart fogyasztastoél, valamint attdl,yhog
mennyire tér el a realkamatlab azopdeferencia ratatdl. Ha a kétimegegyezik, akkor

c, = Ec,,,, vagyis egyenletes fogyasztasi palyan van a htastaAhhoz, hogy et érdemes

legyen letérnie, a redlkamatlabnak és @pidferencia ratanak el kell térnie egymastol.

A fogyasztas és korrupcié kozti valasztas optimutékuma a fogyasztas (17) és a
korrupcié (19) hatarhasznanak a (10) optimumkr@ba tortédi behelyettesitése utan a
kovetkedképpen fest:

Z,-h

t

=Cc/M/
(24)
A (24) egyenletet atalakitva kapjuk a korrupt satilfasok kinalati figgvényének

explicit alakjat:

1

Z,-h_
(25) Mg =| —5—C”
R
6 ~ oz , ~ . . 1_Qt 1 . cLr 1 -
Az atalakitas soran felhasznaltuk, hodg Q, =—i,, mivel =—-1=i,, amikbl Q, =——és
Q Q 1+i,
-InQ, =In@+i,)=i,. Tovabba felhasznaltuk, hogy In(—)=r,,, mivel =m,+t1l és

R R

P
ln(t?ﬂ) = In(n-t+1 +1) = ﬂi+1 )
t
" Az Euler-egyenlet (23) logaritmalt alakjat csakénnyebb kézgazdaségi értelme#iség kedvéért mutattuk
be, a tovabbiakban nem loglinearizalt egyenletefd@link dolgozni.
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A korrupt szolgaltatdsok (25) kinalati figgvényedraoan értelmezhé&t mint a (21)
munkakinalati fliggvény: a haztartasok annal inkdiajlanddéak korrumpalédni, minél
nagyobb a nettd realképénz, és annal kevésbé, minél nagyobb a fogyagztdabbinak
ismét a fogyasztas csokkehatarhaszna az oka. Ha a fogyasztast és azéegye$ GDP-t
egyarant a jolét indikatoraként fogjuk fel, akko(2b) 6sszefliggés részben magyarazhatja
Ades és Di Tella (1999) azon empirikusan bizonygoedményét, miszerint a kisebb eggef
esh GDP-vel rendelkez orszagokban nagyobb a korrupcids aktivitas. Agrilprszagokban a
kisebb jélét miatt nagyobb a fogyasztas hatarhasagg hajlamosabbak egységnyi
tobbletfogyasztasért nagyobb korrupcids tevékerstsiédytatni.

Végul a munka és a korrupcio kozti valasztas optikritériuma a munka (18) és a
korrupcié (19) hatarhasznanak a (14) optimumkurté@ba tortét behelyettesitése utan:

Z —h

%/ =N M/
t

(26)
Atalakitva a (26) egyenletet a munkakinalat és arugpeios aktivitas kozti
0sszefliggést kapjuk:

1
Z -h K
(27) NS:[t M”]
t W t

Azt olvashatjuk ki a (27) dsszefliggégbhogy a nettd kefpénz és a nominélbér
aranyanak negativ fliggvénye a munkakinalat: mingyobb a nominalbér a nettd
kerndpénzhez viszonyitva, annal érdemesebb a haztaktasmamnazt a fogyasztasi szintet
munkabdl finanszirozni, mint korrupciébdl. A koraipnak viszont pozitiv fliggvénye a
munkakinalat: nagyobb korrupcios aktivitas eseté&oraupcié hatarhaszna nagyon alacsony
(nagyon negativ), ezért a haztartdsnak érdemesgpanarzt a fogyasztasi szintet munkabol

finansziroznia, mert akkor kisebb hasznossagvesgeeszenved el.

2.4. A vallalatok viselkedése

A vdllalatok megvasaroljak a haztartdsok korruptlgaitatdsat azért, hogy ezaltal
nagyobb termelési szintet, és igy nagyobb bevédiessenek el, valamint azért, hogy
nagyobb kézjészagallomany alljon rendelkezéstiktermelésben. Ezért cserébe deénzt
fizetnek a haztartasoknak, ami a vallalatok kok#egoveli. Természetesen itt is igaz az a

megjegyzésink, hogy nem gondoljuk azt, hogy mind@falat korrupt lenne, de a
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reprezentativ vallalat hasznalata a modellezéshdokoltta teszi, hogy ezt a vallalatot
korruptnak feltételezzik.

Vizsgaljuk meg €iszor a vallalat termelési fuggvényét, aminek aftathalakja a
kovetked:

Y =Y (K N)

Ahol Y; a vallalati szektor kibocsatasa, vagyis a real GDIe tévesszen meg
benniinket, hogy elsrdnézésre a véllalatok a megszokott kéfagrast (bkét és munkat)
hasznalnak az outputjuké@lllitdsahoz! Hiszen ahogy azt2al. szakaszbaemlitettik, a
maganbke-felhalmozastdl eltekintinks; most a kdzjavak. periodusbeli allomanyat jeldli.
Azt is emlitettik, hogy Barro (1990) és Bessen200(@; 2004; 2007) munkaiban is teihek
a kozjavak a termelési flggvényben. Fontos kilémbsgonban, hogy az emlitett
tanulméanyok a kodzjavakat flow nagysagként értelinezsak a kormanyzati kiadasok adott
periodusbeli volumenét tintetik fel a termelésigiényben. Most viszont a kézjavakat stock
nagysagkeént értelmezzik, és a teljes korabbi pesddan felhalmozott, amortizacioval
csokkentett alloméanyukat vesszik figyelembe. A wési fliggvény tulajdonsagaira
vonatkozoan a kovetkéZeltevésekkel élink:

%Y,
O
aY, 0°Y,

—t>0 L <0
oN, Ny

<0

Mindkét termelési tényézhatarterméke pozitiv és csokkerEzt a munka esetében
mar megszokhattuk, de a kdzjavak esetében isdldiziik, hogy egy potldlagos egységuk
ugyan noveli a termelést, de ezt egyre kisebb tiékraységgel teszi.

A termelési fuggvény specifikalasaéttl meg kell emlitetniink, hogy ez a termelési
fuggveny lehdtvé teszi a vallalatok szamara a tisztességes edédit: a kozjavakhoz és a
munkaeéh6z minden vallalat hozzéafér, igy képesek termkbrrupcio nélkil is. Megvan
azonban a csabitas a korrumpalédasra, hiszen laalmokok lefizetése altal nagyobb
kozjoszagallomanyt tudnak kiharcolni, akkor tébisetudnak termelni.

Termelési flUggvényiunket a kdvetkelormaban specifikaljuk:

(28) Yo = AKINTE

Ahol A; a technoldgiai szinvonalat kifejgzxogén valtozog a kdzjavak parcidlis
termelési rugalmassagd,—a a munka parcialis termelési rugalmassaga, és raetési

fuggvénybl kordbban feltételezett tulajdonsagok teljesilégéb<a <1. Egy szokasos
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Cobb-Douglas tipusu termelési fliggvésiywan tehat sz6 azzal a kilénbséggel, hiiggnost
nem a magatike-, hanem a koézjavak alloméanyat jeloli. A modedbklasszikus jellegével
valé jobb Osszeegyeztettiség miatt a termelési fuggvényt allandé hozadékunak
feltételezzuk.

Most mar minden készen all ahhoz, hogy felirjuk&ialat profitfiggvényét, amit

maximalizalni szeretne az optimélis munkafelhasenébk korrupcids szint megvalasztasaval.
29) maxProfit, = RY, “WN, ~ZM, = RAK NE -WN, -ZM, =
=PA[@-0)K,, +hM, +F]"NY -W.N, -ZM,

Ahol a kibocsatas helyére edgyltbehelyettesitettilk a (28) termelési fliggvénytjchaa
termelési fliggvényen belll a kdzjavak helyére a@k mozgasegyenletét. Az éldag a
vallalat bevétele (ami a termelési fuggvényen, azelil is a kdzjavakon keresztil fiigg a
korrupcioétdl), ebBl vonjuk ki a munka és a korrupcio koltségét.

A profitmaximum meghatarozasahoz derivaljuk a (@&fitfiggvényt parcialisan az
endogén valtozok szerint! Felhivjuk a figyelmetaaiogy ugyan a két termelési tényex
kozjavak és a munka, ezek kozll mégis csak a menkalet dontési valtozodja a vallalatnak,
hiszen a kozjoszagallomany egy része exogén moédmardzdédik meg az autondm
korméanyzati kiadadsok altal. Dontési valtozo viszentallalat altal lebonyolitott korrupt
tranzakciok szdma, vagyis a korrupt szolgaltatastirkereslet, amin keresztil bizonyos
mértékig meégis képes hatni a vallalat a kézjészageinyra. Ezek alapjan értelmezhétsz
a korrupcio hatarterméke is, ami azt mutatja megyregységnyivel tdbb korrupt tranzakcio

lebonyolitasa mennyivel ndveli meg a vallalat kig@tésat. Blszor azonban a munka szerint

derivalunk:
0 Profit, _ (- a)P AKIN ~W, =0
oN,
Amibdl:
\/Vt —_ a -a a -a
(30) & = A-a)AKN, = L-a)A[L- 9K, +hM, +F]"N,

t
Az atalakitas utan kapott dsszefliggés a vallalatkakeresleti figgvénye, aminek
k6zgazdasagi tartalma jol ismert: ott optimalis @nkafelhasznalas, ahol a realbér eg§enl
munka hatartermékével. A standard mikrobkonomidb@gszokott alakhoz képest a
killbnbség csupan annyi, hogy a munka hatarterméiizjavakon keresztil a korrupciénak
is pozitiv fuggvénye. Kifejezve a (30) egyenldthN-t, megkapjuk a munkakeresleti

fuggveny explicit alakjat:
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(31) Ntd = (%j_a[(l_a)p\]; [(1_ 5)Kt—l + hMt + Ft]

Ebkdl az alakbdl mar vildgosan latszik, hogy a vallakamunkakereslete a korrupcio
pozitiv fliggvénye, tehat ha nagyobb a korrupciosvids a gazdasagban, a vallalatok
munkakeresleted Ennek oka, hogy a nagyobb korrupcié néveli a &zagallomanyt, ami
noveli a munka hatartermékét, ezen keresztiil a akerksletet.

Mindez grafikusan is szemléltettiet 3. abran

3. abra: A korrupcio névekedésének hatasa a vatidlanunkakeresletére

A

yMB

o=

0|

| MPy

|

|

: MPS
|

v

N

No N1

Forras: Sajat szerkesztés

A 3. abran a munka hatartermék-fliggvénye lathaté alacsony@bbmagasabb
korrupcios aktivitds mellett. A vizszintes egyeaagalbért jeloli, amit a vallalat adottsagként
fogad el, mert tokéletes versenyt feltételeziink ankapiacon, vagyis 6énmagaban egyik
véllalat sem képes befolydsolni a redlbért. Kezetet munka hatartermék-fluggvénye?
ekkor a vallalat munkakeresledd. Tegyuk fel, hogy megha gazdasagban a korrupcios
aktivitas! Ahogy a (30) egyenlet jobb oldalabdl Ikeshatd, ez megnodveli a munka
hatartermékét, amelynek a gorbéje igy — ahogy hiswhutatja — jobbra tolodik @. abran
Az Uj, MP; hatartermék-fuiggvény mellett a véallalat munkakietesN; lesz, ami nagyobb,

mint No. Ek6zben a redlbér nem valtozott, hiszen arralalatinincs befolyassal. Az viszont
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a 3. abra alapjan is kijelenthét hogy a nagyobb korrupcié nagyobb munkakeresletet
eredményez. Megjegyezzik, hogy teljesen hasonlbaazdlhaté a hatasa a technoldgiai
javulasnak, az autondm kormanyzati kiadasok novek@Emek és ah paraméter
novekedésének, vagyis annak, hogy egyseégnyi kotraiptakcio utan a korrupt hivatalnokok
nagyobb mértékben képesek megndvelni a kormarkizatdsokat.

Ezek utan végezzik el a (29) profitfiggvény koriamzerinti parcialis derivalasét!

0 Profit ol
th:ahRAKt thl _Zt :O
Z r g
(32) Ft = ghAK NI = ahA[1-9)K , +hM, +F "N}

t

Kbzgazdasagi tartalmat tekintve a korrupcié optirkdtériuma hasonlé a
munkaéhoz. A profitmaximumhoz a korrupcio reélkédisnek, azaz a realkigrénznek
egyenbnek kell lenni a korrupcié hatartermékével. Amikar vallalat elkezdi korrupt
ugyleteket koétve novelni a kdzjavak allomanyat,eédltal nagyobb termelési szintet ér el,
egyrészt 6 profitja a nagyobb bevétel miatt, masrészt csékkenofitjia a korrupcié névekv
koltségei miatt. A vallalatnak mindaddig érdemesatb korrumpalodni, amig az &b
szarmaz6 bevételei gyorsabban ndvekednek, mint lesék@i, azaz amig a korrupcio
hatartermékértéke nagyobb, mint a &eénz. Amikor a kett kiegyenlitdik, a vallalatnak
nem érdemes valtoztatnia a korrupcié szintjén.

Kifejezve a (32) egyenletib Mi-t, megkapjuk a vallalatok korrupt szolgaltatas@hti
keresleti fliggvényét:

— a

(33) M =(ZF:]” "hia (A )e N, —% K., —%Ft

Lathato, hogy a korrupt szolgaltatasok iranti kimtesa realkeipénz negativ

fuggvénye, mertO<a <1 mijatt

1 1<0. A foglalkoztatottsdgnak pozitiv fliggvénye a
a_

korrupt szolgaltatasok irant kereslet, mert a nagydoglalkoztatottsdg noveli a korrupt
szolgaltatasok hatartermékét, igy nagyobb leszukaa kereslet. A kdzjavak @6 idoszaki
allomanyanak és az autondm kormanyzati kiadasokisdont negativ fliggvénye a korrupt
szolgéltatasok iranti kereslet, mivel ezek egyélrakbol biztositjak a vallalat szamara
optimalis kdzjészagélloméanyt, igy a vallalatnak nkell akkora effeszitéseket kifejtenie
korrupcié révén a szikséges kozjoszagallomany ditZwéra. Ezeken kivil a korrupt
szolgaltatasok iranti kereslet pozitiv fliggvénye texhnoldgiai szinvonalnak és h
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paraméternek, vagyis annak, hogy egy hivatalnokenilmértékben képes befolyasolni a
korméanyzati kiadasokat. Mindkét téngemdveli a korrupt szolgaltatdsok hatartermekét, igy

az irantuk megnyilvanulo keresletet is.
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3. A MODELL EGYENSULYA ES AZ EGYENSULY
KOMPARATIV STATIKUS ELEMZESE

3.1. Makrogazdasagi egyensuly korrupcioval

A fiskalis politika, a héaztartasok és a vallalatokiselkedésének leirasa
rendelkezésiinkre bocsatotta mindazon egyenletekeiglyek segitségével a gazdasag
egyensulyi helyzete meghatarozhatdé. Miutdn megbztidk az egyensulyt, meg tudjuk
vizsgalni, hogy bizonyos exogén valtozok és paramé&tmegvaltozasa hogyan befolyasolja
a korrupcios aktivitast és a tobbi endogén valegyensulyi értékét, vagyis el tudjuk végezni
az egyensulyi helyzet komparativ statikus elemzését

Miel6tt meghataroznank az egyensulyt, a modell egiybbermegoldhatésaga
érdekében alakitsuk at a haztartdsok fogyasztagoésipcio kozti valasztasanak (24)
optimumkritériuméat. Tegyuk fel, hogy ismerjik a t@tas korrupciora vonatkozé addéaranak
és a kefipénznek az aranyat, amit a tovabbiakban a korrupsaiiv adoterhének fogunk
nevezni, mert az egységnyi korrupt tranzakciébérsazéd bevételhez viszonyitva adja meg
egységnyi korrupt tranzakcié adoéterhét. A korrupetativ adéterhét a tovabbiakbanvel
jeléljuk:

h
Y72

Atalakitva h=¢Z, , amit ha behelyettesitink a fogyasztds és a koGuRozti
valasztas (24) optimumkritériumaba:

(1_‘//)Zt — CtaMtA
t

Ahhoz, hogy kdzgazdasagilag értelmeshetegoldast kapjunk, feltételezzik, hogy
0<y <1, hiszen ha egynél nagyobb lenne, akkor a korrupéidartas szadmara relevans ara
negativ lenne. llyen esetben nem lenne racionali@zartasok szamara korrumpalodni, a
valésagban azonban tapasztalunk korrupcids aldtyitéhat realis felteves, hody< ¢ <1.

A fenti egyenletet atalakitva kapjuk a fogyasztas korrupcié kozti valasztas
optimumkritériumanak tovabbiakban hasznélatos atak|

(34) Lo 1 cony
R 1-¢
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Most mar minden készen all ahhoz, hogy meghatdkozumodell egyensulyi
helyzetét. Ehhez alljanak itt a modell egyenletégragyszer 6sszefoglalva:
W,

(20) BCIN
(34) Lo 1 cony
t 1—¢/
C..) _P

22 - t+1 t
2 Q ﬁa[( ) %J
(30) Ft = (1-a)AKIN

t

Zt — a-1n1-a
(32) L= ghAK N,

t

(28) Y, = AKINTT
(35) Y, =C, +G,
(1) G, =hM, +F
(4) Kt = (1_5)Kt—1+hMt +Ft

A felsoroltak kozlul a (35) egyenlet az egyediliafjsag, ami nem mas, mint az
aggregalt keresleti 0sszefliggés, amely szerint ggregalt kereslet a fogyasztas és a
kormanyzati kiadasok dsszegeként adddik. Fontagy ha autonom kormanyzati kiadasok és
a korrupcié miatt keletkéz kormanyzati kiadasok egyarant keresletként jekarikk a
véllalatok szdmara.

Az egyensulyt olyan allandosult allapotként éregtaiik, amelyben a varakozasok
teljesilnek, és az endogén valtozok értékebbéh valtozatlanok. Az egyensuly
meghatarozasahoz tehat a varhat6 érték operatarelz ébindexek elhagyhatok a modell
egyenleteiBl. Legegyszdibb dolgunk a (22) Euler-egyenlettel van, amélya kdvetke#
adodik:

Q=8

Hasznaljuk fel a kotvények arfolyama és a noms&amatlab koztii, =-InQ,

0sszefluiggést, valamint azt, hogy a Fisher-egyemsietrint a realkamatlab értéke:

r. =i, — E, ... Egyensulyban az arszinvonal valtozatlan és &kwvaésok teljesulnek, vagyis
nincs vart inflacio. Ekkor a realkamatlab és a nwitis kamatlab megegyezik;, =i, .

Mindezek alapjan adddik a realkamatlab egyensitgké:
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r=p=-Ing

Lathato, hogy a realkamatlab egyensulyi értékéetrkiag az idpreferencia rata
hatarozza meg, amit valtozatlannak feltételeztakmilyen exogén valtozot vagy paramétert
valtoztatunk meg, a realkamatlab egyensulyi értékalig ugyanannyi marad. Ez nem jelenti
azt, hogy a realkamatlab valtozatlan lenne, hiszeagyensulyitdl eltérhelyzetekben egyéb
tényedk is befolyasoljak az alakulasat, mi azonban a libigkban komparativ statikus
elemzést fogunk végezni, amelyben kiléribégyensulyi helyzeteket hasonlitunk dssze. A
realkamatlab mindegyikben ugyanannyi, ezért vizagél tovabbiakban mé#zuk.

Az iddindexek elhagyasa utan a kozjoszagallomany (4) &aseEgyenletének
atalakitasadval meghatarozhato a kdzjavak egyengilibynanya:

(36) K="m+lp
EA;

A kozjoszagallomany szamsterértékét az egyensulyi korrupcios aktivitas
ismeretében tudjuk majd megadni. A korrupcios atéss egyensulyi értékét pedig a
munkapiaci egyensuly és a korrupt szolgaltatdsokcgn kialakulé egyensuly két
egyenletének segitségével tudjuk meghatarozni. Ankagiaci egyensuly a (20)
munkakinalati- és (30) munkakeresleti figgvénylaol odik:

(37) CoN? =(1-a)AK*N™

A korrupt szolgéltatasok piacan pedig a korrupgtlgaltatasok (34) kinalati- és (32)
keresleti figgvénye segitségével hatarozhaté megygensuly:
(38) ﬁcam A = ghAK N7

A (37) egyenlet baloldalan felhasznaljuk, hogy3a)(aggregalt keresleti sszefluiggés
alapjanC =Y -G, és a kibocséatés helyére edlybehelyettesitjik a (28) termelési fuggvényt,
a kormanyzati kiadasok helyére pedig az azokat atégbzo (1) egyenletet. Tovabba mind a

bal-, mind a jobboldalon beirjuk a kdzjavak helyarek (36) egyensulyi értékét:

(39) A{DM +1Fj N —hM -F N¢'=(1—a)A{ﬂ|v| +1Fj N
5 0 5 0

A (38) egyenlet esetén ugyanazokat a behelyaitediet végezzik el, mint a (37)

egyenletnél, tovabba az egyenlet mindkét oldaldtoszzuk (1-¢) -vel:

a-1

E 1 ’ Tra _ - ’ — - E 1 1-a
(40) H5M+5Fj N —hM F} M7 = (//)a'hA[a_M+5Fj N
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Két egyenletiink van, melyek két endogén valtodbe$ M) tartalmaznak, tehat az
egyenletrendszer megoldhatd. Osszuk el a (39) égtyerindkét oldalatN’-nel, és a (40)

egyenlet  mindkét  oldalat M*-nal! Ekkor  mindkét egyenlet  baloldalan

{A{%M +%Fj N —hM - F} fog allni, tehat a jobboldalak egyéné tehebk:

h 1\ h 1 N\
1-a)A —M +=F | N@*? =(1-¢)ghA —M +=F| N¥*M™
( )A{J : j L) /{5 : j

KifejezhetjukN-t:

(41) N ={(1—w)%h(%|v| +%_Fj_ M ‘”} v

Az mar latszik a (41) egyenléth hogy az egyensulyi foglalkoztatottsag fligg az
egyensulyi korrupcios aktivitastol, de hogy hogyamnak megallapitdsahoz derivaljuk a (41)
egyenleteiM szerint:

— £ A . A-(t+9)
a—N{(l-!//)Lh} e i(EM +1Fj l”’EMW’ +(EM +1Fj”’—" M *2 |>0
oM l-a 1+l 0 o) o o o 1+

A kifejezésben minden tényezozitiv, tehat a kifejezés egésze is pozitiv. &zt
jelenti, hogy a korrupcidés aktivitds magasabb egybm szintje ceteris paribus magasabb
foglalkoztatottsagot von maga utan. Az eredmény neegle®, hiszen a munkakinalat és a
korrupciés aktivitas kozti (27) oOsszefliggés, valama (31) munkakeresleti fliggvény
egyarant pozitiv kapcsolatot jelzett a két valt@dat, igy az egyensulyi értékeik kozt is csak
pozitiv kapcsolat lehetséges. A kapott eredménylzeno ellentétes Lackd (2006) empirikus

vizsgalataival, amiben azt mutatta ki, hogy a ftkglatatottsagi rata €s a korrupciés aktivitas

kozt negativ kapcsolat figyelltetmeg. A két eredmény o6sszehasonlithatésagat azonban

korlatozza, hogy Lacké (2006) a korrupcion kivilésg mas tényékkel magyarazza a
foglalkoztatottsagi ratat, mint ez a dolgozat, &gy altala hasznélt kilénb&orszagokbdl

szarmaz0 keresztmetszeti adatok esetében a mddg@aramétereire vonatkozo ceteris
paribus feltevés aligha teljesil. Tovabbi fontoslokbiség, hogy Lacké (2006) olyan
magyarazé valtozékat hasznal, amelyek az intézméayinyezet bizonyos elemeire
vonatkoznak (pl. szakszervezeti lefedettség, mudlkéh segély mértéke), ez a modell
viszont (a kormanyzati kiadasokat kivéve) kizarotagazdasagi szerégl belss motivacioi

altal magyarazza a korrupcios aktivitast.
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Térjunk vissza a modell megoldasdhoz! A (41) efptben kifejeztik a
foglalkoztatottsdg egyensulyi értékét a korrupci@ktivitas egyensulyi  értékének
fuggvenyében. Helyettesitsik ezt vissza a (40) mgtlme! Némi atalakitas és nullara

redukalas utan a kovetkieegyenletre jutunk:

a Twe (h 1 \Tp oo
-¢)——h| "AM+=ZF| "M ¥ -
l1-a o o
yp(-a)

(42) e s
a+ Toar Toar Alate

- —(//haaj;z) aA% —-M+=F M %2 —hM-F =0
1 a |\ oo g ; o(1+¢) @)

A (42) egyismeretlenes nemlinearis egyenlet cszémétdgéppel oldhaté m&g
agyhogy a tovabbiakban fel kell adnunk az altaléottsalgebrai targyaldsmaodot, és konkrét
szamokkal kell dolgoznunk. Miutan a szamitdégép rnogta a (42) egyenletet,
rendelkezéstnkre all a korrupcios aktivitds egybmsértéke. Ezt behelyettesitve az
egyensulyi foglalkoztatottsag és az egyensulyi lymios aktivitas kozt kapcsolatot terémt
(41) egyenletbe megkapjuk a foglalkoztatottsag egykyi értékét. A kdzjavak allomanyanak
egyensulyi nagysagat meghataroz6 (36) egyenlethettesitve az egyensulyi korrupciés
aktivitast a kozjoszagallomany egyensulyi értékéhgztunk. Behelyettesitve a
foglalkoztatottsag és a kozjoszagallomany egyensrtgkét a (28) termelési fliggvénybe,
megkapjuk az egyensulyi real GDP-t. A korrupciogiviids egyensulyi értékének a
kormanyzati kiadasokat meghataroz6 (1) egyenléttiérty behelyettesitésével a kormanyzati
kiadasok egyensulyi értékét kapjuk meg. Ezt kivorv&DP-I6l rendelkezésiinkre all a
fogyasztas egyensuly értéke. A (30) munkakeresléiygvénybe helyettesitve a
kozjoszagallomany és a foglalkoztatottsdg egyensiitgkét meghatérozhaté az egyensulyi
realbér {), ugyanezeknek a korrupt szolgaltatasok irant) (@esleti figgvénybe toértén
behelyettesitésével pedig az egyensulyi reé@igénz () is.

A szimulaci6 soran hasznalt paraméterértékeRet@blazatartalmazza. Ha ezeitta

paraméterértékedbtt a tovabbiakban eltériink, azt kiilén jelezni fogjuk

® A megoldashoz a Microsoft Office Excel célértéldgsjét hasznaltuk.
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2. tablazat: A szimulacié soran hasznalt paramétékek

Paraméter /

Paraméter /

Exogén valtozo Erek Forras Exogén valtozo Erek Forras
o 1 Gali (2008) a 0,33 Gali (2008)
P 1 Gali (2008) 5 0,2 Sajat
yl 1 Sajéat h 1 Sajéat
W 0,3 Sajat A 1 Gali (2008)
B 0,99 Gali (2008) F 1 Sajat

A 3. tablazattartalmazza az endogén valtozok ezen paramétezkridellett adodo

egyensulyi értékeit.

3. tAblazat: Az endogén valtozok egyensulyi érilpgiraméterek és az exogeén valtozok

Forras: Sajat szerkesztés

baseline értékei mellett

Endogén valtozé

Egyensulyi értéK

M

0,0940

1,2120

5,4700

2,0029

0,9089

1,0940

1,1017

~ | @ O | X 2

0,1221

r

0,0101

Forras: Sajat szerkesztés

Ezek az eredmények dnmagukban nem mondanak semwoibban a komparativ

statikus elemzések soran ezeket fogjuk viszonyéiagiként (Un. ,baseline”-ként hasznalni).

Az endogén valtozok egyensulyi értekeiben kulowb&xogén hatasokra beallo relativ

valtozasok mar

alkalmasak arra,

kdvetkeztessink bélik.
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3.2. Technoldgiai javulas hatasa a korrupcios aktasra és az endogén valtozdkra

A komparativ statikus elemzés soranoként azt vizsgaljuk, hogy miként hat a
technoldgiai javulas az endogén valtozokrad.Abraazt mutatja, hogy a technoldgia 1%-0s
javulasa A 1%-0s novekedése) hatasara hany szazalékkal modksaz endogén valtozok
értékei ¢ = 1 esetén, vagyis ha a fogyasztas hatarhasznfowlasztas szerint vett
rugalmassaga egységnyi. A paraméterek kozil azaékiokllonbdd értékei esetén mutatjuk
be a technoldgiai javulas hatasat, mert a toblkarpater valtoztatasa esetén nem maodosult a

4. abrana valtozasok iranya.

4. dbra: Technoldgiai javulas hatdsa az endogétovékrac = 1 esetén

Technologiai javulas hatiasa ¢ =1 esetén

2.0%
1.38%

1,13%

1 0% —
’ 0.68% 0.73%
0.07% I 0.07% I:
=
¥ c G i ¢

0.0% T
I -E

>
0.3% 0.44%

Relativ v Altox:s (%)
=
L
E

0.81%

-1.0%

Forras: Sajat szerkesztés

A 5. 4braszintén egy 1%-0s technoldgiai javulas hatasamkdtteti, viszont most

o = 03 paraméterértéket valasztva.
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5. dbra: Technoldgiai javulas hatasa az endogéroeékrac = 0,3esetén

Technologiai javulas hatasa ¢ = 0.3 esetén

2.55%

b
L

-

=

=
[=]
]
o

1.14% 1,11%

A0
0% 0.94%

03% ro3e% 0.10%
. - (.03% 0.03%
0.0%
M N K E [ P

Relativ v altozas (%)
L#

=
5

Forras: Sajat szerkesztés

A 4. és5. dbrakbdllathatd, hogy mas értékek mellett méasként hat a technoldgiai
javulas a gazdasagra. A GDP, a fogyasztas, a reéatbé@ realkaspénz mindkét esetben
novekszik a hatasara, a korrupciés aktivitas, dafkgztatottsag, a kézjoszagallomany és a
kormanyzati kiadasok azonbarr 1 esetén csokkennek= 0,3 esetén pedig névekednek.

Az okok megértéseéhez gondoljuk végig, milyen falghokat indit be a technoldgiai
javulas a gazdasagban! A magasabb technoldgiar@ziha (30) és (32) egyenletek szerint
megndveli a korrupcio és a munka hatartermékétitadzdegrd irantuk a kereslet. Ez a
realkerdpénz és a realbér novekedésének iranydba hat, ipgzeartdsoknak megna
rendelkezésre allé jovedelmik, alimagyobb fogyasztast engedhetnek meg maguknak. A
nagyobb fogyasztas pedig csotkkenti a fogyasztasheznat, ami a (21) és (25) egyenletek
szerint visszafogja a munkakinalatot és a korraplgsltatasok kinalatat.

Keresleti oldalrdl tehat egy egyértéimsztonsd hatds érvényesul mind a korrupcios
aktivitas, mind a foglalkoztatottsag tekintetébémalati oldalon azonban két ellentétes
hatasnak kell megklizdenie egymassal: a nagyobkeréglénz és realbér noveli a korrupt
szolgéltatasok és a munka kinalatat, a fogyasetzdkkent hatarhaszna viszont mindkett
csokkenti. A magas érték azt jelenti, hogy magas a fogyasztas hagariémak fogyasztas
szerint vett rugalmassaga, vagyis a megndvekedgyabztas jeletisen csokkenti a

fogyasztas hatarhasznat, igy a korrupt szolgatiktds a munka kinalatat csokk&htatas fog
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érvényesilni. Kellen magas esetén ez még a vallalatok oldalarél megnévekdaettipt
szolgéltatasok és munka iranti kereslet hatasatilisompenzalja, igy 0sszességében a
korrupciés aktivitas és a foglalkoztatottsag csokkedlacsony o esetén viszont a
realkerbpénz- és realbér-ndvekedésnek a korrupt szolgsdtatés a munka kinalatadwto
hatasa dominal, igy egyértalimhogy névekszik a korrupcios aktivitas és a fdglatatottsag.

A korményzati kiadasok alakulaséat leir6 (1) eggtil és a kozjavak egyensulyi
allomanyat meghatarozé (36) egyentétibatszik, hogy amikor a korrupcié novekszik
(alacsony esete), akkor a kormanyzati kiadasok és kozjodipagany egyarant novekednek,
amikor a korrupcio csokken (magagsete), akkor mindkétcsokken.

A redlbér és a realképénz mindig névekszik. Ez magasesetén egyértelim hiszen
ekkor a korrupt szolgéaltatasok és a munka kinaatikken, a keresletik pedig névekszik,
tehat mind a kindlati-, mind a keresleti oldalrdkeZd hatas reéalbér- és realkgeénz-
novekedés irdnyadba hat. Alacsomy esetén a hatas nem egyértiglnhiszen ilyenkor
eléfordulhat, hogy a korrupt szolgéaltatasok kereséstdinalata, valamint a munkakereslet és
—kinalat egyarant emelkedik. A szimulacioé eredméma@nban azt bizonyitja, hogy ilyenkor a
megemelkedett kereslet altal kifejtett hatas domieagyis ebben az esetben tsanrealbér és
a realketipénz.

A neoklasszikus modellek megszokott eredményeinalgfeleben a GDP és a
fogyasztas is mindig névekszik. @bi ndvekedése alacsomyesetén egyeértelim hiszen
kinalati oldalrél a (28) termelési fliggvény mindbrarténye#jének (technoldgiai paraméter,
kozjavak, munka) emelkedése ad hozz4 alapot. Kdreddalon a haztartasok magasabb
munkabdl és korrupciébdl szarmazé jovedelme madmshiyyasztast biztosit, és a
kormanyzati kiadasok is megmek a nagyobb korrupcido miatt. Magasesetén kinalati
oldalon a kozjoszagallomany és a foglalkoztatottsdgkkenése a GDP csokkenésének
irAnyaba hat, azonban a technoldgiai javulas hagasdulkompenzalja, igy ekkor ihra
GDP. Keresleti oldalon a korményzati kiadasok csdidse hatna a GDP cstkkenésének
irAnyaba, azonban a megnovekedett realbér és néaez miatt még alacsonyabb
foglalkoztatottsag és korrupciés aktivitas mellest novelni tudjak fogyasztasukat a
haztartasok, ami alapot ad a GDP ntévekedésének is.

A korrupcids aktivitas és a foglalkoztatottsagtéseemlitett kétséges hatas, ami
értékédl fugg, mar a Gali (2008) konyvében bemutatott nilbda is megjelenik a
foglalkoztatottsdg esetén. Ot =1 az a valasztévonal, ami esetén véltozatlan a

foglalkoztatottsag, folotte csokken, alatta novéksMost ez a valasztovonal kortlbeldl
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o = 045-nél jelenik meg, tehat dvilt az a tartomany, amiben a foglalkoztatottsag

csokkenhet, viszont ugyanebben a tartomanybanrapaé is csokken.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy mig a kozgagidagakirodalom altalaban
egyeértelnien Gdvozlendnek tartja a technikai haladast, most nehezebbkitétet
mondanunk rola. Alacsony esetén a technoldgiai javulas egy hatranyos voéadsayesdl,
miszerint ndvelheti a korrupciot a gazdasagban,amagsetén viszont a pozitiv hatasainak
sora I6viil, miszerint visszaszorithatja a korrupciot adgsagban. Erdemes megemliteni,
hogy meglep médon a korrupcié csokkenése mind a vallalatokdna haztartasok oldalarol
a GDP csokkenésének irAnyaba hat, csakis a tegiabjavulas egyéb pozitiv hatasainak
koszonhet, hogy ilyenkor is ndvekedni tud a GDP. Az is émlgkhogy a vallalatok oldalan a
technoldgiai javulas egyértetien a korrupciot 6sztonzi, mivel a jobb technologiveli a
korrupcié hatartermékét. Csakis a haztartasok atdgblentked kdzvetett hatas az, ami
lehetivé teszi magas esetén a korrupcid csokkenését. Akar a magas aakdlacsony esete
érvényesil, tovabbra is érvényes az, hogy a teégimljavulas a GDP-t, a fogyasztast és a
realbért mindig noveli, ezért az imént leirtak efiee korantsem gondoljuk azt, hogy a

technikai haladast a tovabbiakban orétgalonak kéne tekinteni.

3.3. Fiskalis expanzi6é hatasa a korrupcios aktista és az endogén valtozdkra

Mivel a kormanyzati kiadasok egésze a modellbetiogén mddon alakul, fiskalis
expanzié alatt most csak az autondm kormanyzatasek novekedését értjik, amikor a
kormanyzat a sajat, korrupciotél fuggetlen gazdapaliikai megfontolasai alapjan
kiadasainak novelése mellett dont. Mint latni fdgjua fiskalis expanzié fogyasztasra
gyakorolt hatasa a kulonb®parameéterértékek fuggvényeben igen éltéhet, ezért etként
a 2. tAblazatbarmegadott paraméteréertékek mellett vizsgaljuk mégtasokat, utana pedig
megnézzik, hogy bizonyos paraméterértékek megvatésa esetén mi modosul éblA 6.
abra tehat az autoném kormanyzati kiadasBk 1%-0s novekedésének hatasait szemlélteti a
2. tAblazatparaméterértékei mellett.
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6. abra: Fiskalis expanzi6 hatasa az endogén vakaza 2. tablazat paraméterértékei esetén

Fiskalis expanzio hatasa a 2. tablazat
paraméterértékei esetén
1.0% UEETS UBET;
0.8%
. 0.6% .
5 0.46%
z 04% ,
: e 021%
= 02%
- -0,04% .
E 0.0% —
= N K ¥ C G il
=025 ——
04% s i
03537% 041%
-0.6%

Forras: Sajat szerkesztés

Lathatd, hogy a fiskalis expanzié hatasara csdkkekorrupcio, a realképénz, és
némileg a fogyasztas, novekedett a foglalkoztaigitsa kozjoszagallomany, a GDP, a
kormanyzati kiadasok és a realbér.

Mi lehet mindennek az oka? Az (1) egyenlet szexindutondm kormanyzati kiadasok
természetesen novelik a kormanyzati kiadasok egékzéa volumenét, ami a
kozjoszagallomany (3) mozgasegyenlete alapjémitiba kozjavak allomanyat. A tobb
kozjoszag a (30) egyenlet alapjan megnoveli a muriaartermékét, ezaltal a
munkakeresletet, ami ndveli a foglalkoztatotts&goa reélbért. A korrupcio esetén forditott a
helyzet, hiszen a korrupt szolgéltatasok iranti) (B8resleti fliggvény szerint az autonom
kormanyzati kiadasok novekedése csokkenti a kosaplgaltatasok iranti keresletet. Ennek
oka az, hogy ha a kormanyzat sajat maga biztositjgallalatok profitmaximumahoz
szikséges kozjészagallomany nagyobb részét, rdadagat maga noveli a vallalatok
termékei iranti keresletet, akkor a vallalatoknélo$leges akkora korrupciésoéeszitéseket
tennilk az emlitett pozitiv hatasok elérése eérdekébVisszaesik tehat a korrupt
szolgéltatasok iranti kereslet, ami a reat@mzt is csokkenti.

A haztartdsok oldalan a megemelkedett foglalkottsig és realbér miatté na
munkabdl szarmazo jovedelem, a lecstkkent korrigpakidivitds és realképénz miatt pedig

csokken a korrupciobol szarmazo jovedelem. A kéadhaagyjabdl egyforma @séd, ezért
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a fogyasztas nem valtozik jelésen, a6. abranéppen a korrupciés jovedelem cstkkenése
dominal, ezért a fogyasztas némileg visszaesikogydsztas relativ valtozatlansaga az oka
annak is, hogy a munkakinalatot és a korrupt sialggok kinalatat illéen a fogyasztas
hatarhasznanak befolyasolé hatdasa nem igazan @si@nyA munkakinalat esetében a
ndvekw realbér a foglalkoztatottsaghwailésének iranydba hat, akarcsak a munkakeresleti
oldalrol érked hatasok, igy a fiskalis expanzié mindigviti a foglalkoztatottsagot. A korrupt
szolgéltatasok kinalata esetén a redkémz csokkenése a korrupcid visszaszorulasanak
irAnyaba hat, akarcsak a keresleti oldalrol &keatasok, ezért a fiskalis expanzié mindig
csokkenti a korrupciét. A realbérben és a re&pénzben bedlld valtozasok a leirtak alapjan
nem egyérteliiek, azonban a szimulacié eredményei azt mutatddyy B munkakereslet és a
korrupt szolgaltatasok keresletének ndvekedédsebb, mint a kinalatuk ndvekedése, igy a
realbér és a realképénz mindig 8.

A GDP novekedése kinalati oldalrdl egyértélniniszen a foglalkoztatottsag és a
kozjoszagallomany novekedése a (2) termelési filggaéapjan egyarant ebbe az irdnyba hat.
Keresleti oldalon a fogyasztas ugyan csokken, dea ezstkkenés nem jelést mig a
kormanyzati kiadasok novekedése nagyobb meértiefy ez alapot ad a GDP ndvekedésére.
Felhivjuk a figyelmet arra, hogy a GDP novekedésen fieltétlendl jelenti az életszinvonal
novekedését is, hiszen a fogyasztas (kis mértektsiRkent, vagyis jelentkezett a fiskalis
expanzid kiszoritasi hatasa. A GDP-ndvekedés Kiagra kormanyzati kiadasokowiilése
miatt allt be.

Az 7. abra azt mutatja, hogyan mddosul a fiskalis expanzithsen = 0,4 esetén,
vagyis a kozjavak nagyobb parcidlis termelési mngalsaga mellett. (A tobbi paraméter

esetén &. tablazatértékei érvényesek.)
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7. abra: Fiskalis expanzio hatdsa az endogén vékaza = 0,4esetén

Fiskalis expanzio hatasa a = 0.4 esetén
1 0%
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Forras: Sajat szerkesztés

Minden valtoz6 esetén ugyanaz a hatas, mint & elsetben, kivéve a fogyasztast,
amelynél most enyhe csokkenés helyett enyhe noeskdijyelhed meg. A korrupt
szolgéltatasok iranti (33) keresleti fuggvédlybathaté, hogy nagyobla: érték nagyobb
keresletet jelent a korrupt szolgaltatasok irarg.aZért van igy, mert a kdzjavak nagyobb
parcidlis termelési rugalmassdga miatt a vallalatokbre értékelik azokat, igy ha a
kormanyzat sajat elhatarozasbdlvhii a kozjoszagallomanyt, még ekkor sem fogjaksxis
annyira a korrupt szolgaltatasok iranti keresletiike pedig a realképénzt sem csokkenti
annyira. Mindez azt eredményezi, hogy a névekwnkajovedelem és a csokkerorrupcios
jovedelem kozul az ébbi hatasa kerdl talsulyba, ami lebet teszi a fogyasztaswtését a
haztartasoknak. A két hatas korulbeli 0,36 esetén egyerddik ki, ilyenkor a fogyasztas
nem valtozik a fiskalis expanzié kbévetkeztébenehtbk azt bizonyitjak, hogy érdemes lehet
a kormanyzatnak miségi, a termelést hatékonyan szolgalé kdzjavakipahbeni, ugyanis
ekkor nagyobb az esélye, hogy egy fiskalis expandicli az életszinvonalat.

A 8. dbra¢ = 0,7 esetén szemlélteti a fiskalis expanzio latagagyis a munka
hatarhasznanak kisebb munka szerint vett rugalrgassellett. (A tbbbi paraméter esetén a

2. tAblazatértékei érvényesek.)
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8. &bra: Fiskalis expanzio hatasa az endogén vakazy = 0,7esetén

Fiskalis expanzio hatasa ¢ = 0.7 esetén
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Forras: Sajat szerkesztés

Ezuttal is csak a fogyasztas valtozott, ismét enytsokkenés helyett enyhe
novekedést mutat. Az ok most az, hogy kisgldyték esetén kisebb a munka hatarhasznanak
munka szerint vett rugalmassaga, vagyis a haztértésvésbé diszpreferaljak a munkat, ami
nagyobb munkakinalatot eredményez a résiilkA fiskalis expanzié kovetkeztében
megemelked munkakereslet ezzel a nagyobb munkakinalattalktedk a munkapiacon,
aminek kdvetkeztében most nagyobb lesz a fiskapimmezio foglalkoztatottsagébité hatasa.

A realbér emelkedése viszont visszafogottabb a ot@yymunkakinalat miatt, azonban
tovabbra is a munkakereslet névekedése dominalyivag realbér ezuittal is emelkedik.
Osszességében azljesebben novekvfoglalkoztatottsdgnak megvan az a hatasa, hogy
most a noveky¥ munkajovedelem és a csokkekorrupcios jovedelem kozil azébbi
dominal, igy a haztartdsok szamara léhetvalik a fogyasztasukolkitése. A valasztévonal
most kortlbelil¢ = 0,75: a két hatas ekkor kiegyenliti egymast,iskafis expanzio
kovetkeztében nem valtozik a fogyasztds. Mindez biztonyitja, hogy a nagyobb
munkamorallal, fejlettebb munkakultaraval (kisebpbvel) rendelke& gazdasagokban
nagyobb az esélye, hogy egy fiskalis expanzié eis&hvonal ndvekedését eredményezi.

Végil a9. adbrana fiskalis expanzi® = 0,1 amortizacios rata esetén érvényesul
hatasait mutatjuk be. (A tobbi paraméter eseténtablazatértékei érvényesek.)
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9. 4bra: Fiskélis expanzi6 hatdsa az endogén vékazs = 0,1esetén

Fiskalis expanzio hatasa 6 = 0.1 esetén
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Forras: Sajat szerkesztés

Ezuttal is csak a fogyasztasra gyakorolt hatasasidligdenyhe csokkenés helyett enyhe
novekedés tapasztalhatd. Az alacsonyabb amortezééia a kozjavak egyensulyi allomanyat
meghatarozo6 (36) egyenlet szerint nagyobb egyeinkiiljészagallomanyt jelent. A fiskalis
expanzid6 ezen a nagyobb kdzjoszagallomanyonitbmég tovabb, igy a vallalatok
munkakereslete még nagyobb lesz, mint az alapesetbekorrupt szolgaltatasok iranti
kereslet (és vele egyiitt a realkpanz) pedig még kisebb. A foglalkoztatottsag erglkdnére
azért 1o kisebb mértékben, mint a paraméterek alapértékéiety mert most mar jelentkezik
a fogyasztas lecstkkent hatdrhasznanak munkakicsilkkend hatdsa. A hatasok exid
azonban az, hogy a munkajoévedelem ndvekedése absmteékben nagyobb lesz, mint a
korrupciés jovedelem csokkenése, igy a haztartasiblelni tudjak a fogyasztasukat. A
valasztovonal most korulbelul & = 0,15 érték: ekkor a fiskalis expanzio nem mddasi
fogyasztason. A leirtak azt bizonyitjdk, hogy arkényzatnak olyan kdzjavakba érdemes
beruhazni, amelyek tartdsak, j6 rdsgdiek, lassan amortizalédnak. llyenkor ugyanis megvan
az eseélye, hogy egy fiskéalis expanzio az életsziavemelkedéséhez vezessen.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a modell neaktasdogikaja ellenére a fiskalis
expanzidénak inkabb a keynesi k6zgazdaszok altajdmatott hatasai érvényesiilnek: ndveli
a GDP-t és a foglalkoztatottsdgot. Bar hozza leglht, hogy ez a néwehatas 1%-os fiskalis

expanzié esetén 1%-nal jéval alacsonyabb, amibes kizrejatszik, hogy hidba néveli meg
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a korményzat 1%-kal az autonom kiadasait, ténykgerm fognak 1%-kal emelkedni a
kormanyzati kiadasok, mert azok egy része a kordtfidligg. Kisebb korrupcio esetén tehat
nagyobb hatasai lehetnek a fiskalis expanzionaki miekor a gazdasagpolitika a teljes
kormanyzati kiadasok nagyobb részét tudja kontrolldAzt is hozza kell tenni, hogy a
fiskalis expanzié kovetkeztében bedlldé GDP-novekedéeem feltétlentl egyehl az
életszinvonal emelkedésével, hiszen keresleti @da&lsisorban a kormanyzati kiadasok
novekedése nyujt hozza alapot, a fogyaszté®relulhat, hogy csokken, de ha névekszik,
akkor is csak csekély mértékben.

Megle eredmény lehet, hogy a fiskalis expanzié mindeatbem csokkenti a
korrupciét. Az allam kiterjedtebb gazdasagi szeédlplasaval altalaban nagyobb korrupcios
aktivitast szokas asszocialni, azonban ezt mamgzirea sem feltétlentl bizonyitja: Mauro
(1998) empirikus kutatasdban nem tudott szignik&apcsolatot kimutatni a kormanyzati
kiadasok nagysaga és a korrupcio Koktilénbség azonban ehhez a modellhez képest, hogy
Mauro (1998) empirikusan nem kulonithette el a lpcié miatt keletke és az autoném
kormanyzati kiadasokat, most azonban a deduktikdogpt szikségesse tette.

Ez a modell egyérteltien negativ kapcsolatot jelez a kormanyzati kiadagska
korrupcié kozoétt. A szakirodalomban inkabb arrélalank megallapitasokat, hogy a
korrupcié a Kkiterjedt blrokraciaval all pozitiv a@sfiiggésben, arrél kevésbé, hogy a
kormanyzati kiadasokkal. Ehrlich és Lui (1999) sxiea kormanyzati szerepvallalagviilése
erositheti a burokraciat, ami tobb lebs¢get tud biztositani a korrupcionak, ezért néveked
a korrupcioés aktivitds. Acemoglu és Verdier (1998)amellett érvel, hogy a nagyobb
birokracia nagyobb teret enged a korrupcionak. Emarell azonban eltekint olyan
intézmeényi tényedktol, mint a birokracia mérete, valamint feltételdmgy a kormanyzati
kiadasok hatékonyan hasznosulnak, vagyis nem éegéinek a Mauro (1998) altal feltart
torzitd hatasok. llyen kortlmények kozt, vagyis bsak a gazdasagi szerdplbels)
motivacioival magyardzzuk a gazdasagi folyamatolisata piaci korilmények kozt, a
ndévekw kormanyzati kiadasok visszaszoritjdk a korrupciaert a kormany sajat maga
biztositja a vallalatok szaméara a szikséges titwbletletet és kozjoszagallomanyt, a
vallalatoknak nem kell annyira korrumpalddniuk, fiagt biztositsak maguk szamara. Ezért
fontos, hogy a kormanyzat Ugy tudja névelni a k&aita hogy kdzben atlathaté legyen a
birokracia, a kormanyzati kiadasok hatékonyan hesdjanak, és a kdzbeszerzések soran

° Azt azonban bizonyitotta, hogy a korrupcié eltjaza kormanyzati kiadasok szerkezetét.
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minél inkdbb érvényesiljenek a piaci korilményekkdt ugyanis a ndvekvkormanyzati
kiadasok akar hozza is jarulhatnak a korrupciéaasgorulasadhoz.

3.4. A korrupci6 relativ adoterhének névekedése:tékok a korrupcios aktivitasra

€s az endogén valtozokra

A 2.3. szakaszbarkifejtettik, hogy a héztartdsoknak a korrupcidlszdarmazo
bevételek mellett szadmolniuk kell egy korrupciobpérmazo koltségelemmel is, nevezetesen
azzal, hogy a nagyobb korrupcié megnoveli az adta kotelezettséguket. Wparaméter
fejezte ki a reprezentativ haztartds korrupcioraatkoz¢é adoarat. A3.1. szakaszban

definialtuk a korrupcié relativ adéterhét, ami aztiaétas egységnyi korrupt tranzakciébdl
szarmazo koltségének és bevételének az aranyayélsjeldltik, aholy :E' A korrupci6

relativ adéterhének ndvekedése bekbvetkezhet aklia kefipénzhez képest névekednek az
adok, vagy ha az adokhoz képest csokken &pémez. A gazdasagpolitika szempontjabdl
nyilvanvaléan az adok nodvekedése miatt bealldo nédé&k az érdekesebb, ezért a
tovabbiakban erre koncentralunk.

A 10. 4braszemlélteti, mi torténik, ha a korrupcié relattldterhe 1%-kal megn(y
1%-0s novekedése). A hatdsokat most i$kéist a 2. tablazat paraméterértékei esetén
elemezzik, majd megvizsgaljuk, hogy egyes paraérédek megvaltoztatasa esetén hogyan
modosulnak ezek a hatasok.

Az endogén valtozék tobbségét alig befolyasoljaoarupcid relativ adoterhének
novekedése, a korrupcios aktivitdsra azonban a w@itwzohoz képest nagymértékben hat.
Igaz, a relativ adoteher 1%-0s ndvekedése csakdkél csokkenti a korrupciot.

A magyarazat az, hogy a nagyobb adoterhelés migrzertasok ugyanannyi korrupt
tranzakcioval kisebb nettd jovedelemre tehetnektszagyis az adéemelés tulajdonképpen
megdragitja szamukra a korrumpalddast. A korruplgsdtatasok (34) kinalati figgvény#b
is latszik, hogy a korrupciéo relativ adoterhénekveki@dése visszafogja a korrupt
szolgéltatasok kinalatat. Emiatt a realiqeénz novekszik. A kialakuld kisebb korrupcios
aktivitas miatt az (1) egyenlet szerint a kormamiyziadasok is csokkennek, és ez a kdzjavak
allomanyanak (3) mozgasegyenlete alapjan csoklkaerkbzjoszagallomanyt. A kevesebb
kozjoszag csokkenti a munka hatartermékét, igyla f8unkakeresleti fliggvény alapjan a

munkakeresletet is. A kisebb munkakeresletnek peditipercsdkkethatasa van.
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10. &bra: A korrupcio relativ adoterhének névekedétatasok az endogén valtozokra

a 2. thblazat paraméterértékei esetén

A korrupcio relativ adoterhének niovekedése:
Hatasok az endogén valtozokra
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Forras: Sajat szerkesztés

A kialakul6o kisebb foglalkoztatas, realbér és kpanio a haztartdsok rendelkezésre
allo jovedelmének csotkkenése iranyaba hat, azoabaregemelkedett realk&ménz igy is
elegend arra, hogy (alig érzékell@n) megndveljék a fogyasztasukat. A munkakinalat
oldalan a fogyasztads lecstkkent hatarhaszna és laxsoayabb redlbér egyarant a
munkakinalat csokkenésének iranyaba hat, ami atészitecsokkent munkakereslettel
talalkozva egyeértelifen csokkenti a foglalkoztatottsagot. A két oldatkida munkakereslet
csokken jobban, ezért végsoron a realbér is csokken.

A korrupt szolgaltatdsok (33) keresleti fliggvénydapjan az alacsonyabb
foglalkoztatottsag és a megnodvekedett redgénz is a korrupt szolgaltatasok keresletét
csokkenti, ami azok lecsokkent kinalataval talallkozegyértelmien kisebb korrupcios
aktivitAshoz vezet. A korrupt szolgaltatasok kex&siek csdkkenése a realkpanz
csokkenésének iranydba hatna, de az alacsonyaélatkimtdsa ésebb, igy a redlképénz
0sszessegeben emelkedik.

A GDP csokkenése kindlati oldalrdl egyeértéJnhiszen a foglalkoztatottsag és a
kozjavak allomanya egyarant csokken. Keresleti loldaigyan a fogyasztas minimalisan
novekszik, de a kormanyzati kiadasok csokkenésél gaentisebb, ezért a GDP csokken.
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Most nézzik meg &l. 4bran hogyan hat a korrupcié relativ adoterhének nodéke

¢ = 0lesetén, vagyis ha alacsonyabb a munka hatarhagzndmeka szerint vett

rugalmassaga. (A tobbi paraméter eset2ntablazatertékei érvényesek.)

11. abra: A korrupcio relativ adoterhének novekedétatasok az endogén valtozokra

¢ = 01 esetén

A korrupcio relativ adoterhének niovekedése:
Hatasok az endogén valtozokra ¢ = 0.1 esetén
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Forras: Sajat szerkesztés

Egy kivételével véltozatlan irdnyban alakulnakeazlogén valtozok. Az egy kivétel a
fogyasztas, amely most enyhe ndvekedés helyettéenghokken. A csokkenés egyebként
mar ¢ = 0,5 alatt érvényesil, az irrealisan alacsahyéertéket azért valasztottuk a
szemléltetéshez, hogy egyaltalan latszédjon a &xiga csokkenése a diagramon.

A kisebbg érték azt jelenti, hogy a haztartdsok kevésbédiferaljak a munkét, ezért
a korrupcios aktivitas és a munkakinalat kozti (833zeflggés szerint a kisebb korrupcios
aktivitds jobban csokkenti a munkakinalatot. Enneka az, hogy az alacsonyabb
korrupcibnak nagyobb a hatarhaszna, ezért érdemebaztartasnak &atirdnyitania a
jovedelemszekz ersfeszitéseit a munkétdl a korrupcié felé. Alacsofmyap esetén
alacsonyabb a munka hatarhasznanak munka szetinugalmassaga, ezért a haztartasnak
jobban le kell csokkentenie a munkakinalatat ahhogy a munka és a korrupcié mérlegelt
hatarhaszna kiegyeriitjon. Az ebteljesebben csokkénmunkakinalat miatt viszont a

realbér kevésbé csokken, igy a munkabdl szarmamdgbem akér kevésbé, akar jobban is
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csokkenhet, mint az @6 esetben. A tovabbra is cstkkekorrupcids aktivitds és tovabbra is
novekw realkedpénz mellett arra kdvetkeztethetlink, hogy elképélblyan eset, hogy a
haztartas rendelkezésre allo jovedelme csokkersddenteni kénytelen a fogyasztasat.

Nézziuk meg azt is 42. 4bran hogy miként hat a korrupcio relativ adoterhének
novekedése: = 0,5 esetén, vagyis ha nagyobb a kdzjavak padédmelési rugalmassaga.
(A tobbi paraméter esetérRatablazatértékei érvényesek.)

12. abra: A korrupcio relativ adoterhének novekedétatasok az endogén valtozokra

a = 05esetén

A korrupcio relativ adoterhének nivekedése:
Hatasok az endogén valtozokra a = 0.5 esetén
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Forras: Sajat szerkesztés

Most is a fogyasztas az egyetlen endogén valtamtglynél modosult a valtozas
irAnya: enyhe ndvekedés helyett enyhe csokkenésztgihato. A valasztévonalat korulbelll
azo = 0,36 paraméterértek jelenti.

Nagyobb o esetén nagyobb a kbézjavak parcidlis termelési Imagsaga, vagyis
fontosabb szerepik van a termelésben. llyenkorsabki korrupcids aktivitas miatt kies
kozjoszagallomany nagyobb veszteséget jelent alatdk szdmara, igy a GDP is jobban
csokken, mint az 8k6 esetben. A vallalatoknak ilyenkor érdemesebb nblyybfeszitéseket
tenni a kie§ kozjoészagallomany potlasara, ezért a korrupt sd@tisok iranti keresletik,
vele egyltt az egyensulyi korrupciés aktivitds lebé csokken, mint az &b esetben, a
realkerdpénz pedig jobbandn A kevésbé visszaszorult korrupcids aktivitas tragtorrupcio

hatarhaszna nem lesz annyival nagyobb, mint & edsetben, ezért a haztartdsok kevésbé
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csokkentik a munkakindlatukat, mert a korrupciortavdbbra is relative nagy a
hasznossagveszteség. A kevésbé visszaszorult moakek miatt kevésbé csokken a
foglalkoztatottsag, jobban csdkken viszont a realliz a nagyobb mértékben csdkkent
realbér az egyetlen ténygzami azt eredmeényezheti, hogy a haztartasok rkeerétre allo
jovedelme az ék6 esettel szemben csokkent, igy a fogyasztdsukatsikkenteni
kénytelenek.

Osszességében elmondhatjuk, hogy az addterhekkediése kovetkeztében ugyan
csokken a GDP, a foglalkoztatottsag és a reallé¢rpigonyos esetekben a fogyasztas is
csokkenhet, ezek a véltozasok annyira minimaliselgy szinte nem is érzékeltiek. A
korrupcios aktivitas esetén viszont mar érezletcsokkertt hatas. (0,49%-0s csOkkenés a
korrupci6é relativ adoterhének 1%-os emelésekor)aieghindenképp hatasos eszkdznek
tartjuk a korrupcio relativ adéternének emelédéatraupcio elleni harcban. A gyakorlatban ez
agy kivitelezhed, ha a korrupt haztartasokra nagyobb addkat vat léllam. Tekintettel arra,
hogy az igazan nagy korrupciés jovedelemmel remdglkaztartasok inkabb a gazdagabb
haztartasok kozul keriilnek ki, egy progressziv stgimdvedelemadd rendszeréskgitheti,
hogy a korrupt haztartasokra nagyobb adoterhekljhhak, és igy kevésbé legyenek

0sztonozve a korrumpalddasra.
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4. AZ EREDMENYEK OSSZEGZESE ES TOVABBLEPESI
LEHET OSEGEK

A dolgozatban egy olyan modellt épitettiink fel,i &épes magyarazni, hogy milyen
tényedk alakitjak a gazdasagban kialakulo korrupciosvitiist, €és képes szemléltetni ezen
tényedk megvaltozasanak hatasait. A korrupcié tébbi eédogaltozora gyakorolt hatasat
illetéen sikerdlt ugyan algebrai Uton néhany megallaptésnink, a komparativ statikus
elemzések soran megfigyelhettik, hogy mindig a kéinkxogén valtozas fliggvénye, hogy
egyutt- vagy ellentétesen mozog-e a korrupciosvis mas endogén valtozokkal. Az U
egyensuly ugyanis mindig az egész gazdasagon toxefy komplex hatasok
eredményeként alakul ki, amelyek lefolyasa az eigysetekben mas és mas.

A Kkorrupcids aktivitast kialakitd tenyéket illetéen feltételeztik, hogy a vallalatok
szamara azert érdemes korrumpalodni, mert igy rdggiami keresletet tudnak generalni a
termékeik irant, valamint névelhetik a termelésbamdelkezésikre allo kdzjavak allomanyat.
A haztartasok szamara korrupcios bevételeik a tkegésre allé jovedelmikebhitik, ami
nagyobb fogyasztast tesz lebwt a szamukra. Jelentkezik azonban a haztartasaqyal
korrupciéhoz kapcsoldédd koltségelem is, ami a kwoid kovetkeztében megndvekedett
adoterhekbl adodik. Megmutattuk, hogy a korrupciét figyelembé&ve nem érvényesil az
egyobsszeiyado azon tulajdonsaga, miszerint nem torzitjazal@sagi dontéseket.

A haztartasok optimalizaciojanak végeredményekékbrrupciot figyelembe véve is
Gossen Il. térvényét kaptuk vissza, amely szerimhaximalis hasznossaghoz a korrupcio
mérlegelt hatarhasznanak meg kell egyeznie a fatgmsés a munka mérlegelt
hatarhasznaval. A korrupt szolgaltatdsok (25) kithaliiggvénye ravilagitott arra, hogy
azokban a gazdasagokban, ahol telitettebbek aégleksk (kisebb a fogyasztas hatarhaszna)
kisebb az 0Osztoz e a haztartdsok részéra korrumpaldédasra. A munkakinalat és a
korrupcids aktivitas kozti (27) o6sszefliggés arratatuit rda, hogy a nagyobb korrupcios
aktivitas noveli a munkakinalatot, ugyanis ilyenkarkorrupcio hatarhaszna negativabba
valik, igy a kisebb hasznossagveszteség érdekéldlemésebb inkabb munkébdl biztositani a
héztartasnak a sziikséges jovedelmét.

A vallalatok optimalizacidja megmutatta, hogy addigrdemes szamukra
korrumpalodni, amig a korrupcio realkdltsége eamatméke ki nem egyerdiik. A korrupt
szolgaltatasok (33) keresleti fliggvénye ramutataigy a nagyobb foglalkoztatottsag néveli
a korrupt szolgaltatdsok iranti keresletet, megrerikor nagyobb a korrupcio hatarterméke. A
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(41) egyenlet az egyensulyi korrupcios aktivitasfaglalkoztatottsag kozt ceteris paribus
pozitiv kapcsolatot mutatott ki, hiszen a haztaitads a vallalatok oldalardl is ez a hatés
ervényesil. A komparativ statikus elemzés soranisnégfordult, hogy két valtozé kozt
ellentétes iranyld mozgast figyeltink meg, ennek a@nban az volt, hogy a ceteris paribus
feltevés nem teljesdlt.

A modell egyensulyanak meghatarozasa utabkétg a technoldgiai javulas hatasait
elemeztik. A korrupciora gyakorolt hatas nem egyéxt: ha a fogyasztas hatarhasznanak
fogyasztas szerint vett rugalmassaga viszonylagasagkkor csokkenti a technoldgiai
javulds a korrupcidés aktivitdst, ha viszonylag ataty a fogyasztds hatarhasznanak
fogyasztas szerint vett rugalmassaga, akkor nowlitechnikai javulas GDP-re és
fogyasztasra gyakorolt pozitiv hatasai viszont m@stminden paraméterérték mellett
ervényesilnek. Ezek a hatasok a korrupcido csOkkemsetén kizardlag a technoldgia
javulasabol fakadnak, ugyanis vallalati oldalon exsbkkent korrupcié okozta kisebb
kozjoszagallomany és a vele jar6 kisebb munkaketedidztartasi oldalon pedig az
alacsonyabb korrupcids aktivitassal jaro kisebb kakmalat egyarant a GDP cstkkenésenek
irAnyaba hatna.

A fiskdlis expanzio hatasainak elemzése soran ragitattuk, hogy kisebb korrupcié
esetén nagyobb hatdsokat kelthet a kormanyzat @utokiadasainak nodvelése, ugyanis
ilyenkor a kormany a teljes kormanyzati kiadasogywdb hanyadat kontrollalja. A fiskalis
expanzié minden esetben noveli a GDP-t és a fogtédiottsagot, a fogyasztasra gyakorolt
hatas azonban viszonylag kicsi, és a paraméteedrféiggvényében eltélehet: a ndbvekedés
vagy csokkenés attdl figg, hogy a lecstkkent kaitgp jovedelem és a megnodvekedett
munkajovedelem kozul melyiknek a hatasa domindtoAupcids aktivitas mindig csokken a
fiskalis expanzio altal, mert ha a kormanyzat mbagadosit a vallalatok szamara nagyobb
keresletet és kozjoszagallomanyt, akkor nekik meém rkell akkora korrupcids aktivitast
kifejteni, hogy ezt elérjék.

Végul azt vizsgaltuk, mi torténik, ha a korrupcédativ adoterhe &) vagyis a nagyobb
korrupciobdl szarmazd nagyobb adofizetési kotetsggt relative nagyobb lesz a del
szarmaz6 megnovekedett bevételhez képest. A kobdsupktivitas egyertelifen visszaesik,
hiszen a nagyobb ado6teher gyakorlatilag megdragitjdztartasok szamara a korrupciét. A
tobbi endogén véltozora gyakorolt hatas elhanyad6lhA kisebb korrupcié csokkenti a
kormanyzati kiadasokat, ami kisebb kodzjoszagalloyh@&medmenyez, és ez felsla GDP
enyhe csokkenéséeért is. A fogyasztasra gyakoraftshigilonb6é paraméterértékek esetén

mas és mas lehet attdl fifgan, hogy a korrupt szolgéltatasok kinalatdnak wissése
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kovetkeztében megndvekedett redlqaénz tudja-e novelni a haztartasok rendelkezésbe al
jovedelmét. Utdbbi hatasok azonban annyira minigaéli hogy még igy is javasolhatd eszkdz
a korrupt haztartasok korrupcidhoz kapcsolodo atiéieek novelése a korrupcid elleni

harcban.

A bemutatott modellt szamos ponton tovabb lehegjledzteni, ez a dolgozat csak az
elss 1épés, ami csak a legalap$eb jellemdket kivanta feltarni a korrupcié héztartasok és
vallalatok viselkedését, valamint a makrogazdasgensulyt befolyasol6 hatéasairol. A
modell eleve egyszémeoklasszikus logikat kovet tokéletes versenyefelezve. Realisabb
képet kaphatunk a korrupciorél, ha a modell alapveadreteit is elmozditjuk a valdésagot
jobban kézelit DSGE modellek iranyaba, valamint monopolisztikessenyt és kilénbdz
realmerevségeket feltételeziink a gazdasagban. ggalizfolyamatok idbeli lefolyasarol
adna tisztdbb képet, ha az alkalmazott komparattikgs elemzés helyett dinamikus
elemzést végezneénk.

Kifinomultabb képet kaphatunk a korrupciordl, harlieh és Lui (1999), valamint
Bessenyei (2001; 2004; 2007) tanulmanyaihoz hasonlé haztartdsokat két szektorra
bontjuk: korrupt és tisztességes haztartasokraolEkk korrupcidé két haztartasi szektorra
gyakorolt hatasai kilon-kulon is vizsgalhatok. Azdasagi kornyezet elemein kivil
figyelembe lehetne venni a jogi- és az intézméidyniezet elemeit, példaul ha Acemoglu és
Verdier (1998), Ades és Di Tella (1999) vagy Mohtasl Roe (2003) modelljeihez hasonloan
figyelembe vennénk a korrupt gazdasagi székemsetleges lebukasanak a koltségeit
Vizsgalni lehetne a modellben a korrupcié masikugéd, a Hamori (1998) altal kincstari
korrupciénak nevezett jelenséget, amikor a kormatiykiadasok egy részét bizonyos
hatalomhoz kézeli héaztartasok eltulajdonitjak, idggvesebb érvényesiul ténylegesen
keresletként a vallalatok termékei irant. Modelliekekint a magaidke felhalmozastal,
ennek beépitése leldge tenné a korrupcié beruhdzasokra és mégarg gyakorolt
hatdsainak vizsgalatat.

A felsorolt modositasi lehéégek azonban mar a jokutatdsainak targyat fogjak

képezni.
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