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Bevezetés

A halélbuntetés, mint a legvégbintetési forma, ma mar agy hazankban, mint abairkK6zosség
minden tagallamaban betiltott mddszer. Azonban Ibbaljsan tekintlink a kérdésre, lathatjuk, hogy
térben és ifben korantsem ennyire egyértélra haldlbintetés térvényen kivilisége. 2007-ben 89
orszagban volt tiltott a halélbiintetés intézméngzzel szemben 69 orszagban engedélyezték, és
alkalmazték i§ llyen orszag példaul Fehéroroszorszag vagy Egyipegyik sincsdliink til messze.
Mint ahogyan 1988 juliusa sincéliink tal messze, amikor az utols6 magyarorszagidaes tortént.
Pontosan emiatt érdekes és tanulsagos téma a idktis. Jelen dolgozatban nem térekedem (mint
ahogy nem is torekedhetem) az Ugy teljes korb&daasigy figyelmem fokuszpontjdba csak a
halalbuntetés erkolcsi vonatkozasait helyezterisZelr egy rovid torténeti attekintést teszek, azan
hazai viszonyokat fogom felvazolni, majd két kidfiopéldaval folytatom a sort. Kézben kérdéseket
prébalok feltenni, és a lehetséges valaszokat g&imérlem felkutatni.

Torténet

Az élet elvétele évezredekre visszanyuld eszkozgazsagszolgaltatasnak. A ma ismert éteisos
térvény Hammurapi nevéhefizbdik, és az i.e. 1700-as éveékbszarmazik. A hires-hirhedt Lex
Talionis a fogat-fogért, szemet-szemért elvet liede€Ezt a felfogast orokiti tovabb az Oszévetsgg |
ahonnan a rémai jogba keriilt, és végill a keresztényénykezésb&.A mai gondolkodas a
halalblintetés végrehajtasanak metddusat egydémalndsszekdti a héhér személyével. Pedig a
hivatasos itéletvégrehajtd személye csak a 1ladudizterjedt el Eurépaban. Egészen addig vagy a
sértett hajtotta végre az itéletet, vagy a kozokebigktiven (példaul a megkovezés esetében),ezsetl
papok altal tortént a kivégzés. Afoglalkozasszefen bintetfitéleteket foganatositd birdsagi
végrehajtdo személy(Mezey Barna megfogalmazasa) tobb szempontbdtiiksggeltetett. Egyrészt
ahogy intézményesiilt a burdjtg, Ugy tt az Ugyek szama is. Efibaddddan a kivégzeés elvesztette
az ,isteni igazsag megnyilvanulasafellegét. Masrészt pedig ezzel parhuzamosan ahéegys
kivonult a bunteieljaras mogul. A kulénbdzkinvallaté és tobbnyire kegyetlen likvidald médsde
mar kockazatosak voltak az egyhaz szama&tanek persze van egy olyan kdvetkezménye is, hogy
megindul az érdemi bizonyitdson alapuld, ugynevemgbmozdehi eljaras kifejbpdése, de ennek
taglalasa messze all a jelenlegi tématolslEkezdve egészen a 18. szazadig a kivégzések a
mindennapok részét képezték. Thomas Moore UtOpidi tiires munkajaban €l kozott allt ki a
halalblintetés igazsagtalansaga mellett. 6kBs a felvilhgosodas idején indultak meg nagyobb
szamban az abolicionista mozgalmak. Bar hosszdntawem tudtdk elérni a halélbintetés
megszintetését, azt sikerként konyvelhetik el, kogglalblintetés ,mindennapos” buntetési formabal
.Kivételes” blntetési formava valt, alkalmazasaiisen korlatozédott. A Csemegi-kdédex példaul
(melynek idevago része hazankban 1878-t6l 196lg érvényben) csak a kirdly személye elleni
merénylet vagy annak kisérlete, illetve gyilkosedgtén engedélyezte.

! The Death Penalty In France, French Ministry of Foreign Affairs, 2007. (http://ambafrance-

us.org/IMG/pdf/Death penalty.pdf letoltés ideje: 2012. aprilis 15.)
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Halélblintetés Magyarorszagon

Mint arra mar az ék6 mondatban is utaltam, a dualizmus koraban naggkigenh sikilt a
halalbliintetés alkalmazhatésaga és ez a szocialemu®vabb finomodott. Az 1961. évi Btk. 28
esetben teszi alkalmazhatéva a halalbiintetést,bbél 2 a katonai tntettek korébe tartozik
Ugyanakkor a torvénykdnyv miniszteri indoklasa riaeszi:

A szocialista bintefjog perspektivikusan elvi okokbdl a halalbiintetéeneszall sikra. Amde
mindaddig, amig fenndll a kapitalista kbrnyezeteilen és kdzvetett kdros hatasa, a szocializmust
épit allam nem nélkiil6zheti a buntigg e legszigortbb eszkdzét.”

Tovabbé e legszigorubb eszkdzt csak ott tesairatizhatéva (mondja a miniszteri indoklas), ahol a
bintettek ,erkdlcsileg is oly sulyosan elitéledk’. Bar ezt kovdten a szabalyozas érdemben nem
véltozott, a halalblintetés alkalmazasésen csokkeh tendenciat mutatott. Az 1960-as években még
évente atlagosan majdnem 8 alkalommal szabtaktla erintetési format, mig a '80-as években mar
csak évente 3-szor. Ahogy arr6l mar as édskezdésben sz6 volt, az utolsé kivégzést 1988salban
foganatositottak. Végul 1993-ban a Sélyom Lészlaette Alkotmanybirésag kimondta, hogy a
halalbiintetégil rendelked szabalyok

"(...) az élethez és az emberi méltésaghoz valo etapgot[melyet az alkotmany 54. paragrafusa
régzit] nemcsak korlatozzak,.) hanem a teljes és helyrehozhatatlan megsemmistiégédik meg

€.

Ezt a tiltd rendelkezést azota tbbb torvény is enisitette (tObbek kozott a 2004. évi lll. torvény,
melynek 1. cikke szerin{...) a halalbuntetést el kell torolni. Senkit séemet haldlbuntetésre itélni,
sem kivégezni)! A Btk. 1999. évi mdédositasa lele¢ teszi a tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztés kiszabasat, mely igy a halalésinteint csucsbiintetés helyét vette at a magyar
jogrendben (és amelynek erkdlcsi-etikai vonatkozzdaén remek téma volna). Ennek megtedala
szegedi ,Csillag” bortén legfelsszintjén, tgynevezett HSR (hosszuidspecialis rezsim) korletben
toltik életuk végéig tartd blntetésiket a rendszévzast kovet idészak leghirhedtebhibelkdvebi.

A Vita

Miutan megismertik az élet elvételének rovid biipoefi torténetét, nézzik meg, milyen érveket
hoznak fel pro és kontra felek azd@ra bintetési médszéirszo6ld, a mai napig parazs vitaban.

A halalbiintetést tamogatdk gyakran emlitik, hoghadalbiintetés nem mas, mint az egyes ember
onvédelmi joganak tarsadalmi szintre emelése. Teh&z egyes ember dnvédelémbmbert dlhet,
akkor feltételezniink kell, hogy létezjtarsadalmi dnvédelem’is. Akik ezt az érvet hangoztatjak, ugy
vélik, hogy egy sokszoros gyilkos példaul az egésgadalomra mért tdmadast jelent, amit ki kell
védeni, el kell haritani. Egy masik, szintédseerv, hogy a halalbintetés a tarsadalmi igazségérz
helyredllitasat hivatott szolgalni. A kivégzés eajtd erkdlcsi folényt biztosit, az igazsagszoldaka
végs €s megkérdjelezhetetlen kardcsapasa ez (akar sz6 szerirhisamerikai jog szerint (és éfr

Botos Gabor: Indokolt-e a haladlblntetés Ujbdli bevezetése hazankban? Bellgyi Szemle, 1995/6. szam
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meég lesz sz@) két fontos célja van a halélbuntetésaz elrettentés és a megtorlas. Kant ezzel
szemben viszont nem foglalkozik a blntetés tarssidabtdsaval, azt mondja, hogy a blntetés
egyetlen értelme aiib megtorlasa. Hegel ellemben azt mondja, hofyy &s biuntetés kozott nem
egyenbségnek, hanem egyenérigékgnek kell fenndllnia. Viszont ezen analdgia stayyilkossagért
nem jarhat méas, mint halalbiintefés.

Nagy Ferenc blUnt&ibgasz, professzor azért itéli el a haldlblntetzimeényét, mert érzelmi, indulati
dontés az alapja. Egy gyilkossag aldozatanak dsatéljesen érthétmaodon a gyilkos fejét koveteli.
Ez emberileg elfogadhato, és természetes de atbjogterem donthet érzelmi alagor probléma
persze az, hogy a buniglg kapcsolddik 6ssze taldn legjobban az erkolczsdiéni faktorokkal.
Mindazondltal az egyéni tényzsem szabad kihagyni az elemz#lsiHiszen a halalos itéletet
kimondd bir6 — barmennyire is kész jogszabalyokbémnyitékok alapjan doént — személyes
feleléssége megkédielezhetetlen. Kérdéses, hogy vajon lehet-e ekKuaitalommal felruhazni
egyetlen személyt. Az, aki kdzvetlenul dont az eggenber élete vagy halala folgkotyvaszt, s
magat Istennek képzel"Ugyanigy megkérgjelezhet a hohér személye is, aki az itéletet végrehajtja.
Mert baré is csak egy csavar a gépezetben, aki az itééstetz elitélt személykészen kapja; mégis

6 hajtia végre az itéletet, maga is embert 6l. Esnibst nem csak a dolog eszmei oldalat kell
figyelembe venni. Nagyon komoly pszichikai teher barki szaméara. Remek példa erre az utolsé
magyar hohér, aki ezzel kapcsolatban a kdvétkemndta:

.Mi ezt egy feladatnak tekintettiik, hogy nekiink ézladatunk. Es ha meg kell csinalni, akkor meg
kell csinalni. Es mi ezt megcsinaltuk®.”

Megjegyzi tovabba, hogy a gyermekei az interju igletem is tudtak, hogy valaha héhér volt és
hogy szerinte ezt soha nem lehet ,elfelejteni”paikké az emberben marad. Szintén a halalblntetés
ellen szdl az az egyéni tényeami a halalraitéltet érinti. Miszeriitugyan a tarsadalom szamara egy
gyilkos, egy efszaktew, egy hinds. Ded lehet valakinek az apja, valakinek a gyermekeaéakinek

a szerelme is. Es barmekkora é@npamit elkdvetett, a hozzatartozéinak a biuntetés@mum
aggélyos. Mérpedig egy esetleges kivégzéssel aadtartazok legalabb ugyanannyit szenvednének,
mint az aldozat hozzatartoz6i, amivel az igazsdgaf#tatas a bosszUszomjas gyilkos szintjére
sullyedne.

A francia példa

Franciaorszag, illetve a francia politika hozz&il@a halalblntetéshez egy nagyon is jeliepgda,
raadasul Franciaorszag volt az utolsé nyugat-eurdsaag, ahol még gyakoroltdk a halalbintetést.
Francois Mitterrand az 1981-es elndkvalasztasi Kampsoran kijelentette, hogy a halalbintetés ellen
foglal allast, és ez meg is jelent a szocialista phlO javaslat Franciaorszdg szamaratimi

! Badi Stefania: A haldlbilintetés nemzetkozi torténete és megitélése- érvek és ellenérvek In.:

Hadtudomany 2008/3-4
8 Tuddskozelben: Nagy Ferenc In.: Interpress Magazin, 2005. december

Maddch Imre: Az Ember tragédidja, elsé szin.

10 http://www.youtube.com/watch?v=MOISKhLN6FQ (letoltés ideje: 2012. aprilis 22.)




programjaban? Majus 10-én aztan Mitterrand elndk lett, azonnalyelmet adott az utolsé
halalraitéltnek (Philippe Maurice-nak), majd szemter 18-an a Nemzetghés 363 tamogatd szavazat
mellett, 117 ellenszavazattal eltorolte a halalbiést. Ami érdekes, hogy a Le Figaro a szavazas
masnapjan megjelentetett egy kézvélemeény kutadéist,szerint a francia lakossag 62%-a partolja a
halalbiintetés intézmény®&tA mai francia politikdban Jean-Marie Le Pen, s§élsboldali politikus a
haldlbuntetés legismertebb tdmogatdja. Jacquesa€haki Mitterrand mellett a modern francia
politika egyik legnagyobb halalbiintetés-ellenes¢ @A 2001-ben, hogy,a haladl semmilyen
korilmények kozoétt nem alkothat igazsagot”

Az Egyesiilt Allamok

Ha halalbiintetésl, kivégzésél esik sz6, nem lehet megkeriilni az Amerikai Egjtealiamokat. De
természetesen a kép itt sem egyézricsak fekete vagy fehér. Michigan allam példawdlss angolul
beszéb allam volt, amely betiltotta a halalbuntetést, @&an'* Ettsl flggetleniil persze az USA
tobbnyire alkalmazza a halalblntetést, igaz, hagpk emberdléssel kapcsolatamtselekmények
esetén. Van viszont két olyan gy, ami e meghatérozta a halalbiintetéshez kapcsolédadkamer
igazsagszolgaltatast a masodik vilaghaboru utan.

Az 1972-es Furman v. Georgia lUgyben az aldozatlésarra ébredt, hogy William Henry Furman
betorést hajt végre a lakasaban. Az aldozat megfirkbzbelépni, de Furman &le. EI$ (nem eski
alatt tett) vallomasdban Furman azt allitotta, hadggyvere menekilés kdzben véletlendl silt el. Ez
kégbb ugy mddositotta, hogy szdndékosan ugyan, débaktbtt, célzas nélkul. Mindkét esetben,
mivel a l6vés Bncselekmény elkdvetése kdzben tortént, Furmankagsihggal vadoltak és halalra is
itélték. Ugyanakkor a legfdlbb birésadg birdi tanacsa 5-4 ardnyban leszavaztalabiintetést.
Dontésuket azzal indokoltak, hogy ebben az esetbeialblintetés kiszabasa megszegkégyetlen

és szokatlan'biintetés alkotmanyi tilalméat. ddziink el e f6lott egy kicsit. A kegyetlen és szédat
buntetés (cruel and unusual punishment) az amalkatméany nyolcadik kiegészitésének része (Bill
of Rights, eighth amendment). Pontosan ezek a kzreaepeltek az 1689-es angol Bill of Rights-ban
(kb. ,Jogokrél szo6l6 nyilatkozat”) is. A nyolcadikiegészités szerint ,kegyetlen és szokatlan” a
blntetés, ha:

» sérti az emberi méltésagot,

1 110 propositions pour la France Elections présidentielles, avril-mai 1981. 53-as pont.

http://www.lours.org/default.asp?pid=307 (letdltés ideje: 2012. aprilis 22.)

12 http://www.abolition.fr/ecom/french/news.php?new=519 (let6ltés ideje: 2012. aprilis 22.)

13 »le président de la République francaise, Jacques Chirac, a réaffirmé qu’une exécution capitale ne

pouvait “constituer une acte de justice”.” http://www.aidh.org/Pdemort/ler congres.htm (let6ltés ideje:
2012-04-22)

14 http://quod.lib.umich.edu/cgi/t/text/pageviewer-

idx?c=micounty;cc=micounty;rgn=full%20text;idno=APK1036.0001.001;didno=APK1036.0001.001;view=image;
seq=00000444 (letoltés ideje: 2012. aprilis 22.)




e egyértelnien dnkényes mddon lett kiszabva,
» atarsadalom altal egyértéien és teljes mértékben elutasitott,
« illetve nyilvanval6an felesleg&s

A Furman v. Georgia Ugyben az egyik tobbségi vétemme 16w bird, Potter Stewart Ugy fogalmazott,
hogy ,a halalbiintetés ezekben az esetekben épp anngggeklen és szokatlan, mint villamcsapasba
belehalni”.*® Tovabba azt is mondja, hogEgyszerien az a kdvetkeztetésem, hogy az alkotmany
nyolcadik és tizennegyedik kiegészitése alapjarszeggn nem megengedfietn halalblntetés
kiszabasa egy olyan jogrendszerben, ami ilyendiddel és bizarr médon alkalmazza ezt a kilonleges
buntetési format*’

Ez a dontés aztan a halalbintetés de facto maratédhoz vezetett az Egyesiilt Allamokban. 37
allamban 0 torvényt hoztak azzal a céllal, hogyzkijék a halalblntetés kiszabasakor megjglen
esetleges rasszista elhajlasokat (ez volt az emgktsvara Furmannek, hiszen statisztikailag jol
kimutathatd a fehér népesség alulreprezentaltsagaalalbintetésekben). Mas allamok pedig
csOkkentették a halalbintetés kiszabhatosaganak kor

Aztan j6tt az 1976-os Gregg v. Georgia, ami az ljaterfoldié volt. Troy Leon Gregget fegyveres
rablassal, és a rablas soran elkovetett két rendbdertléssel vadoltdk. Ugyanakkor itt a vadlott
tovabb ment, mint a Furman Ugyben és azt kértey hdgjrésdg mondja ki, hogy a halalblntetés ugy
altalaban alkotmanyellenes, hiszen ,kegyetlen ékalan” bintetési forma. A birdsagnak ebben az
ugyben a célja az volt, hogy a Furman ugy nyomamymutatast adjon. A legfélsb bir6sagi dontés
kimondta, hogy a halalblntetés dsszhangban alloicagik alkotmany-kiegészitéssel és az emberi
méltdosdg eszméjével. Ugyanis a halalblintetés nesn miat a tarsadalmi moral megjelenésének egy
erészakos formajd. De ez az észak csak is szabalyozott jogi Uton kdvetkezhetfenegtorlas
O6sszhangban all az emberi méltésag eszméjével, maé@trsadalom hisz abban, hogy bizonyos
bintettek annyira sulyosan sértik az emberségessemégs, hogy csak haléllal bulntetblet

15 William Brennan biré a Furman v. Georgia ligyben

http://supreme.justia.com/cases/federal/us/408/238/case.html (letoltés ideje: 2012. aprilis 22.)

16 ,» ' These death penalties are cruel and unusual," Justice Potter Stewart wrote in the majority opinion,

"in the same way that being struck by lightning is cruel and unusual."”
http://civilliberty.about.com/od/lawenforcementterrorism/p/8th _amendment.htm (letdltés ideje: 2012. aprilis
22))

17 ,»1 simply conclude that the Eighth andFourteenth Amendments cannot tolerate the infliction of a

sentence of death under legal systems that permit this unique penalty to be so wantonly and so freakishly
imposed.” http://www.law.cornell.edu/supct/html/historics/USSC_CR_0408 0238 ZC2.html (let6ltés ideje:
2012. aprilis 22.)

18 »In part, capital punishment is an expression of society's moral outrage at particularly offensive

conduct” http://law2.umkc.edu/faculty/projects/ftrials/conlaw/gregg.html (let6ltés ideje: 2012. dprilis 22.)




Osszegzés

Osszességében — gondolati iviinket lezarand6 +dathagy az Egyesiilt Allamokban moralis oldalrél
tekintve helyesnek itéli meg még a szakma is alliiaiéetés intézmeényét. Nagyjabol arrél van szo,
hogy ugyan technikai szempontbdl teljesen mindegygy az elitélt tényleges életfogytiglani
szabadsagvesztés okan a bortdnben é€li le a hdiréletét vagy villamosszékben végzi, a tarsadalom
szamara szikség van a halalblintetésre.

A mér a dolgozat elején emlitett erkdlcsi folényessen gondolni a nyajas olvasé, tehat arra a
bizonyos,végss és megkerdlelezhetetlen”igazsagtételre. Ezzel szemben Eur6paban éppeh ezze
ellenked a gondolkodas, akar csak Sélyom Laszléra gondokady arra, hogy a halalbintetés
intézményét moralisan tAmogato itélet az USA-baf6dshn sziletett meg, mig a magyar bidnoet

mar tizennégy évvel korabban, 1962-bgrerspektivikusan elvi okokbdlélitélte annak hasznélatat.
Ugyanezen oldalvéleményét osztja minden komoly gairpolitikus is, mint mar emlitettiik, Jacques
Chirac példaul. Az ugyek targyaldtermi lezarasatetéen a vita természetesen nem ért véget. Az
Egyesiilt Allamokban csakiigy, mint a vilag szamoss rpantjan, a halalbiintetés rendszeresen
fellangolo témaja a jogi-filozofiai eszmecseréknBkiolyamatok, a trendek viszont foldink legtébb
pontjan a halalbiintetéssel szemben haladnak. Eemgk oka, hogy a nagy nemzetkdzi szervezetek
ma mar sok esetben a tagsag alapfeltételekénitilapneg a halalbuntetés eltorlését. igy tehat ez
tobbnyire politikai dontés. Ezt alatamasztja azhegy a halalblintetés tarsadalmi tamogatottsdga
legtobbszor jeleids. Masrészt pedig kivald példa az amerikai allaeséte, ahol a tényleges kivégzés
sokszor fugg attdl, ki a kormanyz6 Példaul Texdandban, amikor még George W. Bush volt a
kormanyz6, senkinek nem adott kegyelmet, mindenalbsl itéletet a lehét leghamarabb
végrehajtottak.

igy tehat joggal mondhatjuk, hogy minden jogi-edsitarsadalmi faktort kihagyva: a politika dont.
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