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|. Bevezetés

A dualizmus a nagy nemzeti temetések kora Magyarorszag térténelmében, melyek koziil a
legjelentésebb Kossuth Lajosé volt 1894 tavaszan.

A boldog békeidéknek emlegetett Tisza-korszak utani évek a tarsadalmi fesziiltségek
jegyében teltek. A hazai nemzetiségek elitjei a partfizio ota eltelt két évtized alatt komoly
kiizdelmet folytattak a kormanyzattal nemzetiségi jogaik érvényesitéséért. A nemzetiségi
mozgalmak mellett a korszak a romantikus vilagképpel atitatott magyar hazafias Ontudat
idészaka is; az ezeréves allamisag biiszke tudataval fémjelzett, belsd szupremacidjat féltd
magyar politika kora. A kormadnyon 1év6 Szabadelvii Part a magyar nacionalizmust, a magyar
nyelv és magyar hazafisdg ,fennhatosdgat” a szentistvani allam hatdrain beliill egyre
erdsebben igyekezett érvényesiteni; a kozelgd Millennium hangulatdban €16 orszagban a
magyar politika és a nemzetként el nem ismert nemzetiségek kdzott a fesziiltség nott.

Az 1849. augusztus 17. ota emigracioban ¢él6 Kossuth haldldig politikai tényezd
maradt Magyarorszagon. A ’40-es években kiépiilt kultusza tovabbra is toretleniil jelen volt a
mindennapokban, az alfoldi paraszthdzak egyszerl faliképeitdl kezdve a partpolitikdig. 1894.
marcius 20-an bekovetkezett haldla az egész orszagra hatassal volt. A tragédia nagy port
kavart az egyhazpolitikai reformok altal mar egyébként is nyugtalanitott politikai életben is. A
temetés kérdése roppant kényes politikai szitudcidba sodorta az elsé Wekerle-kormanyt.

Kossuth eltemetésére nem volt a magyar vezetésnek forgatokonyve, bar a 92. évében
jaro, beteg Turini Remete halala nem volt varatlan. A Ferenc Jozsef magyar kiralyi mivoltat
soha el nem ismer6 allamférfi diszes temetéséhez az osztrak kormanykordk és az uralkodod
sem adta hozzajaruléasat, igy a hivatalos allami temetés kivitelezhetetlen volt. Wekerle Sandor
miniszterelnok két tliz kozé keriilt, ugyanis a kozvélemény és a fliggetlenségi partok (a
parlamenti ellenzék) nemzeti hésnek jaro, teljes kort allami pompéval, sot emléktérvénnyel1
jard diszceremoniat akart. Ferenc Jozsef az 4llami vezetOknek sem engedte, hogy volt
ellenségének temetésén részt vegyenek (bar elvileg maganemberként barki elmehetett). A
marcius 20-1 tragédia és az aprilis 1-1 temetés kozotti idészak a politikai csatdrozasok
fényében telt mind az Orszaggyiilésben, mind Bécsben, de foként az utcakon. A legnagyobb
ellenszenvet az valtotta ki, hogy a kirdly nem engedélyezte az allami épiiletekre a

gyaszlobogd kitlizését. A varosokban, de kiilonOsen a fOvarosban sorozatosan tiintettek,

! Emléktorvény Kossuth érdemeirél csak 1927-ben sziiletett.
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betorték azoknak az épiileteknek az ablakait (legyen az allami, vagy magan), ahol nem volt
kint a fekete zaszl6, megzavartak minden, a kegyelethez nem illd mulatozast (szinhazi
eldadasokat, kavéhazi éldzenéket), mire a korméany renddri erdék bevetésével kényszeriilt
tomeget oszlatni. Az 6sszecsapasoknak halalos aldozata is volt.

Dolgozatomban a magyarorszagi szerbek, romdnok, németek ¢és szlovakok
szemsz0geébdl vizsgadlom meg a kilencvenes évek egyik legjelentdsebb eseményét, Kossuth
Lajos halélat és temetését. A husz legjelentc’isebb2 nemzetiségi napi- és hetilap 1894.
marcius-aprilisi szamain keresztiil tanulmanyozom allaspontjaikat: hogyan jellemezték,
hogyan itélték meg Kossuth Lajost és rajta keresztiil az 1848-49-es iddszakot a temetés
kapcsan. Miként vettek részt a gyaszban, vagy utasitottak el azt; illetve hogyan illettek bele a
nekrologok a nyolcvanas-kilencvenes évek nemzetiségi mozgalmaiba.

A sajtoforrasok vizsgalata napi szintli betekintést tesz lehetdvé a nemzetiségi elit
akkori allaspontjaba, a magyar politikdhoz val6 viszonyukba, illetve a(z esetiinkben az 1848-
49-es) multhoz val6é hozzaallasukba. Még ha ezen sajtéorganumokat nem is tekinthetjiik
teljesen a tarsadalom visszhangjanak (hiszen a XX. szizadig az orszag lakossdganak a
tobbsége analfabéta volt), de a nemzetiségi elitének mindenképp; képet kaphatunk arrdl, hogy
mit akartak atadni sajat tarsadalmuknak. A vizsgalt cikkek nemcsak Kossuthtal kapcsolatban
fogalmaztak meg kritikdkat, hanem az akkori magyar politika, illetve a politikai elit is az
Ujsagirdk célkeresztjébe keriilt. Emellett - elézetes cenzlra hianydban — a napi sajtd olyan
irasok, vélemények napvilagra keriilését is lehetdvé tette, melyek nem taldlhatok meg
hivatalos felterjesztésekben, konferenciak, kongresszusok jegyzékonyveiben, felhivasokban,
vagy akar memorandumokban.

Terjedelmi korlatok miatt a nemzetiségi mozgalmak és a magyar politika nyolcvanas-

kilencvenes évekbeli viszonyat, a sajtoelemzések hatterét csak sziikszaviian ismertetem.

2 A szlovak nemzeti mozgalom lapjanak, a Narodné Novinynak 1894-es szdmai a munka készitésekor nem
voltak follelhetdk Magyarorszagon, igy annak elemzése hianyos.
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I1. Kossuth Lajos halala és temetése a szerb, magyar, német és

szlovak nyelvii sajtoban

1. A szerb sajto

A kiegyezés utani években a szerb volt a legaktivabb, legszervezettebb nemzetiség,
annak ellenére, hogy valamivel tobb mint négyszazezres l¢lekszdmuk messze elmaradt a
harom legnagyobb nemzetiség mogott.® Ellenzéki politikai egyletik a Szerb Nemzeti
Radikalis Part volt, lapjuk az ujvidéki Zastava (,,zaszl6’); mig a kormanyhoz kozelebb allo
(de a kilencvenes évekre mar nem kormanyparti) szerbek a Szerb Nemzeti (Szabadelvii)
Partban tomoriiltek, melynek sajtéja a zombori Branik (,,el6véd”) volt. 1848-hoz képest —
legalabbis hivatalosan - enyhiilt a szerb és a magyar politikusok viharos viszonya, ugyanis a
dualizmus alatt az 1868-as nemzetiségi torvénycikk betartasan tal (amely torvényt nem
hajtottak végre) nemzetként vald elismerést, és egyhazuk szélesebb Onkormanyzati jogat
kovetelték; a karlocai szerb mozgalombol ismert autondém Vajdasag otletét, illetve az
anyaorszaghoz vald csatlakozast a hivatalos megnyilatkozasokon beliil nem tett¢k szova.
Ugyanakkor a dualizmus magyarositd politikdjara a szerbek a mar-mar feliilvizsgélat ala es6
1848-49-es polgarhabortis mult felelevenitésével valaszoltak és 1892-re valasztasi passzivitast
hirdettek meg. Ezt a tendencidt mutatjak a két szerb sajtoorganum 1894. marcius-aprilisi
szamai.

Kossuth Lajos halalat nem fogadtak tragédiaként a szerbek. Mar a gyaszjelentések (1.
melléklet) utan egyértelmiivé tették (a szabadelvii Branik és a radikalis Zastava egyarant),
hogy ,,a szerbek nem fognak konnyeket hullatni Kossuth utan™ mert 6 ,,a szerbek szaméra

" A szerbek Kossuth nevét 1894-ben mar nem a balkéani

nem volt jotét lélek, sem barat
népekkel valo 6SSZ€ngéSS&l,6 hanem a ,szerb falvak felgyajtasaval” és a ,szerbek
legyilkoltatasaval” hozzak Osszefiiggésbe, sot a Zastava nem atallta ,,a legnagyobb magyar

.. , . .7
soviniszta” megnevezéssel illetni.

3 Horvatorszagban masfélszer ennyi szerbbel szamolhatunk, erételjesebb politikai életiik a Magyar Kiralysagban
inkabb a zagrabi szaborban volt. Egyhazi kdzpontjuk, Karloca is a magyar allam horvat ,,feléhez” tartozott.

* Branik 1894. marc. 22.

> Zastava 1894. marc. 28.

® Kossuth konfoderacios tervét ,Balkani Konfoderacié” néven emliti a Branik, mindéssze annyit irva rola, hogy
Kossuth ,,szamiizetésében gondolkodott err6l”. Branik 1894. marc. 22.

" Branik 1894. marcius 22.; Zastava 1894. marc. 23.



Tovabbi kritikakat Kossuthrol a Branik mar nem, csak a Zastava kozolt. Az utobbi a
polgari hazassagkotés Kossuthhoz kapcsoldsaval is rosszallasat fejezte ki a halott irant. A
nemzeti-radikalisok még marcius utols6 napjaiban a fekete lobogdk ,,szent szerb
templomokrél” vald levételére szolitottak fel® A Zastava még a temetés napjan is
felhdborodottan ir a ,,gyaszlobogo-vitardl” szerb nézépontbdl: ,,szégyen, hogy Kossuth halala
alkalméabol a budapesti szerb templom is kirakta a fekete zasz16t™. Ezzel valosaggal a gyasz
abbahagyésara inti a Kossuth irdnti szimpatiabol kegyeletet gyakorld szerbeket az orszagban —
ami képet k6zdl valamelyest a hazai szerbek megosztottsagarol.

Igyekszik elhitetni a szerb olvasokkal a Zastava, hogy Kossuth valdjaban nem is
lehetett magyar hazafi. Teste még hazai teriiletre sem érkezett, amikor a sajtoorganum egy
cikkében (,,A szlovdkok Kossuthrol” cimmel) a Narodné Noviny szlovdk nemzeti lapbol
idézett, amely gyakorlatilag kétségbe vonta Kossuth identitasat, szlovaknak nevezve a volt
kormanyzét, ugyanis ,,mindannyian jol tudjuk —szdl a citdtum-, hogy Kossuth szlovak anyatol
¢s szlovak apatdl szarmazik, Szlovakia szivében sziiletett, és a nagybatyja szlovak hazafinak

. 10
1S nevezte”

. Tovébbvive a gondolatmenetet a Narodné Noviny ebbdl kdvetkezden ki nem
mondva arulénak mindsiti Kossuthot, hiszen ,,utdlta a szlovakokat, igy utalni csak egy renegat
tud aki utdlja a szorvany nemzeteket. A szlovakok csak gyilkost latnak Kossuthban, neve alatt
a megsemmisit&jiiket értik” — interpretalta végiil az idézetet a Zastava.'!

A temetésrdl magdrél mindossze sziikszavu, elbeszélésszerli kozléseket olvashatunk a
szerb hirlapokban, bar a Zastava hozzateszi a riasztd informacidt, miszerint a ,temetés
nyugalomban zajlott — egymilli6 ember részvételével™'? — talan igy igyekezvén folfujni a
magyar ,,soviniszta veszélyt”. "

A kevesebb kritikdval €16 szerb szabadelvii lap, a Branik, Kossuth végsé nyughelyre
helyezése utan hangnemet valtott. A rola szolo ujsdgeikkek mar nagy allamférfinak tartjak,

514

»~amilyenek nem sziiletnek minden nap”™ és elismerik érdemeit, ugyanis ,sokat tett a

8 Zastava 1894. marc. 28.

% Zastava 1894. apr. 1.

10 Zastava 1894. marc. 30.

! Hozzéa kell tenni, hogy a Kossuth-csalad szlovak szarmazasat kiemeld cikk nem alaptalan tényeken alapul,
hiszen a csaladi cimerben 1évé bakkecske, vagy szlovakul ’kosu’ valoésziniileg az apai ag egykori szlovak
mivoltara utal. Erdemes megéllni a ,,Szlovakia szivében sziiletett” megjegyzésnél, ugyanis a kifejezést maximum
a nyelvteriiletre alkalmazhattak, de a dél-zempléni Monok, abba aligha esett bele (Kossuth Lajos apja, Laszlo
sziilévarosa, Turéc mar annal inkabb, de a cikkben errél nem esik sz6). Idézetek: Zastava 1894. marc. 30.

12 7Zastava 1894. 4pr. 4.

3 Pontos adatok nem 4llnak rendelkezésre a temetésen résztvevék létszamaval kapcsolatban, de legalabb
tobbtiz- akar szdzezres tomeg vett részt a gyaszceremonian. Magyarorszag torténete 1988, 96

! Branik 1894. apr. 10.



hazajaért, de még tobbet a népéért™ — irjak. Bizonyéra itt a Kossuth nevével fémijelzett
polgari reformokra utal e frazis, elvégre koranak vezetd liberalis politikusa volt, ezt még a
szerbek sem tagadhattak. A sajtdszabadsag és a jobbagyfelszabaditas csak a legfontosabbak
koz¢ tartozik a nevéhez fliz6d6 vivmanyok koziil, ami nemzetiségre valo tekintet nélkiil a hon
minden lakosanak megadatott.

Nem lehet figyelmen kiviil hagyni egyfajta — a fentiekhez viszonyitva mar-mar
magyarbaratnak mondhato - szerb allaspontot, amelyet az ujvidéki gazdasagi, taniigyi, és
politikai lap, a NaSe Doba (,,Mi id6nk™) kozolt (2. melléklet). A szerb ujsagok koziil ez az
egyetlen, amely nem a halalhirrel kezdi a volt kormanyzorél sz616 hiradasait, hanem mar két,
marcius 21. el8tti szamaban is beszamolt betegségérdl, kritikus allapotardl, utolsé napjair6l.*®
Bér e hirlap nem fejezte ki aggddasat, mint példaul a német nyelvii lapok, am a fentebbi szerb
organumokkal dsszehasonlitva mar joval baratsagosabb hangnemet lehet kivenni a sorokbol.
Elismeréssel ir Kossuth munkassagardl, érdemeir6l, minddssze (részletezés nélkiil) annyit
tesz hozza a mérleg masik nyelveként, hogy ,,nagysaga mellett voltak hibai” is.'” Cimlapon

kozol Kossuth nagyszeriiségét elismerd idézeteket a Pester Lloydbol, az angol Daily

Telegrapfbdl (sic) és a Morning Postbol.'8

2. A roman sajto

Ami a legnagyobb magyarorszagi nemzetiség, a romansag értelmiségét illeti, politikai
partjukat 1881. év madjusaban Nagyszebenben tartott konferencidjukon alakitottdk meg
Roméan Nemzeti Part néven - ugyanis addig kiilon partokban politizaltak az erdélyi és a
partiumi-banati romanok.'® Az 1868-as magyar-erdélyi uni6 ellen foglaltak 4llast, amelyet
inkabb ,,fuzionak” tekintettek; egy Horvatorszdgéhoz hasonld autondomidban gondolkodtak.
valasztdjogot, €s az adorendszer reformjat. Harcot hirdettek a kormany magyarosito
intézkedései ellen. Az 1881-es nagygyiilést tovabbi konferencidk kovették (Kossuth halalig
még hat) az immar a roman nemzeti mozgalom kdzpontjava vald varosban. 1894-re, a szerbek
mellett a roméan politikai elit is a valasztasi passzivitas Utjara Iépett.

A Roman Nemzeti Part foként Bukarestben tanult fiatalokbol all6 szarnya alapitotta

meg 1884-ben Nagyszebenben a Tribunat, Ioan Slavici fészerkesztésével. A radikalis

1> Branik 1894. apr. 12.

18 Nase Doba 1894. marc. 17., 21.
17 Nage Doba 1894. marc. 21.

18 Nase Doba 1894. marc. 28.

19 puttkamer 2003, 41



nacionalista lap nemcsak a magyarositas ellen agitalt, hanem tamadéasokat intézett az 4ltala
megalkuvoknak tartott (féleg magyarorszagi) mérsékeltek ellen is. A nagy port kavaré roman
memorandumok tligye foglalkoztatta leginkabb a kedélyeket a roman-magyar viszonyban,
éppen a Kossuth haldlat és temetését 6vezd idészakban. 1894 juniusdban a kormany még a
Roman Nemzeti Partot is betiltotta. Illyen hangulatban telt tehat Kossuth temetésének ,,ligye”.

A mérsékeltek sajtdorganuma, a temesvari Dreptatea és az erdélyi lapok: a Tribuna,
valamint a szintén nagyszebeni Foaia Popurului, illetve a nagy multa brassoi Gazeta
Transilvaniei (melynek els6 szamait még cirill-irdssal nyomtak), véleménye Kossuth
»ugyében” egyontetl volt. Kossuth Lajost a fenti négy roman lap ellenségnek kialtotta ki, ami
eltér benniik az az, hogy a marciusi-aprilisi események mas-mas mozzanataira helyezték a
hangstulyt. A nemzetiségi lapok koziil a roman orgdnumok foglalkoztak altaldban véve a
legtobbet a ,,Kossuth-kérdéssel”.

A Kossuthoz kapcsolt fogalmakat illetéen nem takarékoskodtak a becsmérléssel:

Nagyszebenben ,,hazank [vélhetéen Erdély] legnagyobb ellensége”?

, ,,aZ orszag torténelme
soran legnagyobb és legadazabb ellenségiink”21 szavak vezették fol a halott nevét. Nem
kiilonbozott ebben a Dreptatea (3. melléklet) sem, amely az egyszerti ,,nemzetiink ellensége”
jelzén tal megadta Kossuth Lajosnak a guinnyal teli ,,ablaktorék, zavargdk és verekedok
istene” cimet is, Osszemosvan a halott nevét a budapesti gyaszlobogo-kérdéssel és a
Zavargésokkal.22 A két rivalis lap, a Tribuna és a Dreptatea is kinyilvanitotta, hogy ,,Kossuth
fajgylilold is volt” (ez a korabeli fogalomkdrben sovinisztdnak értendd), aki — a radikalis
nagyszebeni lap szerint - ,,’49-ben kijelentette, hogy a romanok nem emberek”.?* Nem maradt
el ilyen tekintetben a tobbi roman laptdl a Gazeta Transilvaniei sem, amely meg is indokolta a
gyasz szilikségtelenségét: ,,nincs miért siratnunk, mert 6 nekiink nem a jot, hanem a rosszat
akarta és minden cselekedete a roman nemzet megsemmisitését szolgélta”24.

Ami leginkabb kivaltotta a roman 0jsagiroi értelmiség ellenszenvét, az a gyasz és a
gyaszlobogd-problematika volt, az ahhoz kapcsolodo tiintetésekkel egyiitt. A vizsgalt lapok
cikkei tobbségiikben ezzel foglalkoztak.25 A Dreptatea egyenesen ,terrorizmus” cimszoval

illeti a magyar fiatalok 4altal elkovetett ablakbetoréseket, amely nyoman , Temesvar is

kényszeritve volt a gyasz elmajmolasara... névtelen fenyegetdzdk elérték, hogy a varos szinte

20 Foaia Popurului 1894. apr. 22

?! Gazeta Transilvaniei 1894. apr. 1.

%2 Dreptatea 1894. 4pr. 3., marc. 25.

2 Tribuna 1894. marc. 23., Dreptatea apr. 3.

?* Gazeta Transilvaniei 1894. marc. 25.

®A téméval kapcsolatos marciusi-aprilisi dokumentaciok nagyjabél kétharmada a holttest hazaszallitasarol, és a
temetés menetérdl sz6l6 narrativ tudositasokbol all. A dolgozatban, a roman allaspontot, véleményt tiikr6zo
cikkek vizsgalatara keriil csak sor.



Osszes hazan kint legyen a fekete zaszl6”. A lap érdekes, s6t ironikus probléméaval talalta
szemben magat, ugyanis ,tegnap [dprilis 2-4n] reggel a szerkesztOségiink épiiletén is
szembesiiltiink a fekete zéaszloval” — irjak. Ugyanis ,,az ¢épililet tulajdonosat annyira
megfenyegették, hogy este folhuzta a zaszlot, hogy mentse az ablakait.” A Dreptatea, tehat
elhéritja magarol a gyasz kifejezésének minden jelét. A kényszer hatdsat csak hangsulyozzak
az elrettentd példakkal, miszerint némely temesvari tanar, és tigyvéd hazat megrongaltak,
mert a fenyegetések ellenére nem tették ki a fekete lobogc')t.26

Még a fenti esemény el6tt, marcius 30-an a temesvari Dreptatea az orszag mas
teriileteire is atviszi az ,,erOltetett gyasz” okozta sérelmek soroldsat: a ,,Vandalizmus Kossuth
tiszteletére” cimet viseld cikkében a lap a monoki plébanos hazardl ir, amit a ,,fanatikusok
berontva elpusztitottak, és a butorokat dsszetorték, a falakat lebontottak, csak azért mert nem

volt kitéve a fekete zaszl6”%’

. Ugyanezen organum az ablakbetorésekre valaszul, egyenesen
civilizalatlansaggal, s6t az europai civilizacido megcsufoladsaval vadolja a tiintetéket, ki nem
mondva a magyarokat, mert amig ,,mas nemzetek csendben egyesiilnek a k6zos gyaszban...
[de itt] ez a szokds még nem elég civilizalt, az ablakoknak torniiik, a botoknak iitniiik és a
koveknek repiilniiik kell”?. Egyszoval nemcsak magara Kossuthra szortdk kritik4jukat,
hanem minden ,,tiintetve gyaszold” magyarra is.

A szerbekhez hasonloan a gyasz elutasitasa a romanok korében sem volt altalanos.”
Nem volt kevés azon romédnok szama, akik kifejezték kegyeletiiket; dket a ,,nemzeti lapok”
erdteljes tdmadas ala vették. A temesvari orgdnum ki nem mondva arulonak bélyegzi Oket,
mondvan, hogy ,,egy olyan roman, aki tudatdban van nemzetiségének €s tudja mit jelent egy
nép szabadsaga, az nem tudja siratni egy olyan ember halalat, aki mégoly zsenialis 1évén is,

> Emlit a kisebbik nagyszebeni lap, a Foaia

fajgylilolé volt és nemzetiink ellensége
Popurului két esetet is. Az elsd errdl szo6lo cikk egyértelmiisége bovebb fejtegetést nem kivan,
igy célszerli teljes terjedelmében idézni: ,,Mély megvetéssel vettiik tudomésul a torontali
Pesacbol, hogy két roman templomon is lobog a fekete zasz16, amely a *48-as forradalmart és
hazank legnagyobb ellenségét, Kossuth Lajost gyaszolja. A zaszlok Audreiu Fizesianu roman

pap engedélyével kertiltek fol. A nevezett pap bizonyara nincs tudatdban annak, hogy ki volt

% Dreptatea 1894. apr. 3.

2 Ugyanitt emlitik a besztercebanyai piispok elmenekiilését a varosbol, akinek a hazat szintén megtamadtik, az
iskolaval és a templommal egyetemben, ugyanezen okbol. Dreptatea 1894. marc. 30.

% Dreptatea 1894. marc. 25.

2 J6 példa erre Vulcan erdélyi romén falu esete ahol a ,patriotak™ [idézéjel az eredetiben] gytijtést rendeztek egy
Kossuth-szoborra, bizonyitvan, hogy nyelviik ellenére egyiitt tudnak érezni a magyarokkal. Dreptatea 1894. apr.
10.

% Dreptatea 1894. pr. 3.



Kossuth, de ha mégis, akkor egy aljas hazairuld! Fajdalmas és undorito!”*! A pesaci
plébanost tehat nevének megadasaval ,,orszagos kozutdlatnak™ kivantdk kitenni. Alabb egy
beszamoloban egy karansebesi tligyvéd fogadasarol olvashatunk, ahol az ligyvéd romanok
nevében bocsanatot kért a magyaroktol mindazért ,,amit a Szent Kossuth ellen vétettek”*%, A
cikkiré folhaborodottan kikelt: ,,Ezt hogy képzelte? Mi, akik csakis a szabadsagunkért
harcoltunk, kérjiink bocsanatot attol, aki csakis a magyar nemzetnek akart szabadsagot, a
tobbinek meg béklyot, elnyomast?... Mi kérjiink bocsanatot, mert elsoport minket?”%
Fontosnak tartottak éreztetni a roman lapok, hogy sz6 sincs az orszadg gyaszarol, itt
bizony csak a magyarok gyaszolnak. Ezt legérthetdbben a Tribuna fogalmazza meg, még a
volt kormanyzo6 haldlhire eldtt: ,,a magyarok, de leginkabb a magyar politikusok elfelejtik,
hogy Magyarorszag nem csak a magyarok hazaja. Magyarorszadg népeinek tobbsége nem oriil
sem marcius 15-nek, sem Kossuthnak, de mégis elvarjdk, hogy az egész orszagban az 6
politikai nézeteiket valljak... Gondolkozzatok magyar politikusok, nem csak nektek vannak
vagyaitok és torekvéseitek, nem ti vagytok az egyetlen nemzet a Magyar Kiralysagban!”*
Kritika olvashato a fiiggetlenségi ellenzékkel kapcsolatban is: ,,a magyar ellenzék nem gondol
arra, hogy itt mas nemzetek is €élnek a magyaron kiviil, akiket diihit, hogy az orszdg nevében,
vagyis az 6 neviikben is Kossuthot, legadazabb ellenségiinket gyaszoljak™®®; a szélsébal
ugyanis a Kossuth iranti feltétlen tisztelet hive volt. Az orszadgos gyasz tagadasa felfoghat6 a
kiilfoldnek iranyuld lizenetnek is, mert — igy ir a Dreptatea -, ,,az egész orszagra brutalis
modon rahiztdk a gyaszruhat; egy idegen azt hihetné, hogy mindannyian siratjuk Kossuthot,
egy félisten jovatehetetlen haldlat és kotelességiinknek érezziik, hogy a legcsunyabb modon
inzultaljuk, sértegessiik az uralkodéhaz hatalmat”. % fgy igyekezett a tavaszi események
Habsburg-ellenes ¢lét hangsulyozni a lap (emellett persze igy dinasztiahliségének is hangot
adhatott). Arra, hogy a kiilfold is tudomasul veszi, hogy az orszag gyasza igazabdl csak a
magyarok gyaszat jelenti, a Dreptatea bizonyitékként a miincheni Allgemeine Zeitung37
marcius 25-1 szdmabol idézett: ,,Amig a magyar varosokban ¢s falvakban a nemzeti gyéasz

uralkodott, ami a févarosban extatikus allapotba ment at, addig az orszaghatarok felé ebbdl

3! Foaia Popurului 1894. apr. 22.

% Uo.

% Uo.

3 Marcius 15. elutasitisa tovabbi kételyeket vet fel. Talén a forradalom napjét rész-egész metaforaként az egész
1848-49-re értette a cikk. Tribuna 1894. marc. 20.

% Gazeta Transilvaniei 1894. apr. 1.

% Dreptatea 1894. 4pr. 20.

% A Német Csaszarsag a ,,Kossuth-kérdésben” egyébként Bécs mellett foglalt allast, ugyanis mint ismeretes, I1.
Vilmos a stabil, centralizalt Osztrak-Magyar Monarchia hive volt. A német csaszar ekkor éppen a Monarchia
osztrak felében tartozkodott — Abbazidban nyaralt csalddjaval, minek kovetkeztében a Kossuth koporsdjat
szallitd vonat (amely marcius 29-én é&jjel szelte at Ausztridt) kikeriilte a varost.
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semmit sem lehetett érezni. Eszakra a szlovakoknal, délre a szerbeknél, keletre a romanoknal

3 Maga az idéz6 Dreptatea ,.cafolja” a német lap

¢s a szaszoknal senki sem siratja Kossuthot.
allitasat, hiszen fentebb bemutatott szamaiban irta, hogy a romanok bizonyos csoportja
kifejezte kegyeletét. Emellett, a szerbek esetében sem volt altalanos a kegyelet megtagadasa, a
szlovaksag korében — mint majd latni fogjuk - pedig szinte altalanos volt a gyasz.

A Kossuth szlovdk szdrmazasat hangoztatd véleményt, a Gazeta Transilvaniei is
kozzétette a halalhir el6tti szamanak lapjain. ,,Gurko [Kossuth Gyorgy] nagybatyja szlovak
patriota volt, akinek a csalad hallgatott a szavara... bar Kossuth lelkében magyar volt... A
szlovakok a legnagyobb ellenséget latjak benne”.*

A sajtéorganumok a szabadsagharc vezetdjének a haldla kapcsan nem mehettek el
1848-49 mellett allaspontjuk kifejtése nélkiil. A temesvari roman lap, a Dreptatea tartja magat
a legszorosabban a romanok 48-as multjahoz: ki kell jelenteniink orszag-vilag elétt, hogy mi
most is ugyanazok vagyunk akik 46 évvel ezel6tt voltunk, amikor megvédtiik az orszagot és a
tront a bitorlok eldl és mindenki aki egyiitt érez ezekkel... tovabbra is az orszag és a tron

d.”* | Csakis a szabadsagunkért harcoltunk... [Kossuth] a magyar nemzetnek

ellensége mara
akart szabadsagot, a tobbinek meg béklyot, elnyomast” — sz6l immar a nagyszebeni Foaia
popurului idézet.*"  Kossuth nem volt més, mint tyrannosz a tobbi nemzetiség folott” —
jellemezte allamférfini tevékenységét a Gazeta.*?

A nagyszebeni Tribuna, egyaltalan nem fukarkodik a jelzokkel 1848-at illetden:
»Kossuth az a meggondolatlan férfi, aki fanatikusan és fajgyiil6l6 modon 46 évvel ezeldtt
beletaszitotta az orszagot egy szégyenletes konfliktusba a Habsburg-dinasztiaval” (a cikk még
a halalhirt megelzéen jelent meg).”® A koévetkezé szamban folytatodik a gondolatmenet:
»Kossuth mindig is gyiil6lt minket, roménokat... elsoport minket. Akkor is gytilolt, amikor
idegen orszagban ¢élt, kitoloncolva... a romanokat a legkevésbé sem tisztelte, lenézett minket
még kitoloncolva is. Felbujto is volt: karizmatikussaga egy egész nemzetet elszéditett és
ahelyett, hogy hagyta volna dket élvezni a szabadsagot, beletaszitotta 6ket az abszolutizmus
sOtétségebe, ahol mi, erdélyi romanok a kossuthista politikanak hala, maig is hatartalanul
szenvediink.”* Ezen minden tekintetben ellenséges Kossuth-kép egyaltalan nem ismeri el

Kossuth 1849. nyari, a magyar-roman megbékélés érdekében tett 1épéseit.

% Dreptatea 1894. 4pr. 3.

% Gazeta Transilvaniei 1894. marc. 22.
* Dreptatea 1894. apr. 20.

*! Foaia Popurului 1894. apr. 22.

%2 Gazeta Transilvaniei 1894. marc.22.
* Tribuna 1894. marc. 20.

* Tribuna 1894. marc. 23.
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Figyelemreméltd a tronbitorld- és az ,,orszag ecllensége” vad a ’48-49-es magyar
politikat illetéen. A dualizmus alatti sérelmeik utdn nem meglepd, hogy a negyvenhat évvel
ezelotti polgari reformokrél a romanok nem ejtettek szot, de az mar annal inkébb, hogy az
idézetek a romanok elnyomasardl beszélnek. Kételyek meriilnek 6l a Kossuthot egyértelmi
ellenségnek kikidltas okaival kapcsolatban. Taldn a kiegyezés utdni magyarositdé politikara
mértek kétségbeesett kritikat ezzel, ugyanis a cikkek azt 1848-ban gyokereztették. Azaz a
Tribuna szerint: ,ha Osszehasonlitjuk 48-49 politikai torténéseit azzal, ami 1867 oOta
torténik... lathatjuk, hogy gy hasonlitanak egymasra mint két tojas... 48-49-ben, ugyanugy
mint 67 6ta a magyarositas maniaja a magyar politika miikdteté motorja” — ir a Tribuna®. A
lap tehat a magyarositas szempontjabol tett egyenldségjelet 1848 és 1867 kozé.

Mindezek mellett Kossuthot a magyarositas élharcosanak mindsitette a Gazeta,
magyarazatot adva a fenti allitasra: ,,amennyire tisztelték a magyarok, legalabb annyira
gyllolte a tobbi erdélyi és magyarorszagi nemzet, amiért tiizzel-vassal akarta Oket
elhazatlanitani, magyarrd valtoztatni... ezért minden nem-magyar nemzetnek, aki védeni
akarta szabadsagat, nemzetiségét és nyelvét, fel kellett vennie a harcot Kossuth csapataival...
O volt az, aki megalkotta a magyar fajgytiloletet, amely ma mar jelen van minden szociélis
rétegben. O volt az, aki erészakkal magyarositott minden nem-magyar népet”46. Tehat a
legnagyobb multt roman lap ugy magyarazta a romanok 1848-49-es harcat, mintha mar akkor
a (Kossuth megtestesitette) magyar politika magyarositd torekvései ellen folytattdk volna a

kiizdelmet.

3. A német sajto

Az egyértelmil roman értelmiségi allaspontnal joval bonyolultabb képet ad a tobb mint
tiz német sajtdborganum vizsgalata. Mivel a magyarorszagi németeket illetden sosem
beszélhettiink egységes nemzetiségrol, igy szervezett, dsszefogott nemzeti mozgalmuk sem
volt. Ertelmiségiik betagozodott a magyar politikai életbe, ami kiilondsen a budapestiekre igaz
— igy nemzeti sajtd hidnyaban sajtééletiik differencidlt volt. Tobbségiik a magyar nemzet
oldalan részt vett Kossuth gyaszolasaban, amit 1848-49-es multjuk is determinalt, amikor (az
erdélyi szaszokat kivéve) hazafias lendiilettel a magyar oldalon harcoltak végig az dnvédelmi
habort, és szabadsagharc alatt.

A dolgozatban bemutatott nyolc magyarorszadgi német lap koziil harom képviselte a

kormanyparti irdnyzatot, igy érdemes a német sajtéorganumok bemutatdsit ezzel a

*® Tribuna 1894. marc. 20.
6 Gazeta Transilvaniei 1894. mérc. 25.
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meghataroz6 csoporttal kezdeni. Ide tartozik a kor Budapestjének két legfontosabb ¢és
legolvasottabb lapja, a Pester Lloyd (,,Pesti Lloyd”), és a Guttenberg Hirlapkiadé Tarsulat
(sic) birtokaban 1évé6 Neues Pester Journal (,,Uj Pesti Naplo™). Az eldbbi az orszagos
terjesztésii napilapok koziil, napi kiadott példanyszamot tekintve nyolcadik, mig az utdbbi
harmadik®’ helyen allt (4. melléklet). A Falk Miksa altal szerkesztett, azonos nevii
kereskedelmi tdrsasag altal publikalt Pester Lloyd a magyar tarsadalmi elit kiemelt
tajékozodasi forrasa volt, valamint kiilf61don is ezt tekintették mérvado lapnak.48 Tualnyomdan
magyar tobbségli cikkir6éi tudositottak a magyar tarsadalmi, gazdasagi, politikai élet
eseményeirdl a magyar kormany félhivatalos lapjaként.

A Neues Pester Journal részletesen beszamolt a Kossuth haldlat megel6z6 napokrdl,
orar6l orara leirta allapotat, majd haldltusgjat, kozolte az elsd résZVét‘[z'wilratokat,49 sot
meginterjuvolta a halalos agy koril allokat is (koztik Kossuth Ferencet). A Lloyd a
halalhirrel kezdte a cikkezést. Amellett, hogy a két organum részletes tudositasokat kozolt a
marciusi-aprilisi napokban a torinoi eseményekroél, majd a budapesti politikai vitdkrol, sajatos
Kossuth-képiiknek is teret adtak a lapok hasabjain.

Elismerték Kossuth 1848-as érdemeit, amikor a feudalis orszag modernné, egységessé,
egyenld jogokkal rendelkezd polgarok kozosségévé valt az & vezetésével: ,,6 parlamenti
korményrendszeriink megalapitdja, a polgari jogegyenldség csak neki kdszonhetd, szabadda
tette a foldet, amelyet a nép szabadon miivelhet”™. A Lloyd a Széchenyi-Kossuth polémiara
is kitér, s Kossuth mellett tort landzséat, ,aki felzdrkézott [Széchényi] mellé, majd
meggyorsitotta a lassu fejlédést, amely nélkiile talan létre sem jott volna™!. A Pester Lloyd a
polgari reformokon tul igazolta az 6nvédelmi habort, mondvan, hogy ,,a nemzet harcra volt
kényszeritve az abszolutista bécsi hatalom 4&ltal, amely akkor még nem ismerte el a szabad
magyar népet.. Am a magyar nemzet békében érte el azt, amit harcban nem sikeriilt,
alkotmanyat, szabadsagat, egységét, részleges Onallosagat, jolétét, és jovojébe vetett hitét,

9952

mindezt az immaron térvényes kiraly altal engedélyezve, védve és elGsegitve” — igazolja a

’67-es rendszert a kormanylap. Kossuth tehat 1848-at tekintve méltanyolando politikus, de ,,a

" 1890-es adatok szerint a Neues Pester Journal 28 500 napi példanyszammal biiszkélkedhetett, mig a Pester
Lloyd 15 000-¢l. A primet éves atlagot tekintve a Budapesti Hirlap vitte, alig — minddssze 300 példanyszammal
megelézve a Neues Pester Journalt, &m a Kossuth halalat kovetd hetekben, a ,,Budapest” napi kiadott
példanyszama majdnem négyszeresére, 95 000-re ndtt. Buzinkay 2005, 153

*8 Buzinkay 2008, 71

* Koztiik a Pester Lloyd Téarsasagét, mely igy szol: ,,gyaszolva emlékeziink a felejthetetlen patriéta érdemesire,
az 1j Magyarorszag alapitojara, a szabadsag és jogegyenldség rendithetetlen harcaira, kiildjiik benséséges
részvételiinket a gyaszba borult csaladnak.” Pester Lloyd 1894. marc. 23.

%0 Neues Pester Journal 1894. marc. 21.

*! pester Loyd 1894. mérc. 22.

%2 Pester Lloyd 1894. marc. 22.
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Fiiggetlenségi Nyilatkozat egy hiba volt, amely csak rontott az orszag helyzetén.”>® Ezt
kovetden Kossuth mar nem volt dontd politikai tényezd; ,,a nép bar szeretettel lengte koriil
alakjat, de kiilon utat jart mint 6, mar mas politikat kdvetett” — marasztalja el a fiiggetlenségi

doktrinat a Neues Pester Journal.**

,Kultusza nem allamjogi tagadasanak, [azaz kiegyezés-
ellenességének] szol. Tisztelni és szeretni kell 6t, amiért 1848-ban csodat miivelt, amikor a
nemzet sajat magara ismert torekvéseiben, de emigracios évei alatt tal biiszke volt ahhoz,
hogy egyetlen fatalis tévedését elismerje, hibajat belassa. Sajat akaratabol volt szamiizott és a
kiegyezés utan csak a magyarsag ¢€leterejébe vetett hit volt kozos vele... de a hazaszeretet
szimboluma ma a kiraly.” A kiralyhoz val6 lojalitds korményozza az allam hajojat, Kossuth
tehat 1867 utan a mult embere, a mult képviseldje — olvashatd félreérthetetleniil a Pester
Lloyd hasabjain.”® (A mésik kormanyparti Gjsag viszont egyediilallé modon hivia fol a
figyelmet arra, hogy Kossuth szivesen lett volna Ferenc Jozsef lojalis alattvaldja, ha az csak
magyar kiraly lett volna.)*®

A lapok igyekeznek elvalasztani Kossuthot a fliggetlenségi ellenzéktdl, hiszen a
baloldal a kilencvenes évekre mar puszta perszonalunidt, mint maximumot elfogadta, amit
Kossuth emigracioja alatt mindig is elutasitott, igy nem lehetett a fiiggetlenségiek ,,lathatatlan
vezetSje”.>” A Lloyd megkérdgjelezte a szélbal térvényjavaslatanak (amely torvénybe akarta
foglalni Kossuth érdemeit, a Deak Ferencre vonatkozé torvényhez hasonldan) sziikségességét,
feltéve a kérdést, hogy ,,miért érzi magat hivatottnak a part arra, hogy Kossuth érdemeinek
programot allitson? Csak a tobbi parttol varhato el, hogy dontésiikben kiegyenlitsék Kossuth
tiszteletét €s a kiralyhoz valo hiiséget, hiszen Magyarorszag szamara a Monarchia jelenti a
polgari beke alapjat, a biztonsagot... Meg kell adni a halottnak, ami illeti, de az élet megy
tovabb, a nemzetnek tovabbra is virdgoznia kell, még ha torténelmi alakjai sirba szallnak
is™8,

A fenti lapokhoz kapcsolhato a fovaros gazdasagi, ipari, lizleti hetilapja, a Budapester

Handelszeitung (,,Budapesti Uzleti Ujsag”), amely dics6itd sorok sorozata utdn szintén

elutasitotta az 1849-es fliggetlenségi eszmét. Marcius 26-1 szama hazafias heviilettel 4thatva ir

>3 Neues Pester Journal 1894. marc. 22.

> Neues Pester Journal 1894. marc. 22.

> Pester Lloyd 1894. marc. 25.

% Neues Pester Journal 1894. marcius 21. Az 4llitasra bizonyiték Kossuth, egy 1861-ben kelt levele, melyben azt
irja: ,,Engem a Habsburg haz ellenségének mondanak; pedig... én nyiltan kijelentettem, hogy ha Magyarorszag
mostani uralkoddja az én életemben megsziinnék vagy megsziintetnék osztrak csaszar lenni s csak a magyar
kiraly maradna, azt ugyan nem igérhetném, hogy felejthetni akar tudom, akar akarom a felejthetetlent, de ha nem
zarnak el az ajtot eldttem, hazamennék s elvallalndm és minden reservata nélkiil teljesiteném a kotelességeket,
melyekkel egy becsiiletes polgar hazdja uralkoddjanak tartozik™. Helfy 1895, 230-231.

*’ Neues Pester Journal 1894. marc. 21.

%8 Pester Lloyd 1894. marc. 22.
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Kossuth 1848-as tevékenységérdl, csak az 6 nevéhez kotve az aprilisi torvényeket és a
modern, polgari vivmanyokat, majd kitér a Fiiggetlenségi Nyilatkozatra, amely ,,Kossuth

tévedése volt, de 6 az orszag javat akarta akkor is, ha tévedett”™

. Kovetkez6 szamuk patosszal
fitott hangnemben ir Kossuth hazatérésérdl ,,sziilofoldjére, melyet naggya és szabadda tett,”
majd ,.szent hamvainak szabad magyar foldbe” helyezésérél.® Kereskedelmi hetilap 1évén
Kossuthnak koszonetet mond az 0jsag, hogy megteremtette ,,a modern, anyagi [materielles]
Magyarorszagot ¢és gazdasagi ¢letének alapjat... és naggya és szabadda tette a magyar

5561

kereskedelmet™". Végiil a Budapester Handelszeitung reményét fejezi ki, hogy Magyarorszag

hii marad ,,legnagyobb fighoz”.%?
A Neues Pester Journal kilenc szdménak cimlapjat jelentette meg gyaszkerettel;

példajat a Pester Lloyd is kovette (5. melléklet).

A kormény ’67-es alapokon nyugvé (jobboldali) ellenzékének, a Nemzeti Partnak a
Budapester Tagblatt nevii organuma kozvetitette a part politikajat a német polgarok felé. Ez
a lap adta a legtdbb, és legbdbeszédiibb beszamolokat a marciusi-aprilisi eseményekrol.
Politikai allasfoglalasukat Kossuth feltétlen tisztelete (keriilvén Kossuth fiiggetlenségi
politikajanak témajat), a kiralyhiiség, és a kormany ostorozasa jellemzi.

Kossuth neve a marcius 9-1 szdmban jelent meg eldszor, egy, a kormany labilis
helyzetét leird cikkben, ahol az ujsdg szerint Kossuth haldlaval a Wekerle-kabinet és a
baloldal ko6zott ki fognak ujulni az ellentétek. Masnap kozolték a Fiiggetlenségi és 48-as Part
kérését, melyben azt kivantak elérni, hogy Kossuth haldla esetén ugyanolyan tiszteletben
részesiiljon, mint Dedk Ferenc, 1876-os haldlakor. A kovetkezOkben naprél napra orvosi
részletességgel irjak le Kossuth nyugtalanitd élllapotét.63 Marcius 15-én az Osszes vizsgalt
idegennyelvll lap koziil egyediiliként a Budapester Tagblatt von parhuzamot a jubileum és
Kossuth allapota kozott. A ,,jeles évfordulon™ 1848 vivmanyairodl ir, de arnyalja a képet,
mondvan, hogy ,,sok probléma még nincs megoldva, vagy rossz uton halad”®. Nemcsak a
marciusi forradalom, hanem Husvét kapcsan is aktudlpolitikdval foglalkozik a jobboldali
napilap: a marcius 23-i, nagypénteki szdm parhuzamot von a keresztény iinnep, azaz a

Megvalto haldlanak gyasza, és a nemzet gyasza kozott, ,,aki legnagyobb fidt vesztette el”.

% Budapester Handelszeitung 1894. mérc. 26.

% Budapester Handelszeitung 1894. apr. 2.

%! Budapester Handelszeitung 1894. apr. 2.

62 Seines grossten Sohnes”. Budapester Handelszeitung 1894. apr. 2.
% Budapester Tagblatt 1894. marc. 9., 10., 11., 12., 14.

® Budapester Tagblatt 1894. marc. 15.
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Amellett, hogy a jobboldali ellenzéki lap Kossuth teljes értékii gyasza mellett kidllva
koz6s nevezore kertilt a baloldali ellenzékkel (tobbszor idézte Herman Ottot, vagy Hordnszky
Néndor‘t),65 nem gyoOzte gyalazni, kritizalni a kormanyt. Még a marcius 20-1, (a halalhir el6tti)
szamaban 1déz a fiiggetlenségi ,,Magyarorszag” napilapbol, amely bécsi titja miatt ostorozta a
Wekerle-kormanyt, szerintik a kabinet nem tekinti Kossuthot az allam halottjanak, nem
akarja az allam koltségén eltemettetni €s neki emlékmiivet allitani, s6t arra sem hajlik, hogy
hamvai haza keriiljenek. Ellenben ismét a szélbal kovetelését allitjak a kormany allaspontjaval
szembe, amibdl azt a kdvetkeztetést lehet levonni, hogy a Budapester Tagblatt (¢s a Nemzeti
Part) a Deak Ferencéhez hasonlo ,,elbanast” akar.®®

A temetési részvétellel kapcsolatos vitdk utdn (a parlament végiil kimondta, hogy
testiiletként nem vesz részt a temetésen) szemrehanyoan jellemzi a Budapester Tagblatt a
kabinetet: ,,ilyen mélyre siillyedt a magyarorszagi kormany? Hogy {izhet ilyen olcsé jatékot a
kegyeletbdl?”. Majd az utcai zavargasok, a rendéri tilkapasok és Ferenc Jozsef korméanyba
vetett bizalmanak elvesztése utan a lap kijelenti, hogy ,,a kormany erkdlcsi vereséget
szenvedett”.®” Kossuth testének végsd nyughelyre helyezése utin még nem tlintek el a
kormanyt birdlé megjegyzések. Az aprilis 3-i (az elsd gyéaszkeret nélkiili) szdm kezdd sorai jol
mutatjak ezt: ,,Mily bukas! A dolyfos Wekerle-kabinet elvesztette tartasat Magyarorszagon.”
A lap a bécsi politika és a bécsi sajtd hangulatardl is informaélta az olvasc’>kt’>z€)nséget.68

A Budapester Tagblattnak a gyasz mikéntjérdl alkotott allaspontjdban a Nemzeti Part
altalanos politikai irdnyvonala fogalmazodik meg: ,Minden tiszteletet meg kell adni a
halottnak. A nemzet a Korona szankcioi nélkiil is le tudja roni kegyeletét. Meg kell talalni a
kozéputat, hogy a nemzet méltdé moédon gyaszolhassa nagy halottjat anélkiil, hogy a Korona
érzelmeit sértené”.®® A Budapester Tagblatt is egyszerre tiszteli Kossuthot és fejezi ki
kiralyhtiségét: ,Magyarorszag hii a multjadhoz és hii a kirdlyhoz is, akihez szeretettel és
tisztelettel kapcsolodik. Szomort, hogy kormanyunk értelmetlensége abba a gyanuba keveri
hazankat, hogy csak a fegyverek erejével lehet a torvényhez és az alkotmanyhoz val6 hiiségét
kényszeriteni, amelyekért minden egyes ember koziiliink kész lenne akar utolso csepp vérét is

kioltani”.”®

% Budapester Tagblatt 1894. marc. 18., 20.

% Budapester Tagblatt 1894. marc. 20.

%’ Budapester Tagblatt 1894. marc. 22., ill. 24.

% Budapester Tagblatt 1894. 4pr. 3. A ,,Stimmung in Wien” (a hangulat Bécsben) cimet visel$ cikkben emlitésre
meltd eseményrol ad hirt az Gjsag, miszerint a Bécsi Egyetem Magyar Egyesiilete gyijtést szervezett a Kossuth-
emlékmiire, melyet sikerrel meg is tartottak a bécsi renddrség tiltasa ellenére.

% Budapester Tagblatt 1894. marc. 21.

"® Budapester Tagblatt 1894. marc. 25.
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A jobboldali ellenzéki lap nem tekintett vissza 1848-49-re; Kossuth feltétlen tiszteletét
a korméany és a kormanypart elleni propaganda céljaira is felhasznélta. Cimlapjait marcius 22-
tol aprilis 2-ig gyaszkeretben jelentette meg.

A Fliggetlenségi ¢és 48-as Partnak (és az Ugron Partnak), ellentétben a jobboldali
partokkal, nem voltak német nyelvii sajtoorganumai (ahogy szavazobazisa is foként a magyar
nyelvteriiletrdl keriilt ki). Mégis a fiiggetlenségi irdnyzatot illusztralta egy — még csak nem is
politikai — hetilap, a budapesti Bauzeitung fiir Ungarn — Zeitschrift fiir Bauwesen (,,Epitok
Ujsaga Magyarorszag - Epitésiigyi Folyoirat”). Aprilis 1-i szaméban maér rovid cikkben
magasztalta Kossuthot. A gyaszkeretes cimoldalt (6. melléklet), szintén gyaszkeretbe foglalt
passzus kovette, mindjart a ,,Legnagyobb Magyar” cimmel illetve azt a Kossuthot, aki
ugyanezt a jelz6t Széchenyi Istvadnnak szanta. Betegségével valo kiizdelme leirdsa kozben a
»Legnagyobb Patridta” €s a ,,jelen legkivalobb magyarja” megnevezések is olvashatok az
épitdipari lapban. Az utdbbi foként figyelmet érdemel, mert ez a felfogas ¢lesen eliit a
Kossuthot a mult embereként beallitd koncepciotol. Az €lettorténetét és az orszag gyaszat
nem irja le, mondvéan, az mindenki szamdra ismert, de az emigrans Kossuthrdl a lap ,,tobb
mint negyven éve a magyar fliggetlenség megtestesitdjeként” ir. Utolsoként emliti a cikk a
temetést, mely a ,,mai napon [4prilis elsején] lesz,” és ,,egy év mulva kell, hogy mauzoleumot
emeltessen neki a nép,” aki oly sokat kdszonhet Kossuthnak, hogy sosem feledheti el — irja a
lap.”*

A textus rovidsége miatt nem deriil ki a lap egyértelmii kozjogi felfogasa, de
érzékelhetd, a kiegyezés-ellenesség, 1évén, hogy Kossuthot, aki még a perszonaluniot is
elutasitotta, a jelen emberének, illetve a magyar fliggetlenség megtestesitdjének nevezi.

A budapesti német sajtdorganumok koziil egyik politikai platformhoz sem tartozott a
Politisches Volksblatt és a bel6le kivald, Tenzer Pal altal alapitott Neues Politisches
Volksblatt (,,Politikai Néplap”, ill. ,,Uj Politikai Néplap™). Az elébbit a ,,Brody és Schnitzer”
magyar-német vallalat adta ki; utobbi szerkeszt6i és cikkiroi kozott megtalaljuk a kor szellemi
¢és politikai életének jeles alakjait, mint példaul Jokai Mort, Apponyi Albertet, vagy a
munkasmozgalmi vezetét, Engelmann Palt (aki egy idében a munkésrovatot vezette).”> A
Politisches Volksblatt és parja liberalis alapokon allt, de inkabb kdziigyekkel és irodalommal
foglalkozott, a partoktol erélyesen elhatarolta magat. Emellett langol6 hazaszeretet jellemezte
a két ujsagot, ami Kossuthtal kapcsolatos szdmaikban is megmutatkozott. A két lapot az tette

igazan jellegzetessé a korban, hogy mindig illusztralt cimlappal jelentek meg, ami egy, az

™ Bauzeitung fiir Ungarn 1894. pr. 1., (idézetek: uo.)
2 0SZK Sajtémuzeum
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ujsagban szerepld aktualis témahoz kapcsolodott. A két sajtdorganum Kossuthtal kapcsolatos
képei a hazafias gyasz hi kifejezdi.

Mar a halalhir el6tt fesziilt figyelemmel kisérték Kossuth utolsé napjait, marcius 14. (a
Politisches Volksblattban kiilon rovat szerepel innentdl ,,Kossuth egészségi allapota”
cimmel), illetve 15-t3l. Torindba kihelyezett tuddsitéjuk naponta tbbszor’® szamolt be a
beteg allapotardl. Marcius 20-hoz kdzeledve tudositasszertien tajékoztattak a kozelgo tragédia
korméanykorokben varhato fogadtatasarol.

A két lap kozli a leghosszabb tudositdsokat a torindi gyasztél a budapesti
eseményekig, a legaprobb részleteteket sem kihagyva (példaul a kiilonb6zé parlamenti
beszédeket, gyaszfelhivasokat, részvétnyilvanitasokat).”* Volt is erre ,.kapacitasuk”, hiszen
partfiiggetlen ujsagként nem volt tisztilk az eseményeket sajatos szemszogbdl interpretalni. A
cikkek és az illusztraciok hangulatara ellenben végig szenvedélyes hazaszeretet a jellemzd.

A Fliggetlenségi és 48-as Partnak véleményét osztjak abban, hogy Kossuth ne egyes
partok, hanem a nemzet halottja legyen, mert ,,a Nagy Patridtat az anyafold, a nemzet, minden
magyar sziv gyaszolja”.”> Emellett nem szeretnék, ha a baloldal olyan kdvetelésekkel allna
eld, ami nehézségekbe litkozik a kirdly el6tt és remélik, hogy a partok k6zott mihamarabb
megegyezés sziiletik a tisztességes temetés érdekében.”

»A fajdalom kiéltdsa a Karpatoktol az Adriaig szol... Kossuth népszerli nemzeti hos
volt, halalt Szent Istvan Korondjanak ezeréves birodalma gyaszolja” — hangsulyozza a
Politisches Volksblatt a magyar allam egységét.”” Az 1848-49-es multrol minddssze harom, a
lapokban megjelent illusztracid szol kozvetleniil. A marcius 22-i Politisches Volksblatt
Gorgeit, Vécseyt, Bemet, Dembinszkyt, €¢s Aulichot abrdzolja az el6l 4ll6 Kossuth mellett-
mogott, a ,,Szabadsagharc 6 alakjai” cimet visel6 képen (7. melléklet). Ugyanekkor a Neues
Politisches Volksblatt ,,Kossuth 1848-ban” cimii grafikdjan a volt kormanyzo6t babérkoszorus
portré abrazolja egy csatatér folott, kozvetlen alatta agyukkal, fegyverekkel, dobokkal.

Ami az illusztraciokat illeti, talalkozhatunk benniik még78 Kossuth, illetve csaladtagjai
portréival, sziiléhdzaval kapcsolatos, illetve a koporsot vagy a temetési menetet kisérd

tomegeket vagy a zavargasok alatt betort ablakokat abrazold képekkel is. Mind a két lapban

® A Politisches Volksblatt mérc.19-i ,, Telegraph” rovataban példaul sszesen nyolc el6z6 napi beszamol6 jelent
meg.

" politisches Volksblatt 1894. marc. 22.

> Das Vaterland, die Nation, jedes ungarische Herz trauert!” — olvashaté az elsé sorokban. Neues Politisches
Volksblatt 1894. marc. 21.

’® politisches Volksblatt 1894. marc. 22.

" Politisches Volksblatt 1894. marc. 22.

® A Neues Politisches Volksblattban marcius 15-t3] aprilis 5-ig, mig a Politisches Volksblattban marcius 22-t61
aprilis 3-ig jelentek meg Kossuthtal kapcsolatos grafikak.
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megjelent a gydszold Hungaria ndalakja, amint egy pajzs nagysagu Kossuth-emlékérmet tart
(8._melléklet), illetve Kossuth halalos agya mellett 6rt all, 1abainal 6sszetort bilincsekkel. A
Neues Politisches Volksblatt emellett rekldmozott egy Kossuthrol szol6 német nyelvii regényt
is (9. melléklet).

A két napilap hazafias buzgalommal athatva rotta le kegyeletét a nemzet nevében.

r £y ss s ’ F17. 01 5 cor e ;.19
Német olvasokozonsége nem nélkiilozte a magyar haza iranti odaadast.

4. Az erdélyi szasz sajto

A kétmilliobnyi magyarorszagi németbdl a szazadforduloig csak az erdélyi szaszok alig
kétszazezres tomege rendelkezett erds €s fejlett, nagy multra visszatekintd nemzeti ontudattal.
Ezért célszerli a szdsz nemzeti mozgalmat a némettdl tematikailag kiilon kezelni. A szerb és a
roman nemzetiségekhez hasonléan — bar mas helyzetb6l, més mdodon — Ok is kiizdottek a
kormény magyarositd politikajaval, kiilonosen 1876-t6l, mikor autondomidjukat az
Orszaggytilés torvénnyel megsziintette.

Az erdélyi szaszok legnagyobb multi napilapja a nagyszebeni székhelyli
Hermannstidter Zeitung volt. A besztercei északi szasz enklavéban nyomott Bistritzer
Zeitung hetilappal egyiitt sziikszavian tajékoztatta a szasz kozvéleményt a torindi és
budapesti hirekrél. A Hermannstddter Zeitung mar marcius idusatol kezdédden kozolte a
tavirati beszamolOkat a beteg Kossuth allapotarél és esetleges haldlanak politikai
elékésziileteirdl ,,Original Telegramme” rovatiban.

A Kossuthot illetd megnevezések koziil a besztercei organumban a ,,volt kormanyz6”
[magyarul az eredetiben], ,,a magyar nemzet nagy halottja” frazisokkal talalkozunk, a
nagyszebeni lap ellenben egyszeriien csak ,,1849 vén diktatoranak” nevezi”.*

Mig a Bistritzer Zeitung szerint ,,nem kell magyarnak lenni ahhoz, hogy Kossuth
érdemeit elismerjiik... amiért nemzetiségre valo tekintet nélkiil kivivta a szabadsagot és
egyenldséget”, a Hermannstadter Zeitung nem ir elismerdt, minddssze kiilonbséget tesz az

,,1847-48-as Kossuth és a tronfoszté [Kossuth]” kozott.2! Az elébbi napilap jogosnak ismeri

A magyarorszagi német ujsagok koziil nem mind mutatott tiszteletet Kossuth Lajos irant. Ilyen volt, a
temesvari székhelyli, de az egész orszagban forgalmazott Volkswille (,,népakarat”), az 1890-ben, Engelmann P4l
altal alapitott Magyarorszagi Szocidldemokrata Part lapja. A tarsadalmi torésvonalak mentén szervez6do
nyelven. Jelent6ségét mégis az adja, hogy a német nyelvil lapok koziil akadt amely igen bortlatéan nyilatkozott
a volt kormanyzordl. A Volkswille azt akarta kdzvetiteni német szocialdemokrata olvasdinak, hogy Kossuthot a
proletariatus szemszogébol vessék vizsgalat ald és ne csatlakozzanak a nacionalista tolteti gyaszhoz. A
terjedelmi korlatok nem teszik lehetdvé ennek bévebb kifejtését. Volkswille 1894. marc. 23.

8 Bistritzer Zeitung 1894. marc. 24., 31.; Hermannstiddter Zeitung 1894. marc. 28.

81 Bistritzer Zeitung 1894. marc. 31.; Hermannstidter Zeitung 1894. marc. 22.
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el a magyar gyaszt, amit ,,megérdemel, mert a mai [értsd: modern] Magyarorszag legnagyobb
fia volt... Személye elengedhetetlen volt a jobbagyfelszabaditast és az alkotmanyossagot
illetéen... de sziikség volt mindehhez Dedkra is”82, Am Kossuth ,,az OHB ¢élén a sziil6fold
hajojat viharba kiildte” — ir a besztercei cikk. Es nem csak ez volt a hibdja: ,,Magyarorszag a
magyaroké — ez volt a jelszava 1848-49-nek; a békés szasz nép jelentdségét Kossuth nem
értette, nem ismerte fol, ez lett 1848-49 végzete... Ha ehhez hasonldé démonikus erd ismét
erore kap, akkor nagy a Veszély!”83. A Bistritzer Zeitung igy mar a szaszok 1848-49-es harcat
1s a magyarositas — amit akkor a szemiikben Kossuth testesitett meg — elleni harcnak mindsiti.
Emellett Kossuth ,,nagy tévedése volt, hogy egy fiiggetlen allamot akart l1étrehozni Eurdpa
kozepén” — all ki a Monarchia mellett ugyanazon cikk. Ezen kiviil mindkét napilap kertilte az
onvédelmi- és szabadsagharc témajat.

»Kossuth, 1849 vén diktatora... veszélyes ellenfeliink volt. Hatalméat csak a
metternichi allam Osszeomlasanak kodszonhette, amely utdn a tehetetlen bécsi kormanyzat
mindent megadott... Az utolsé leheletéig a Habsburg-haz ellen harcolt... Az igazi elismerés
Széchenyit illeti”®. Itt — némely mar emlitett budapesti német orgdnummal ellentétben — a
Hermannstidter Zeitung a Széchenyi féle fejlodési ut mellett tette le a voksat.

Mindkét ujsag idézte a bécsi Fremdenblattot, ami a fliggetlenségieket vette célba
Kossuth kapcséan: ,,nemcsak debreceni beszéde miatt maradt tavol hazajatol, hanem, mert
felismerte, hogy a magyar nemzet teljesen megvaltozott... igy inkabb 6rokké szamiizetésben
akart éIni és meghalni sziil6f61djétdl... Csak a szélbal hozta 0sszefiiggésbe nevét a jelenlegi
politik4javal” — valasztja szét a Bécsbdl vett citatum a Kossuth altal képviselt eszméket és a
magyarokat.85 A Hermannstddter Zeitung tovabba a budapesti hangulatrdl jelent, a roman
lapokbdl mar ismert ,terrorista” jelzot hasznélva: ,,Budapest utcain a nyugalom draga ritkasag
lett. A kivezényelt fegyveresek mellett szégyenletes modon csak a Kossuth-fiak kiadott
proklamécidja nyugtatta le az utca terroristait” %

A nagyszebeni szdsz orgdnum becsmérlden jellemzi a korméany és a szélbal
magatartasat; az ujsag véleménye szerint az elébbi ,,haszontalan, gydva politikusokbol all”,
nem kellene hagyni, hogy érzelmi szempontok uralkodjanak a politikdban. ,,Reméljiik — irja
az jsag -, hogy ez a Kossuth-halottastanc lesz a szélbal utolso tanca is egyben”, kiilonben is

»Hlogikétlan egy extra torvényt kovetelni Kossuth részére”. A cikk a hires ,,Requiescat in

82 Bistritzer Zeitung 1894. marc. 31.
8

0.
8 Hermannstidter Zeitung 1894. marc. 28.
% Bistritzer Zeitung 1894. marc. 21.
®Hermannstidter Zeitung 1894. marc. 20.
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pace!” klisével zdrja sorait. Még az aznapi telegraf-rovataban irja a lap, hogy a févarosi lapok
tobbsége gyaszkerettel jelent meg; a Hermannstiddter Zeitung ezzel ellentétben csak a 22-i
szam cimlapjan 1évo cikk cimét (,,Ludwig Kossuth” — neve utan kereszttel) foglalta
gyaiszkeretbe.87

Mar-mér visszatéré6 motivumnak tekinthetjiik szlovdk nemzeti sajto Kossuthrol
alkotott véleményének idézését, mely a Bistritzer Zeitungban is megtaldlhato. ,,Kossuth a
szlav sajtoban” cimii cikkben idéz a szerb lapokbol is (a Branikbol és a Zastavabol), melyek:
,hem siratjak Kossuthot. Nevével 6sszefligg a borzasztd polgarhabort, ahol falvak pusztultak
el és fiaink haltak martirhalalt.” A szlovak sajtét (a Narodné Novinyt, bar a lapot nem
nevezték meg) illetden roviden szolnak: ,szlovak lapok Kossuthot a vilagtdrténelem
legnagyobb aruldjanak tartj ak®e,

Teritékre kerliltek a Kossuth-fiak is, akik gyermekkoruk 6ta nem jartak hazajukban.
,»Valosziniileg egyikiik sem marad Magyarorszagon, mert akkor hiitlenek lennének apjukhoz”
— ir a Bistritzer Zeitung.®® Talan igy akarta a lap politikailag inkorrektnek feltiintetni a két
testvért, amennyiben azok sziil6foldjiikon maradnak, és bekapcsolodnak a politikai életbe, az

egyet jelentene apjuk eldrulasaval.

5. A szlovak sajto

Egészen mas jellegli volt a szlovdk nemzetiség helyzete, mely a sajtoéletiikon is
meglatszott. A szlovak nemzeti mozgalom nem volt tomegmozgalom. A paletta 1848-49-hez
hasonlitott, amikor egy maroknyi értelmiségi csoport, radikalis koveteléseket hangoztatva
szallt szembe a magyar kormanyzattal, de nem talaltak visszhangra a szlovak tomegekben,
mert azok a magyar nemzet részének érezték magukat, nem alakult (ekkor még) ki benniik
szlovak identitds. A turdcszentmartoni szlovak nacionalista kornek volt a szocsdve a mar
tobbszor idézett Narodné Noviny. A budapesti Slovenské Noviny (,,Szlovak Ujsag”), illetve a
Vlast a Svet (,,Haza és Nagyvilag”) mar altalanosabb szlovak vélelemnek tekinthet6, révén,
hogy a szlovak nemzeti mozgalom kozpontja, Turdcszentmarton hatosugara igen kicsiny volt
(még 1910-ben is Budapest volt a legnagyobb szlovak VéI‘OS!).gO

Hiien tiikr6zi a magyar identitast szlovak (nyelvii) allaspontot a hetenként haromszor,

megjelend Slovenské Noviny. Az egyik legjelentdsebb szlovéak lap természetesen nemcsak a

8 Hermannstidter Zeitung 1894. marc. 22. (idézetek: uo.)

8 Bistritzer Zeitung 1894. aprilis 14. A ,;szlovak lapok” megnevezés tobbes szdma semmiképpen sem helyes.
Ld: A szlovék sajto c. fejezet.

% Bistritzer Zeitung 1894. apr. 14.

% Atlasz 2001, 74
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fovarosi szlovakok korében volt elterjedt. A Slovenské Novinyt azon lapok kozott
emlithetjiik, melyek a legnagyobb orvosi részletességgel szamoltak be Kossuth utolséd
napjair()l.91 Miar ezekben a szamokban érzodik bizonyosfajta elézetes gyasz, mert ha a
»katasztrofa” bekovetkezik — irjak -, ,,milliok konnye hull majd”.92 A politikai kérdéseket
illetden egészen sajatos allaspontot képvisel a Slovenské Noviny. Fejtegeti a lap, miként lehet
a ,rendkiviili életet ¢élt dicsé férfi” emlékét nagyobba tenni. Itt — bar a kdzvéleményt
interpretalja a lap — kijelenti a halalhirt megel6z6 szdm, hogy ez a kegyelet a Magyarorszagon
,Kiralyl pompaval” torténd temetést (természetesen az orszag koltségén), valamint emlékének
torvénybe iktatasat jelentené. Ugyanakkor elismeri a lap, hogy a parlamentnek nehéz dolga
lesz a kiraly elé vinni olyasvalaki emlékének torvénybe iktatasat, aki megfosztotta Ot €s
dinasztiajat a trontol, és sohasem ismerte el, mint uralkodot. A cikk cime — ,,Kemény di6” — is
a nemzeti kozvélemény és a kirdly kozott 6rl6dd kormany nehéz helyzetére utal. Am
tovabbmenve érezteti a lap a sajat allaspontjat is a kérdésben: amennyiben a kirdly
nagylelktien elfogadja az ellenzék javaslatat, neve a ,legjobb szivli uralkodd” jelzdvel
béviilne.?

A févaros utcait ellepé demonstraciokrol is részletes tudositast adott az organum. Sot
az ablakbetoréseket illetden emliti a lap a Drava horvatorszagi oldalan fekvo, horvat tobbségii
Valp6 varosat, ahol még az érsek ablakait is bedobtdk, mert nem tette ki a fekete lobogc')‘[.94 A
szinhazi eldadas-megzavarasokon és a gyaszlobogd ,,afféron” til hangsulyt helyez a renddri
tulkapésokra is, azaz, hogy a renddrség a rendteremtés soran olyanokat is megsebesitett, akik
nem demonstraltak.*

Tobb mint egy honappal Kossuth haldla utan ismerteti a Slovenské Noviny Endrey
Gyula fiiggetlenségi parti képviseld és Hieronymi Karoly beliigyminiszter® parlamenti
vitajat, amelyben eldbbi felrotta Hieronyminek, hogy miért nem engedte a gyaszlobogokat
kitlizni az allami épiiletekre, kiillondsen a szinhazra és az operdra? Miért tAmadt a renddrség a
nyugodt tomegre? Valamint miért fordult végiil a katonasdghoz segitségért (amelynek
egyébkeént tilos volt a temetésen valdo megjelenés) €s miért ,.tartotta a fOvarost ostrom alatt”?
Utobbi arra vonatkozott, hogy a neoabszolutizmus kordban ,,Gellérthegyi Bastille-nak”

gunyolt Citadellaban készenlétbe helyezték a katonasagot tlizérséggel (bar ilyesmibe a

% Slovenské Noviny 1894. marc. 10., 15., 20.

% Slovenské Noviny 1894. marc. 15.

% Slovenské Noviny 1894. marc. 20. (idézetek uo.)

% Slovenské Noviny 1894. 4pr. 14.

% Slovenské Noviny 1894. marc. 24.

% Aki példaul 1893-ban, a Jan Kollar szazadik sziiletésnapjat megiinnepelni akard turdcszentmartoniak {innepét
tiltotta be. Steier 1912, 116
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beliigyminiszternek nem volt beleszolasa). Hieronymi erélyes valaszaban védte a
rendfenntartd erdket, akik a ,feladatukat teljesitették™, amikor rendet teremtettek, valamint
nem csoda, hogy ,karddal ¢és puskaval” védték magukat (egy demonstralot haldlosan
megsebesitve), miutan a tomeg kdvel dobalta 6ket. A demonstralok melletti artatlan aldozatok
pedig véleménye szerint a rendfenntartds sajnalatos velejardi — interpellalt a lap. Hieronymi
csak a gyaszlobog6-kérdést nem kommentalta, hogy ,,ne tépje fel a sebeket”, am mindemellett
a nemzetnek sikeriilt kifejeznie kegyeletét Kossuth haldlakor — ir 6sszegzésiil a Slovenské
Noviny.”’

A budapesti szlovak lap elsé személyben kozolt a ,,nemzet érzéseirdl” a gyaszban
(tobbszor is a ,temettiik” kifejezéssel). A temetés utani els6 szam mindjart Szent Istvan, és
Hunyadi Matyas mellé helyezi Kossuthot. Itt érdemes visszautalni arra, hogy 1848-ban a
szlovéaksag korében is jelen volt a Kossuth-kultusz, ami bar egy régebbi generacié emléke, de
emlit a lap a temetésen résztvevok kozott olyan idoseket is, akiket 1848-ban ,,szabaditottak
fel”. A Slovenské Noviny alapjan a fovarosi szlovakokat lenyligdzte a kiils6 pompa hianya
ellenére is nagyszerli szertartds. ,Ilyen temetés még soha nem volt Magyarorszagon... a
szeretet és az emberek koszonete Kossuthhoz olyan manifesztaciova noétte ki magat,
amilyenré] még senki nem is dlmodott”.*®

Joggal lenne Aallithatd, hogy a kisebb visszhangot keltd, magyarellenes Narodné
Novinyval szemben a Slovenské Noviny magyar hazafias voltdra a magyarazat az, hogy a
budapesti szlovdkok csak etnikai, nyelvi értelemben voltak szlovakok, nem alkottak kiilon
nemzetiséget. Ennek mond ellent, vagy éppen ezt egésziti ki az organum ,,Banatos Nyitra”
cimii cikke, amely irodalmi hangnemben irja le, ahogy Nyitra varosa® siratja Kossuthot:
~elment toliink a természetfeletti szép politikai csillag... A magyar nemzet millid
felszabaditott polgaranak mar patakokban folyik a kdnnye a potolhatatlan draga személy
vesztesége felett... [Mi pedig] imadkozunk az Urhoz... az 8 6rok, legnemesebb, nagy
lelkéért”.'®® Majd a nyitraiakat tovabb idézve kijelenti az wjsag, hogy Nyitra lakéi ,,nem
rakjak félre banatukat”, tovabbi egy honapig (azaz majus 12-ig), ami azt jelenti, hogy keriilik
a szorakozast és a zenés mulatsaigokat.101 Amennyiben a fovarosi szlovakok allaspontjat

specidlisnak tulajdonitanank, 1évén hogy etnikai testiiktl tavol éltek, s az asszimilacio

97 Slovenské Noviny 1894. 4pr. 21. (idézetek uo.)

% Slovenské Noviny 1894. 4pr. 3. (idézetek uo.)

% Az 1890-es népszamlalas szerint Nyitra varos 13.500 lakosanak 37%-a volt magyar, 38,5%-a szlovék, és
kevesebb mint egynegyede német. Szarka €. n., 138

199 Slovenské Noviny 1894. apr. 12.
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kiiszobén alltak, a nyitraiak magyar nemzeti érziilete bizonyitja, hogy éltaldnosabbnak is
tekinthetjiik a fovarosi szlovak kdzvéleményt.

A fiiggetlenségi baloldal allaspontja olvashato ki a lap temetés utani, ,,Korona és
nemzet” cimet viseld cikkébdl. ,,A magyar nemzet nem felejtette el, és nem tudja feledni a
martirjait 1849-b6l. A nagy Magyarorszdgon Kossuth neve mindig népszerli volt és erre
emlékeztetnek a mesék és dalok is, de az orszaggytilésen is az esziinkbe jut, ahol egy oldal
még most is az O elveit hirdeti”. A kirdly és a nemzet elvarasai kozott 6rlédo kormany végil
Bécs nyomasara letett a teljes allami ceremoniardl, és ez adott okot a tiintetésekre. Bar ,,A
rendérség, a katonasag, az arisztokracia, a katolikus klérus, és a kormany megfutamodtak,
a nemzet, Kossuthnak, feleségének, és lanyuknak, akiknek a holttestét szintén Olaszorszagbol
hozatték olyan temetést rendeztek Magyarorszagon amilyen még soha nem is volt” 1%

A Kossuth-temetés kapcsan megjelené politikai cikkekb6l is az tlinik ki, hogy a
Slovenské Noviny — miutan tangjelét tette annak, hogy a magyar nemzethez ,tartozik” — a
fliggetlenségi baloldal felé hiiz a kormany ellenében. Bardé Banffy Dezsére, aki akkor az
orszaggyllés elndke volt, panaszként réttak fol, hogy nem ment Torindba, és a temetés alatt a
févarosban sem volt, hogy képviselje a t6rvényhozést.103 Az egész nemzetet nagyon
érzékenyen érintette, hogy a kormany nem vett részt Kossuth temetésén”. Wekerle Sandor
ahelyett, hogy bebizonyitotta volna, hogy egyiitt érez a nemzettel, most ,,a nemzet meg van
gy6zddve rola, hogy a kormany nem érez veliik egyiitt és azt javasolja [az orszaggylilésnek],
hogy ne szavazzanak neki bizalmat”.**

Az eddig vizsgalt sajtdorgdnumok koziil egyediil a Slovenské Noviny tesz emlitést
arrdl, hogy ,,Umbert6 [olasz] kiraly €és az olasz parlament kinyilvanitotta a részvétét Kossuth
Lajos haléla miatt”. 1% Egy kevés tovabbgondolassal érezhetd a ,,lathatatlan dsszehasonlitas™ a
mas magatartast tansitd magyar kirallyal és torvényhozassal. Ugyanakkor elismerden irja a
lap, hogy Wekerle partolta az egyik képviseld altal benyujtott inditvanyt, hogy a magyar
orszaggyiilés mondjon koszonetet az olasz parlamentnek a gesztusért. A Slovenské Noviny
cimlapjat négy alkalommal diszitette gyaszkeret.

Gazdasagi ¢és szorakoztatd folyoirat volta ellenére is sokat cikkezett Kossuthrol a

vasarnaponként Budapesten megjelend Vlast a Svet (,,Haza és Nagyvilag”). Politika nem

kapott helyet a folydiratban, de a magyar nemzeti gyaszt a lehetd legtdgabb mértékben adta at

192 Slovenské Noviny 1894. apr. 5. (idézetek uo.)

193 Orszaggyiilési képviselok bar mentek Torindba, de maga az orszaggyiilés alsohizinak elndke nem
reprezentalta a hazat. Slovenské Noviny 1894. apr. 12.

104 Slovenské Noviny 1894. apr. 14. (idézetek uo.)

195 Slovenské Noviny 1894. apr. 10.
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olvasdinak. A haldlhirt k6zl6 szam gyaszkeretben vette végig Kossuth életutjat, 1848-as,
illetve 1894-es portréjaval diszitve. A szabadsagharcra valo visszautalds kapcsan az orszag
harcarol tobbes szam elsé személyben ir a cikk, példaul: ,eleinte a szerencse a mi
seregeinknek szolgalt, és ez a koriilmény eldre mozditotta az almot, hogy bekovetkezett a
Habsburgok tronfosztasa és megvélasztottak Kossuthot az orszag kormanyzodjanak™.'® A
fovaros eseményeit tekintve csak a gydszhangulat kapott helyet a lap hasédbjain, szintén
magyar nemzeti érziilettel athatva: ,,nemcsak Budapest, hanem egész Magyarorszag gyaszol,
mert nincs egyetlen igaz magyar sem, aki ne érezné at a veszteséget, ami benniinket ért...
Neve felejthetetlen marad torténelmiinkben, aki a hazaért dldozta magat azért, hogy kivivja
annak fiiggetlenségét. .. a lakossag minden rétegének szivében tilcsordul a gyasz”. %’

A rovidre fogott Kossuthtal kapcsolatos beszamolok mellett a folyoirat ,,homlokdisze”
is tiikrozi a magyar nemzethez valo6 tartozéast, amelyen a magyar cimerpajzsra tdmaszkodo

trénol6 néalakot a tarsadalom minden rétegeinek képviselje allja korbe (10. melléklet).'%

1% Vlast a Svet 1894. marc. 25.

197 y/]ast a Svet 1894. apr. 1., 8.

108 A szlovék értelmiség harmadik (a Narodné Noviny-val egyiitt negyedik) jelentés lapja a Pozsonynadason
nyomott, nagyszombati kozpontu kéthetilap, a Katolicke Noviny volt, amely kizardlag a katolikus egyhazzal, és
a vallassal kapcsolatban emlitette roviden Kossuth temetését (de életrajzat, vagy multjat nem). Dicséret, hazafias
hangnem, vagy elutasito vélekedés hianyoznak a katolikus laprol. Egy ismeretlen papot emlitenek csupan a
nyitrai érsekségrol, aki csak azért ment a fovarosba, hogy Kossuth sirjanal imadkozzon Ugyanakkor kozli a
folyoirat, hogy a demonstralok felvetését, miszerint a katolikus papok tartsanak gyaszmisét, és harangozzanak
Kossuthért nem teljesit(h)ették, mert azt ,,egy lutheranusért nem lehet megtenni”. Katolicke Noviny 1894. marc.
25.; apr. 5.
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I11. Osszegzés

Kossuth Lajos foldi maradvanyainak hazatérése utan Wekerle kozbenjarasara
Budapest varosa szervezte s finanszirozta a temetést, azaz de iure nem, de gyakorlatilag végiil
allamkoltségen keriilt sor a ceremonidra. A magyar nemzet méltd6 moédon megadhatta a
végtisztességet volt kormanyzojanak. A kegyelet azonban nem volt Magyarorszagon
altalanos, s6t indulatokat korbacsolt fel az orszag egyes nemzetiségeinek korében. Ertékes
fejezetét képezi a dualizmuskori nemzetiségi mozgalmak torténetének az, hogy a *90-es évek
politikai eseménysoraiban hogyan iit6tt rést a Kossuth-emlékezet.

Az orszag németajkt polgarai (az erdélyi szaszokat kivéve) és a szlovakok tobbsége
Kossuth Lajost a haza halottjanak tekintette €s tiszteletteljesen bucsuzott téle. A vizsgaltak
alapjan Magyarorszag harmadik legnagyobb kisebbségérl, a németekrél megallapithato,
hogy a magyar nemzet oldalan vettek részt a tiszteletteljes kegyeletadasban, Kossuth
beemelésében a nemzeti hdsok arcképcsarnokaba; akarcsak a magyar politikai elit, és a
magyar tomegek. Mivel nem rendelkeztek az ontudatos nemzetiségi 1€t kritériumaival, lassan
magyar patriotava valtak, a magyar (politikai) nemzet részét képezték, kiilondsen a budapesti

, 1
németek.%®

Identitasukban, hovatartozdsukban anyanyelviik ellenére nem volt kétséges a
magyarsaghoz vald tartozds. A Kossuthhoz valé hozzaallasukat 1848-49-es multuk is
determinalta, és azon a dualizmus elsé negyedszédzada mit sem valtoztatott. Multértékelésiik
megegyezett a magyar politikai irdnyzatokéval, kiilon német nemzetiségi allaspontr6l nem
beszélhetiink. Hasonldo a helyzet a magyarorszagi szlovakokat illetéen is. A kicsiny
hatosugari nemzeti centrumuktodl eltekintve a szlovdk értelmiség €s varosi polgarsag sem
képviselt kiilon, sajatos szlovak allaspontot a Kossuth-kérdésben. Ahogy a magyar (és német)
nemzet(iség), a szlovak is tiszteletteljesen gyaszolt, és adta meg a végtisztességet
,,honfitarsuknak”.

Az erdélyi szaszok multértékelésiikben elismerték 1848 polgari reformjait, de mar
kiilonvalasztottak azt Kossuth Habsburg-ellenes politikajatol. A gyaszban, a kegyeletben nem
vettek részt, biraltdk a kirdlynal kompromittalodott kormanyt, és az ,,utcék terroristait”. A
szdszok magatartdsa csak 1848-49-b6l nem eredeztethetd, mert kizarolag az alapjan teljes
ellenségkép fogalmazodott volna meg altaluk. Régi kivaltsdgaikhoz ragaszkodvan, a modern

polgari allam Kossuthja sem maradt volna elfogadhat6. Ezzel szemben a szdszok azokat

199 B4r a németek egyes csoportjai, mint a svabok (a késébbi ,,népi németek™), a cipszerek, vagy a temesvariak
(banatiak) szdmon tartottak kiilon ,,egyiivé tartozasukat”, de a magyar nemzet irdnti odaadéast nem nélkiilozték.
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elismerték, amit mar a dualizmus alatt végbement valtozdsokkal magyarazhatunk. Az Uj
allamberendezkedésbe végiil beilleszkedtek, felzarkoztak, 1876 utan belenyugodtak a polgari
fejlodés sziikségszertiségébe, igy 1848. reformtorekvéseit nem volt miért becsmérelniiik. A
multértékelésiikben megjelend ,,1849 vén diktatora” cimet Kossuth az Ausztria elleni
szabadsagharccal és (a szasz lapok szerint) a magyarositd politikdjaval ,,érdemelte ki”. A
szaszok a korszakban végig a kiegyezés talajan alltak, igy Kossuth fliggetlenségi politikajara
értheté a biralat. Am a valaszt arra, hogy a magyarositast is 14 vezették vissza mar a
dualizmus éveiben kell keresniink, ugyanis Kossuthnak aligha volt ideje érdemi magyarosito
politikat folytatni 1848-49-ben, kiilondsen nem Erdélyben, a reformkori tevékenységét pedig
az Erdély nélkiili Magyarorszagon végezte. A magyarositds vadja tehat nem is igazan
Kossuthnak, hanem a kiegyezést kovetd magyar politikdnak sz6l, a nemzetiségeket
magyarositd magyar kormanyzati torekvésekre mérnek kritikat. Az erdélyi szasz lapok erds
nemzeti Ontudatuk folytan nem a magyar nemzet nevében irtak és itélték meg Kossuthot, mint
magyarorszagi német honfitarsaik; kiilon, szész allaspontot képviseltek, amely csak a polgari
reformok Kossuthjat fogadta el.

A legszervezettebb nemzetiségnek, a szerbeknek nem volt teljesen egységes
allaspontja 1894-ben Kossuth Lajosrol. A szélsOséget a kizardlag bortlato, negativ hangnemi
irasokat kozlo Zastava képviselte. Pusztan Kossuth hibaira koncentralt, elutasitotta a gyasz
mindenféle form4jat, a volt kormanyzoban a szerbek rosszakardjat, a magyar sovinizmus
megtestesiilését latta; sz6 sem esett a polgari atalakulasban elért sikerekrdl. A szabadelvii
szerbek lapja, a Branik mar bizakodoébb szemmel nézett a volt kormanyzora; bar a
radikalisokhoz hasonléan 6k is felhivtak a figyelmet Kossuth szerepére az 1848-as szerb-
magyar harcokban, igy 6k sem tekintették magukra nézve ,betartandonak™ a gyaszt, de
mindemellett nem vitattdk érdemeit, s mindazt, amit allamférfiként a tarsadalomért tett.
Kossuth neve tehat szamukra nem pusztdn az 1848-49-es ellenséget jelentette. Tovabba a
korabeli 0jvidéki szerb polgarsag sorai kozott fellelheté olyan (az elébbiek mellett azonban
eltorpiild) csoport is, amely Kossuthot inkabb elismerte, mint elitélte. A szerbeknek tehat a
sajtoéletiikon is latszott némi differencidlodds. Ami érdemlegeset még megtudhatunk a
lapokbol, az a szorvanyos szerb gyasz, amit a gyaszoldé magyarokkal teljességgel egylittérzd
(leginkabb fovarosi) szerbek képviseltek. Nem 4allithato tehat teljességgel, hogy Kossuth
1894-ben is minden szerb szempontjabdl egyenlé volt az 1848-49-es polgarhabora
Kossuthjaval.

A négy roman napi- és hetilap viszont egyontetlien kizardlag negativ hangvételt

sugarzott; a volt kormanyz6 roméanokkal szembeni ,,ellenséges” tevékenységét hangsulyoztak,
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a magyarosito, ellenség Kossuth képét szandékoztak 4tadni a roman olvasokozonségnek. A
roman lapokban csak emlités talalhatd egyes romanok szorvanyos Kossuth-tiszteletére — az is
csak negativ példaként.

A Szabadelvii Part korszakanak egyre erételjesebb magyarosité politikaja ellen
tehetetleniil viaskodd szerb, roman, és szdsz nemzetiségi gondolkodo elitben Kossuth Lajos
halalakor 61 sem mertilt, hogy negyvendt év tavlatabol mas megvildgitasba helyezzék 6t, rola
alkotott képtiket ujragondoljak, esetleg egyontetiien elismerjék Kossuth érdemeit. Pedig elvi
alapot talalhattak volna erre: példaul, ha Kossuth 0j doktrinajat, a nemzetiségiek felé valo
békejobb nyujtas és a déli-délkeleti szomszéd nemzetek felé irdnyulod szovetségkeresést, vagy
az Olaszorszagb6l a fenndllo rendszer és a kormany ellen érveld ,kiilsd politikusi”
tevékenységét helyezték volna eldtérbe. De a romén és szerb értelmiség soraiban nem ez
tortént, Kossuthban nemcsak az elleniik kiizd6 egykori kormanyzoét lattak tovabbra is, hanem
a rajuk veszélyt jelentd magyarositd politika eléfutarat, sét ,,atyjat”. Felmeriilhet a kérdés,
hogy miként jelenhetett meg a roman, szerb, és erdélyi szasz lapokban a magyarositas vadja
1848-49-et illetden, 1évén, hogy a szazadvég korahoz hasonlé magyarositas semmiképpen
sem nevezhetd Kossuth, vagy 1848 célkitlizésének. A vad a dualizmus-kori magyar politikara
vonatkozott, azt Kossuthtal 0sszefliggésbe hozva. Hozzatartozik a képhez, hogy a
szabadsagharc és 1894. kozott eltelt 1doszak alatt tortént kisérlet a polgarhdboris mult
feliilvizsgalatara, magyarézaiséra,llo de az, hogy 1848-49-ben még mindig a véres
ellenségeskedést 1atta a nemzetiségi elit tobbsége, a magyarosito politikanak volt koszonhetd.

A roman lapok magyarellenes kirohanésai nehezen magyarazhatoak pusztan 1848-49-
es sérelmekkel. A Replica és a Memorandum iigye okozta tulfiitott kormanyellenes roman
hangulat erdteljesen ranyomta bélyegét az 1894-es madrcius-aprilisi cikkekre. Ezért sem
figyelhetdé meg eltérés a temesvari és az erdélyi sajtd kozott, ugyanis amig 1848-49 alapjan
elvarhato lett volna egy differencidltabb Kossuth-kép a magyarorszagi, illetve erdélyi
romanoknal, de az unio, és a szabadelvii parti magyarositd politika, illetve a Memorandum

ligye egyarant érintette mindkét roman irdnyzatot. A magyar politika, a magyar kormany

10 Egy 1873-ban a baloldali sajtoban megjelent szerb ,,Nemzetiségi nyilatkozat”-ban Porde Stratimirovié irja,
hogy a jobboldal altal rajuk szort ,,elszakadasi, forradalmi, panszlavizalé” vadak hamisak, beismeri Bécs folbujtd
szerepét az 1848-ban kitort szerb-magyar héaborut illetéen, melyet immar ,testvérharcnak” nevezett! ,,A
szerbeknél még nem voltak feledve az 1848-49-diki gyaszos események, melynek indité okat... nem ismerte a
nép.... A térdofések - melyek mas titkos kéztdl jottek- okozodiul a magyarok neveztettek. Mindezt tisztaba hozni
nem volt kis feladat.” Kossuth Lajost, mint a Duna-menti nemzetek kozti szovetség elsd ,,megpendit6jét” nevezi
meg az iromany. A szerbek a kossuthi elveken nyugvé Fiiggetlenségi Parttol Kossuth eme elképzelésének
megvalositasat vartadk, mert ,egy fliggetlen Magyarorszag hivatva lenne arra, hogy... mint természetes
szovetséges a szerb nemzetnek érdekében oda mikddjék, hogy az az azsiai torok uralomtol megszabadulva...
szovetségeseinek szamat ndvelje.” Nemzetiségi nyilatkozat a magyar nemzetiségi politika feltételeirdl. In:
Kemény 1952, 393-396
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gyaszolta Kossuthot, vagy legalabb rokonszenvet érzett iranta; 1848-49 mellett a kilencvenes
évek kormannyal ellenséges viszonyba keriild roméan értelmiségi generacidja ezért is
zarkozott el szigorian a gyasztdl, ,,arulonak” kikialtva azt, aki abban a magyar politika mellett
kegyeletét kifejezte. Ennek alapjan sorolhattdk Kossuthot egy kategoriaba a magyarosito
szabadelvii parti hatalommal — miként a tanulmanyozott sajtdorganumokbol kivehetd. 1894
tavaszanak roman, (és szerb) sajtéorganumaiban tehat az eltelt idészakot figyelembe vevo,
megfontolt multértékelés helyett, Kossuthtal kapcsolatban a magyar asszimilacids politikara
adtak valaszt. Egyenes vonal huzhatdé a nyolcvanas-kilencvenes évek roméan nemzetiségi
mozgalma és 1894. marcius-aprilisa kozott.

Emellett a talzottan boralatd hangnemnek mas oka is volt. A roman, szerb és szlovak
nemzetiségi mozgalmak kényszerlien 6nkéntes passzivitdsba vonultak, az Orszaghazban, a
politikai életben nem adhattak hangot sérelmeiknek, igy azok a sajton keresztiil, a Kossuth-
nekrolégokban ,,csattantak ki”. Sérelmeik ,,atfestették” a Kossuth-képet. A temetés kérdése
¢s az ahhoz kapcsolodo politikai afférok adtak alkalmat a magyarosités elleni felszolalasaikra.
A szerb és a roman lapokban olvashat6 allaspontok, vélemények, és a gyasz merev elutasitdsa
tehat nem pusztan 1848-49, hanem az 1894-et megel6z6 évek kovetkezménye.

A nemzetiségi sajto allaspontjanak atfogd vizsgalatakor 6sszességében megallapithato,
hogy a kérdésben Magyarorszdg szerb, romdan, szlovdk ¢€s németajku kisebbségei nem
alkottak egységes allaspontot sem a magyar politikardl, sem a Kossuth-kérdésben. Nem volt
(0jsagiroi) értelmiségiik egységfrontban (annak ellenére, hogy a torekvés megvolt, amit az
1895-re megszervezett Nemzetiségi Kongresszus is mutat). Némi azonossag, hasonldsag
alapjan egy kategoridba a két vezetd szerb irdnyzatot, a szasz, és roman lapokat, valamint a
turdcszentmartoni szlovdk nemzeti mozgalmat sorolhatjuk; ezek kozel azonos irdnyvonalat
kovettek (ezt jol szimbolizalja a szerb, roman és a szész sajto altal is atvett Narodné Noviny

cikk Kossuthrol). Tehat a magyar nemzet*!!

gyasza nem jelentette Magyarorszag gyaszat is.
Végiil kiemelendd, hogy nehéz szamszertiileg lesziirni a teljes nemzetiségi tarsadalom
vélekedését sajtojukbol. Sajtdéorgdnumaik olvasokozonségeét igencsak behatarolta, hogy a
XIX. szdzad végén a szlovakok tobb mint 56, a szerbeknek 70, a romdnoknak pedig tobb mint
85%-uk analfabéta volt. S6t még a német és magyar anyanyelviiek — bar az orszagos atlagot
emelték - tobb mint a harmada, illetve majdnem fele szintén nem tudott irni-olvasni (11.

melléklet).

! Nem a magyar politikai nemzet, hiszen abba elvileg az orszag minden lakosa beletartozott.
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A fent bemutatott nemzetiségi sajtdé jol bemutatja a nemzetiségi elit, értelmiség
allaspontjat, helyzetét a dualizmus kozépsé harmaddban. Ezen tilmenden a passzivitasba
vonult nemzetiségi partoknak, eliteknek sajton keresztiili atfogd vizsgalataval az évtized
,forr6  pontjain” (Kossuth temetése, Memorandum-per, Nemzetiségi Kongresszus,
Millennium stb.) tovabb arnyalhaté a dualizmus kori nemzetiségi kérdés torténete,

historiografiaja.
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1V. Mellékletek

1. Melléklet

A halalhirt bejelentd cikk, a marcius 22-1 Branik cimoldalén.

Forras: Branik 1894. marc. 22.
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2. Melléklet

Részlet a Nase Doba marcius 28-1 szamabol.

Forras: NaSe Doba 1894. marc. 28.
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3. Melléklet
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A temesvari Dreptatea Kossuth halalarol.

Forras: Dreptatea 1894. marc. 22.
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4. Melléklet

Cim Ezer példiany/nap
BudapestiHirlap 28,8

Meues PesterJournal 28,5

PestiHirlap 26,9

Budapest 25

Mépszava 22

Meues PolitischesVolkshlatt | 16,5

Egyetertes 16

BudapesterTaghlatt

Pester Lloyd 15

Kis Ujsag

Tablazat 1890-es adatok alapjan a legnagyobb magyarorszagi Gjsagokrol. A
mértékegység a naponta forgalomba hozott példanyok szama. J6l latszik a német
nyelv, magyar sajtoéletben elfoglalt elokeld helye.

Forras: Buzinkay 2005, 153
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5. Melléklet
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Az Gjsagok zome — ahogy a Neues Pester Journal is - gyaszkerettel jelent meg.

Forras: Neues Pester Journal 1894. marcius 21.
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6. Melléklet

= i, - | ISR R

Ja SRXPIROS | NRUREST (Budapest) 1, April 1695,

ZEITSCHRIFT FUR ‘BAUWESEN.

Redaction und Administration: NEUPEST (Budapest) Deakgasse g1, in eigenem Hause.

A Bauzietung fiir Ungarn ipari lap aprilis elsejei gyaszkeretes cimoldala Kossuth Lajossal. A

hetilapra nem volt jellemz6 grafikdk megjelentetése.

Forras: Bauzeitung fiir Ungarn — Zeitschrift fiir Bauwesen 1894. aprilis 1.
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7. Melléklet

A Politisches Volksblatt marcius 22-1 szamanak illusztracidja a szabadsagharc {6 alakjait

abrazolja.

Forras: Neues Politisches Volksblatt 1894. apr. 2.
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8. Melléklet

\

= _

A Kossuthot gyaszolé Hungéria, a Politisches Volksblatt marcius 30-1, pénteki szdman.

Forras: Politisches Volksblatt 1894. marcius 22.
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9. Melléklet

Neuer Roman:

Y

A képen Kossuth sirja lathatd a temetés utan. Figyelemremélto momentuma volt az
eseménynek, hogy a tobb ezer gyaszolo mind vitt egy-egy levelet, szirmot, vagy mas
koszortdarabot haza emlékiil, olyan mennyiségben, hogy az emlékezés viragai mind eltiintek
a sir kortl.

Alul egy Kossuth ¢életérél szo6l6 német regény reklamja van. A Neues Politisches
Volksblatt aprilis 2.-t6] hasdbjain Vargyas Bélatol egy 0j regényt reklamozott a cimlapon,
amely a ,,Kossuth’s Kdmpfe und Leiden” (Kossuth harcai és szenvedései) cimet viseli.
Kifejtik, hogy nincs egyetlen kdnyv sem német nyelven Kossuthrol, ezért vallalja a napilap
ezt az uttor6 munkat. Ez esetben egyértelmiien német jelleghi torekvést lehet folfedezni,
ugyanis a lap mondhatni kiildetésének tartja, hogy egy irodalmi mii keretében a németajka
népesség is részletes képet kapjon Kossuthrol. A harc €s szenvedés kifejezésrdl a cimben
pedig mar-mar azt lehet gondolni, hogy a mii egy fennkolt hdskoltemény.

Forras: Neues Politisches Volksblatt 1894. aprilis 2.
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10. Melléklet

A Vlast a Svet cimlapja.

Forras: Vlast a Svet 1894. aprilis 1.
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11. Melléklet

Anyanyelv Irni-olvasni tudott adott
nemzetiségi lakossag aranyaban

Neémet 63%

Magyar 53,6%

Magyarorszag 44 5%

Szlovak 43,2%

Szerb 30,9%

Roman 14,1%

frni-olvasni tudas 1890-ben Magyarorszagon nemzetiségi megoszlas szerint.

Forras: Magyarorszag torténete 1979, 1341
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