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I. Bevezetés

Dolgozatom témaja szlikebb patriam, Jasz-Nagykun-Szolnok megye orszagszerte hires, még
napjainkban is ismert kézmiives iparaganak, a fazekassagnak a torténete lett. A megye
kozépkori fazekaskdzpontjai koziil a mezoétari korsoscéhet, illetve a vonzaskorzet hires piacat,
a turi vasart valasztottam. A téma korabban is felkeltette érdeklodésemet, ezért joval a
dolgozat megirasa eldtt hozzdkezdtem a forrasok tanulméanyozasdhoz. Ekkor szembesiiltem
azzal a latszolagos ellentmondassal, hogy habar a céhet végig feudalis jellegli szervezetnek
tekinthetjiik, amely nehezen fogadott be idegeneket, féltékenyen Orizte eldjogait, az idok
soran mégis hatalmas valtozasokon ment keresztiil. Azonban ezeknek a folyamatoknak a
megértéséhez sziikségesnek tartottam a nagy valtozasokat megel6zd, a mezdvarosi €s ezen
beliil a mez6turi kézmiivesség kezdetének sajatossagait is bemutatni.

Az irdsos anyagokat feldolgozva érdekes problémaval szembesiiltem: Annak ellenére,
hogy a fazekasmesterek egy kozépkori eredetii, a gyariparhoz képest sokszor ,,fejletlennek”
titulalt szervezet keretein beliill dolgoztak, valdjaban vallalkozoknak tekinthetdk, akikre
érvényesek voltak a piac torvényei. Ennek tiikrében mindig is fontos volt szamukra, hogy
kinalatukkal alkalmazkodni tudjanak a kereslethez, a valtozé igényekhez, helyzetekhez. Ezért
dolgozatomban szeretném kiemelni tobbek kozott ezt a folyamatot a forma, szin, diszitmény
valtozéasaival kapcsolatban, az értékesités lehetdségeit az egyes iddszakokban, a kiillonb6zo
allami el6irasokhoz, politikai viszonyokhoz valé alkalmazkodast.

Szintén jelentds kérdés, hogy mivel magyarazhatd a mezotari fazekassag kiemelkedése,
térhoditasa, rdadasul éppen abban az idészakban, mikor a legtobb hazai céh valsagba kertilt.
Fontos problémakor azoknak a koriilményeknek a feltarasa is, amelyeknek kovetkeztében a
versenytarsakkal szemben elOnyre tudtak szert tenni a mezotari fazekasok. Végiil bemutatom
azokat a tényezoket, melyeken mar nem tudott felillemelkedni a fazekascéh, és végiil a
szervezet felbomlasahoz vezettek.

Habér a témahoz jelentds forrdsanyag all rendelkezésre, gondot okozott, hogy a feltételezett
els6, XV. szazadi alapitds irdsos forrasai feldolgozatlan allapotban megsemmisiiltek a II.
vilaghaboruban, potolhatatlan érték menve veszendébe. Igy az un. 4j céhlevelek korabol
szarmazo forrasanyaggal volt médom dolgozni erre az id6szakra vonatkozolag.

A dolgozat felépitése kronologikus, tematikus egységekre oszlik, amely egységek
egymassal természetesen logikai ivet alkotnak. A korséscéh fennmaradt tirgyi emlékeibol
né¢hanynak a képét a dolgozat tartalmazza, de sok figyelemre méltd képi anyag talalhato a

mellékletben is.



I1. A mezovarosi kézmiivesség fejlodésének sajatossagai

Az Alfold kézmiivesiparahoz a feudalis korbdl nem egyszerli forrasanyagot gytijteni. Az
azonban az anyaggyljtés szempontjabol kedvezd koriilmény, hogy a mezdvarosi céhek a
foldesuraktol és a varmegyéktol fliggtek, ezért forrasanyagot talalhatunk a foldesuri
levéltarban, illetve egyhdzi birtokosok esetében egyhdzi levéltarakban. Céhtagok polgari peres
tigyei, kisebb biliniigyei az uradalmi uriszékhez tartoztak. A Madria Terézia altal kiadott
urbérrendezési iratokban taldlhaté tn.”kilenc kérdépontos™ vizsgélat (Grbéri tabellak alapjan
az adozo csaladfok neve) is nagy segitséget nyujt.’

A Magyar Orszagos Levéltarban is fontos forrdsanyagok talalhatok. Az j céhleveleket a
Helytartotanacsi, illetve a Magyar Kancellariai Levéltar adta ki. 1497-1839 kozott an. régi
céhlevelek voltak. PRIVILEGIA COEHALIA ABOLITA ET PRECES PRO ARTICULIS
COEHALIBUS-nak nevezték ezeket.

A Magyar Kamara archivuma a képi forrasok szempontjabol jelentds. A targyi
emlékeknek is fontos szerepilik van a kézmiivesség torténetének feltardsaban. A miihelyek,
szerszamok, eszkozok, céhemlékek (behivotabla, céhpecsét, céhlada, szallasjelvény,
céhserleg, céhzaszl), mind-mind segitséget nyljtanak abban, hogy képet alkothassunk a
korabeli kézmiivességrol.

A korabeli kézmiives kozpontok a szabad kirdlyi varosok mellett leginkdbb a
mezdvarosokban alakultak ki. Iparukra jellemzd volt, hogy az egyes ipardgak az alapvetd
paraszti sziikségleteket igyekeztek kielégiteni.”> A mez6varosok a XIV. szazadban jelentek
meg az orszagban, fénykorukat a XV. szdzadban ¢lték. A mezdvaros (latinul oppidum) olyan
teleptiilés volt a torténelmi Magyarorszagon, amelyet foldesura kivaltsagokkal ruhédzott fel. A
mezdvarosok nem voltak azonos jogallastiak, mert a kivaltsdgok a foldestr és a varosban lako
kozosség megallapodasan alapultak, habar volt néhany olyan kivaltsag, amelyet szinte minden
mezovaros megszerzett. A legjelentésebb ezek koziil a vasartartdsi jog volt, amely
tulajdonképpen a mezdvarosi 1ét alapja.

A mezdvarosok lakossaguk foglalkozasa és életvitele tekintetében nagyon sokfélék
voltak, némelyikiik szélsdségesen specializalddott egy-egy tevékenységtipusra (bortermelés,

tavolsagi kereskedelem, kiilterjes allattartés stb.)

! Szulovszky 2005. 30.
2 Szlics 1955. 96.



,Gazdasagi szempontbdl mindenképpen varosnak tekinthetok, hiszen kereskedelmi és
kézmiives kdzpontoknak szamitottak.™ Az iparosok allandd piaci szereplékké valtak, és az
oppidumok koriil piackorzet alakult ki. Ez a piaci korzet jotékony hatassal volt a mezdvarosi
polgarsag ipari fejlédésére, illetve a mezdvarosi céhek létrejottét is eldsegitette. Ebben az
idészakban az ipari és a mezdgazdasagi termelés még nem kiiloniilt el teljesen egymastol.
Annak ellenére, hogy a munkamegosztds mar meghaladta a falusi szintet, a kiilonbség még
nem volt képes latvanyos mindségi eltérést létrehozni.* Tovabba, ,,A céhes iparosok
tekintélyes része —memcsak a XIII. szédzad elején, hanem fejlettebb viszonyok kozott, a
feudalizmus mélyrehatd valsaganak koraban is- csupan az 6szi €s a téli honapokban végzett
ipari tevékenységet, tavasszal és nyaron inkabb mezégazdasagi munkaval foglalkoztak.””

A XV. szazadig (a céhfejlédés elsd szakaszdban) a mezdvarosi lakossag kb. 15%-a
lehetett kézmiives. Ez az ardny elmaradt a varosokétol, ahol a lakossag 20-30%-a
kézmiivességgel foglalkozott. Azonban akadt néhany kivétel is. Példaul Taron az iparosok
ardnya 20% volt az 1441-1490 kozotti idészakban.® A masik jelentés kiilonbség a varosok és
az oppidumok kézmiivessége kozott, hogy a mezdvarosok ipara sokkal differencialatlanabb
volt, ezekben altaldban 6-7 ipardg l1étezett. Annak ellenére, hogy a varosi kézmiiipar sokkal
fejlettebb volt, még sajat piackdrzetén belill is ritkdn sikeriilt kiszoritania a fejlodo

mez6vérosok iparat.”

3 Szulovszky 2005. 111.
* Bacskai 1965. 39.

> Eperjessy 1963. 955.

® Bacskai 1965. 34.

7 Sziics 1955. 92.



A mezévarosi céhek esetében a foldesur
beleegyezése is sziikséges volt a céh 1étrehozasidhoz.
Ez azonban rengeteg utdnajarast, illetve anyagi
aldozatokat kovetelt. Az ok, amiért mégis vallaltdk az
ezzel jard kellemetlenségeket, az volt, hogy igy
megszabadulhattak a ,kontar” mindsitéstdl, illetve
jogot szereztek segéd fogadasara, ugyanis a legények
vandorlési idejébe csak a céhes mestereknél toltott 1ido
szamitott bele.®

Szamos alfoldi mezdvarosban a torok uralom alatt
is jelentds maradt a kézmiipar. A céhes mesterek pedig

igyekeztek elnyerni a torok hatosagok védelmét a

gyakori fosztogatasokkal szemben.

A torok kitizése utan az udvar még nem dontott

1. A helytartétanacs céhreform-
rendelete

a céhrendszer visszaallitasat. Csak az 1690-es évektdl adtak ki 0, az uralkod6 altal

arrdl, hogy a felszabadult orszagrészen engedélyezik-e

megerdsitett céhleveleket. A céhek a XVIII. szdzadban éledtek 0jja. Ekkor az eredetileg
kézmiivesek altal készitett szabalyzatok helyébe foldesuri szabalyzatok léptek. A szazad
végétdl az uralkodd bocsatott ki szabadalomleveleket mely a céhek azonos jogallasat
eredményezte.

1813-ban a helytartétanacs ujabb rendeletet adott ki a céhreform ligyében, ehhez egy
részletes, 55 pontbol allo céhlevélminta tartozott. Ezt kovetden a céhek még jo ideig
gondoskodtak a piackorzet szervezésérol, ellatasarol, de egy id0 utan a gazdasagi fejlodés
akadalyaiva valtak. A céhrendszer utolsé évtizedeiben toke- és hitelhiannyal kiizdott. A
vasarokon szerzett jovedelmek maradtak szamukra a legfobb bevételi forrdsok. Azonban az
egyre szabadabb verseny miatt itt is fokozatosan hattérbe szorultak, ezért ragaszkodtak
privilégiumaikhoz. Az 1848-as szabadsagharc utdn a céhrendszer a szabad verseny feltételei
kozott még 25 évig maradt fenn. Ezt kdvetden ipartarsulatok jottek létre, amelyek még egy
ideig ragaszkodtak a régi kiilsdségekhez, de mar valodi tartalom nélkiil. A kapitalizmussal
szemben végérvényesen alulmaradt a gazdag multtal rendelkezé kdzépkori céhrendszer.
Tagadhatatlanul jelentds hatasuk volt azonban a tarsadalomra nézve: Eloljardikat a tagok

koziil valasztottak demokratikus keretek kozott, gyliléseiken parlamentaris magatartasformat

¥ Eperjessy 1963. 960.



kovettek. Varosvédo, honvédelmi feladatokat is ellattak, az 6 hataskoriikbe tartozott a tiizoltas
megszervezése, igy a tlizoltoegységek elddeinek tekinthetok. Tagdijakbol tdmogattdk a
betegeket (mestereket, legényeket, csaladjaikat), a halottak temetésérdl is intézkedtek, tehat a
késobbi temetkezési egyletek eldfutarai voltak. A legényvandorlas eldsegitette a miiszaki
tapasztalatcserét, €s a céhek voltak a nemzetkozi miivelédési kapcsolatok elsé megvaldsitoi.
A véandorkonyv a mai utlevélnek felelt meg, a vandorlegényeket elszallasold Herberg pedig a
munkésszallokhoz hasonld intézmény volt. A vandorlegényeknek munkat kerestek a
varosban, ezzel megalapoztdk a mai munkakozvetitok mikodését. Itt volt eldszor

tapasztalhaté a munkaerd szabad vandorlasa (ma az EU legfobb alapelve) is.



II1. A mezoturi fazekassag kezdetei

1. A kozépkori és torok kori elozmények

Domanovszky Gyorgy az Alfold fazekassagat tanulmanyozva a kovetkezd megéllapitast tette:
LIt olyan fazekasgdcok alakultak ki, melyekhez foghatot az orszag mas teriiletén hidba is
keresnénk.”® Az Alfoldon két fontos fazekaskdzpont jott létre, ezek kozil az egyik
Hodmezdvasarhely, a masik Mez6tur. Az utobbi telepiilésen mas kézmiives foglalkozasok is
megjelentek, azonban a fazekassag valt a leghiresebbé. A mezdturi fazekassdggal mar szamos
kutatd foglalkozott: Voros Istvan, aki a mezotari céhek, tobbek kozott a korsdscéh torténetét
dolgozta fel.'® Molnar Ilona a munkafolyamatok leirasaval, a mezévaros kereskedelmével
foglalkozott,'" Kiss Istvan az egyes edényfajtakrol irt,'* K. Sebestyén Janos, aki maga is
kézmiivesmester volt, a helybeli fazekassag torténetét vizsgalta."> A témaval foglalkozott még
Gulyas Eva, Szabo Lészl6 és Nagy Molnar Miklos is. '

A telepiilésen mar a kozépkorban erdteljesen szétvalasztddott egymastol a
mezdgazdasagbol és a kézmiivességbdl €16 réteg. MezOtiron 1441 és 1463 kozott 16
kézmiives dolgozott, koztiik mar cserepeseket
l is emlitenek.” A sokféle iparag koziil hiresek
i : voltak a csizmadiak, timarok, szlicsok,
< 7 siivegesek, és természetesen a korsosok. A
mesterségekrél elnevezett utcdk nagy szama

mutatja a  kézmilivesség  fontossagat.

Mezotiron az utcanevek kozott szerepel:

2. A mezétari piactér Timar, Fazekas, Cserepes, Korsos. 16 Ebbol
arra kovetkeztethetiink, hogy a telepiilésen nagy szamban éltek egy adott szakmat 1iz6
iparosok, akik a vasartér, piac kozelében laktak. Az irdsos adatok mellett targyi emlékek is
utalnak fazekassagra Mezotar teriiletén. A torok korban megsemmistilt Turtd helyén, a mai
varos hatardban asatasokat végeztek ¢és méazatlan kalyhaszemeket, mazatlan és zdldmazas,

domboru diszitésti kalyhacsempéket, korsonyakakat taldltak. A Turtd mellett fekvo

° Domanovszky 1938. 20.

' Vorss 1911.

" "Molnar Ilona: Mezétur fazekasipara. Kézirat. 1933.

12 Kiss Istvan: A mezOtari agyagipar. Kézirat 1955.

3 K. Sebestyén 1956. 78-81.

' Gulyas — Szabé 1979; V. Nagy Molnar Miklos 1999.

'3 Bodoki Fodor — Bodoki Fodor 1978. 10.

1% A t6rok adodsszeirdsokat idézi: Bodoki Fodor — Bodoki Fodor 1978. 20.



Paporvényben harom kor alaka kemence égetési alapnyomaira bukkantak, illetve ,,piszkoszold
égetett anyagot” talaltak. Ett6] a helyt6l nem messze 9 hasonldé kemencemaradvanyt fedeztek
fel.'” Ezek a kemencemaradvanyok illetve a cseréptoredékek bizonyitjak, hogy Mezétaron a
XV—-XVI. szazadban jelen volt a fazekassag. Ebbdl a korbol fekete, kanta alakt, kerek szaju
korsok maradtak fenn. A torok hatasu forma kialakuldsa eldtt valdszinlleg ezt tekintették
vizeskorsonak. Egy 1458-as levéltari adat szerint Gyal kozségében hatarjelként ,,nagy kun
korsot”, ,,Magna anfora comanicalis”-t astak el. Gyorfty Istvan szerint ez kétfiilli fekete korso
lehetett, hasonld a nagyméretli mezoéturi kantdkhoz.

A XVI-XVII. szazadban a teriilet torok fennhatosag ald keriilt, a foldesurak
elmenekiiltek, igy az ipar szabadabban fejlodhetett. A kézmiiipar viragzott. Hiresek voltak a
csizmadidk, timarok, szlicsok, korsosok, siivegesek. A thri sliveg orszdgosan ismert volt.
Egyediil a budai vamon 1571-ben 119325 (1) darabot vittek at ebbdl a termékbdl.'® A korabeli
feljegyzések szerint torok hodoltsag alatt csak Turon, Szolnokon és Berényben laktak
mesterek Kiilsé-Szolnok megyében.'” A fazekassag is jelentdsen fejlodott ebben a korban.

Ezt bizonyitja, hogy a varos
egész teriiletén talalhatok a XVI-
XVIL szazadbdl szarmazo fekete-
cserép-darabok. Jelentds volt a torok
hatas, a korszakbdl szarmazoé
szemétgddrok  aljan  ugyanis
torokos mintaji, irokas diszitésh

cserépdarabokat talaltak.

A t0rok kilizése utdn MezO6tiron

3. Korso. Mezétur, 4. Kors6. Mezotir megerdsodott a foldesuri fennhatosag.

XVIL sz. vége hatara, XVIL. sz. vége L . o

A politikai, gazdasagi konszolidacio

kovetkeztében jra megindult az aruforgalom, ez kedvezd hatassal volt a kézmiivességre. A XVII-
XVIIL szazadi leletek (szir6betétes korsotoredék, butykoskorso feje, fekete flilesmozsér) bizonyitjak,
hogy erre az id0szakra mar minden fontos edénytipus kialakult Ttaron. Az 1737-es varmegyei
adoosszeiras szerint a telepiilésen lako 429 csaladbol 19 iparos, ebbdl 4 fazekas. A szdzad kozepén

nott az iparosok szdma, ugyanis Kéllay, a mezdvaros birtokosa katolikus mestereket telepitett be.

7K. Sebestyén 1956. 78.
'8 Kaldy-Nagy 1970. 122.
"% Scheftsik 1935. 96.



A korsésok szamanak novekedésével egyiitt maga az iparag is fejlodott. A XVIIL
szdzadban mar kétfajta korséd jelent meg. Az 1737-es mezdturi arszabas megkiilonbozteti a
vizeskorsot és az ivokorsot. Az utobbi kétszer olyan draga, az alakja is komplikaltabb. A
vizeskorso alatt kantat értettek, az ivokorso csecses, csorgds, rostéllyal ellatott edény volt. Az
ivokorsonak is két valtozata volt: az egyszeriibb parasztkors6, amelyet a vasarokra vittek
eladni, illetve a csardas korso, 1épcsdszeriien elkeskenyedd nyakkal. Ez torok hatést tiikkr6zo,
ajandéknak valo, feliratos, kiilonleges korsd volt. 1757-ben egy vérosi vasari limitdcioban
négy cserépedény ara szerepelt: 1 vizeskorsod 4 krajcar, 1 ivokors6 8 krajcar, egy kulacs 21
krajcar, 1 fazék 12 krajcar volt. A kulacs ara 1ényegesen dragabb, mint a f6zofazéké és a
kors6é. Ez valdsziniileg a diszitettsége miatt volt, illetve felszijazasra is utalhat. Mezdtaron
ebbél az id6b8l szarmazik az elsé mazas edény. K. Sebestyén Janos cikkében*’megemlit egy
1760-ban késziilt urasztali nagy kétfiili kantat, ez késziilhetett Mezbtiron, bar a mezdturi
kantakkal szemben szélesebb az alja. Oldalan ,,Ano 1760nadik esztendd a Turi Ecclesiae”
felirat olvashatd, €s ratétes, pecsétes diszitménnyel van ellditva. Ez nem idegen a tari
targyaktol (gyertyamartoknal hasznaltak), a két fiile is a turi edényekéhez hasonlod, oldalan
ugyanolyan ujjnyomas talalhat6. Ugyanakkor a tari fazekascéh jegyzokdnyvében az all, hogy
,»Az Korso Festése bé keriilt Czehiinkhoz 1837dik Esztenddbe 22dik Julius, Szilagyi Sandor

r Czéh Mester ideje alatt.”?!

2. A mezoturi fekete keramia készitése

A feketekeramia Magyarorszagon a kozépkor végén terjedt el, kiilsé hatasokra. Holl Imre*

szerint torokokkel vald, hodoltsag kori egyiittélés eredménye, ugyanis a feketeedény égetése
torok mintara tortént, és a korsok, kancsok formaja is hasonlosagot mutat a torok edények
formajaval. A XVI. szazadban osztrak hatasra kezdték el hasznalni nagyobb edényeknél a
benyomkodott agyagabroncsot. Soproni Olivér™ szerint a feketeedények mar a kozépkorban
is jelen voltak Magyarorszagon, de 6 is nagy jelentdséget tulajdonit a torok hatasnak.
Mezé6tiron a XIX. szazadig leginkabb csak fekete keramiat készitettek. Legjellemzébbek
a ,turi korsok”, nagy kétfiilles kantdk, sziirétalak, abaléedények, bortdlcsérek, mozsarak,

perselyek, vedrek, gyertyamartok, locsolok.

2 K. Sebestyén 1956.

21 A Jasz-Nagykunk-Szolnok Megyei Levéltar (a tovabbiakban: JNkSzML), Mez6turi fazekascéh iratai. Korsos
jegyzdkonyv 1837.

*> Holl 1956. 177-196.

 Soproni é. n.
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5. Kanta fiiltoredéke. 6. Korso. Mezotur, 7. Veder. Mezotur,
Mezétar hatara, XVIII. XVIII. szazad vége XVIIL. sz. vége
sz. vége

A kozépkorbol szarmazo fekete kalapos korsonyakak bizonyitjak, hogy Mezdéturon mar
ebben az iddben is készitettek madzatlan, fekete edényeket. A jo mindségi feketeedény
elkészitéséhez eldszor is fontos volt az agyag mindsége. Kresz Madria kutatdsai alapjan
»Fenndllo edényt, korsdt nagy vastartalmii agyagb6l lehetett égetni, kovér agyagbol. A
vastartalmu agyag vordsre ég. A vOrds agyag atereszti a vizet, korsonal ez elényos, mert forrd
nyaron hiisen tartja az ivovizet. Mez6turon vastartalmi agyag van, ezért lett Mezotar
korsosmunkérél hires.”* Az agyag minGsége a szinétél és a szennyezési fokatol fliggdtt, és
jelentds szerepe volt a fazekassag kialakulasaban. Tehat elsésorban Mezétur f6ldrajzi

adottsagaira vezethetd vissza, hogyan tudott a varos ekkora jelentdségii fazekaskdzpontta valni.

3. A mezotari fazekassag agyaglel6helyei, technikaja és technoldgiai sajatossagai

,»A varosunkban — fekvésénél fogva — sok az agyag réteg, foleg a partos oldalakban. [...] De
mint agyagos-godrok /banydk/ mégis foleg a Banom-kertben, a Bocskoros-kertben, sot az
Opre-kertben is voltak és ezenkiviil még sok elfelejtett agyagos godor.”> A korsoscéh tagjai
1825-ig onnan szerezték be az agyagot, ahol j6 mindségfit talaltak. A felsérésziek koziil sokan
az alsorészrol is vittek, ez viszont az alsorésziek tiltakozasat valtotta ki. Az alsorésziek ezért
arra kérték a tanacsot, hogy 6k is vihessenek Bodzasrél és a Nagykert mell61.>® Kés6bb az
also- ¢€s a felsorésziek egyezséget kotottek. Az alsorészi mestereknek 1 frt-ot kellett fizetni a
fels6részen taldlhatdo agyagért, és forditva ugyanigy. Késébb a Bocskoros-kert, illetve az

Ujvaros mell8l is hordhattak agyagot. (Az agyagleléhelyeket lasd a Mellékletben.)

** Kresz 1991. 532.
> Csibi 1973. 3.
% Korsos jegyzokonyv 1825: a varosi tanacshoz intézett kérvény.
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Az agyagot agyagméré oOllel mérték. A céhtagok a kozds agyagosztd leldhelyeken az
agyagosztok altal szamukra kijelolt részrSl (1 m?) banyaszhattak. Minden céhtagnak 1 kubik (1 m?)
agyag jart. Akinek ennél tobbre volt sziiksége, az kérhetett mastol vagy megvehette kibanyaszatlan
terliletét, de ezt be kellett jelenteni, nehogy lopasnak tlinjon. A lopasok ugyanis elég gyakorinak
szamitottak a céhtagok kozott. Ennek a céh szigort intézkedésekkel igyekezett gatat szabni. Az elsd
alkalommal minden elvitt kocsi foldért 1 forintot kellett fizetni, ha mar masodik alkalommal fordult
el a lopas, akkor 2 forintot, és testi fenyitést szabtak ki biintetésiil az elkdvetdre, harmadszorra
pedig kizartik a céhbol és eltiltottak a mesterségtol.”’

Az agyagbanyédkban jelentds szerepe volt a fold rétegzddésének. A kavicsos, meszes
réteget (ha volt ilyen) szintén el kellett tavolitani az agyagrétegrol. Ezutan az agyagkészités
un. szeléssel tortént. Ezt a munkat leginkdbb a mesterek feleségei, illetve az inasok végezték.
A feketeedényeket nem vagy csak alig diszitették. Az egyszerli diszitményt Ggy készitették,
hogy miutan az agyag bdrkeménységlire szikkadt, kaviccsal, békasoval, disznoagyarral
csiszoltak. K. Sebestyén Janos is megemliti, hogy a fal kidolgozésara kiilondsen nagy gondot
forditottak: ,,...félszaraz allapotban csiszoltak, égették, majd olajos kefével beolajoztak és
szlirposztdval fényesre dorzsolték.” A dorzsolés, sikalas kovetkeztében az anyag részecskéi
tomorddnek, fényessé valnak, ezen a médon a mazatlan edényt is kdnnyen disziteni lehet.?®
Késobb ugyanezzel a modszerrel a korsok, kantdk vallait viragokkal tették diszesebbé. Tobb
feketekerdmia mintazata felépités szempontjabol azonos a késébbi mdazas edények
koszortszerlien korbefutd, nem inda mentén elhelyezkedd, tobb részre tagolodd
diszitményével. Nagyobb edényeknél alkalmaztak a ratétes diszitményt is: oldalukra ratétes
abroncsot tettek, illetve ujjnyomast is alkalmaztak.

Mez6taron az edények szine foleg sziirkés, csak a gondosabban készitettek teljesen feketék.
A feketekeramia szinét a sajatos égetési technikanak kdszonhette, de befolyasolta az agyag vas-
oxid tartalma is. A feketekerdmia készitésének technologiai kérdéseivel Duma Gyorgy
foglalkozott.” Manapsag fekete keramiat mér csak négy helyen: Nadudvaron, Mez6cséton,

Szentesen és Mohacson készitenek.

T Korsos jegyzokonyv 1828.
2 Szulovszky 2005. 341.
* Duma 1962.
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IV. A mezoturi korsoscéh élete

1. A céh alapitasa és az aj céhlevél megszerzése

1782-ben kiralyi kivaltsaglevelet kaptak a mezdtiri fazekasok II. Jozseftol. Egyes nézetek
szerint ez a régi — mar a kozépkorban 1étezett — céhszervezetet élesztette 1jja. Bodoki Fodor
Zoltan ¢és Bodoki Fodor Zsigmond kutatasaik soran emlitést tesznek arr6l, hogy ,,Tuar
mezdvaros iparosai mar a kozépkorban céhekbe tomoriiltek™, allitasukat viszont nem tudtak
semmiféle bizonyitékkal alatimasztani. *° Az, hogy elsdsorban a fazekasok kaptak
privilégiumokat, az iparag jelentéségére utal. Sajnos, maga a kivaltsaglevél nem maradt fenn,
csak egy 1783-bol szarmazo6 nyugta, amelyet a fazekasok mez6tari céhének nevében irtak ala
mesterek, akik a kordbbi sszeirdsokban is fazekasként szerepeltek.

,»1783. d. 20. Febr.a’ Fazekas N Czéhnek képiben 1évé Debretzeni Janos €s Mikets Mich.
uraméknak ezen petsét alatt. volt pénzbdl adatott Rfh. 219. a’ tobbi pedig mas pénzbdl
adodott.”®' 1811-ben tovabb nétt a varosban az iparosok szama, mivel a piac kdrnyékén
ingyen hazhelyeket kaptak a varostol.

1804-ben 1. Ferenc beszedette az 6sszes addig kiadott céhlevelet szerte az orszadgban, és
1815. januari rendeletében felszolitotta a mestereket, hogy ha érvényes kiralyi
szabadsaglevelet akarnak valtani, jelentkezzenek a varmegyén. A mezdturi korsos céhnek is
Uj céhlevélre volt sziiksége. A koltségekhez Osszesen 88 mester jarult hozza. A céhlevelet
fazekas céh /figulus/ néven éallitottak ki, de a céhkancsoén a Korsés Céh felirat szerepel. A
céhlada ugyanakkor a fazekascéh részére késziilt a belsé feliras szerint. A névvalasztas tehat

az orszagos névhasznalatot (fazekas) €s a helyit (korsoés) is tiikrozi.

2. Tisztviselok, céhgyiilések

A céhek demokratikus szervezetli, nagy autondomiaju testiiletek voltak. TisztviselOket sajat
koriikbdl valasztottak. A legtobb céh tobb ipardg mestereit is magaba foglalta, a mezdtari
korsos céh azonban kivétel volt ez aldl.

A céhet legények, mesterek, tisztviseldk és inasok alkottak. Ha koziiliik barki megtagadta
a kotelességét, az biintetésre szamithatott. A céh hivatalnokait a vizkeresztkor tartott gytilésen

valasztottak. A céheket a kivaltsdglevélben leirt szabalyok szerint, a céhtagok tobbségének

30 A kivaltsaglevél meglétérdl lasd: Bodoki Fodor — Bodoki Fodor 1978.
! A nyugtat kozli: Gulyas-Szabé 1979. 5.
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akarata alapjan miikodtették. Evi négy céhgytilést tartottak, ezek koziil a vizkeresztkor tartott
nagygyulés volt a legfontosabb. A tobbi gylilést negyedévente tartottdk, ezeket
fertalygytilésnek, kisgytilésnek vagy kantorgylilésnek nevezték. A céhgytiléseket a céhmester
hivta egybe tablajaras Gtjan.

A gyltiléseken a tisztviselok valasztasa az eloljarosag altal kirendelt céhbiztos jelenlétében
zajlott. El0szor a focéhmestert valasztottdk meg. Az elsé hivatalnokoknak tudniuk kellett irni és
olvasni. > A céh elsd tisztviselsje a foécéhmester volt, 6 iigyelt a torvények megtartasara,
képviselte a céhet, védelmezte érdekeit, Orizte vagyonat, kezelte iratait, odafigyelt ra, hogy
kontarok ne dolgozhassanak a varosban, igy a mestereknek megdrizte a piacot. Bir6i jogkorrel is
rendelkezett. Ha tdvozni akart a varosbdl, helyettest kellett keresnie.

Ezen kiviil a céhmester idénként koteles volt bejarni a mesterek miihelyeit, és ellendrizni,
hogy jo-e az alapanyag és a munkdk mindsége. Ilyen tisztében miilatonak vagy igazlatonak
nevezték. Felligyelt a remekmivek készitésére, és a vasarokon addig senki sem allithatta ki
munk3djat, amig a milatok meg nem nézték, nehogy egy-egy rosszabb mindségii aru kikezdje
a turi korsoscéh hitelét. A kontdrok vagy himpellér mesterek is csak azokat az aruikat
arusithattdk, amelyeket a miilatok megfeleld mindségiinek itéltek. Kiilon dijat nem kaptak, de
a céhpénztar koltségén céhvacsorat rendeztek nekik, ahol annyi icce bort és annyi font hust
szolgaltak fel, ahanyan voltak.

Az alcéhmestert vagy kiscéhmestert a focéhmester utan véalasztottdk. A céh fontos
tisztviseldje volt a céhjegyzd (notarius) is. A gyliléseken hozott hatarozatokat jegyzOkonyvbe
foglalta, kiallitotta a szabadulo-leveleket, kiadta a vandorleveleket, és az ¢ feladata volt a
mesterek felvétele az ABC-s (vagy névsoros) konyvbe. A legények feliigyeldje az atyamester
volt. Segitdje a bejar6 vagy dékan mester. A varosba érkez0 vandorlegények nala
tudakozodtak munka utan. Ekkor az atyamester elkiildte a bejaromestert, hogy jarja végig a
varost, és keressen helyet a legénynek. A korsésok Mezéturon a céh alapitasatol kezdve
el6szor 2, 1831-tdl 3 bejarot valasztottak, mert a tisztség olyan sok feladattal jart. Minden
bejaromester a ,,sajat tizedjét” jarta be.

Szolgaldé mestert is valasztottak az ifji remekesek koziil, ezért ifji-mestereknek is
nevezték Oket. Feladataik a kovetkezOk voltak: a céh miséje elétt a gyertydk meggyujtasa,
lakomaknal az étel feltalalasa, bor toltése, illetve az ,elazottak™ hazakisérése. A szolgalo

mesterek nem iilhettek a mester urak kéz¢é, és nem ihattak sokat. Hetente egyszer meg kellett

32 A szlics céh jegyz6konyve 1820: ,[...] félreértések elkeriilése végett ezentll oskolazatlan embert nem jeldliink
fécéhmesternek.”
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jelennitik a mester hazanal, illetve az is az 6 feladatuk volt, hogy a tagsagi dijat beszedjék az
ezzel elmaradoktol. Nekik kellett feltennilik az elhunyt mester vagy mesterné¢ koporsojat a
kocsira, és figyelniiik kellett arra, hogy kik hianyoznak a templombél, temetésekrél. Ok
Orizték a céhlada kulcsai koziil az egyiket. Akit kivalasztottak erre a tisztségre, annak
véllalnia kellett a hivatalt, de 3-5 forinttal megvalthatta magat,” vagy pedig szegény sorsu
mester véllalta magara a tisztséget dijazasért cserébe.’*

Ezek voltak a céh tisztviseldi, akik a hivatalba Iépésiik eldtt a varosi biraknal tettek eskiit.
Ellenérzésiikre rendelték ki a céhbiztost (comissarius). A gytiléseket is csak az ¢ jelenlétében
lehetett megtartani, és aldirdsaval hitelesitenie kellett a gyiilés jegyzOokonyvét. A lekdszond
céhmester elétte szamolta 4t a pénzt az Gjnak. O érizte a céhlada egyik kulcsat. A céhbiztost
mindig a varos eldkeldi koziil valasztottdk. A céh tisztségviseldit tiszta multa, becsiiletes,

hazas céhbeli mesterek lehettek.

3. Inasok és legények a mesterré valasig

A mesterré valashoz rogos ut vezetett. A leendd mestereknek mar gyerekként el kellett kezdenilik
a mesterség tanulasat. Fontos volt, hogy tisztességes csaladbol szdrmazzon, ezért ellendrizték az
inas keresztlevelét; ha jobbagyi szarmazasu volt, a foldesur elbocsato levelére is sziikség volt. Az
inasnak meg kellett fizetnie a szegddtetés dijat, tovabba o6vadékpénzt is. Ez arra szolgalt
biztositékul, hogy nem fog megszokni. Ha ok nélkiil megszokott, de 2-3 nap mulva visszatért €s
megigérte, hogy tobbé nem tesz ilyet, megbocsatottak neki. Ha ezt nem tette meg, minden
elmulasztott napért 1 héttel tovabb kellett inasként szolgalnia. Gyakori volt az inasok atcsabitasa
is mas mesterekhez, ezt szigortian biintették. Az 6vadék kovetelésének ez volt a masik oka, igy
probaltak elejét venni az inasok csabitasanak.™

Az inas koteles volt segiteni asszonyanak a hdzimunkdban. Nyaron mezei munkat is
végeztethettek vele, ,,mivel mesterétél kapta ruhdzatat”. *®  Sok esetben szegSdéskor
megallapodtak, hogy az inas milyen ruhakat kap majd évenként mesterétdl. Az inas bére
,»1-sz0r 4 par fejér ruha, 2-szor 3 par csizma, 1 10j és 2 Fejelés, 3-szor egy fiire Valo akar kalap
237

vagy Sapka, 4-szer egy Sziir és kanko, 5-szor ha tud tsinalni minden katlanbul 2 szdmot.

A fazekasinas a 3. esztend6ben egyéb juttatdsokat is kapott, pl. pénzt, de ehelyett adhattak

33 A sziics céh jegyzOkonyve. 1825, 1826, 1827.

* A sziics céh jegyzOkonyve. 1826: egy sziicsmester 1 kobol buzaért vette at a szolgdlomesterséget.
33 Korsos jegyzokonyv 1925.

3 Inasok kotelességei 11. pont In. : Korsos jegyz6konyv 1919.

37 JkKSNzML, Mezétiri fazekascéh iratai. Vegyes feljegyzések, 1813—1893. 14.
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neki ,,01t6z6-ruhat”, vagy egy katlan korsot és egy par csizmat. Pl. 1820-ban Farkas Pal utolso
inasi évére bedllt Bodzas Andrashoz. A fizetségrol tigy allapodtak meg, hogy ,,bére fog lenni
akér 3 darab ruha az az egy ujjas kék dolman egy egy nadrdg s egy par csizma szabad
tetszésére hagyatik.”*® Néha arrol is megallapodtak mar a szegSdtetésnél, hogy az inas utolsé
esztendejét noviciuslegényként fogja tolteni. 1819-tdl egy novicius korsds legény naponta egy
garast kapott, de idejének Kkiteltekor fizetésének 2/3-a a céhladat illette.®®  Kés6bb a
noviciuslegényeknek nem volt allandé bériik, munkajuk mindsége, szorgalmuk és érdemeik
alapjan fizették Oket. ,,...senki magat ebben vagy ez ellen nem szegheti, mivel legnagyobb
jussa az tanitd mesternek az harmadik év is.”*’

Miutén letelt a tanulasi id6, az inas mesterével, jotalloival egyiitt elment a céhmesterhez,
akit felkértek az inas felszabaditdsdra. A nyitott céhlada eldtt a mester feloldotta az inast ,,az
Inasi huncfut név aldl”, és a ,,Becsiiletes Mester Legényi” titulust kapta meg, amellyel aztan
,.akarmelyik kiralyi kultsos és mez6 Varosbéli Céhekbe™*! felfogadtak éket legénynek.

A céhbeli munkasoknak rengeteget kellett dolgozniuk. A munkaidé reggel 3-kor
kezdoédott és este 9-10 ora koriil fejezddott be. A korsosok leginkdbb darabszamra dolgoztak.
A munkabér igen alacsony volt. A kezdd legényeknek alig adtak mast az élelmen és a lakdson
kiviil. 1827-ben példaul az ifju legény bére ,.elsé évre a tanitd mesterétdl egy par tsizma,
egyéb semmi”.** 1836-ban fizetése 12 frt egy évre ,,azon feliil a josziviiség.”* 1838-ban a
legények munkajukért 8 forintot és egy viseltes bundat kaptak.** Az idésebb legények mar
valamivel jobban kerestek, 1824-ben 40 forint, 1 katlan korsd és egy par csizma volt a
fizetségiik. Bériik az évszaktol is fliggott. ,,A’ Nyari Napszdm szerént vald bére minden Négy

korsotél 1 kr. A’ téli munka pedig 6t korsotol 1 kr.”*

A kiilonbség abbol adddott, hogy
nyaron tobb korsét tudtak késziteni. A mezdturi korsos legényeket mas telepiiléseken is
szivesen alkalmaztak, és ott jobban is fizették dket. Mezd6tiron azonban nem kovetelhettek
tobb bért, mert lazitas*® cimén komoly biintetést kellett fizetniiik, rosszabb esetben pedig

megvessz0zEs vagy kizaras vart rajuk.

¥ JkSNzML Mezétari fazekascéh jegyzokonyve 1818—1861.
% Korsos jegyzokonyv 1819.

0 Korsos jegyzokonyv 1825; 1833.

I Korsos jegyzokonyv 1925.

2 Korsos jegyzokonyv 1827.

“ Korsos jegyzokonyv 1836.

* Korsos jegyzokonyv 1838.

# INkSzML Mezbtiri fazekasceh iratai. Vegyes feljegyzesek. 1813-1893.
% INkSzML Uj céhlevelek. X VIIL. cikkely.
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A korsos céhben mindig kevés legény dolgozott: 70-80 mesterre maximum 8-10 legény

jutott, igy sokan négy éven 4t sem jutottak legényhez.*’

Emiatt szokéssa valt, hogy az
atyamester a vandorld legényt csak egy hétre adhatta egy mesterhez. A januéar 12-i gyllés
hatdrozata szerint a masik héten mar mashoz kellett rendelnie.*® Ezt a hatarozatot nem
mindig akartdk betartani. Az 1825 szeptemberében tartott kantorgytilésen a mesterek panaszt
tettek Szilagyi Mihdly mester ellen, aki ,,esztendds Legényt tart, s ezt tellyességgel nem
akarjdk szenvedni azért mivel tobb hasonld Id6sb Mester Emberek is vagynak a’ mar egy
izben ezen Czéhben megallapitott rend szerént kivanjak, hogy a Legények sorba hetenként
dolgozzanak.” A mesterek ugyanis attol féltek, hogy ,,a’ Lészsz hogy a Legények bérért a’

Maiszterek egymasra fel verik, s csabitasok kovetkeznek.”™® Mas varosokbdl is érkeztek ide

legények, példaul Poroszl6rol®! és Debrecenbél.>

A legényeknek véandorutra kellett indulniuk, amely
legalabb 3 évig tartott. Az idegen varosokban csak az
atyamesternél vagy a céhmesternél szallhattak meg. A
tobbi mester nem fogadhatott hdzaba legényt, nehogy
titkokban dolgoztathassak o6ket. Aki olyan legényt vett
mithelyébe, akinek vandorlevelei nem voltak rendben, 2
forintot volt koteles fizetni.”> Az atyamester feladata
volt, hogy helyet keressen nekik valamelyik miihelyben.
Ezt a helyet a legény koteles volt elfogadni. Ha azonban

nem volt szamdra hely, hiarom napndal tovabb nem

—

8. Vindorkényv cimlapja maradhatott az adott telepiilésen, hanem folytatnia kellett
vandorutjat.

A véndorlas befejezése utan a legényeknek a fécéhmesternél kellett jelentkezniiik, és ha
rendben voltak az irataik, és a viselkedésiikre sem volt panasz, a céhgyiilés engedélyezte a

remekmunka elkészitését. Ez volt a feltétele annak, hogy valaki mesterré valjon. A

7 Korsos jegyzokonyv 1824

* Korsos jegyzokonyv 1824; 1825

* INkSzML Mez6tiri fazekascéh jegyzOkonyve 1818—1861. Kantorgyiilés jegyzkonyve (1825. szeptember
22))

30 INkSzML Mez6turi fazekascéh jegyzokonyve 1818—1861. 1825, szeptember 22. Kantorgyiilés jegyzokonyve
> Bak Sandor 1822-ben keriilt Békési Sandorhoz. Lasd INkSzML Mezdtari fazekascéh jegyzékonyve 1818—
1861. Kantorgyiilés jegyz6konyve 1822.

2 Fillsp Mihaly 1821-ben keriilt Jozan Istvanhoz. Lasd INkSzML Mezétari fazekascéh jegyzokonyve 1818—
1861. Kantorgyiilés jegyz6konyve 1821.

>3 Korsos jegyz6konyv 1825.
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remeklésre a céh kiilon felszolitotta legényeit, és ha vonakodtak, ra is szoritottdk Oket.
Ennek az volt az oka, hogy a mesterek nem engedhették, hogy a legények remeklés elott
vallaljanak munkat.>* A korsosoknak 2 darab 25 iccés kantat, 2 abalotalat, 2 korsot, 2 fedot,
3 kdcsogot, 2 mozsarat kellett remekbe mivelni.”

A remek bemutatdsa utan, ha azt a mesterek megfelelonek talaltdk, a koszontopohar
megadasa kovetkezett. Koszontdpoharral tartoztak felvételkor azok a vidéki mesterek is, akik
remeklésiik utdn Mezdtarra jottek lakni. Nekik azonban nem kellett 0j remekmunkét
késziteniiik. Toth Mihdly hodmezdévasarhelyi korsos ,.egy-két pohar borat”, Szabd Péter
szintén hédmezovasarhelyi korsds ,,boséges pohar borat” kozolte a mesterekkel a korsoscéh
1836-0s, illetve 1837-es jegyzOkonyve szerint. MezOtiron szivesen fogadtak a mas varosbol
érkez0 mestereket, ellentétben példaul Pest-Budaval, ahol 1913-ban a helytartdtanacs
rendelete a mesterek atkoltozését csak akkor engedélyezte, ha ebbdl a véarosnak jelentds
elénye szarmazik.>®

Mesterségét csak remekes, az eldirt eskiit letevd, céhbe beiktatott mester végezhette.
A piac nem volt nagy, ezért nem engedhették meg, hogy a korsdés mesterségbe vago
munkdkat céhen kiviiliek is végezhessék, ezért erdteljesen fel kellett 1épniiik a kontarok
ellen. Eldszor eltiltottak Oket a munkavéllalastol, ha ennek nem volt eredménye, a
focéhmester lefoglalta szerszamaikat, tovabba elvette ¢és eladta a naluk talalt munkékat.
Azonban a fazekasok kevésbé féltek a kontarokt6l, mint mas céhbeli mesterek, ugyanis
agyagot csak céhbeli mester kaphatott, és égetOkemencéje sem lehetett méasnak. Ez a
kedvezd helyzet nem volt altalanos az orszdgban, mas varosok fazekasainal gyakran
komoly gondot okozott a kontarok részérdl jelentkezé konkurencia. Miskolcon példaul a
f6z6-¢s siitdedények terén a gdmori fazekasok, akik tobbnyire kontarok voltak, komoly
gondot jelentettek, ugyanis jobb mindségli edényeket tudtak késziteni.”” Pest-Budan pedig
az okozott problémat, hogy a céhek elzark6zasa miatt annyira lecsokkent a céhen beliil
dolgozd mesterek aranya, hogy a kontdrok munkdjara kifejezetten sziikség volt a lakossag
igényeinek kielégitéséhez.”®

A 40-es, 50-es években a legények helyzete jelentésen megerdsodott. Korabban
ugyanis rendkiviil kiszolgaltatottak voltak a mesterekkel szemben, hiszen rengeteget

kellett dolgozniuk, fizetséget viszont alig kaptak. Azonban ebben az iddszakban

> Korsos jegyzOkonyv 1818.

> Korsos jegyzokonyv 1824-29.
3 Doka 1979. 102.

7 Vida 1995. 523.

¥ Doka 1979. 111.
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jelentésen javult a legények alkupozicidja, ugyanis az elsé gyarak megjelenésével
lehetdségiik volt ezeknél is munkat vallalni. A fazekas jegyzékonyvben talalhato 1848-
as modositds szerint: ,,Minden legén maga szabadon kereshet magdnak munkét, maga
valaszthat ¢és valasztathat mihelyt és pedig akar a czéhbeli mestereknél, akar a
gyarakban, akar mas segédtartasi-joggal ellatott rokonszakbeli vallalkozonal, a’ szerént

1.7 A hatésagi szabalyozasok is

mint a munkaadokkal megegyeznie sikerii
szigorubbakka valtak. Példdul eldirtdk a mesterek szdmara, akik sajat lakésukban
helyezték el a legényeket, hogy megfelelé helyet biztositsanak nekik. Ha ennek a
feltételnek nem akart vagy tudott eleget tenni, akkor ,,...segédeit folszabaditandja, hogy
mesterét rogton, folmondas nélkiil odahagyhassak, s bért és ellatas kifizetést
kovetelhessenek a rendes felmondasi idére...” ® Az 1848-as modositasok azt is
tartalmaztak, hogy ,,Segédeitdl a mester csak a mesterség izlésé¢hez tartoz6 vagy avval
kapcsolatban 4116 munkékat kivanhat s ezeknél is koteles a mértékre figyelni”©'
Ugyanis korabban eléfordult, hogy a mesterek a hdz koriili munkékat is a segédekkel
végeztették el.

Mas céheknél az ilyen jellegli szabalyozasokat sokkal hamarabb megfogalmaztak. Miskolcon
mar 1768-ban megtiltottdk, hogy a legényeket olyan munkara kényszeritsék, amely nem vag a
mesterségbe.®? Tovabbi kedvezd véltozas volt a legények szempontjabol, hogy 1850-es években

mér csak napi 11 érat kellett dolgozniuk,* szemben a korabbi, 18 6ras munkaidével.

% INkSzML Mez6turi fazekascéh jegyzokonyve 1818—1861.
5 INkSzML Mezétiri fazekascéh jegyzékonyve 1818—1861.
6 INkSzML Mezétiri fazekascéh jegyzékonyve 1818—1861.
% Vida 1995. 526.

63 INkSzML Mezétiri fazekascéh jegyzékonyve 1818—1861.
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V. Céhes vallalkozas. Fazekas vallalkozok Mezoturon

1. A Kkorsos mesterek szama

1852-ben az dsszes iparlizé szama Kiils6-Szolnok varmegyében 913%*. Mezétaron Ssszesen
258 iparos dolgozott, koziilik 52 volt fazekas. Ezekbdl az adatokbol latszik, hogy Mezotaron
¢lt a varmegye fazekasainak majdnem harmada. Ezen beliil a fazekasok kiilon kiemelkedo
jelentdségliek, ugyanis a korsdscéh volt a harmadik legnépesebb céh a varosban (szlicsok: 62
£6, csizmadiak: 84 £5).%°

Mezétar a kornyék telepiiléseihez képest joval iparosodottabbnak szamitott. Ebben az
idoben 15886 lakosa volt a varosnak, tehat 61 lakosra jutott egy iparizd, mikdzben a
Jaszkunsagban atlagban 92 lakosra jutott egy iparos.®

A XIX. szézad elején erésen ingadozott a mesterek szdma Mezbtiron. 1817-ben 88,
1828-ban 34, 1861-ben pedig 70 mester dolgozott a mezdvarosban. Ez az ingadozas tobb okra
vezethetd vissza: gyakoriak voltak az dlommérgezés miatti halalesetek; voltak évek, mikor
tobb mestert és mesternét is temettek emiatt. A mésik ok a piac jovedelmezdségének
valtozasaira vezethetd vissza. 1817-ben példaul mashol is alakultak fazekascéhek a
kornyéken, és a konkurencia ndvekedése a mesterek szamanak csokkenését eredményezte.
Sok mester telepiilt mas, tavolabbi varosokba, ahol konkurencia nélkiil dolgozhatott. Az is
kedvezdtleniil hatott az értékesitési lehetOségekre, hogy Szegeden, Vasarhelyen kezdtek
megjelenni a mézas edények, amelyek hattérbe szoritottak a mezdturi fekete keramiat.

Azt is érdemes megfigyelni, hogy ebben az iddszakban jellemzdé volt a mesterség
oroklodése. Az 1861-es Osszeirds szerint a fazekascéhben dolgozd 25 legény koziil 18
fazekasmester fia volt.*” Ezzel szemben jelentds valtozas tortént az 1900-as évek elejére:
Schetsik Gyorgy Adattaraban, melyben az Osszeirt fazekas mesterek szarmazasa is fel van
tiintetve, az Osszeirt fazekasok koziil jelentés szamban fordulnak elé olyanok, akik ,,régi

foldmives csalad” leszarmazottai.®®

% Palugyay 1854. 191.

5 palugyay 1854. 224.

% Eperjessy 1963. 975.

57 INkSzML Mezéturi fazekascéh jegyzokonyve 1861—1885.
88 Scheftsik 1935. 212-231.
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2. Kereslet és alkalmazkodas. A korsdéscéh jellegzetes edényei

A mezoturi fazekassag mindig is arra torekedett, hogy a paraszti haztartas igényeit elégitse ki,

ezért elsdsorban a paraszti izlésnek megfeleld targyakat készitettek. Az 1800-as évek elejének

fazekassagara igy emlékezett vissza egy idds fazekas mester, Kélnai Antal: ,, Hun allunk ma

az akkorihoz! Fekete gatyaban nagy fekete kantakat csinaltak, nagy abalokat. Befelé hajlott az

oble, nem kifelé, mint most. Juhtejet fejtek bele, azt tették oda. Nagy szilke, egyfiild,

tizliteres, volt harminc-negyven literes szilke, rengeteg birka volt, nagy urasagok voltak.”® A

korsosok ebben az iddszakban is igyekeztek szdzados hirneviiket fenntartani. Neviikh6z hiven

foleg a korsdkészitésben tiintek ki, egyik legjellegzetesebb munkajuk a haromszija korsé volt.

Ennek a készitési modjat nem titkoltak, a vandorlegényeket is tanitottak ra, nekik viszont az

9. Kanta. Mezotur, XIX.
szazad eleje

esetek tobbségében nem sikertiilt tokéletesre csinalniuk ezt a
fajta edényt. A régi mesterek azt vallottdk, hogy a mesterség
titka nem mas, mint a jo kézligyesség, jO tanitas, és 10-12

éves gyakorlat.

A kantdk és vizeskorsok mellett egyre tobb héztartdsi
agyagedény késziilt a legvaltozatosabb formakban ¢és
diszitésekkel. 1818-ban a  fazekasmesterek  1jra

megallapodtak abban, hogy hany edény tartozik egy

korsészamba:
,»Az elsd szamos egy 10 ittzés
masodik 2tds 6 ittzés
harmadik 3as 4 ittzés
4 szer a Laskaszedd 2 kettesivel
4szer a Mozsar 3 harmaval
kis tsetses korso 4 négyivel
a Fedd légyen 6 hataval
Ot ittzés kotsdg 3 harmaval
a harom ittzés kotsog 3 harmaval
a két ittzés kotsog 4 négyivel

% Nagy Molnér 2007.

0 INkSzML Mezéturi fazekascéh jegyz6konyve 1818—1861. ,,a meghatarozott edényeknek ara szdzszamra 25 R.

Fra hatarozodott.”
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Ebbdl azt is meg tudjuk allapitani, hogy az adott idészakban milyen edényeket készitettek
Mezotaron. Az 1824-es céhgyllési hatarozat szerint minden edény oldalan vagy fiilén
szerepelnie kellett harom betlinek: M.T.V., és a készitd nevének kezddbetiije. Ennek az volt a
célja, hogy ,,a Tuari edény, mely az ilyenfajta edények kozott elsé Betsli, orszagszerint
megesmértessen”, és hogy a sajat munkéjat minden mester felismerhesse.”! Késébb az a
szokas is elterjedtté valt, hogy a munkara a készitdé neve mellé¢ a megrendeld nevét, a készités
helyét, idejét és alkalmi verset is irtak. A céh céhkancsdja egy z6ldmazas boroskancsé volt,
amelyet M. Szabd Péter és Toth Mihaly ajandékozott a céhnek 1836-ban. Mivel ezek a
mesterek vasarhelyiek voltak, a kancso is Vasarhelyen késziilt. A legrégibb idoktol 1837-ig
nagy valoszinliséggel csak mazatlan, voros vagy fekete edényeket készitettek. Az 1830-as
években azonban itt is elterjedt a korsok festése, valosziniileg vasarhelyi hatasra. A mazas
edények mas varosokban sokkal korabban megjelentek. Példaul a XVIII. szdzad végérdl
szarmazo miskolci céhremekek kdzott mar szamos rézoxidos z61d mazas edény talalhaté.”

A korsokon kiviil gyertyamartok is késziiltek, ezek koziil a legkorabbi épen megmaradt
1813-ban késziilt, és rendkiviil keskeny formaju volt. 1819-bdl egy dombormiives diszitésii
maradt fenn ,,Pap Mihdj” felirattal. Az id6szak legjelentdsebb fazekas dinasztidja a Gombos

csalad volt, apa (sz.: 1776) és fia (sz.: 1789).

3. Az edények értékesitése. Vasarozas, vonzaskorzet

A torok korszakban Varsany és Kunszentmarton volt Mezdtur két legjelentdsebb vetélytarsa
kereskedelmi téren. A harc leginkabb a Tiszazug piacéért folyt, mert ezekben a falvakban az
erds foldesuri fiiggés miatt nem fejlédott az ipar, ezért igényelték, hogy piacra termeld,
vasarozo iparosok, kereskeddk felkeressék termékeikkel ezeket a telepiiléseket. A hodoltsag
kora kiilondsen kedvezd hatassal volt egy szerény kereskeddréteg kialakuldsra, amely aztan
fokozatosan ndvekedett mind 1étszdmat, mind jelentdségét tekintve. Azonban a varosban a
hivatasos keresked6knél mindig tobb volt a parasztkereskeddk és a kupecek szama.

A XVIII. szézadban, a torok kilizése utan gazdasagi, politikai konszolidacié kovetkezett,
yjra megindult az aruforgalom a nyugati orszagrész felé is, €és az Alfoldon ujjééledtek a
kozépkorban megalakult, majd elnéptelenedett kereskedelmi ttvonalak. Ennek kdvetkeztében
Buda és Erdély kozott gjraindult a kereskedelem, amely a szolnoki réven keresztiil

bonyolodott, igy Mezotar is visszanyerte korabbi szerepét. 1724-ben Mezétar elnyerte VI.

"' Korsos jegyzokonyv 1824.
2 Vida 1995. 546.
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Karolytol évi 4 orszagos és 2 hetivasar tartdsanak jogat, igy a kors6sok nemcsak orszagos,
hanem keddi és pénteki heti vasarokon is részt vehettek. Ezzel megvetette az ujkori,
okmanyokkal ¢és feljegyzésekkel mar jol nyomon kovethetd tari vasarok alapjat. A véros
kereskedelmére az is kedvezd hatast gyakorolt, hogy Varsany, Mezdtir korabbi vetélytarsa a
torok idok alatt elpusztul, igy Mezétur kereskedelmi szempontbol egyeduralkodova valt a
kornyéken.

Am 1719-ben a Jaszapatibol kirajzé 0j lakosok koltoztek Kunszentmértonba, és az 1765-
ben megalakuld, hat mesterséget tomorité céhiik a Tiszazugra is kiterjesztette befolyasat.
Mivel birtokoltak a kordsi révet, korlatozni tudtak a turiak szabad déli mozgasterét.

Ennek kovetkeztében a kiizdelembdl Kunszentmarton keriilt ki gydztesen, és az Also-
Tiszazugot egészen a befolyasa ald vonta. Mezdéturhoz inkabb csak Tiszafoldvar, Cibakhaza
kapcsolodott. MezOtar iparosainak fontos lett volna, hogy a foldvari, nagyrévi réveken
keresztiil eljuttassdk aruikat a Duna- Tisza kozére. Ennek a torekvésnek Kunszentmarton utjat
allta. Igy inkabb a Tisza tulpartjan (TOszegen) épitettek ki bazist. Itt 6nalld fazekasipart
hoztak létre, hogy az itt készilt ,,tari arukkal” lassak el a kecskeméti, ceglédi, nagykdrosi
vasarokat. Ennek ellenére nem tudtdk bevételeiket jelentdsen ndvelni, mert vékony volt a
gazdaréteg, és nagy volt a szegénység.

A kornyéken a legnagyobb vetélytars Hodmezdvasarhely volt, ahol a mesterek szama
400 koriil mozgott, vagyis meghaladta a mezotiri mesterekét. Vasarhely viszont inkabb a
Délvidéket latta el aruval, mig Mezo6tar északra szallitott. Sok esetben a vasarkorzetek hatarai
nem kiiloniiltek el egymastol élesen, egy-egy falu edényei gyakran tobb kozpontbol
szarmaztak. Példaul a Heves megyei Tiszaigaron egyszerre hasznaltak mezotari, vasarhelyi
edényeket a goméri héalld edények mellett. °A varos jelentSs vonzaskorzettel rendelkezett:
Szolnok megye tiszantuli részeire, Békés megyére, illetve Csongrad megye északi részére
terjedt ki. Aruikkal leginkabb Turkeve, Kisujszallds, Karcag, Tiszafiired, Torokszentmiklos,
Dévavanya, Szeghalom, Fiizesgyarmat, Gyula, Békéscsaba, Kecskemét, Nagykords vasarait
keresték fel. A mezOtiri mesterek és kofak tavasztol novemberig jartdk a vasarokat. Amit
nem tudtak eladni, nem vitték haza, hanem ismerds csalddok padlasan helyezték el. Szinte
minden nagyobb telepiilésen volt ilyen raktaruk.’

A jo kozlekedési viszonyoknak kdszonhetéen Mezothr iparosai a nyersanyagot tavolrol is
be tudtdk szerezni, a korsésok a festéket Recskrdl, a mazat Selmecbanyarol hozattdk. Igen

szoros volt a kapcsolat a tavolabbi teriiletekkel. Azonban a kdzeli telepiilésekkel is igyekeztek

7 Kresz 1960. 331.
™ Kresz 1960. 343.
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erésiteni a kapcsolatokat, a kornyezd kisebb telepiiléseken ugyanis a tari céhek filialékat
hoztak létre. A filidlis mesterek a tiri vasarokban eldnyoket ¢lveztek az idegenekkel szemben,
¢s jogaik majdnem egyenldk voltak a helyi mesterekéivel. A kedvezmények a turi céhekhez
¢s a céheken keresztiil a tari vasarokhoz kototték oket.

A mezoturi vasarok a kornyéken egyeduralkodova valtak. Hatalmas jelentOségiiket
tamasztja ala, hogy Bacskai Vera ¢és Nagy Lajos Osszeirdsaiban Szolnok megyébdl nem is
szerepel mas piaci kozpont, és a térségbdl is mindossze Gyongyost, Hodmezdvasarhelyet,
Gyulat, Kecskemétet és Debrecent emlitik.” Ennek a jelenségnek az lehetett az oka, hogy a
Jaszsag, Kunsag varosai mind rendelkeztek jaszkun jogokkal, éppen ezért sziikségiik volt
olyan kivaltsagra, amely kiemeli 6ket a tobbi varos koziil. Ugy gondoltak, a kiemelkedésre a
vasartartasi jog megszerzése lenne a legalkalmasabb. Mivel azonban egymassal versenyeztek,
egyik varos sem volt képes kiemelkedni, hogy versenyre kelhessen Mezétarral. ’° Szabo
Laszlot idézve: ,,A Jaszsagot és a Nagykunsagot olyan erdteljes mezdvarosi halézatnak
(egyiittesnek) fogtam fel, amely nagy térségben tartdsan érezteti hatdsat, ugyanakkor a
térségen beliil egymast mintegy korlatozzak,nem engedik meg, hogy az egyik a masik folé
néjon.””” Mezétar a kozvetlen kornyékét elnyomta, a tagabb kornyezetét hatasa alatt tartotta,
de tavolabbi részekre is hatott.”

A portékat a XIX. szazad elején leginkabb a hetivasarokon értékesitették, ahova idegen
mestereket nem engedtek be, a céhek tagjai is két csoportra osztva, hetenként felvaltva
vihették ki a portékajukat.” A korsosok 1836-ban tartott kozgyiilésiikon elhataroztak a ,.régi
szokds” érvényesitését, vagyis hogy a keddi, pénteki hetivasarokon egyik héten foti, érhati
mesterek, masikon a hidszegiek, hadhaziak [Ujvaros] arulhattdk termékeiket. Ha ezt
megszegték, 1 forint biintetést kellett fizetnilik. A kofa, ha a vasarban egy korsés Osszes arujat
megvette, 1 darabot se adhatott el ebbdl a mesterek kozott, és a mesterek sem arulhattak
helyette, hanem a kofak kozé kellett atrakni az edényt.™

A korsdésoknal kockavetéssel hataroztak meg kinek-kinek az arulohelyét, ,,atyaiktol atvett
régi szokas” szerint.®' Emiatt gyakoriak voltak az elégedetlenségek, mert sokan nem értek oda

a kockavetésre, kiilondsen, ha a vasart mas telepiilésen tartottdk. Ennek megolddsara 1837-

ben megallapodtak abban, hogy az utolsé allomason varjak be egymast, és ott sorsolnak.

> Bacskai — Nagy 1984. 662, 624, 633.
76 Szabo 2008.

7'Szabo 1978. 46-55.

8 Szab6 2008.

" Korsos jegyzokonyv 1836-48.

%0 Korsés jegyz6konyv 1852.

81 Korsos jegyzkonyv 1842.
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Az orszagos vasarokon sokkal szabadabb volt az adéas-vétel. A helybeli céhmesterek
azonban itt is igyekeztek sajat maguk szamara biztositani a legjobb aruldhelyeket. ,,Utanok,
vagy mellettok a filidlisok arulhattak, és csak ezek utdn johettek a vidékiek a mar eldre
kijelolt sorrendben”.® Ennek ellenére ugy tiinik, hogy a vidéki mestereknek még igy is
megérte ellatogatniuk a mezo6tari vasarokra, mert a helyi mestereknél mindig t6bb idegen
mester arulta portékajat. Ezeken a vasarokon foleg iparcikkeket lehetett beszerezni.

A tiri vésarok jellegzetessége az volt, hogy satrakban arusitottak. A tari satrak
ponyvabol, gyékénybdl késziiltek. A vasar teriiletén egyaltalan nem voltak fabol, vasbol,

kébol késziilt arusitohelyek. A tari vasar a sajat, nagy kiterjedésti vonzaskorzetén tul hatassal

volt az arucserére €s az arucseréhez kapcsolodo kulturalis jelensége is.

4. A korsdscéh bevételei és kiadasai

Az eladasbodl szarmazo bevétel a céh vagyonat gyarapitotta. Ezen kiviil a céhnek még szamos
mas bevételi forrdsa volt: a rendes jovedelmek, remeklés el6tti jelentdpénz, remeklés utani
mesterdij, remekvaltsag az j mesterektdl, remek-hibavaltsag, tagsagi dij, vidékrdl a céhbe
érkezd mesterektdl koszontdpénzt, mesterdijat, tagsagi dijat szedtek be, illetve tartoztak a
koszontépohar megadasaval. A kontdroknak kontérdijat kellett fizetnilik, és a céhtagokra
kirott kiilonbozd biintetések is a céh vagyonat gyarapitottdk. Habar nem volt ingatlan
vagyonuk, de voltak ingdsagaik, példaul a céhlada. Ezen kiviil a céh tulajdonat képezte még a
kivaltsaglevél, a sziikséges jegyzokonyvek, gytliléseken hasznalt hosszuszékek, boroshordok,
boroskancsok, poharak és a pecsétnyomo.

A vizkeresztkor tartott gylilésen minden évben szétosztottdk a pénztar jovedelmét a
mesterek kozott. A bevételekbol nem egyenlé mértékben részesiiltek. A remeklés utan 3 évig
senki sem kaphatott ebbdl. Az ifjabb mesterek csak tagdijukat (in. kéntorpénziiket) kaptak
vissza. A 4. éves mestereket feleseknek nevezték, és fél részt kaptak, az idésebb mesterek
voltak az egész osztalyosok vagy adequalis divizidsok, Oket illette a legtobb pénz. A vagyon
kezel6i a foécéhmesterek voltak. Az uj céhmester eskiitétel utan vette at a pénzt el6djétol. Ha a
pénztar alapos megvizsgaldsa utan valamit nem taldltak rendben, a céhmestert a hiany
megfizetésére koteleztek.™

A céh szamara fontos volt, hogy ndvelni tudja vagyonat, ugyanis ebbdl finansziroztak a

kiadasokat. A korsoscéh 1819-t6] bevezette, hogy tisztségviseldinek munkajat par forinttal

2 Vorss 1911. 66.
%3 Korsos jegyzkonyv 1820.
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honoralja. A fécéhmester 4-6, az alcéhmester, illetve a céhjegyz6 2-4, a szolgalomester 1-2
forintot kapott. Az atyamestereknek nem volt fizetésiik, de az 0j legények ¢és a munkat kereso
vandorlegények 1-1 napot ingyen dolgoztak nekik a rajuk valé feliigyeletért.™ A kisebb
kiadasok kozé tartozott a pecsétviasz, papiros és tinta vasarlasa. Pénzt forditottak a céhladak
jo karban tartisira és a pecsétnyomok ujravagasara is. A képviselé valasztisra
nemzetiszini zaszlok alatt vonultak fel a mesterek, ez a céhnek 15 forintba keriilt.

A céheknek sulyos terhet és koltséget jelentett a katonaallitasi kotelezettség. A korsods céh
1823-ban Makai Janost, Busi Sandort és Jozan Istvant fogadta fel. A harom katonara sszesen
79 forintot és 50 koronat koltott a céh.®

A céh kiadésai kozé tartoztak a tisztujitdo gytilések utan tartott mulatsagok koltségei is,
mivel ezeket az 1) céhmesterek tobbnyire a céh pénztarabol rendezték, és ezekre az egész
céhet meghivtdk. A korsdsok 1821-ben 8.20 forinton bort, 4.48 forinton hust, szalonnat,
kaposztat, 4.25 forinton kenyeret vasaroltak a mulatsagra.®’

A céhek jelentds Osszegeket forditottak az elemi csapasok (pl. tlizvész) altal sujtott
mesterek megsegitésére. Ezenkiviil a céh adakozott is, a tapintézeti ndvendékek szamara
példaul 15 forintot adomanyozott.

Ezenkiviil kiadast jelentett az edények készitéséhez sziikséges nyersanyagok beszerzése
is. A fazekascéh 1861-ben készitett egy jelentést arr6l, mennyibe keriil nekik az edény

eloallitasa:

1. tablazat. Az edény eléallitasanak koltségei

1. agyag kész allapotban 300 korona

2. maz 10 kilé 4000 korona
3. fa 250 kilo 2500 korona
Osszesen: 6800 korona®®

A kész termékek aranak meghatdrozasa a varmegye hozzajarulasaval tortént, és ehhez
minden mesternek alkalmazkodnia kellett.® Aki a rendelkezést megszegte, birsagot kellett

fizetnie.

# Korsos jegyzokonyv. 1819.

% Korsos jegyzOkonyv.1823-26.

% Korsos jegyz6konyv.1823.

%7 Korsos jegyz6konyv.1824.

8 Mez6turi fazekas jegyz6konyv 1861—1885
% Korsés céhlevél. XIV.cikkely 1861.
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VI. A mezoturi fazekassag piaci térnyerése a XIX. szazad masodik

felében és a XX. szazad elso éveiben

1. Szervezeti atalakulasok

1848. utan felgyorsult a céhrendszer bomlasa. Az iparszabadsagrol szolo rendelkezést 1959-
ben hirdették ki, amely az iparengedélyt mar nem kototte szakmai képességek igazolasahoz.”
Végiil 1872-ben eltorolték a céheket, igy megsziint a mezdturi fazekascéh is. 1872. november
21-én azonban megalakult a ,Mezdturi Ipartarsulat”, amely a kovetkezd iparosokat
tomoritette:szlirszabo, szabd, timar, kovacs, szijgyarto, cipész, kerékgyartd, kadar, csizmadia,
asztalos, lakatos, épitd, szlics, koteles, takacs, késes és korsos. El6fordult azonban, hogy tobb
iparjeggyel rendelkezd mester nem volt tagja a tarsulatnak Az Ipartarsulat 1885-ben
Ipartestiiletté valt. A Testlilet 1896-ban mar annyira megerdsodott, hogy még ingatlant is
tudott vasarolni, az Un. ,,Z6ldfa Korcsmat”, melyet késébb bérbe is adott, igy jelentds
bevételei szarmaztak beldle. Azonban az ezt kovetd iddszakban alland6 pénzhidnnyal kiildott,
mitkddése nem bizonyult hatékonynak.

Az 1. Fazekastarsulat 1888—89-ben jott 1étre. 9 mesternek viszont nem volt pénze, hogy a
rdesd részt megvegye, igy Ok 10j tarsulatot alapitottak, mégpedig az I. és II. Agyagbanya
Tarsulatot. Az Ipartestiileten beliil a fazekas szakosztaly alakuld gyiilését csak 1906-ban
tartottdk. Az alapito tagok kozott 24 mestert jegyeztek fel. A bevételek, kiadasok is jelentésen
atalakultak:

2. tablazat. A korsoscéh bevételei és kiadasai 1906-ban

Bevétel évi jarulékokbol 2 korona 80 fillér
Bevétel fold haszonbér 10 korona
Osszesen 12 korona 80
Kiadas konyvekre 4 korona 80 fillér
Kiadas irodai szerekre 50 fillér
Maradvany 7 korona 50 fillér?!

% Doka 1955. 190.
1 INkSzML Mez6tiri fazekascéh jegyzékonyve 1906-1925
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2. Alkalmazkodas a piaci viszonyok valtozasaihoz

1851-t61, a belsd vamhatar eltdrlésével hatalmas mennyiségii, olcsod osztrak gyaripari termék
aramlott hazankba. Ez altalanossagban véve rosszul érintette a fazekasokat, ugyanis az osztrak
aruk nemcsak olcsobbak, hanem korszertibbek is voltak. Sok céh indult hanyatlasnak emiatt.
Azonban a mezdvarosi, falusi céheknél a lakossag kisebb mértékben vasarolt olyan
termékeket, amelyeket az osztrak gyaripar allitott eld, ezért kevésbé érezték meg ennek a
hatasat.”

Mezétart kiillondsen kedvezden érintette a megvaltozott helyzet, ettél az idészaktol
kezdve igyekezett a paraszti izlést kiszolgdlni. Nem véletlen, hogy a tari korsé a paraszti
haztartasokban valt fogalomma. Tovabbi kedvezd koriilmény volt a paraszti lakéskulttra
valtozasa, amelynek kovetkeztében mar nemcsak hasznalati, hanem sok esetben diszitd szerep
betdltésére is vasaroltak kiilonleges mintazatu, diszes edényeket. Tovabbi kedvezd kortilmény
volt egy 1j, népes vasarloréteg, a szegényparasztsag megjelenése. > A paraszti és a polgari
kultra keveredésébdl kialakult egy sajatos, ,,parasztpolgéri” stilus.”... népmivészetének
alapvetd jellegzetessége, hogy reproduktiv darabjait, legjelentésebb 4gazatait az ugynevezett

"9 Ezeket az arukat tudtak nagy mennyiségben is késziteni,

parasztpolgari izlés hivta életre.
ennek ellenére j6 mindséglick voltak. Fontos piaci szempont volt, hogy igazodjanak a
kiilonboz6 tajak, népcsoportok, falvak igényeihez.

Az alkalmazkodas Mezo6tirnak kiilonosen jol sikeriilt, olyannyira, hogy mas varosok
fazekasai is utdnoztdk a tari edényeket. A tiszafliredi fazekasok példaul a XIX. szazad végén
méar Mez6tar stilusaban dolgoztak.” Mezétarnak koszonhetd az Alfold kozepén 1évé tobb
kisebb fazekaskozpont fejlodése is. Rengeteg karcagi, jaszsagi és nadudvari fazekas tanulta itt
a mesterséget.° Ezek a mesterek, hazatérve sajat varosukba, meghonositottdk a mez6turi
stilust. Mas telepiiléseken, példaul Tétkomloson, a thri stilus befolydsa egy-egy jellegzetes
edénytipuson, jelen esetben példaul a butellakon mutatkozik meg.

Ennek azonban az lett a kdvetkezménye, hogy a kisebb kozpontoknak nem nagyon

maradt esélylik Mezotarral szemben. Fiivessy Aniké megemliti, hogy Mezdcsat és Tiszafiired

esetében komoly problémat okozott, hogy a nagyobb vasarlokdzonséggel, jobban kialakitott

2 Eperjessy 1963. 978.

% Fiivessy 2005. 171.

% Gulyés-Szabo-Sari 1999. 17.
% Fiivessy 1981. 166.

% Nagy Molnar 1999.
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értékesitési lanccal rendelkez6 Mezétir piacai atfedik a kozép-tiszai stiluscsoportét.
Ezenkiviil Sipos Orbéan alispan jelentésébdl is kideriil, hogy Mezdtur kézmiiipara jelentdsebb,

mint altaldban véve a Nagykunsagé.”

10. Zoldmazas butella

A tagabb térségben MezOtur legnagyobb vetélytarsa Hodmezdvasarhely volt, azonban a
két varos kozott jelentds kapcsolatok is kialakultak. Fogadtak egymads inasait, legényeit €s
gyakori volt az attelepiilés is, pl. a Tokody testvérek, akiket késobb Mezotar legnagyobb
fazekasai kozott tartottak szdmon, szintén Hoédmezévasarhelyrdl telepiiltek at. > A

kapcsolatok kovetkeztében a két stilus fejlesztdleg hatott egymasra, sokat tanultak egymastol.

3. Edénytipusok, technikak atalakulasa, alkalmazkodasa az Gj igényekhez

A 19. szazad kozepétdl kezdve a mezéturi fazekasok szamara nagyon fontos volt, hogy
alkalmazkodni tudjanak a megvaltozott igényekhez, megdrizhessék versenyképességiiket. A
szazad elsd felében még leginkabb a feketekeramia volt a jellemzd, viszonylag egyszeriibb
diszitménnyel. Azonban a mazas edények megjelenésétdl kezdve (1837) ezek fokozatosan
veszitettek jelentdséglikbol, az utodbbiak viszont tovabbfejlédtek. Az ’50-es évek elobtt

leginkdbb a z6ld maz volt jellemzd. Az el6z6 korszak darabjainal diszesebbek voltak,

7 Fiivessy 2005. 150.
% Szabo 2008.
% Gulyés-Szabo-Sari 1999. 22.
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oldalukat irokazassal, stilizalt viragmotivumokkal diszitették, melyek nagyon népszeriek
voltak az alf6ldi parasztsag korében. A zoldmazas edényeknél feketével irokaztak a
motivumokat. Ehhez a miivelethez a véros hatdraban talalhaté borostyant alkalmaztak. Az 50-
es, 60-as években szines mazak is megjelentek. A mazas edények térhoditasat tdmasztja ala,
hogy 1854-ben 32 mester dsszesen 100 mazsa mazat rendelt.'”

A szédzad kozepére jellemzd volt az is, hogy az igényeknek megfeleléen szélesedett az
edények kindlata. Innentdl kezdve mar kuglofsiitdket, kulacsokat és butelldkat is készitettek.
Ekkor jelent meg a jellegzetes emberfejli boroskancsd, a mihok, melynek kiilonleges, lefelé
sz€lesedd alakja csak Mezéturra jellemzo.

A korszakban sokaig a fehér volt a legfobb alapszin, szines mintazattal. Fehér alapszin(i
szines mintdzati edényeket mashol is készitettek az orszagban ebben az iddszakban, példaul
Miskolcon jellemzdek voltak az ilyen alapszinti edények, melyeknél a dombormiives diszités
megfestéséhez z6ld, barna és vords szineket hasznaltak.'®' Kresz Maria szerint azonban a
fehér alapszinli edények azért szorultak ki Mezdtiron a kinalatbol, mert a turi agyag nem birta
a fehér festéket, hanem lehamlott. ' Ezért a fazekasok rakényszeriiltek, hogy masfajta
festéket hasznéaljanak. A legalkalmasabbnak erre a célra a dudi fold bizonyult. Ekkor
honosodott meg a ,,dudi sarga” szin, amely elszor a 70-es években jelent meg. Leginkabb a
XIX. szazad végén hasznaltdk ezt a szint, ezért az 1880-90ig tarté iddszakot ,,dudi

k’9103

korszakna is nevezik.

1% Gulyas-Szab6-Sari 1999. 21.
1" Vida 1995. 544.

192 K resz 1960. 329.

1% Nagy Molnar 1997. 236.
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11. Dudi sarga edény

A diszitéshez szines konturokat hasznaltak, mint a zold, piros, barna, fehér, kék. (A szines
festékek a gyaripar fejlodésének hatasara terjedtek el. Gyakorlatilag ez volt az egyetlen
pozitiv hatds, melyet a gyarak gyakoroltak a fazekassag fejlddésére.) Az ilyen alapszind,
gazdagon diszitett edények messze vidéken is ismertté tették a turi keramiat.'® Mezétar utan
mas varosok is elkezdték hasznalni a dudi foldet: az 1880-as évektdl Hodmezovasarhelyen a
tabani talasok'“korében valt népszeriivé, amiben szerepe lehetett a mar emlitett mez6tari
hatasoknak. Ezen kiviil bajai, szekszardi,'” sarospataki fazekasok is hasznaltak dudi foldet
edényeik festéséhez.

A kiegyez¢€s utan, a hazafias érzelmek el6térbe kertilésével, a mezotari fazekasok szamara
lehetdség nyilt arra, hogy az 1) igénynek megfelelden Gjfajta mintazati edényeket dobjanak
piacra. A ,hazafias edények” jellegzetessége volt a nemzetiszin csikozés, a hazafias felirat,

’ : r r 1
néha pedig a magyar zasz16.'"’

1% Nagy Molnar 1999. 237.

195 Nagy Vera: Vékony Sandor 1987.13.
1% Magyar Néprajzi Lexikon 4. 413.

197 Gulyas —Szabo-Sari 1999.24.
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12. Nemzetiszin csikozasu tanyérok

A XIX. szazad végén a turi fazekasok ismét sz€lesitették a termékskalat. Innentdl kezdve
talasedények, nagyméretli talak, vajlingok, tanyérok, cérnatartok, illetve fliszertartok is
szinesitett¢k a kinalatot. A fliszertartd pl. tipikusan egy olyan termék volt, amely az 1j
igényekhez vald alkalmazkodast mutatja, ugyanis régebben nem volt jellemzd az alfoldi
paraszti haztartasokra a fliszerek fogyasztasa.

Az edények mintazatat is valtozatosabba tették, elterjedté valt a ndvényi ornamentika,
illetve a ratétes diszitmény. A korszakban a hodmezdvasarhelyrdl érkezd mestereknek
koszonhetéen meghonosodott az irokdzas technikaja.

A fazekascéh kétféle igényt is kielégitett: a hétkdznapi hasznalatra kevésbé diszes
»Htomegtermékeket” készitettek, azonban jelentds alkalmakra egyedi, kiilonleges edényeket is
gyartottak, amelyek a hasznalati targy funkcié mellett diszitd szerepet is ellattak. Az utdbbiak
joval nagyobb szamban maradtak fent. Az egyedi termékek jellegzetes példaja a butella,
amelyeknél kiilonleges, véséses technikat alkalmaztak. Ez az edénytipus tri sajatossagnak
tekinthetd.

A mezd4tari edényekkel azonban volt egy hatalmas probléma: nem voltak tizalloak. Ez
nemcsak a gydripari termékekkel szemben jelentett nekik hdatranyt, hanem mas varos
fazekasaival, példaul a gomoriekkel szemben is. A gomoriek edényei Turon igen elterjedtek

voltak. Ezt bizonyitja egy oreg mezotiri edénykereskedd beszamoloja is: ,,A 14-es haboru el6tt
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a tiizallo fazekat, kantat a gdmoriek hoztdk az Alfoldre. Vagonszamra szallitottak. Az 6szi
vasarra négy-6t vagonnal hoztak és innen vitték a kdrnyékre széjjel Szarvasra, Kevibe.”'®
Azonban a mez0tari fazekassag is hatassal volt a gdbmorire a mazas edények készitésénél.

Mellétén példaul Mezétirt és Tiszafiiredet a magyar diszités hazajaként emlegették.'”

4. A szazadfordulo valsaganak megoldasi kisérletei és a mezotiri fazekassag hanyatlasa

Mar a 19. szdzad legvégén érzékelhetd volt Mezotiron is a kerdmia iranti kereslet visszaesése,
a gydripari kerdmia, az olcso, fémbdl késziilt, kevésbé torékeny edények térhoditasa. Ekkor
kezdddott el az egységes mezotari stilus bomléasa is. A fazekasmesterek helyzetét tovabb
nehezitette, hogy ebben az idoben terjedtek el az egészségligyi szabalyozasok, melyek
korlatoztak az egészségtelen anyagokat hasznalé mithelyek miikodését.

A vilsag kezelésére kiilonbozé megoldasok sziilettek. Az egyik Ut, mely Badar Balazs
nevéhez kotddik, a mezdturi keramia miivészi szintre emelése, illetve 0j stilus kialakitasa.
Badar Baldzs nemcsak orszagos, hanem nemzetkozi szinten is ismertté tette a mezdturi
keramiat. Az Aradi Kiallitdson, Antwerpenben, Briisszelben, Parizsban dijakat szerzett, ¢s
még a kirdlynd is vasarolt téle. A legismertebb, leghiresebb fazekasok kdzott tartottdk szamon
a szakmdban. Moricz Zsigmond is gyakran jart ndla. Tevékenységével olyan mértékben
sikerlilt felhivnia a figyelmet a mezOtari keramidra, hogy az arisztokrataktol kezdve a
parasztsagig, hatalmas méretli vasarlokozonséget vonzott. A mester pedig megfelelden ki
tudta elégiteni minden tarsadalmi réteg igényeit. Sajatos stilusara jellemz0, hogy ,,miivészete
az emlékezetben még ¢l6 régi alfoldi fazekasmiivészet és a régi historizald szézadvégi
ornamentika kiilonds, sajatos keveréke.” HOA edények mintdjaul a boszniai rézedények
szolgaltak. A mester ennek jegyében készitett koronas vazakat, hosszu nyakl vazakat,
zsirafvazakat. Ezekkel kapcsolatban irja Gyorffy Istvan: ,,A hires mezdturi Badar Balazs
fazekas a legutobbi iddkig is csindlta a bosnyak rézvéazakat cserépbdl, melyre sziics vagy

9 111

egyéb himzésmotivumot festett. A mester munkassagat gyermekei folytattak hasonlo

invencidval tovabb. (Lasd 13. kép.)

108 Kresz 1960. 315.
199 Kresz 1960. 329.
10 Kresz 1976. 25.
" Gyorffy 1942. 42.
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13. Ifj. Badar Balazs egyik munkaja

A masik lehetséges modot a valsagbol valo kilabalasra a fazekastanfolyamok jelentették.
A tanfolyamokon 0j mintdkat, formakat, technikékat tanitottak a mestereknek, miimazat, 0j
szineket hasznaltak, mint példaul a kék, a rézsaszin €s a citromsarga. Elterjedt az ecsetes
diszités is. Elénye, hogy ezzel a modszerrel kikiiszobolték az irdka okozta gyakori
olommérgezéseket, azonban igy a mintdk kevésbé voltak kidolgozottak, egyediek. Pedig a
mezOtari edényeket éppen ez tette kiilonlegessé a gyaripari tomegtermékekkel szemben.

Megjelentek a csak disztargyi funkciot betolté vazak. Ezeket viszont mar nem korongon
készitették, hanem gipszformaban. A fazekastanfolyamok hatisara a mindség egyértelmiien
romlani kezdett. Azonban sokszor még ezeket az olcso tucattermékeket sem tudtak eladni.

A valsagon nem sikeriilt Urrd lenni, sét, a vilighaboru Gjabb problémakat hozott. Az ipari
munkasok foglalkozéasat, kereskedelmi tevékenységét jelentés mértékben megnehezitette,
illetve az is gondot okozott, hogy sok kézmiivest hivtak be a hadseregbe. Az itthon
maradottaknak is nagyon nehéz volt nyersanyaghoz jutniuk. A masik komoly probléma az
volt, hogy Mez6tar a hadfelvonulas utvonaldban fekiidt, igy a polgari teherforgalom teljesen
megbénult, szinte lehetetlenné valt az aruk értékesitése mas telepiiléseken. A habort utan sem
lett sokkal jobb a helyzet, ugyanis Dud kozsége Roméanidhoz kertilt, igy nagyon nehéz volt

onnan festéket beszerezni. Ezenkiviil az edények szallitasa tovabbra is nehézségekbe litk6zott.
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A vasuti szallitas jelentésen megdragult, és ez ,,...nem csak azoknak art, akik vastuton szoktak
széllitani, hanem ez egyforman stjt mindannyiénkat, mert ha nem szallitanak, felhalmozddik
az edény és akkor majd azon kereskeddk akik szekéren szallitanak, azok diktaljdk az
arakat.”'"?

A fazekasok probaltak megoldast talalni a problémakra, példaul igyekeztek egységesiteni
az arakat, aremelést hajtottak végre, hogy a novekvl agyag és ¢élelmiszerarak mellett is
biztositani tudjak megélhetésiiket. Megallapodtak abban, hogy szdz edény ara 7500 korona.
Senkinek nem engedték meg, hogy ezen az aron alul értékesitse a termékeket, nehogy ezzel

kedvezObb helyzetbe keriiljon a tobbieknél. Még a hodmezdvasarhelyieket is igyekeztek

csatlakozasra birni.

3. tablazat. A Korso6scéh ar- és bérjegyzéke 1922-bol

agyag kész allapotban 300 korona
maz 10 kg 5400 korona
fa 2,5kg 2625 korona
dudi f6ld 10 kg 200 korona
fehér fold S5kg 150 korona
pécsi fold 10 kg 500 korona
fekete fold 2 kg 100 korona
piros 1 kg 60 korona
cromoxyd 10 dkg 250 korona
kobaldoxyd 5 dkg 600 korona
rézpor 10 dkg 150 korona
pink 6 dkg 75 korona
segéd munkadija 2000 korona
kezelémunkas dija 2500 korona
Osszesen 14910 korona'"

Az 1922-es arjegyz€kbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy a kiilonb6zé tanfolyamok,
illetve a kereslethez val6 alkalmazkodas kovetkeztében milyen 1) nyersagyagokat hasznaltak
fel az edények készitéséhez.

1922-ben a mezdturi fazekasok kisérletet tettek arra, hogy létrehozzanak egy olyan
szovetséget, amely mas varosok hasonlé problémakkal kiizdé fazekasait is magaba foglalja.

Szerintiik ugyanis a kézmiipar Ggy tud érvényesiilni a korszakban altalanos dragasaggal,

12 JkSNzML Mez6tari fazekascéh jegyz6konyve 1906-1935
'3 JkSNZML Mezétiri fazekascéh jegyzokonyve 1906-1935
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illetve a gyarakkal szemben, ha Osszetartanak. A szovetségtdl a szakma tovabbfejlesztését is
vartak.

Az 1922. oktéber 15-én tartott megalakuldsi iilésre a kovetkezd varosokbol érkeztek
mesterek:Budapest, Szeged, Békés, Oroshaza, Gyoma, Karcag, Békéscsaba, Gyula ¢s
Simontornya.'"*

Azonban hiaba hoztak Iétre a szovetséget, a hagyomanyos kézmiiipar tovabb hanyatlott.
1949-ben az fazekasmesterek szama minddssze 39 fére csokkent Mez6taron. Végiil 1951-ben
az Ipartestiilet, tehat ezen beliil a fazekas szakosztaly is, teljesen megsziint, €¢s beolvadt a

Szovetkezetekbe.

14 JkSNzML Mez6btiri fazekascéh jegyz6kdnyve 1906-1935
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VII. Osszegzés

A mezOtari fazekas vallalkozok torténetét tanulmanyozva egy igen Osszetett fejlodéstorténet
képe bontakozik ki eldttiink. Mar a fazekascéh létrejottekor szdmos kedvezd koriilmény
Jjatszott szerepet abban, hogy a céh késébb ki tudott emelkedni kdrnyezetébdl, és orszagos
elismertségre tett szert. Mivel Mez6tar az Alfoldon fekszik, nem bdvelkedett az iparhoz
sziikséges nyersanyagokban. Nem véletlen, hogy a legnagyobb ipari kézpontokként szamon
tartott telepiilések tobbsége hegyvidéken helyezkedett el, ahol az emberek kevésbé tudtak
mezOgazdasaggal foglalkozni, viszont a kornyék bdvelkedett az iparhoz sziikséges
alapanyagokban.

Mezotur szerencséjére azonban volt egy nyersanyag, amely mégis megtalalhato volt a
mez6varosban: a jo6 mindségii, edénykészitésre alkalmas agyag. Eppen ezért a véros lakoi
koziil viszonylag nagy szdmban kezdtek el fazekassaggal foglalkozni. A kész aruk
értékesitésének is kedvezdek voltak a feltételei, ugyanis a telepiilésen kozponti fekvése miatt
hamar elterjedté valtak a vasarok, amelyek az idok soran egyre hiresebbé valtak.

A kedvezd foldrajzi adottsagok viszont 6nmagukban még nem lettek volna elegenddek
ahhoz, hogy a tari fazekasok kiemelkedjenek versenytarsaik koziil. Titkuk tobbek kozott
abban rejlett, hogy mindig gyorsan ¢és hatékonyan tudtak alkalmazkodni a valtozo
helyzetekhez. Mar a torok hodoltsag idején, mikor sok telepiilés ipara szinte teljesen
megsziint, Mezétarnak sikeriilt elnyernie a torokok tamogatasat. Igy kézmiivesei tovabb
folytathattak tevékenységiiket. A tlri kerdmia annyira elterjedté valt a kornyezd telepiiléseken,
hogy azoknak esélyiik sem volt 6nall6é fazekasipar kialakitasara, hiszen igény sem volt ra.

Miutan a XIX. szdzad elején megszerezte a fazekascéh az 1j céhlevelet, szinte
zavartalanul folytathattdk miikodésiiket a hagyoményos feudalis keretek kozott, még
konkurencidval is alig kellett szdmolniuk. Azonban a szazad kdzepe 1) problémaékat vetett fel,
A céh tovabbra is megodrizte hagyomanyos szervezeti kereteit, de 01j tartalommal toltotte fel
ezeket. A fazekasok egyszeri mesteremberekbdl kénytelenek voltak céhes vallalkozokka
valni, hogy felvehessék a versenyt a gyaripari termékekkel. A mezdétari kerdmiaipar ezért
inkdbb a paraszti igények kielégitését célozta meg ettdl az idészaktol kezdve, méghozza
hatalmas sikerrel. Ahhoz azonban, hogy idérél-idére versenyben tudjanak maradni,
folyamatosan fejleszteni kellett technikdjukat, felismerni a megjelend 10j igényeket. Ezért

figyelheté meg, hogy évszdzadokig szinte csak a hagyomanyos feketekeramiat készitették a
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mesterek, a XIX. szazadban, kiilonosen a szazad masodik felében viszont mar 10-20 évente
jelent meg valamilyen 4j forma, diszitmény vagy technika. Nem véletlen, hogy ez az iddszak
volt a mezdtiri fazekassag fénykora, hiszen éppen azokat a valtozdsokat forditotta a sajat
hasznara, amelyek mas céheket tonkretettek.

Késobb, a szazadfordulon, mikor a valsag tovabb erdsodott, a turi fazekassag ismét meg
tudott Ujulni egy kiemelkedd egyéniségnek, Badar Baldzsnak hala, aki nemcsak szakmai
képességeivel tlint ki, hanem vallalkozo is volt egyben. Felismerte, hogy az olcsé gydaripari
termékekkel a mezotari keramidk nem képesek versenyezni, ezért egy masfajta igényt probalt
meg kielégiteni, méghozza jelentds sikerrel. A kiilonbozd kiallitasokon nyujtott eredményes
szerepléseivel tette népszerivé termékeit, ennél jelentdsebb ,reklamra” pedig mar nem is
vagyhatott. Annak ellenére, hogy az arisztokracia korében népszeriivé valt, nem hagyott fel a
paraszti igények kiszolgalasaval sem, hiszen felismerte, hogy igy még nagyobb
vasarlokozonségre, még nagyobb bevételekre tehet szert.

Halala utan azonban mar elkeriilhetetlen volt a hanyatlds. A céh a korabbi, jol bevalt
gyakorlat szerint igyekezett megujulni, Ujfajta szineket, technikakat hasznalni, de ez mar nem
jelentett megoldast. Minden igyekezetiikk ellenére a hires tari fazekassdg fénykora

végérvényesen ledldozott.
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