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Bevezetés

A fejlédés, fejlettség, névekedés kérdései nem csak az emberek, hanem egész orszagok,
gazdasagok létének meghatarozé kérdései. Akar a torténelem, akar a kozgazdasagtan jelenbeli
helyzetet, vagy elérejelzé6 modelljeit nézzitk meghatarozé kérdés a ndvekedés. A fejlettség
kapcsolatot teremt egy gazdasiag szamokkal leirhaté egészének jellemzéi és az egyes emberek,
csaladok mindennapjai k6zott az életszinvonal altal. Nem szorul hat tovabbi magyarazatra, hogy

alapvetéen fontos, kézérdekl6désre mindig szamot tartd kérdésrdl van szo.

A magyar kozvéleményt a rendszervaltas ota kilonosen tematizalja a gazdasagi fejl6dés,
gazdasagi novekedés kérdése. A rendszervaltas igérete ugyanis sokak szamara az volt, hogy a
nyugati gazdasagi fejlettség, igy a nyugati életszinvonal alakul ki hazankban. Ezt az igéretet
azonban nem valtotta be a rendszervaltas, és igy folyamatos, bar egyre halvanyul6 igényként lebeg
a tarsadalom szeme el6tt. Hasonlo jelenség jatszodott le Eurdpai Unids csatlakozasunkkor, és az
eur6-zonahoz valo csatlakozas feltétele kapcesan el6kerilt konvergencia-programok is hasonld

tartalommal birtak a kézvélemény szamara.

Mindezzel parhuzamosan a kozgazdasagtanban egyre nagyobb teret nyer a
fejlédésgazdasagtan, a gazdasagi névekedés elméleti modellezése és empirikus tesztelése egyarant.
A gazdasagi fejlédés ttemének vizsgalatara szamos modell alapjan valtozatos médszerek 1éteznek.
Jelen dolgozat a Solow-modellel 6sszhangban az ugy nevezett ndévekedés felbontas

modszertanaval vizsgalja a hazai gazdasagi novekedés elemeit, csatornait.

A novekedésfelbontas az utdbbi évtized egyre tébbet hasznalt modszertana és szemléleti
kerete a fejlédésgazdasagtannak. Lényege, hogy a gazdasag kibocsatasat felbontja kiilonallo
komponensekre. Ezek korét kilonb6zé tanulmanyok kilonbozéképpen hataroztak meg.
Fiagehetnek az adott gazdasag sajatossagaitol, a vizsgalt résztertlettdl, a fejlettség fokatdl, fejletlen
orszagokban pedig el6fordul, hogy nem is a teljes kibocsatas felbontasat végzik el, hanem csak a
nagyobb sullyal szerepl6 részteriletekét, igy példaul egy etiopiai tanulmany csak a
mez6gazdasaggal foglalkozik, és azon belil is a gabona termesztés mozgatorugdinak feltarasat
tlzi ki célul. Ezzel szemben fejlettebb orszagokban a gazdasag teljes kibocsatasat van értelme
vizsgalni, magyarazé tényezéként a termelési tényezSket (munka és téke) illetve a teljes

tényez6termelékenységet hasznalva.

Jelen dolgozat a korabbi magyar tanulmanyokhoz képest két tertleten tér el. Az egyik,
hogy nem csak teljes, nemzetgazdasagi szintd adatokat dolgoz fel, hanem a harom klasszikus

szektort, mint részegységet is vizsgalja, ami mélyebb szinten teszi lehet6vé a folyamatok,
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Osszefuggések vizsgalatat. Az egyik, a témaban megjelent magyar tanulmanyhoz, a Darvas —
Simon (1999) tanulmanyhoz képest tehat a szektoralis felbontas jelent tobbet. A masik
kifejezetten 0j tanulmany, Harasztosi (2011) szintén vizsgal szektoralis adatokat, azonban teljesen
mas tipust adatbazisbol és alapvetéen mas modszertannal dolgozik. A Magyar Nemzeti Bank
vallalati szint@i felmérése alapjan vallalati szint@i folyamatokat és dontéseket aggregalva jut el a
szektorokig, majd az egész gazdasagig. Ezzel szemben ennek a dolgozatnak a moddszertana

aggregalt nemzetgazdasagi, és szektoralis szinti adatokat bont le komponensekre.

El6szor rovid  attekintést adunk a novekedés-felbontas nemzetkézi irodalmanak
jelent6sebb munkairdl, azok elméleti, modszertani megallapitasairél és empirikus eredményeikrol.
Ezutan bemutatjuk a magyar gazdasag kibocsatasanak dekomponalasat elvégzé cikkeket.
Részletesen lefrjuk az éltalunk hasznalt modell jellemzdit, és a szamolasok alapjaul szolgald
modszertant és adatbazist. Ezt kovetden felvazoljuk és értelmezziik méréseink eredményeit és
megtesszik a lehet6 legmélyebb, az adatokbol még tudomanyosan levezethetd kévetkeztetéseket.
Dolgozatunk végén kitérink a gondolatok, f6 elemek, eredmények tovabbgondolasi,
tovabbfejlesztési lehet6ségeire. Lefektetjitk a kutatas korlatait, melyek a modszertanbdl, vagy az

adatbazisbol kovetkeznek. Gondolatmenetiink lezarasaként Osszefoglaljuk a 6 eredményeket.

Kitekintés: hasonlo kiilfoldi tanulmanyok

A névekedésfelbontas egyik gyakori kérdése, hogy az egyes orszagok fejlédési titeme vajon
milyen aranyban fog a jovében egymashoz koézeliteni, van-e konvergencia, és ha igen, akkor
annak mi lehet a {6 hajtoereje. A Solow-modell alapvetéen azt a valaszt adja erre a kérdésre, hogy
az orszagok fejlédési iteme nem konvergal, hanem orszagonként meghatarozott, adott, beall egy

bizonyos szintre, novekedési palyara.

A Solow-modell empirikus tesztelését végezte N. Gregory Mankiw, David Romer és David
N. Weil 1992-es cikkitkben (Mankiw et al., 1992), melyben az 1960 és 1985 kozotti idészakra
vizsgaltak kozel 100 orszagot. Vizsgalatuk eredménye azt mutatja, hogy a Solow-modell eredeti
formajaban szinte tOkéletesen magyarazza a vizsgalt orszagok felének fejlédését. A mintaban
szereplé orszagok masik felénél pedig egy kiegészitést tesznek a modellhez. Bévitik a modellt a
fizikai t6kefelhalmozas faktordhoz hasonld emberi téke felhalmozddassal, ami az oktatds, human
téke kifejezéje. Ez a kib6vitett Solow-modell Mankiw et. al szerint mar szinte tokéletesen
magyarazza az orszagok gazdasagi fejlédését. Szamunkra mindez azért fontos, mert paralel a
human t6kefelhalmozas a termelési fuggvény kibocsatast befolyasol6 (egyre magasabb értéket

felvevé) hatékonysag valtozassal.
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Klenow és Rodrguez-Clare kutatasa azt mutatja, hogy a névekedés meglehetésen kis részét
magyarazza az egy foglalkoztatottra jutd téke aranya. Az altaluk idézett Young (1995) cikkben
szerepl6 munkaeré minéség pedig csak tized szazalékokat szamit. A négy kis tigrist vizsgalva
harom esetében (Hong-Kong, Dél-Korea és Taiwan) azt mutatjadk kis, hogy a teljes
tényezétermelékenység hatarozza meg donté részben a gazdasagi névekedést. Ez egybecseng 98
orszagot reprezentalé mintajukkal, ahol az egy foglalkoztatottra jutd kibocsatas 90 szazalékat

magyarazza a teljes tényezétermelékenység.

Wei-KangWong kutatasa 2007-ben (Wong, 2007) abbdl az alapfeltevésbdl indul ki, hogy
egy orszag gazdasagi fejlédésére a mar targyalt harom csatornan keresztil lehet hatni: fizikai
tékefelhalmozas, human téle felhalmozas és teljes tényezStermelékenység. El6szor a fejlédésre
hat6 lehetséges csatornakat bontja le a névekedésfelbontas eszkézével, majd részkomponenseket
rendel hozza a regresszidé eszkoézével a kiulonboz6 csatornakhoz, azt vizsgalva, hogy melyik

komponens melyik csatornan keresztiil hat a névekedésre.

Nem oOnmagaért érdemes vizsgalni a gazdasagi novekedéshez valé hozzajarulasukat a
kilonb6z6 csatornaknak és komponenseknek, hanem a gazdasagi fejlédési palyak konvergens
vagy divergens jellemz&jének megismeréséért. Wong bemutatja, hogy a kozhiedelemmel
ellentétben a gazdasagi fejlédés konvergencidjanak mozgatérugdjat nem a termelési tényezék
jelentik (csokkend hozadékuk miatt), hanem a teljes tényezétermelékenység. Ez a faktor adja
jellemz&en a legfontosabb hozzajarulast a konvergencidhoz a human tényezével ellentétben, ami

ha nem is szignifikansan, de inkabb divergens elem.

Bosworth és Collins (2003) cikke atfogd képet ad a névekedésfelbontas és a novekedés
regresszios vizsgalatardl, és maguk is bemutatnak egy kutatast, melyet 84 orszagon végeztek.
Ervelésiik szerint a gazdasagi novekedés komponenseinek meghatarozasa tudomanyosan, és
policy maker szempontbdl is nagyon fontos. Az emlitett két modszer pedig pontosan erre a célra
nagyon jol kiegésziti egymast, és nagyon hasznos eszkozt jelent a kbzgazdaszoknak. Egymas utan
alkalmazva Oket el6sz6r meghatarozhatjuk a csatornakat (tényezé felhalmozas, hatékonysag

névekedés) melyeken keresztil a kiilonb6zé elemek befolyasoljak a névekedést.

Annak ellenére, hogy a névekedésfelbontas az utdbbi 20 évben széles korben elterjedt,
szamos részletkérdésre nem adott még megoldast, illetve nincs konszenzus a szakirodalomban. E
mellett az utébbi évtizedben tamadasok is érték, melyek a megbizhatdsagat kérddjelezik meg. A
névekedésfelbontast éré kritikak alapvetéen harom teriiletet kifogasolnak. Az elsé az, hogy a
teljes tényezé termelékenység maradvanyként van szamolva a képletben. Ez a kifogas csak akkor

jogos azonban, ha ezzel a maradvanyértékkel valamilyen konkrét hatis névekedést befolyasold
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mértékét szeretnénk meghatarozni. Ha tisztaban vagyunk azzal, hogy ez egy rengeteg ismert, sét
ismeretlen hatast kumulalé érték, akkor nem kovethetiink el vele értelmezési hibat. Egy masik
kritika arra vonatkozik, hogy ez a moddszertan nem foglalkozik az oksagi viszonyokkal. Ez
onmagaban nézve jogos felvetés, azonban fontos megjegyezniink, hogy ennek az elméleti
keretnek, és ezzel a modszertannal végzett szamitasnak nem is célja a névekedés fundamentalis
okainak a feltardsa, azaz indukcids allitasokat nem tehetiink. Ha példaul egy orszagban egy adott
id&szakban jelent6sen nétt az egy foglalkoztatottra jutd téke mennyisége és a teljes tényezd
termelékenység, akkor nem tudhatjuk, hogy hogyan allnak egymassal ok-okozati 6sszefiiggésben.
El6fordulhat, hogy a termelékenység névekedés okozta a tékearany novekedését (az altal, hogy
megemelte a befektetések varhat6 hozamat), de az is lehet, hogy az egy foglalkoztatottra jutod
megemelkedett t6kearany tette lehetévé a fejlesztéseket, amelyek hatékonysagnévekedéshez
vezettek. A novekedésfelbontas mind6ssze a gazdasagi névekedésre haté lehetséges csatornakat

tarja fel.

Bosworth és Collins 2003-as kutatasa sokat foglalkozik a kutatds és mérés nehézségeivel.
Igy az oktatis névekedéshez valé hozzajarulasardl azt allapitja meg, hogy bar nagyon gyenge
korrelacié megfigyelheté az oktatas mindségének, mennyiségének novekedése és a gazdasagi
névekedés kézott, azonban ezt inkabb annak tulajdonitjak, hogy nehéz megfelelé nemzetkozi, de
értékeiben Osszehangolt adatokat szerezni az oktatasrdl. Tanulmanyuk beleilleszkedik azok
soraba, melyek a teljes tényezétermelékenység jelent6ségét joval nagyobbnak taldltak, mint a
termelési tényezSkét. A jelenlegi névekedésre haté faktorok kozil a minta kezdetekor fennalld
allapota és az allami intézményrendszere az orszagoknak nagyon erés magyarazé tényezd. A
negyven évvel ezel6tti magas kibocsatas és az azota megtigyelt relativ fejlédés kozott negativ a
kapcsolat. Ez a kibocsatasbeli konvergenciaval szorosan 6sszefiiged jelenség, a konvergencia
lehet6ségének valoszintiségét noveli. A varhaté atlagéletkor és az atlagos egészségszint pozitivan
figenek Ossze a névekedéssel. Az intézményi kornyezet, a betartott jogrend, a korrupcié hianya
szintén erés pozitiv kapcsolatot mutatnak. Végil érdemes megemliteni, hogy a makro6konémiai
szabalyozas és az orszag nyitottsagat mutatd Sachs-Warner index névekedéssel vald dsszefiiggését

csak igen korlatozott mértékben mutattak ki.

Bosworth és Collins (2008) azt vizsgalja, hogy 1978 és 2004 koz6tt hogyan valtozott a kinai
¢s indiai kibocsatas, és ennek mik voltak a névekedés felbontassal meghatarozhaté komponensei,
milyen mértékben jarultak hozza a névekedéshez, vagy éppen csékkentették azt. Megvizsgaltak a
kibocsatas valtozasat és a foglalkoztatottsag valtozasat, ami megadja az egy foglalkoztatottra jutd
kibocsatas valtozasat. Ez felbonthato a téke, az oktatas és a teljes termelési tényezé valtozasanak

szorzatara. Mivel mind Kinaban, mind Indidban nagyon alacsony volt 30 évvel ezel6tt az
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iskolazottsag, ezért érdemes volt belevenni az iskolazottsag névekedését, mint faktort. Viszonylag
kicsit, évenkénti 0,3-0,4 szazalékos hozzajarulasa van a kibocsatas névekedéséhez mindkét
orszagban, annak ellenére, hogy rohamosan nétt az atlagos iskolazottsag. Sokkal jelentésebb a
tékeallomany novekedésének hatasa: Kinaban évente atlagosan 3,2 szazalék, Indidban 1,3
szazalék a hozzajarulasa a teljes kibocsatas novekedéséhez. A teljes tényezé termelékenység
Kinaban 3,6 szazalékkal, Indiaban 1,6 szazalékkal jarul hozza a kibocsatas névekedéséhez évente.
A tanulmany felosztja a klasszikus harom szektorra a gazdasagot, és ezeket a szamitasokat is
elvégzi a szektoralis statisztikai adatokkal. Ez lehetévé teszi, hogy megallapitsa novekedés f6
mozgatorugoit, és az egyes szektorok kozotti atrendezédés és a szektorok termelékenységének

névekedésére bontsa fel a teljes kibocsatas-novekedést.

A magyarorszagi novekedés-felbontas irodalma

Darvas Zsolt, Simon Andras (1999) a magyar gazdasiag dinamikdjat az osztrak
gazdasagéhoz hasonlitja. A kibocsatas varhat6 alakulasanak vizsgalata mellett a teljes tényezé
termelékenység megbecslését végzi el a cikkben. Ehhez sziikség van a gazdasag tékeallomanyanak
megbecslésére. Bzt az tgynevezett folyamatos ujraértékelési modszerrel (Perpetual Inventory
Method — PIM) végzi el. Konklazidja, hogy a teljes tényezétermelékenység évenkénti névekedése
1-1,5 szazalék, ami megkozeliti a fejlett orszagokét, a fajlagos tékeallomany pedig az id6szak alatt
gyakorlatilag valtozatlan volt. A cikk varakozasa, hogy hazank gazdasiga a j6vében konvergal
majd a fejlett gazdasigokhoz, a fajlagos tSke/termelés hanyados az 1998-as 1,73-rél jelentGsen
névekedni fog, a fejlett vildg 2,2-es atlagat kozeliti majd meg, ha a teljes tényezGtermelékenység is

a 2030-ra becstlt 79 szazalékra emelkedik.

Harasztosi Péter (2011) tanulmanya az 1994 és 2008 kozotti idészakra vizsgalja meg a
magyar vallalati szektor teljesitményét, kibocsatasat, viselkedését. Petrin és Levinsohn modszerét
alkalmazza a novekedés csatornakra bontasahoz. Egyik alapveté megallapitasa, hogy a téke
valtozasa az egész id6szakban fontosabb szerepet jatszik, mint a foglalkoztatottsag valtozasa. A
téke és a munka ardnyanak valtozasa a vizsgalt idészakban hozzijarult a termelékenység
névekedéséhez, azonban egyre kisebb mértékben. Ennek a kibocsatds novel6 hatasa a
rendszervaltas utan kozvetlentl nagyobb volt, azonban id6vel egyre kevesebb potencial van
benne. Az id6észak vége felé leginkabb a cégek egyéni hatékonysag javulasa fokozta a kibocsatas

novekedését.
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A sajat elemzési modszer bemutatasa

Az el6z6 fejezetben attekintettitk a téma vizsgalatainak napjainkban aktudlis irdnyait, kitérve
kérdéseikre, fokuszaikra, illetve a kapott eredményekre és tanulsagokra. Lathatd, hogy a
dekompozicids elemzés, illetve annak tanulsagai szamos szerzG6t inspiralt akar leird, akar normativ

fokuszu megkozelitéssel a gazdasagi teljesitményt alakité faktorok bemutatasara.

A kovetkez6kben az elméleti irodalom modszertanat és tanulsagait is szem el6tt tartva
igyeksziink a hasonlé kérdések megvalaszolasara alkalmas szamitisokat végezni Magyarorszag
példajan. Ahogy lattuk, hazankkal kapcsolatban mindeddig igen korlatozott szamu anyag
foglalkozott, mely sok mas befolyasold tényezé mellett valdszintleg a kiterjedt adatbazisok

hianyara is visszavezethet6, mellyel mi is talalkoztunk vizsgalatunk soran.

A fejezetben réviden bemutatjuk az elemzési modszeriink mogott allé gondolatmenetet,
Osszefuggéseket, feltételezéseket. Ezt kovetéen sor kertl az dltalunk létrehozott adatbazis
ismertetésére is fobb jellemzd&i alapjan. Az eredmények ismertetését részletese elemzését az ezt

koveto fejezet tartalmazza.

A vizsgalat alapfeltevései

Vizsgalatunk sordn a magyar gazdasag kibocsatasat vizsgaltuk azt kutatva, hogy mely
tényezOk milyen sullyal formaljak azt, milyen faktorok okozzdk a megfigyelhetd
valtozasokat. Ehhez modszertanilag a megszokott Cobb-Douglas tipusi 0Osszefiiggést

feltételeztiink a gazdasagi kibocsatéasra, a kovetkez6 formaban:
Y=AxK**[17%,
ahol szokasos modon
Y — a (vizsgalt gazdasagi egység) éves kibocsatasa (output);
K — az ott, adott évben rendelkezése allo fizikai tékeallomany (capital stock);
L — a foglalkoztatottak szama (employment),

a és 1-o — a toke, illetve a munkaerd részesedése a bevételekbdl (capital share, labour

share)
A — a teljes tényezotermelékenységet (total factor productivity).

Tobb szerzé kulon kezelte a munkaerd esetében az oktatds hatisat, Bosworth és Collins

(2008) példaul India és Kina elemzésekor egy H-val jelolt, a lakossag atlagos iskolazottsagi
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szinvonaldt mutaté tényezével korrigaltdk a modellt ([L¥H]"® forméban). Ezt végiil mi kihagytuk
a végleges vizsgalatbol, mivel szektoronkénti iskolazottsagi mutatok csak a népszamlalasokkor, 10
évente késziilnek, melyekbdl jelenleg 3 elérheté (1980, 1990 és 2001), amelyek alapjan éves
bontasban becsléseinkkel valdszintleg jelentGsen torzitott értékeket kaphatnank. A teljes
tényezétermelékenység jellemzéen maradvanyértékként kaphaté meg: a munka és a téke, esetleg
tovabbi kiemelt tényezok elkilonitése, a kibocsatasbol valé levonasa utan. Ez azt jelenti, hogy
nem tudjuk igazan jol koriilhatarolni, hogy milyen részhatasok tartoznak bele, hanem minden ide
tartozik, ami nem jelenik meg kiilon. Igy a valés termelési hatékonysagon tdl példaul ide tartozik
az idGjaras valtozasa, a technikai fejlédés, az iskolazottsag valtozasa, a human téke képzettsége.
Mivel a teljes tényez6termelékenységet a modellben reziduumként kezeltiik, abbdl kiindulva, hogy
jelentése révén a kibocsatas szintjének noévekedését meghatarozd Osszes olyan tényezot
tartalmazza, amelyek a tékedllomany, illetve a foglalkoztatotti létszam valtozasa mellett relevans
eredmény-okozo, ezért jelentésének magyarazata nagyban fiige a szektortol, az adott id&szak

sajatossagaitol.

Vizsgalatunk soran folyamatosan az egyes tényezOk valtozasait vizsgaljuk a fenti alapjan

készitett egyenlet alapjan:
Alg(Y/L) = a x [AlgK/L] + Alg (A)

Ennek jelentése, melyet szamszerdsiteni kivantunk dolgozatunk készitésével az, hogy a
gazdasag egészében, illetve egyes szektoraiban a kibocsatas valtozasa felbonthaté kilénbozé
tényezbkre. Elsé megkozelitésben adodik az adott tertleten megfigyelheté foglalkoztatottsag
valtozasanak és az egy foglalkoztatottra juté kibocsatas ereddjeként. Ez utdbbit tovabb bontva
pedig arra is valaszt kaphatunk, hogy az egy foglalkoztatottra juté kibocsatas valtozasa mennyiben
koszonheté a rajuk esé tékeallomany valtozasanak, illetve mennyiben a gazdasag (szektor)
technologiai fejlédésének (amit a kovetkez6kben kifejtésre kertld feltételezések és korlatozasok

mellett a teljes tényezétermelékenységgel kivanunk megfogni).

A modellben tovabb azzal a feltételezéssel éltiink, hogy a értéke a vizsgalt id6perioduson
konstans 0,35. Ennek alapja Darvas-Simon (1999), akik az altalunk vizsgalt *90-es évekkel
kapcsolatban becsulték meg ezt az értéket. A mutaté konstans mivoltanak gondolata szamos
helyen megjelent Solow (1957) 6ta, ugyanakkor szamos szerzé irt ennek ellenkez6jérél. Maga
Solow (1958) is kifejezte szkepticizmusat, de mellette empirikus alapokon Blanchard (1997) is a
téke részesedésének hosszu tava novekedését jelezte a *80-as - *90-es évekre, szamitasa szerint
egyes nyugat-europai orszagok esetében ez akar 0,32-r6l 0,40-re is valtozhatott. Acemoglu (2000)

az Amerikai Egyesiilt Allamokra vonatkozé hosszi idésoros trendek alapjan érvelt a

(7]



A magyarorszagi brutté kibocsatas névekedésének felbontasa Fekete Tamas — Rolek Tamas

valtozatlansag ellen, s bar a szignifikans novekedés nem volt kimutathato, a kézéptava fluktuacié
fontos jellemzdje lehet a vizsgalt valtozonak. A fentiek alapjan arra jutottunk, hogy pontos

értékek hianyaban Osszességében nem kovetink el nagy hibat, ha az altalunk vizsgalt — nagyjabol

2 évtizednyi — id6szakon allanddsagot feltételeztink o-rol.

A modellel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy ahogy Bosworth és Collins (2008) is jelzi,
a benne szerepl6 teljes tényezStermelékenység nem kizardlag a gazdasag, illetve az egyes
szektorok technologiai fejlédésének itemét jelentik. A feltételezett Gsszefiiggésbdl fakaddan
fontos kiemelni, hogy ezen szarmaztatott érték tartalmaz minden, a masik két faktor altal nem

megfogott tényezot, illetve azok hatasat.

Utolsé jellemzdként pedig arra fontos elére is felhivni a figyelmet, hogy a modell célja
ugyan a kibocsatasi szint novekedésének magyarazata és a vizsgalt harom tényezére vald
lebontasa, dekompozicidja, az eredmények a helyikon kezelendéek, illetve nem értelmezhetéek
kontextusuk nélkul, hiszen elképzelhetd, hogy a valasztott tényezék elfednek bizonyos mas

hatasokat.

A vizsgalat alapjaul szolgalo adatbazis attekintése

Korabban mar emlitésre keriilt a vizsgalati adatbazis fontossaga, illetve az ehhez k6té6dé
bizonytalansagok ¢és lehetséges problémak. Jelen fejezetben bemutatjuk az altalunk hasznalt

adatbazist, kijelolve a forrasokat és azok korlatait.

Vizsgalatunk célja alapvetéen a magyar gazdasag kézelmultban megfigyelhet6 valtozasainak
magyarazata volt. Ennek megfeleléen a keresés soran igyekeztiink minél hosszabb id&sorra a
fentebb vazoltakhoz feltétlentil sziukséges adatokat hazank gazdasagaval kapcsolatosan
OsszegyUjteni, és elemzésre alkalmas formaba 6nteni. Az adatsorok Osszeallitasakor a kévetkezé
elveket kovettiik. (1) Kizardlag megbizhatd, nemzetkozileg is elismert, elfogadott forrasokboél
szarmazé adatokat kerestink és hasznaltunk. (2) Lehetéleg minél teljesebb adatbazisokat
kerestiink az adatok kompatibilitisa érdekében, igy elényben részesitettiik az(oka)t, amelyek
valtozok kiterjedtebb korét tartalmaztak. (3) Abban az esetben, ha tébb helyrdl kellett adatokat
keresntink, kizarolag akkor fogadtuk el éket, ha hibahataron belili eltérést mutattak, ellenkezé

esetben szamitasaink megbizhatosaga érdekében inkabb eltekintettiink hasznalatuktol.

A fenti korlatok mellett szembestilnink kellett azzal a ténnyel, hogy a rendszervaltas
el6ttrél meglehetésen korlatozott mennyiségl és mélységli adat all rendelkezésre, melyek nem
tették lehet6vé, hogy azon idészakot is — a pontossag igényébdl vald lentebb adas nélkil — tudjuk

elemezni.
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A fenti szempontok és korlatozé faktorok alapjan allt ssze az adatbazisunk, melyben az
egyenletekben hasznalt mutatokat szerepeltettiik. Szamitasaink soran figgd valtozoként a bruttd
hazai kibocsatast hasznaltuk (general output, GO), melyrél legteljesebb idésort a Kézponti
Statisztikai Hivatal publikalt (KSH, 2009 és 2011). Ezen foly6 aron, forintban szamitott értékeket
az OECD (OECD.org, 2012) online adatbazisaibdl lekérheté (és a KSH-s adatokkal teljesen
megegyez0, csak idGsoraban hosszabb) éves inflaciok segitségével szamoltuk at 2011-es értékre.
Az emlitett forras elénye volt, hogy az adatok ugyanott megtalalhatéak voltak a szektoralis
bontasban is, igy a primer- szekunder- és tercier szektorokra vonatkozé kibocsatasi adataink
Osszevethetéek maradhattak a gazdasag egészére vonatkozoakkal. A 2011-es évre vonatkozdan
nem alltak rendelkezésre adatok, igy ezeket a korabbi értékek alapjan elérejelzésekre hagyatkozva

hasznaltuk fel.

Vizsgalatainkhoz dolgozatunkban szitkséglink volt az 1990 és 2011 kozotti foglalkoztatasi
adatokra a gazdasag egészét illetén és nemzetgazdasagi agazatonkénti bontasban egyarant. Ilyen
hozzaférhets, publikus adatbazist (a leginkabb teljes kérten) az OECD honlapjarél (OECD.org,
2012) tudtunk elérni. A honlap aggregalt adatai 1-2 szazalékot nem meghaladé mértékben tértek
el a KSH oldalan publikilt szamoktdl, igy Osszességében e téren inkabb az egymasra épuld
OECD-szamokra hagyatkoztunk. A foglalkoztatottsigot a munkaeré (labour) helyett a
foglalkoztatottak szamaval (employment) mértik, hogy az egy fére jutéd kibocsatas- és tSke

mutatészamok realis és valos aranyszamok legyenek.

Az gazdasag teljes, illetve szektorokra lebontott aktualis évi atlagos tékeallomanyainak
(capital stock) meghatarozasa Osszetett feladat, dolgozatunk keretein belil ehelyett
rendelkezéstinkre bocsatott MNB-s munkaanyagok adatait hasznaltuk (MNB, 2012). Ezeket az
OECD éves inflaciés szamaival korrigalva ugyancsak atszamoltuk 2011-es értékre az

Osszevethet6ség érdekében.

A tbke- és munkaer$ részesedését jelz6 o érték forrasardl a modell alapfeltevései koézott
mar szot ejtettiink, az ezen feltl hasznalt (és a késébbiekben bemutatasra keriil§) minden egyéb, a
gazdasag egészére vagy az egyes szektorokra jellemzé mutatdészam (aranyszamok, teljes

tényezGtermelékenység, stb.) a fentiek alapjan altalunk eléallitott érték.

A fentiekben leirt mutatészamok rendelkezésre alloé értékei alapjan végil Ossze tudtunk
rakni egy, 1991 és 2011 ko6zott pontos adatbazist, melynek leird statisztikait, rész-szamitasait és

eredményeit a kbvetkez6 fejezetben mutatjuk be részletesen is.
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A magyar gazdasag éves Kibocsatasanak novekedés-felbontasa, 1991-2011

Az el6z6 fejezetekben Osszefoglaltunk néhany fontos, a brutté kibocsatas névekedés-
felbontasaval foglalkozé nemzetk6zi és hazai tanulmanyt. Ezt kovetéen felvazoltuk a
véleménytink szerint megfelel6 termelési fliggvényt, mely alapjan vizsgalatainkat lefolytatjuk majd,
és bemutattuk részletekbe menden az altalunk felhasznalt adatok forrasait, és esetleg az azok altal

generalt természetes korlatokat.

A kovetkezb fejezetben dolgozatunk vizsgalatanak eredményeirél szamolunk be, el6szor
kitérve az adattablakbol nyerhetd leird statisztikakra, majd pedig a részletes novekedés-felbontas

eredményeire.

Vizsgalt mutatok a sazdasag egészének aspektusabol

E fejezetben a szamitasaink alapjaul szolgal6 legfontosabb gazdasagi mutatokat elemezzik
a teljes magyar gazdasag szintjén. Célunk a benntuk megfigyelhetd esetleges trendek azonositasa,
egyedi jellemz6ik megfigyelése, melyek befolyasolhatjak a késébbi vizsgalatokat. El6szor a

gazdasag brutté kibocsatasanak alakulasat mutatjuk be, melyet az alabbi abra (1. dbra) szemléltet.
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1. abra: A magyar gazdasag brutté Kibocsatasa és valtozasa, 1991-2011, forras: sajat szamitas, OECD.org (2012)
alapjan

Az inflaciéval korrigalt brutté kibocsatas 1991-2011 koz6tt hozzavetSleg megduplazédott.
Folyamatos névekedése egyediil 2007-ben tort meg, ekkor a kibocsatas 2 szazalékos csckkenése
mellett a GDP is csak 1 szazalékot névekedett. Ez egy j6 példaja annak, hogy nem csak a
valtozasnak 6nmagaban, hanem a valtozas dinamikajanak van jelent6sége. A rendszervaltas utan 6
éven keresztll stabilan évi atlagos 0,2 szazalékat ért el a kibocsatas béviilése, majd az 1995-ben
bejelentett Bokros-csomag altal felkavart, turbulens gazdasagi koérnyezetben, 1996-ban 2,1

szazalékra csokkent. A gazdasag rendkivil gyors talpra allasa, a fejl6dés beindulasa 6sszhangban
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van az 1997-re a Bokros csomag el6tti szintre visszaalld termelékenységgel. Ezt kévetSen
egészen 2000-ig a volatilisnek mondhaté kibocsatas valtozas magyarazata éppen abban all, amit
ennck a dolgozatnak a szamitdsaival szeretnénk megmutatni, hogy a komponenseinek 6nallé
trendjei mozgatjak. Jelen esetben legjobban a foglalkoztatas valtozasanak dinamikajaval mozog

egyltt a kibocsatas valtozasa.

A kibocsatas komponensekre bontasakor a késébbiekben fontos szerepe lesz a
foglalkoztatottsagi mutatoknak, igy mindenképpen fontos ennek éltalanos tendenciait még a
részletes elemzések el6tt megvizsgalni. Az alabbi grafikon (2. abra) 1991 és 2011 kozotti id6szakra

vonatkozéan mutatja be a munkavallalok szamat és ennek valtozasi titemét.

4500 000 1,04
4 000 000 1,02
3 500 000 1
3000 000 0.98
Foglalko:,t’atottsiag 00 000 " Foglalkoztatott
(f6) 0,96 szam valtozasa
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1 000 000 0.92
500 000 0,9
- 0,88

2. abra: Foglalkoztatottak szima és valtozasa, 1991-2011, forras: sajat szamitas, OECD.org (2012) alapjan

A foglalkoztatottak szama az 1991-ben még kozel 4,2 millié volt, 2009 6ta pedig a 3,8
milliét sem éri el. Ennek oka, hogy a rendszervaltastdl egészen 1996-ig a gazdasag folyamatosan
épitette le azokat a tomegeket, akik a rendszervaltas el6tt hatékonytalan, kevéssé produktiv
allasokban voltak foglalkoztatva a teljes foglalkoztatottsag elérése érdekében. A legjelentésebb
komponens a mezbgazdasag foglalkoztatasanak csokkenése. Ezzel parhuzamosan, ahogy a
névekedés felbontasi szamitasainkbol kés6bb latszik, a munka és a téke aranyanak megvaltozasa
az optimalisabb, termelékenyebb szerkezet felé mozgatta a gazdasagot. A rendszervaltas utani 6-7
¢vben a téke aranyanak novelésével a foglalkoztatas rovasara valtozott a termelési tényez6k
szerkezete. Miutan a gazdasag hatékonyabb termelési szerkezetet vett fel, és a Bokros-csomag
utan novekedésnek indult, a foglalkoztatottsag is elkezdett bévilni. Egészen 2007-ig volt
megfigyelheté atlagosan évi 1 szazalék alatti foglalkoztatottsag névekedés. 2008-t6l csokkent a

teljes foglalkoztatottsag, ami a gazdasagi valsag hatasanak tudhaté be.
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A kibocsatas és a foglalkoztatottsag valtozasa utan a kévetkezokben a téke allomanyanak
valtozasat vizsgaljuk el6szor a gazdasag egészében, majd a szektorok szintjére lebontva is. A
fizikai t6keallomany értékét az egész gazdasag szintjén a 3. abra mutatja be, 2011-es arfolyamra

atszamitva, mely 6sszegek nem tartalmazzak a lakoépiiletek, utak, illetve gatak értékét.
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3. abra: A fizikai t6keallomany értéke és valtozasa 1991-2011, forras: sajat szamitas, MNB (2012) alapjan

A fizikai t6keallomany megbecslése egy rendkivil nehéz statisztikai feladat. A nemzetkézi
gyakorlat ajanlasa erre az ugy nevezett PIM-modszer, ami az amortizacié és a megtakaritas,
befektetés killonbségekbdl becsli a felhalmozott fizikai téke allomanyat. Hazank esetében az egyik
nagy problémat a rendszervaltas jelenti, amikor a gazdasagban 1évé tékeallomanyt jelentSsen
leértékelték: ,,A rendszervaltast kbvetd transzformacios recesszio kezdetén egyszeri nagymértékd

leértékelést (33 szazalék) hajtottak végre...” (Martonosi, 2009, 26.oldal).

Ez utan az 1990-es évek elejétdl a befektetett téke folyamatosan, és nagymértékben nétt.
Ahogy az abran is lathato, 1994 és 2000 kozott szinte kivétel nélkil minden évben béven 5
szazalék f6lott bévilést produkalt e tekintetben a gazdasag. Az ezredfordulot kévetben ez az
item valamelyest alabb hagyott, 2001 és 2011 kozott gyakorlatilag végig 3-5 szazalék kozotti
értékeket lathatunk. Ezen évek 3,8 szazalékos atlaga alacsonyabb, mint a rendszervaltast kbvetd
els6 évtized 6 szazalék koruli atlaga, de a mérsékl6dés talan magyarazhat6 a cs6kkend hozadék
elvével, vagyis, hogy azzal, hogy a rendszervaltast kévetd atrendezédés kiugréan magas
tékeigényét az azt kévetS hirtelen novekedés csoOkkentette, és az orszag halad a megfelel6
tékeallomany-szint felé. E gondolat mogott ugyanakkor az a mar emlitett feltételezés van, hogy a

piacok jol mikodnek, és a téke volumene valéban a hatékony piac felé tolodik el.

KiemelendS tovabba még egy érdekesség, nevezetesen az, hogy a magyar gazdasag altal
hasznalt fizikai téke inflaciéval korrigalt értéken mért allomanyvaltozasan nem latszik meg a

2008-ban kezd6d6 valsag hatasa, a bévilési trend ez idészakban sem tort meg. Ez t6bb
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téleképpen is magyarazhaté lehet, elképzelhet6, hogy a valédi trend alapvetéen gyorsabban
névekedne, s az empiria mar csak a visszafogott eredményt mutatja, de elképzelhets, hogy a
valsag nem rogton érezteti hatasat a t6két érinté beruhazasokon, hiszen az azokrdl szélo

dontések adott esetben mar joval korabban is megszlethetnek.

A gazdasagi mutatok vizsgalata a nemzetgazdasag szektorainak szintjén

Az el6z6 fejezetben késébbi szamitasaink alapjaul szolgalé 3 gazdasagi mutatét, a bruttd
kibocsatast, a t6keallomanyt, illetve a foglalkoztatottsagot vizsgaltuk a magyar gazdasag egészén.
Ezen alfejezetben ugyanezen jellemzdket targyaljuk majd, de ezuttal lebontva a mezégazdasag, az
ipar, illetve a szolgaltaté szektorok szintjére, annak érdekében, hogy feltarjuk az ezek kozott

esetlegesen megfigyelhet6 szisztematikus eltéréseket.

El6szor — az el6z6 résztejezethez hasonléan — a brutté kibocsatas lebontasat mutatjuk be

az alabbi 0sszefoglal6 abra (4. abra) alapjan.
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4. abra: Bruttd kibocsatas osszetétele, 1992-2011, forras: sajat szamitas, OECD.org (2012) alapjan

A brutté kibocsatas Osszetételének valtozasa 1991 és 2011 kozott — 2011-es forintra
atszamitva — viszonylag vilagos és folytonos trendeket mutat. A mezégazdasagi kibocsatas
részaranya folyamatosan csokkent, a rendszervaltaskori 10 szazalékrol 3,1 szazalékra. Az ipar és a
szolgaltatas kibocsatasanak aranya nem valtozott jelent6sen. Figyelemre mélto, hogy a magyar
gazdasag szerkezete azzal egyiitt nem valtozott igazan, hogy a kibocsatas inflaciétdl tisztitottan a
2,16-szorosara nétt, vagyls mig a szolgaltaté szektor és az ipar nagysagrendileg ilyen mértékd
névekedést tudott produkalni a kibocsatas aspektusabodl, s ezzel tartottak helyzetiket, addig a

mez6gazdasagi kibocsatas nem kovette le a gazdasag egészének trendjét.

A kovetkez6 abran (5. abra) a magyar gazdasag 1992 és 2011 kozotti t6keallomanyanak
szektoronkénti lebontasa lathatd, amelynél ugyancsak fontos emlékeznink, hogy a teljes

tékeallomany a vizsgalt 20 év alatt 2,5-sz0r6sére névekedett.
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5. abra: Tokeallomany osszetétele, 1992-2011, forras: sajat szamitas, MNB (2012) alapjan

A gazdasag t6keszerkezete a kibocsatasnal jelent6sebben alakult az elmult 20 évben. A

mez6gazdasag része a gazdasag egészében felhalmozott tékeallomanybdl 16,5 szazalékrol 5,8

szazalékra csOkkent. Ezt a csOkkenést szinte teljes mértékben a szolgaltatd szektor szivta fel,

ugyanis tOkearanya 33 szazalékrol 44,5 szazalékra emelkedett. Az ipar aranya pedig gyakorlatilag

véltozatlan, hiszen 1991-ben 50,4 szazalék, 2011-ben pedig 49,7 szézalék volt. Osszességében

tehat egy lassi, am konstansnak latszé trend latszik kibontakozni az adatsorokbdl, ami

ugyanakkor felhivija a figyelmet arra is, hogy a foglalkoztatds szempontjabdl rohamosan teret

veszté mezbgazdasag a tSke-struktura atalakulasaban is a poziciéjabodl veszté szektornak

tekinthetd.

Az emlitett foglalkoztatottak szamaban valé térvesztést tamasztja ala a mezégazdasag

szempontjabdl az alabbi grafikon (6. abra).
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6. abra: Foglalkoztatottak megoszlasa szektoronként, 1992-2011, forras: sajat szamitas, OECD.org (2012) alapjan
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Foglalkoztatottak megoszlasanak szektoronkénti valtozasa mutat a két el6z6 arannyal
hasonlésagokat. A mez6gazdasigban dolgozok részaranya 11,4 szazalékrdl 4,9 szazalékra
csokkent. Majdnem 5 szazalékot csokkent az ipari foglalkoztatottak részaranya. Lathatd, hogy
trendjében nagyon hasonl6 a korabban a téke eloszlasa esetében megfigyelthez, a mezbégazdasag
részaranya hasonlé mértékben zsugorodik, mely differenciat 6sszességében kisebb mértékben az
ipar, nagyobb mértékben a szolgaltat6 szektor sziv fel. Eszre kell ugyanakkor venni, hogy mig a
tékeallomany eloszlasa esetében a szolgaltatd szektor részaranya 35 szazalékrol 45 szazalékra
névekedett 1992 és 2011 kozott, addig az ezen szektorban tevékenykedé munkaerd a teljes
foglalkoztatotti kor 52-62 szazalékat teszi ki, vagyis a szolgaltatd szektor altal hasznalt 1 f6re jutd
téke mennyisége szignifikinsan alacsonyabb a tobbinél (korilbelil a felére adédik szamitasaink

szerint).

A novekedés-felbontas eredményeinek bemutatasa és elemzése

Az el6z6 fejezetben bemutatott néhany, kibocsatassal, foglalkoztatas- és tékeallomany-
valtozassal Osszefiiggd statisztikat kovetden ratériink azon kérdés vizsgalatara, hogy vajon az évek
kozott megfigyelhet6 kibocsatas-eltérések mogott milyen hatasok huzédnak. Ennek vizsgalatat a
harom szektor (primer, szekunder és tercier) szerint végeztiik el, minden esetben — a dolgozat
elején bemutatott képletek alapjan — a kibocsatas szazalékos valtozasat két 1épésben felbontva.
El6sz6r mindharom esetben arra voltunk kivancsiak, hogy a kibocsatas novekedése vagy
csokkenése mennyiben koszonheté a munkavallalok 1étszam-valtozasanak, illetve mennyiben az
egy fére juté kibocsatasnak. Masodik lépésként pedig ez utdbbit tovabbi részekre bontva
igyekeztink elkiloniteni a munkasokra juté tékemennyiség valtozasanak hatasat a szektor

technologiai fejlettségének szignaljaként szerepld teljes tényezotermelékenység hatasatol.

A mezogazdasag elemzése — csokkeno foglalkoztatas és tokeallomany

El6sz6r a primer szektorral, vagyis a mez6gazdasaggal mint nemzetgazdasagi aggal
foglalkoztunk elemzésiink soran. Az alabbi abra (7. abra) mutatja a szektor névekedés-felbontasat
oly médon, hogy az elébbiekben vazolt két tényezét, az egy fére jutd kibocsatas valtozasanak,
illetve a foglalkoztatottak létszam-valtozasanak feltételezett hatasat a megfelel6 el6jellel jeloltiik.

Mellettiik 1év6 z6ld oszlopok a kibocsatas valtozasat jelzik az el6bbick ereddjeként.
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7. abra - Kibocsatas valtozasanak felbontasa a mezogazdasagban, 1993-2011, forras: sajat szamitas

A részletesebb elemzések el6tt fontos leszogezni, hogy az oszlopok nem Osszegszerien
adjak ki a kibocsatas valtozasat (ahogy az altaluk szimbolizalt valtozasok szazalékos iitemei sem).
Dolgozatunk ezen részeiben mellékelt grafikonok tehat a trendek lathatova tételét, a kiugrd

értékek észrevehet6ségét, illetve a konnyebb intuitiv megértést hivatottak segiteni.

A szamok alapjan szembetiné a mezbgazdasagi szektor mutatéinak volatilitasa, gyakran
adodtak szamitasaink alapjan egyik évrél a masikra két szamjegyl valtozasok akar a
foglalkoztatottak szamat, akar az egy fére juté kibocsatast vizsgaljuk is. A foglalkoztatottak
létszamat elemezve szembetind, hogy évrdl évre rendre csokkend trendekkel talalkozhatunk, a
munkavallalok mind kisebb aranya dolgozik a mez6gazdasagban. Ez a trend kiilénos jelent6séggel
bir, ha figyelembe vesszik, hogy a korabban bemutatottak alapjan 1996-ig a munkavallalé
Osszlétszama is szignifikans csokkenést mutatott hazankban, hiszen jol lathaté moédon a 90-es
évek kozepéig a mezbgazdasagban tevékenykedé munkassag egy ,,csokkend torta zsugorodd
szeletét” jelentette. Az egy fére jutdé kibocsatas szintje kiszamithatatlan, trend-jelleget nem
mutatéan valtozott évrél évre. Néhany évben (1993, 1995, 2001, 2004) jelentds, 10 szazalékot
elér6-meghaladé boévilést is mutatott, bar ez altalaban éppen csak ellensilyozni tudta a

foglalkoztatottak szamanak visszaesésébdl fakadd termelés-csokkenést.
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8. abra — Egy fore juto kibocsatas valtozasanak felbontasa a mezégazdasagban, 1993-2011, forras: sajat szamitas
Attérve a masodik felbontisra (8. 4bra), ezittal az el6bbiekben elemzett egy fére jutd
kibocsatast meghatarozé faktorokat kerestik. Az egy fére juté téke mennyiség 1993 és 2011
koz6tt nem mutatott jelent6s valtozasokat, ami az el6z6 adatsorral Gsszevetve azt mutatja, hogy a
csokkené foglalkoztatashoz hasonlé — az alacsony névekedésekbdl kovetkezéen persze
valamelyest kisebb mértékd — csékkenés volt megfigyelheté a mez&gazdasagban felhasznalasra
kertlé fizikai téke allomanyaban is. Mindez pedig azt jelenti szamunkra, hogy az egy fére jutd
kibocsatas adott évi valtozasai (volatilisen hol 5-10 szazalékos csékkenés, hol 10 szazalékot meg is
halad6 bévilés) javarészt a teljes tényezétermelékenységnek koészonhetéek. E tényezdben a
feldolgozott szakirodalom alapjan alapvetéen a szektor termelékenysége mutatkozhat meg,
ugyanakkor az elméleti oldalrél felmertlS kritikdkat a kapott szamok alatamasztjak, hiszen az,
hogy egyik évrél a masikra (mint 1995 és 1999 kozott) 10 szazalékos névekedésbdl 5 szazalékos,
huzamosan fennallé csokkenés legyen, amit tjabb rapid novekedés kovet, aligha magyarazhaté
kizarélag a technikai fejlédéssel. Feltételezésiink — melynek mérhetsége természetesen igencsak
korlatos — a mezbgazdasag esetében kiilonésen sok egyéb, a modellekben nem szerepld

befolyasolo tényezé képzelhet6 el (legjellemz6bb példaként talan az idéjaras képzelhetd el).
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Ipar szektoralis elemzése — a tokemennyiség altal indukalt novekedés

A mezbgazdasig utin részletesebben kitériink elemzésiink keretein belil az ipar
szektoralis elemzésére is. Az els6 abra a korabbihoz hasonlé formaban késziilt, célja a kibocsatas

valtozasanak els6dleges felbontasa.
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9. dbra: Kibocsatas valtozasanak felbontasa az iparban, 1993-2011, forras: sajat szamitas

Az els6 felbontas (9. abra) tehat itt is a foglalkoztatotti szam valtozasanak hatasara és az egy
fére juté kibocsatas valtozasanak hatasara vezeti le a kibocsatas teljes valtozasat, a masodik pedig
az egy fére jutd kibocsatas felbontasa az egy fére jutd téke valtozasanak a hatasara és a teljes

tényezGtermelékenységre.

A foglalkoztatotti létszam valtozas hatasa a rendszervaltast kovetd években egészen 1997-ig
negativ, azonban egyre lassuld ttemd a csékkenés. Ezutan 2001-ig pozitiv, de onnantdl egészen
2011-ig negativ. Az ipar esetében az utdbbi évekig tarté néhany szazalékos, néha pozitiv, néha
negativ foglalkoztatottsag-valtozast illetben a gazdasagi vilagvalsag hozott a rendszervaltas utani

éveket kévetSen megint jelentds visszaesést (5 szazalék £6lott).

E mellett az egy fére jutd kibocsatas valtozasanak a hatasa szinte a teljes vizsgalt id6szakra
pozitiv, és jellemz6en nagyobb abszoldt hatasd, mint a 1étszam valtozasa. Kivétel ez alol 2001 és
2002, illetve 2007 (amikor a teljes gazdasag kibocsatasa legjelentésebben csékkent a
rendszervaltas ota). Ez azt eredményezi 6sszességében, hogy minden évben, amikor nem negativ

volt az egy f6re jutd kibocsatas valtozasanak hatasa, akkor a teljes kibocsatas néni tudott.

(18]



A magyarorszagi brutt6 kibocsatas névekedésének felbontasa Fekete Tamas — Rolek Tamas

20,00

15,00

10,00

H Teljes tényezGtermelékenység
5,00 valtozdsanak hatasa
I 1 H 1 f6re juto t6ke-mennyiség

0,00 LNSLALINNLIL LI L N N N N ] B |I|I|I|I| L L |i||| TTT T TT1TT1 VéltOZéSénak hatésa

-5,00
-10,00

93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11

10. abra: Egy fore jut6 kibocsatas valtozasanak felbontisa az iparban, 1993-2011, forras: sajat szamitas

A felbontds masodik részének eredményei (10. abra) nagy hasonlésigot mutatnak az
elsével. Az egy fére jutd té6kemennyiség valtozasanak hatasa 1995 kivételével végig pozitiv. Bz azt
jelenti, hogy a magyar gazdasagban a rendszervaltds ota folyamatosan évi nagyjabdl 2-3
szazalékkal né az egy fére jutd ipari kibocsatdas csak abbdl fakaddan, hogy az iparban
kismértékben csokkené munkavallaléi létszam mellett az Osszes tékeallomany mennyisége
stagnalt, vagy minimalisan emelkedett. Lathaté tovabba, hogy amikor a teljes
tényezétermelékenység negativ (2001, 2002 és 2007 években), akkor és csak akkor negativ az egy
fére juté kibocsatas valtozasa. Mint arra korabban mar kitértiink, a hirtelen eldjelet valté TFP
val6szintsithetGen nem az ipari szektor hirtelen technoldgiai visszaesését majd feljavulasat jelent,

sokkal inkabb egyéb, a modell altal ki nem sz{rt faktorok jelenlétét.

A szolgaltatasi szektor elemzése — alig novekvoé 1étszam, de stabil TFP novekedés

Utolséként a szolgaltatasi szektort vessziik alaposabban is gorcsé ala az eddigiekhez
hasonlé médon. Korabban lattuk, hogy a teljes gazdasagon belil a kibocsatas szempontjabdl
értelmezett részaranya stagnal, mig a munkavallalok, illetve a hasznalatba vont t6ke esetében

valamelyest novelte részesedését a mez6gazdasag és az ipar ,karara”.
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11. abra: Kibocsatas valtozasanak felbontasa a szolgaltaté szektorban, 1993-2011, forras: sajat szamitas

A szolgaltat6 szektor kibocsatasanak valtozasa (11. abra) a mez6gazdasaghoz és az iparhoz
képest helyenként hasonléan volatilis. A foglalkoztatottak létszam-valtozasanak hatasa az iparhoz
hasonléan 1996-ig negativ, vagy stagnald, majd elkezd névekedni, de 2001, 2002 években szinte
nullara esik vissza. 2003-ban figyelheté meg jelentésebb béviilés, azonban ezen faktor ezek utan

mar nem jarul hozza jelentsen a szolgaltaté szektor kibocsatasanak novekedéséhez.

Ezzel szemben az egy fére jutd kibocsatas valtozasanak hatdsa 1996-ig nagyon dinamikusan
névekszik, ekkor visszaesik, és djra névekszik a 2003-2004-es stagnalas és a 2007-es csokkenés
kivételével. Mivel ez utdbbi hatas jelent6sen meghaladja a foglalkoztatotti 1étszam valtozasat, igy a
teljes kibocsatas is folyamatosan né a 2007-es évtdl eltekintve. Bz 6sszhangban van azzal, hogy a
foglalkoztatottsag aranyanak valtozasa a vizsgalt id6szakban a szolgaltaté szektorban kedvezd

volt, igaz a részarany névekedést ellensilyozza a teljes foglalkoztatottsag csékkenése.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy az elsédleges felbontis alapjan az latszik, hogy a
kibocsatas valtozasat az egy fére jutd kibocsatas valtozasa, illetve a foglalkoztatottak szamaban

valé éves eltérések hatdsai nagyjabdl felvaltva, igazi megfigyelheté trend nélkil valtakozva

okozzak.
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12. abra: Egy fére jut6 kibocsatas valtozasanak felbontasa a szolgaltaté szektorban, 1993-2011, forras: sajat szamitas
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Az egy fére jutd kibocsatas hatasanak (12. abra) egyik része az egy fére jutd tékemennyiség
valtozasanak hatdsa, ami a vizsgalt id6szakban végig pozitiv, s ami 6nmagaban 1-4 szazalékkal
névelte volna az egy fére jutd kibocsatast. A vizsgalt 20 év alatt, amennyire lehetséges ezen
tényezé hatasa egyre kisebb abszolut értéktnek latszik, azzal egylitt, hogy az egy fére jutod

tékemennyiség is egyre lassabb litemben névekszik a szektorban.

A teljes tényezétermelékenység valamivel jelentésebben jarult hozza a névekedéshez, igaz
1995 és 1999 kozott atlagosan kozel 1 szazalékos csokkenést lathatunk. Ezt koveten is felvaltva
tapasztalunk stagnalé (2003, 2004), jelentésen csokkend (2007), illetve stabil névekedést mutatod
id&szakokat (2005-2006, 2008), ami ugyancsak — jelen mennyiség adat mellett — nehezen

magyarazhat6 massal, mint egyedi behatasokkal.

Tovabbgondolasi lehetoségek

Mddszertani tovdbbfejlesztés — Regressziés modellek haszndlata

Az egyik kézenfekvé kovetkezs 1épés dolgozatunk tovabbgondolasara a novekedésre hatod
lehetséges faktorok regressziés modellel valé vizsgalata. A szakirodalomban a ndévekedés
felbontast és a novekedést befolyasold tényezék regresszids vizsgalatat tobbnyire egyiitt kezelik,
utébbihoz ugyanis szitkség van a novekedés-felbontas elvégzésére, és ezaltal a novekedés
lehetséges csatornainak meghatarozasara. A regressziés modellek segitségiinkre lehetnek a most
meghatarozott faktorokrdl eldénteni, hogy szignifikansak-e, és ha igen, pontosan milyen
csatornakon és milyen erésségti hatast fejtenck ki a ndvekedésre. Jelen dolgozat esetében nem
alltak  rendelkezésiinkre olyan adatbazisok, melyek kelléen hossza id&sorokkal, vagy
kiegyensulyozott panelekkel alkalmasak lettek volna az ilyen elemzésekhez. Osszességében
jelenlegi munkank az adatbazisok professzionalizalasaval és az igy lehetévé valé okonometriai

eszkoztar alkalmazasaval véleménytnk szerint még jobban be tudna tolteni hianypotld szerepét.
Kovetkeztetések - Normativ dlldsfoglaldsok

A novekedésre vonatkozé 6konometriai tesztek azért is lehetnek nagyon fontosak, hogy a
robosztus eredmények mentén a jelenleginél erésebb policy implikaciokat fogalmazhassunk meg,
ugyanis pusztan a névekedés felbontis nem ad kell6 tampontot ok-okozati kérdésekben, a

hatasok szignifikans mivoltat illetGen.
Befolydsolo tényezok tesztelése

Erdemes lehetne megvizsgalni az olyan kormanyzati kérdéseket, mint a fiskalis és monetaris

politikat, az allami intézményrendszer hatékonysagat, vagy a korrupcié mértékét. A korabban
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emlitett modszertannal és adatbazissal kontrollalni lehetne a gazdasag adottsagaira
(nyersanyagkészletek értéke, a gazdasag nyitottsaga, stb.), illetve a lakossag iskolazottsagara,
egészségi allapotara, vallalkozoi, kockazatvallaléi hajlandésagara. Adatbazis rendelkezésre allasa
esetén bovitheté lenne a modell tovabbi lehetséges névekedést magyarazé elemekkel (oktatas,
megmuvelt foldtertlet, stb.), mely tényez6k jelen dolgozat modelljében a teljes

sre s

tényezbtermelékenység kategoriajaban szerepelnek.
Exogén sokkok tesztelése — a valsag elemzése

Foldrajzilag kiterjedt panel adatbazis esetén meg lehetne kisérelni egy kilon tanulmanyt
szentelni a valsag hatasanak vizsgalatara. A 2007-2011 kézotti id6szak nagyon sulyosan érintett
szamos orszagot. Amennyiben kontrolldlni tudnank a megfelel§ jellemzdékre, gy ki lehetne

mutatni egyes orszagokra, orszag-kategoriakra specifikusan jellemz6 hatasokat a valsag kapcsan.
Adatbdzisok fejlesztése, kiegészitése

A novekedés-felbontassal — foglalkozé6  nemzetkézi  tanulmanyokat  ért  kritikak
kozéppontjaban gyakran az all, hogy az eredményeik nem konzisztensek, nem jelSlnek ki hossza
tavon és nagy mintakon érvényes hatasokat. Ennek a moédszertan tamogatoi szerint az az oka,
hogy nem elég pontosak, megbizhatdak, és 6sszehasonlithatéak a sok orszagot, és hosszu idésort
tartalmazé nemzetk6zi mintak. Ez a probléma pedig jelen dolgozat irasakor is felmertlt: szerettiik
volna, ha mas tanulmanyokhoz hasonléan tobb orszaghol all6 mintat is vizsgalhatunk,
Magyarorszagot valamilyen benchmarkhoz hasonlithatjuk, és igy kovetkeztetéseket vonhatunk le
a hasonlésagokbdl és killonbségekbdl. A megfelel6 adatok hianya azonban ezt nem tette lehet6vé,
nem alltak rendelkezésre kielégitGen Osszehasonlithaté adatsorok, melyekbdl szamos orszagra

lehetne megbizhatéan névekedésfelbontast szamolni.

A tovabblépéshez azonban fontos lenne egy ilyen nemzetkézi tanulmany elkészitése. Az
altalunk ismert eddigi kutatasok kézott ugyanis nincs olyan, amely a mintajaban Magyarorszagot is
tartalmazna, a névekedés-felbontast szamol6 magyar kutatasok kézott pedig nincs olyan, ami ne

csak magyar adatokkal dolgozna.
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Osszefoglalas

A gazdasagi névekedés szakirodalma az utébbi két évtizedben jelentés mértékben fejlédott,
elméleti, moédszertani vonatkozasban, illetve egyre tobb empirikus munka sziletik. Hazankban
ugyanakkor idaig relative kevés tanulmany sziletett a novekedésfelbontis teriiletén.
Dolgozatunkban azt tlztik ki célul, hogy a minél hosszabb idétavon, megbizhat6é adatbazisra
alapozva elvégezziik a kibocsatas névekedésének felbontasat az egész nemzetgazdasag szintjén és
a mezbgazdasag, az ipar és a szolgaltatd szektorok szintjén is. Ennek a vizsgalatat azért tartjuk
fontosnak, mert a novekedés felbontas segit megérteni a novekedés dinamikajanak okait, segit
azonositani a névekedés mozgatérugoit.

Attekintettik a nemzetkdzi  szakirodalmat, melynek legfontosabb eredménye annak
kimutatasa, hogy a teljes tényezStermelékenység a legfontosabb csatorna a kibocsatas
névekedésében, a termelési tényezok viszonyaban mar nagyobb a megosztottsag, de inkabb a
téke novekedésének szerepét tartjak fontosnak.

Sajat kutatasunkban minél megbizhatébb, és teljesebb adatbazis kialakitasara torekedtink,
igy els6sorban OECD és MNB adatokra tamaszkodva 1991 és 2011 k6zottt idGszakon vizsgaltuk
a novekedés felbontasat a harom szektorban. Szamitasaink alapja a tékét, munkat és teljes
tényezétermelékenységet szerepelteté Cobb-Douglas tipusu termelési fluggvény volt. Elsé
lépésben a kibocsatas valtozasat bontottuk fel a foglalkoztatottsag valtozas és az egy fére jutd
kibocsatas valtozasanak eredGjére. Ez utobbit tovabb bontottuk az egy foglalkoztatottra jutd
tékeallomany valtozas hatasara, illetve a teljes tényez&termelékenység valtozasanak hatasara.

A szektorok {6 trendjeinek Gsszevetése azt mutatja, hogy a mez6gazdasag sulya jelentésen
csokkent mind kibocsatasban, mind foglalkoztatottak szamaban, a szolgaltatas pedig enyhén nétt.
A novekedés-felbontas a mezbgazdasagnal alatamasztotta, hogy a foglalkoztatottsag csokkenés
volt jelent6s hatassal a kibocsatasra, az egy fére jutd kibocsatas valtakozasanak elemzésében azt
talaltuk, hogy a t6ke nem erételjes befolyasolo, a teljes tényezétermelékenységtdl fligg leginkabb a
kibocsatas. Az iparban az egy fére jutd kibocsatas valtozasa volt a jelentSsebb, azon beldl is egy
kozel allandonak mondhaté egy fére juté tékedllomany valtozas mellett a  teljes
tényezétermelékenység hatarozta meg a kibocsatast. A szolgaltatasban a folyamatosan jelentésen
névekvé egy fére juté kibocsatas valtozasa volt fontos, azon belil egyre csékkend pozitiv
hozadéka volt az egy fére jutd tékeallomany valtozasnak, helyette a volatilis teljes
tényez6termelékenység mozgatta a kibocsatas valtozast. Osszességében tehat elmondhatjuk, hogy
jelen dolgozatban is azt talaltuk, hogy a legfébb mozgatérugdja a kibocsatisnak a teljes
tényezétermelékenység valtozas, ami egyezik a nemzetk6zi kutatasok eredményével.

Dolgozatunk téméja szamos iranyban tovabbfejleszthetd, azonban mindnek alapvetd

feltétele a megfelel6 adatbazisok kiépitése.

[23]



A magyarorszagi brutté kibocsatas névekedésének felbontasa Fekete Tamas — Rolek Tamas

Hivatkozasjegyzék

Acemoglu, Daron (2000): Labor- and Capital-Augmenting Technical Change, NBER working paper No.

7544, National Bureau of Economic Research
Blanchard, Olivier (1997): The Medium Run, working paper, Brookings Panel

Bosworth, Barry — Collins, Susan M. (2008): Accounting for Growth: Comparing China and India,
Journalof Economic Perspectives, Vol. 22., No. 1., pp. 45-66.

Bosworth, Barry P. — Collins, Susan M. (2003): The Empirics of Growth: An Update Brookings
Papers on Economic Activity, Vol. 2003, No. 2., pp. 113-179. , The Brookings Institution

Darvas Zsolt — Simon Andras (1999): Tokeillomany, megtakaritas és gazdasagi novekedés,
Kozgazdasagi Szemle, XLVI. évf., 749-771. old.

Dercon, Stefan - Vargas Hill, Ruth —Zeitlin, Andrew (2008): Decomposition of Growth in Cereal

Production in Ethiopia

Harasztosi Péter (2011): Growth in Hungary 1994-2008: The role of capital, labour, productivity and
reallocation, MNB Working Papers 2011/12

Klenow, Peter — Rodriguez-Clare, Andrés (1997): The Neoclassical Revival in Growth Economics:
Has It Gone Too Far?, NBER Macroeconomics Annual 1997, Vol. 12, pp. 73-114.

KSH (2009): Magyarorszag nemzeti szamlai, 1995-2007, Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest
KSH (2011): Magyarorszag nemzeti szamlai, 2008-2010, Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest

KSH.hu (2012): A Kozponti Statisztikai Hivatal honlapjanak adatlekérdezé panelei, letoltés helye:
http://www.ksh.hu, letoltés ideje: 2012. marcius 12.

Martonosi Ad4am (2009): A magyar tékealloméany becslése, diploma munka, BCE, Kozgazdasagi Szak,

Makrogazdasagi elemz6 és eldrejelz6 szakirany, Szakszeminarium vezetd: Szilagyi Katalin

Mankiw, Gregory N. — Romer, David — Weil, David N. (1992): A Contribution to the Empirics
of Economic Growth, The Quarterly Journal of Econometrics, Vol. 107., No. 2., pp. 407-437., MIT Press

MNB (2012): Statisztikai adatbazis a magyar gazdasag szektoronkénti téke-ellatottsagarol

OECD.org (2012): Az OECD honlapjanak  adatlekérdezd  panelei, letoltés  helye:

http://www.oecd.org/home/0,2987,en_2649 201185 1 1 1 1 1,00.html, letoltés ideje: 2012. marcius
12.

Solow, Robert M. (1957): Technical Change and the Aggregate Production Function, The Review of
Economics and Statistics, Vol. 39., No. 3., pp. 312-320., MIT Press

[24]


http://www.ksh.hu/
http://www.oecd.org/home/0,2987,en_2649_201185_1_1_1_1_1,00.html

A magyarorszagi brutté kibocsatas névekedésének felbontasa Fekete Tamas — Rolek Tamas

Solow, Robert M. (1958): A Skeptical Note on the Consistancy of Relative Shares, American Economic
Review, Vol. 48., No. 4., pp.618-631.

Wong, Wei-Kang (2007): Economic Growth: A Channel Decomposition Exercise, The B.E. Journal of

Macroeconomics, Vol. 7., Issus 1. (Topics), Article 4.

Young, Alwyn (1995): The tyranny of numbers: Confronting the statistical realities of the east Asian
growth Experience. Quarterly Journal of Economics 110(3):641-680.

[25]



