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1. Bevezetés 

A késő-eocénkori Kolozsvári Mészkő Formációról már sok munka napvilágot látott. 

E mészkő első részletes tanulmányozása PÁVAY VAJNA Elek nevéhez fűződik [1871]. 

HOFMANN Károly [1879] volt az, aki a „Kolozsvári rétegek” néven először különítette el 

azt, amit ma Kolozsvári Formációnak nevezünk. Később KOCH Antal [1894] felső durva-

mészkőnek nevezte. Hosszú ideig, ezen a néven illették a szakemberek. A Kolozsvári 

Mészkő Formáció (Formațiune Calcarului de Cluj) név a HEDBERG-kódex bevezetése óta 

van használatban. 

Időközben, a Bácsi-torokból, a Plecska-völgyéből, a Szamos-gát mellől, részletesen 

feltárt földtani profilok, alapos tanulmányok készültek. Csakhogy, az említett helyek 

feltárásai javarészt ma már nem tanulmányozhatók úgy, mint amikor eredetileg leírták, 

feldolgozták. Ugyanakkor, az egyik legjobb feltárásról, a Brüll-kilátó alatti oldal 

feltárásáról még nem készült tanulmány. Dolgozatunkban, ez utóbbi feltárás 

makrofosszíliáit gyűjtöttük be, és határoztuk meg. 

2. A kutatott terület földrajzi pontosítása 

 

1. ábra. A Kolozsvár környéki területek földtani térképe BACIU, C. és FILIPESCU, S. [2002] 

nyomán, a Brüll-kilátó helyének megjelölésével. 
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A Brüll-kilátó Kolozsvártól DNy-ra, a Gorbó-völgy jobb oldalán, a Dumbrava-gerinc 

ÉNy-ra nyúló lábán helyezkedik el. Földtanilag itt a Zsoboki Formáció, majd felette a 

Kolozsvári Mészkő Formáció azonosítható. A kilátó mögötti gerincen pedig megjelenik a 

Berédi Márga Formáció is. (Lásd az 1. ábrán.) 

3. Kutatástörténet 

A Kolozsvár környéki mészkövek első alapos kutatója PÁVAY VAJNA Elek [1871] 

volt. Őt követte a földtan, ásványtan és őslénytan sokoldalú tudós-tanár egyénisége, KOCH 

Antal, aki egy összefoglaló munkájában [1894] tette közzé a témáról húsz év alatt felgyűlt 

ismereteit. Több mint hatvan év elteltével, MÉSZÁROS Miklós [1957] írta le a mészkövek 

puhatestű faunáját. Ezt követően Niţă VLAICU-TĂTĂRIM készített leírást a Kolozsvár-

környéki eocén-kori üledékes kőzetek rétegtanáról. Azóta több tíz kutató kötetekre rugó 

tanulmánya jelent meg a kérdéssel kapcsolatban. Kiemeljük az 1988-ban megjelent 

Kolozsvár és környéke földtanára vonatkozó tanulmányt [MÉSZÁROS, M., CLICHICI, O., 

1988]. Az utolsó jelentős szintézist Kolozsvár környékének rétegtanáról, így a Kolozsvári 

Mészkő Formációval kapcsolatban Călin BACIU és Sorin FILIPESCU [2002] közölte. 

Az általunk tanulmányozott feltárásról érdemben még nem jelent meg semmilyen 

feldolgozás, vagy leírás. 

4. Terepi megfigyelés és gyűjtés 

Kutatásunk két részre bontható: a terepi megfigyelésekre, valamint a gyűjtött minták 

feldolgozására. A terepi megfigyeléseket március és áprilisban végeztük. Három 

alkalommal gyűjtöttük a mintákat. 

A Brüll-kilátói feltárás kb. 70 m széles és 60 m magas, mi ebből egy 25x50 méteres 

részt jelöltünk ki, és ebből a részből gyűjtöttük a mintákat. 

A mintavételezési terület elkülönítését a Tp01 és Tp02 pontok kijelölésével kezdtük, 

a két pont a kiválasztott terület felső két sarkát jelöli, a köztük levő távolság 25 m. A Tp01 

és Tp02-es pontokból egy–egy 50 m hosszú zsinórt feszítettünk ki, ami lehatárolta a 

mintavételezési terület jobb, illetve bal oldalát. Az így kapott 1250 m
2
-es területről 

gyűjtöttük be a közel 50 zacskónyi mintát. 

Az 50 m magasságú területet 25 szintre bontottuk, hogy a leleteket könnyebben 

tudjuk beazonosítani: a két oldalsó zsinórra 50 cm-ként jelzést tettünk, valamint a gyűjtés 

során az aktuális 2 m magas sávot két vízszintesen kifeszített zsinórral kijelöltük. A 25 db. 
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2 m széles sávot római számokkal jelöltük, a feltárás tetejétől kezdve. Mivel a feltárást 

több helyen is benőtte a bozontos növényzet, ezért össze kellett vonnunk a XV–XVIII. és 

XIX–XX. szinteket. 

A minták gyűjtése is fentről lefele haladt, külön gyűjtöttük a helyben maradt és a 

kőzet mállása során áthalmozott kövületeket, vagy azokat tartalmazó kőzetdarabokat. 

A feltárásban három jól beazonosítható mészkőpadot különíthetünk el, fentről, 16,6 

m-nél egy vékonyabb, kb. 60 cm vastagságú kövületekben szegényebb pad, ezt követi 18 

m-nél egy jóval vastagabb (kb. 10 m vastagságú) mészkőpad-sorozat, amelynek alsó pár 

m-es része igen gazdag őslényekben. A feltárás alsó részén, 45–50 m-nél kezdődik, és 

egészen az aljáig, az erdő kezdetéig tart a harmadik, legvastagabb mészkőpad-sorozat, 

amelyben szintén találhatók őslénymaradványok (kivéve a legalsóbb szinteket). A 

padoknak van egy enyhe, kb. 5–10º D–DK-i dőlése. A padok közötti részen mállott és 

aprózódott mészkőtörmelék, és márgás mészkő található. 

5. Meghatározás 

A kövületek meghatározásánál MÉSZÁROS Miklós [1957], Niţă VLAICU-TĂTĂRÎM 

[1963], KOCH Antal [1884], PÁVAY, Elek [1871], MÉSZÁROS Miklós és Rozalia ROTH-

TĂMAŞ [1969] munkáira támaszkodtunk.  

A rendszertani besorolást kiigazítottuk MOISESCU, V., MÉSZÁROS, N., CHIRA, C. 

[1991] alapján. 

6. Eredmények 

A fajok mintánkénti meghatározása, gyakoriságuk megállapítása után, az 

eredményeket táblázatba foglaltuk össze, a könnyebb áttekinthetőség érdekében. (Lásd a 

mellékelt táblázatot.) 

7. Eredmények kiértékelése 

A terepi gyűjtésünk során (bár a három napos munkánk meggyőzött minket arról, 

hogy egy alapos gyűjtés még rengeteg újdonsággal fog szolgálni) meglepően gazdag, a 

százat megközelítő kövületféleséggel találkoztunk. Még begyűjtött anyagunk pontos 

további feldolgozása is rejteget tartalékokat. 

A táblázatból kiderül, hogy a felmért oldalon a Kolozsvári Mészkő Formáció alsó 

mészköves szintje teljesen megvan, a Nummulites fabianii szintnek csak az alja (amelyik 
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jobban elmeszesedett) van jelen. A formáció aljában azonosítható a kövületszegény, csak a 

felső részében ritka Anomia- és Cardium-héjakat tartalmazó, Zsoboki Formáció legfelső 

mészkőrétege. A határt jól jelzi a Vulsella dubia clujensis MÉSZÁROS megjelenése. 

A Brüll-kilátó rétegsorait összehasonlítva a Plecska-völgyi és Bácsi-toroki feltárások 

rétegsoraival [BOMBIŢĂ, G., 1975, MÉSZÁROS, N., CLICHICI, O., 1976] két lényeges 

megállapítást tehetünk: 

1. a Bácsi-toroki feltárással ellentétben – kicsit hasonlóan a Plecska-völgyihez, sőt itt 

még ritkábban –, nem tömegesen jelentkezik a formáció alján a Vulsella dubia clujensis 

MÉSZÁROS, hanem szórtan, egyesével, 

2. a Kolozsvári Mészkő Formáció alsó harmadában itt is jellegzetesen megnő a 

korallok gyakorisága, akárcsak a Campaniile példányoké. 

8. Következtetés 

A terepi gyűjtésünk és feldolgozásunk meggyőzött minket arról, hogy a Brüll-kilátó 

egy rendkívül jól feltárt és kövületben gazdag sorozatát nyújtja a Kolozsvári Mészkő 

Formációnak. 

Mivel a Bácsi-toroki feltárás magánkézre került, és nehezen megközelíthető; a 

Monostori-kőbánya (Dealul Gol) feltárása már csak az emlékezetben él; a Plecska-völgyi 

feltárás a fenyőültetvények miatt már nehezen követhető, csak részkibúvásokat nyújt; a 

Szamos-gátnál pedig Kolozsvári Mészkő Formációnak csak egy kis része 

tanulmányozható, így az általunk kutatott Brüll-kilátói feltárás azzal a lehetőséggel 

kecsegtet, hogy az a Kolozsvári Mészkő Formációnak neosztratotípusa lehet. 

Vizsgálódásaink azt is eredményezték, hogy viszonylag nagy hasonlóságot 

észlelhetünk a fauna vertikális megoszlásában a Plecska-völgye feltárásaival, a Bácsi-

torokkal ellentétben azonban – bár a Vulsella dubia segítségével itt is jól elhatárolható a 

Kolozsvári Mészkő Formáció a feküben lévő Zsoboki Formációtól – a Brüll-kilátónál ez a 

fontos szintjelző faj csak szórványosan található, lumasel-jellege itt távolról sem 

érvényesül, de itt is legalább két szintben jelenik meg. 

9. Köszönetnyilvánítás 

Köszönetet mondunk WANEK Ferenc témavezetőnknek, hogy lehetőséget biztosított 

munkánk sikeres és pontos elvégzéséhez és dolgozatunk megírásához, valamint 
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köszönettel tartozunk PORTIK Klárának és BUTEAN Zoltánnak a terepezéseink alatti 

segítségükért. Köszönjük Szépen! 
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2.melléklet 

 

  

Conus (Stephanoconus)calvimontensis 

DESHAYES, 1,5x nagyítás 
Diastoma costellatum var. martini BOUSSAC,     

2x nagyítás 

 

Eupatagus ornatus Ag. aff. var. gombertina 

OPPENHEIM ,  1/2x nagyítás                                                              

Laevicardium gigas (DEFRANCE), 1/2x kicsinyítés              Leiopedina samusi PÁVAY, 3/4x kicsinyítés 

Globularia auriculata (GRATELOUP), természetes 

méret 



 

Nymphaea alba LINNÉ , 1,5x nagyítás 

 

Modiolus modioloides BELLARDI, természetes 

méret 

Chlamys (Aequipecten) subtripartitus (D’ARCHIAC),            Pelecyora (Cordiopsis) incrassata (SOWERBY) 

1,5x nagyítás                         1,5x nagyítás 

 

Pycnodonte brogniarti semiplicata (HOFMANN) 

in MÉSZÁROS et ROTH, 3x nagyítás   

Pycnodonte rarilamella (DESHAYES), 1/2x kicsinyítés 
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