Népszolgdlat és kompromisszum. Eletmii a szocialista
Romaniaban

JELIGE:
»a jok viszont — ha tokéletesek — harcolni nem tudnak”



TARTALOMJEGYZEK

Lo BEVEZELO. .. ..o 3
2. AKisebbségi magyar torténetiras feladatai a programado irasok tiikrében.................... 6
3. KOI(EATS)KEP. ... 10
4. Esettanulmany: Imreh Istvan munk&ssaga.......................ocoooooiiiiiiiee 16

5. AMDBIVAIENS AISKUIZUS ... ..o oo oo e e 1.8

6. RECEPCIO. ... oo 25
T KOVEIKEZEELESEK ... ..o e e, 28
8. MEIIEKICL ... e 30

9. Bibliografia



1. BEVEZET

, Harcol az egyik rossz a masik rosszal; tovabba harcolnak egymdassal a rosszak és a
Jjok; a jok viszont — ha tékéletesek — harcolni nem tudnak. ”
(Augustinus, De Civitate Dei)

Katherine Verdery a Ceausescu diktatira iddszaka alatti, roman kulturdlis életrél szolo
miivének cimében a kompromisszum ¢és az ellenallas szavak szerepelnek, mely magatartasi
formak értéktelitettsége és moralis tekintetben valé meghatirozottsaga vitathatatlan.® A
rendszervaltas kozelsége és a mult rendszerhez kapcsolodo, nagyon is él6 (sot esetenként
személyes érdekek altal is meghatarozott) képzetek és értékitéletek,” ill. az elit XX. szazad
masodik  felében vald tevékenységének/szereplésének az ©On- vagy mas altali
meghatdrozasdnak a tobb irdnybdl vald befolyasoltsiga a torténészek altali kutatast
nagymeértékben megneheziti. Jelen irasunkban nem vallalkozhatunk a moralis értékektol valo
elhatarolodasra, igy e helyett a Katherine Verdery altal meghatarozott kategoriakat vessziik at,
némileg modositva. A kommunista rendszer fennallasanak idészakaban valo tevékenységek
(legyen az egyéni vagy csoportos) mindegyike besorolhatdé az ellendllds, a
kompromisszumkéotés vagy pedig a megalkuvas cselekvést kifejez6 — €s ezzel egy idében a
cselekvés erkolesi megitélését is magaba foglald kategoriaiba. Jelen dolgozatban a
kompromisszumos megoldas egy — esettanulmanyszerii — bemutatasara vallalkozunk, igaz a
megnevezett ,,cimkék” kozotti  hatdrvonal megvondsa, a szubjektivitdst igényld
megkdzelitésbdl kifolyolag, igencsak problematikus. Ertelmezésiink szerint a rendszerrel
kotott kompromisszum jellegli ,,szerz6dés,” a népszolgalati tevékenység egyik lehetséges
modja, ugyanakkor a legalis cselekvés kizarolagos garanciaja abban az esetben, ha a
kozvetitett értékek és a tevékenység célja nem (vagy nem teljes mértékben) egyezik meg a
hivatalos (jelen esetben a part altal kozvetitett és meghatarozott) iranyvonallal. Ennek a
meghatarozasnak az értelmében tézisiink szerint, Imreh Istvdn munkéassaganak (a rendszerrel
szembeni viszonyt illeten) egyik legfontosabb jellemzdje a kompromisszum jellegi

megoldasok alkalmazasa.

' Verdery, Katherine: Comprmis si rezistentd. Cultura romdnd sub Ceausescu. Humanitas, Buk. 1994,
2 A romén allam kommunista rendszerrel szembeni hivatalos allaspontjahoz 1d. Comisia prezidentiald pentru
analiza divtaturii comuniste din Romania. Buc. 2006,
http://www.presidency.ro/static/ordine/RAPORT_FINAL CPADCR.pdf, [19. 02. 2012.]
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Jelen dolgozatban a marxista torténetiras jegyeit, és a kommunista rendszer altal
kotelezévé tett ,,vulgdrmarxista®™ iranyvonalat megkiilonboztetjiik egymastol, és ezen utobbi
targyalasara fektetjiik a hangstlyt. Mindezt — amellett, hogy a megnevezett iranyvonalak
lényegesen kiilonboznek egymastdl és mas-mas célokat szolgalnak az is indokolja, hogy maga
a kutatott személy, Imreh Istvan (1919-2003) sem egyazon moédon viszonyult a marxista
torténetszemlélethez és a Roman Kommunista Part ideoldgidjanak alapjaként szolgdlo
vulgarmarxista dogmahoz. Mig az elébbinek egyes elemei — tobb altalunk hasznalt forras
taniisdga szerint is — tudomanyos szempontbol hatast gyakoroltak ra, ill. munkéassaga soran
eredményesen hasznositotta, addig a kommunista diktatira narrativdjanak kotelez6 hasznalata
tevékenységére hatraltatdoan hatott. Kovetkezésképpen, mig a marxi vilagszemlélet egyes
elemei Imreh Istvan tudomanyos szemléletének részét alkotjak, addig a kommunista rendszer
ugyanennek a tudomanyos tevékenységének a kereteit/kontextusat hatdrozta meg (hatarolta
be).

A kisebbségi magyar torténetiras feladatai a programado irasok tiikrében fejezetcim
alatt az 1918-as fordulatot kovetden sziiletett kisebbségi torténetiras feladatait rogzitd
reprezentativ szovegek kozponti elemeit ismertetjiik, annak okabol, hogy Imreh Istvan
munkassaganak eredményeit €s torekvéseit a korszakba bedgyazottan targyalhassuk. Masrészt
meg a programado irasokban szamba vett feladatok és a kommunista rendszer idészakaban
sziiletett eredmények Osszevetése (az esetleges sikertelenség okainak a feltardsaval)
adalékokat nyujthat a kommunista part hatalmanak karos hatdsanak mértékére is, ugyanis a
romaniai kisebbségi magyar torténetirds gyokerei kozvetleniil a két vildghaborti kozotti
idészakra nytlnak vissza.*

Dolgozatunk masodik részében, Korkép fejezetcim alatt arra tesziink kisérletet, hogy
felvazoljuk a XX. szazadban tevékenykedd jelentdsebb kolozsvari magyar kutatok
tudomanyos munkéssagat az 1945/48-as ceziira szempontjabol, ill. a kommunistak hatalomra
jutdsanak és birtoklasanak tudomanyos eredményekre gyakorolt hosszl- €és rovidtava hatésai
viszonylatdban. Az elemzett kutatok kivalasztdsakor két szempontot vettiink figyelembe:

egyrészt a hazai és nemzetkozi ismertséget/elismertséget, ill. az Imreh Istvannal valé szakmai

% A fogalmat Erich Hobsbawm hasznalja a marxista torténetiras melletti kortesbeszédként is értékelhetd
munkajaban, melyben €éles hatarvonalat von a kelet-eur6pai kommunista rendszerek altal ,.kiforgatott” és
ideologiava, s6t propagandava degradalt vulgarmarxizmus €s a marxista filozofia/torténetszemlélet kozott;
Hobsbawm, Eric: 4 torténelemrdl, torténetirasrol. Napvilag, Bp. 2006. 168.

* Nagy Aron: A roméniai magyar torténetirasrol. In. Historia. 1987/3; http://www.tankonyvtar.hu/historia-1987-
03/historia-1987-03-081013-7#, [03. 04. 2012.]



http://www.tankonyvtar.hu/historia-1987-03/historia-1987-03-081013-7
http://www.tankonyvtar.hu/historia-1987-03/historia-1987-03-081013-7

kapcsolat meglétét, ill. mértékét. Tézislink az, hogy a kommunista part hatalomra jutasanak
kovetkeztében a kutatok (tobb tekintetben is) iranyt kellet, hogy valtoztassanak, ill. tobbé-
kevésbeé, tudomanyos értelembe véve kényszerpalyara terelddtek. Ennek mibenlétének a
feltarasara tesziink kisérletet egy-egy kiemelt életmiin keresztiil.

A ,kényszerpalyak” vézlatos, és sziikségképpen szelektiv attekintését és a kisebbségi
magyar torténetirds feladatainak nagyvonalakban vald felvazolasat kovetden tériink ra
dolgozatunk madasodik részére: Imreh Istvdn kommunista rendszer alatt folytatott
tevékenységére. Az Imreh Istvan munkdssaga fejezetcim alatt roviden felvazoljuk a kutatd
tudomanyos tevékenységének legfontosabb jellemzdit, torténetszemléletének mibenlétét, ill.
¢letmiive maradandosaganak és idotallosaganak az okat. A dolgozat ezen részében Imreh
Istvan intézményes keretek kozott folytatott munkassagara helyezziik a hangstly, kiilon
kitérve a szoban forgd intézmények ¢és a hatalom kozti viszonyra. Ezt kovetden az
»Ambivalens diskurzus” alcim alatt, Imreh Istvan nyomtatasban megjelent miivein keresztiil
mutatjuk be a hatalomnak valé megfelelés kovetelményének kézzelfoghato jeleit. Ebben a
részben elsdsorban a szovegelemzés mindségi kovetkeztetésekre alkalmas modszerét
hasznaltuk, ugyanakkor egyes esetekben — amikor megalapozottnak és eredményesnek lattuk
— a kvantifikdcid6 modszerét is igénybe vettiik, mely moddszert ugyancsak az emlitett
szovegeken alkalmaztunk.

A Recepcio cim alatt, az el6z0 fejezetekben elemzett tevékenység/életmii retrospektiv
értekelését igyekeztiink feltérképezni els6 sorban Imreh Istvan visszatekintdé ¢és
értékeld/mindsitd  szovegein keresztiil. A szakmabeliek, az egyetemi hallgatok és a
nagykozonség Imreh Istvan munkassagdhoz vald viszonyulasat, ill. annak megértésének a
fokat, mindenekel6tt az Imreh Istvan kézirathagyatékdban fellelhetd levelezésekbol
rekonstrualtuk. Ugyanebben a fejezetben a Roman Kommunista Part Imreh Istvan
tudomanyos teljesitményével szembeni Viszonyulasanak a milyenségét is igyekeztlink
érzékeltetni. Ennek felderitéséhez — a szakirodalom mellett — a kutatasunk soran készitett

interjukat hasznaltuk fel.’

® Kutatasunk soran interjut készitettiink Benké Samuval, Csucsuja Istvannal, Egyed Akossal, Farkas Mériaval és
Kiss Andréssal. Munkamodszeriink szerint a beszélgetést hangfelvételként rogzitettiik, atirtuk, majd az atirt
szoveget az esetleges javitasok és korrektura érdekében visszajutattuk az adatk6zldkhoz. Lévén, hogy az dsszes
interju javitott valtozata, a jelen dolgozat leadasanak hatérideje el6tt nem kertilt vissza hozzank, az atirasokat e
helyen nem tessziik kdzz¢é. Mindazonaltal a jegyzetekben jelezziik, ha a dolgozat torzsszovegében kozolt
informaciohoz, valamely interju/beszélgetés alkalmaval jutottunk hozza.
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2. AKISEBBSEGI MAGYAR TORTENETIRAS FELADATAI A PROGRAMADO IRASOK TUKREBEN

Az empirikus tarsadalomkutatas az altalanos eurdpai szinthez képest Erdélyben késobb, a XX.
szazad elején kezdett format 6lteni. Ennek a fejlodési tendencidnak, és altalanos torekvésnek
volt elengedhetetlen hozadéka a szocioldgia €s a szociografia modszereinek a térségben vald
meghonosodasa. A trianoni dontés kovetkeztében a tudomanymiivelés, tudomanyszervezés és
a politika kozotti kapcsolat szorosabbd valt, ugyanis az uUjonnan kialakult helyzet
megkovetelte az értelmiségiektdl a politikai allasfoglalast, igy a szerzék miiveinek altalanos
torekvése a politikai akaratalakitis és a kozvélemény-formalas volt.® A két vilaghabora
kozotti idészak roman nemzetépitd torekvéseinek kovetkeztében a kisebbségi magyar elit
tudomanyos tevékenységének kozvetlen meghatarozoja a nemzeti megmaradas volt, amihez a
koriilmények ,,adottak voltak,” hiszen Mik6é Imre szavaival élve ,[...] csak egy létében
dllandoan veszélyeztetett kisebbség tudja minden erejét a partharcoktol elvonva a maga
létkérdéseinek  megolddsdra  Gsszpontositani.”’ A nemzeti torekvésekkel — szorosan
egybefonodott a tarsadalmi/szocialis problémak el6térbe keriilése, ugyanis , Az uj
koriilmények kozott egyeértelmiivé valt, hogy dénazonossaguk, a kisebbségi magyar kultura
alapja csak a népi kultura lehet, mert a falusi lakossag adja a kisebbségi tarsadalom
t6bbségét.”®

Asztalos Miklos (1899-1986) 1929-ben, a Magyar Kisebbség hasabjain megjelentetett
programadd irdsa a korszak kisebbségi magyar torténetirdinak céljait tekintve
reprezentativnak itélhetd,’ ugyanis gondolatai tobb szerzénél, évtizedeken at — azonos vagy
revidedlt formaban — visszakdszonnek, ugyanakkor az 4ltala megfogalmazott célkitlizések a
gyakorlat szintjén is megvalosulni latszottak/latszanak. A fentebbi korrajzbol, és annak
tudomanyossagra gyakorolt hatasabdl is talan kitetszik, hogy a diaszporaba szorult értelmiség

szamara a tudomanyos kutatds egy jol meghatarozott cél érdekében folyt, vagyis a

® Cseke Péter: A tényfeltaras mithelyei a két vilaghabora kozotti Erdélyben. In. Tiszatdj. 2002/1. 61-62;
http://www.lib.jgytf.u-szeged.hu/folyoiratok/tiszataj/02-01/cseke.pdf, [29. 02. 2012.]

" Miké Imre: Erdélyi politika. Magyar Kisebbség. 1998/3—4;
http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.php?action=cimek&lapid=10&cikk=m980307.htm, [03. 03.
2012.]

8 Bardi Nandor: A kissebségi értelmiség onképe a masodik vilaghabort elétt. In. Magyar Kisebbség. 1998/3-4;
http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.php?action=cimek&lapid=10&cikk=m980307.htm, [03. 03.
2012.]

% Asztalos Miklos: A kisebbségi torténetiras feladatai és modszerei. 1. rész. In. Magyar Kisebbség. 1929/5.168—
175; Asztalos Miklos: A kisebbségi torténetiras feladatai és modszerei. 1. rész. In. Magyar Kisebbség. 1929/6.
223-231; Asztalos Miklos: A kisebbségi torténetiras feladatai és modszerei. 111 rész. In. Magyar Kisebbség.
1929/7. 248-252.
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tarsadalommérnoki terveknek rendelodott ald, ,alkalmazott” tudomannya valva. Asztalos
Miklés mindezt a lehet6 legvilagosabban fogalmazza meg programadod irdsaban Kijelentve,
hogy: a ,,Félreértés elkeriilése végett le kell szégezniink, amikor a torténelmet a kisebbségi
kerdes szolgalataba adllitjuk, eleve le kell mondanunk arrol, hogy a torténelem itt oncél

»1 . r e e 7 s . ’ . ’ ’ ror
% mert ,,4 kisebbségi torténetiras sem oncél, csak eszkoz e kérdés megoldasahoz.

lehessen,
Feladatait és mddszerét tehdat a kérdés természetéhez kell igazitania.”'' Ez azonban
korantsem jelenti a tudomanyossag feladasat, ugyanis a ,,valo torténelem feltirdsara” van
szilkkség minden olyan esetben, amikor a mult falszifikdlasanak eszkdzével igazoljak a
kisebbségi jogok, nemzetkdzi szerzédésekbe foglalt be nem tartisat.’> A torténelemkutatas
feladatat tehat Asztalos Miklos az aktualis helyzetnek a fejlodés pontos bemutatasaval valo
magyarazataban latja, melynek soran a torténésznek ,a keverékfaju tarsadalom élére

vonatkozé megallapitisokat mintegy biogenetice [kell] kimutatnia.”*®

., Oly torténetirdasra van
sziikség, amely az évszazadok folyaman helyenként kialakult keverékfaju tarsadalmak belso
életének ezernyi tényezo dltal meghatarozott és meg nem valtoztathato életformdjat tarja
fel”** mivel a korabeli allapotok kialakulasinak az okéat abban latja, hogy az organikus
fejlodés altal kialakult természetes formakkal szemben a nemzeti érdekek kerekedtek feliil.
Mindezekbdl kittinik, hogy a kisebbségi torténetirdo elsddleges feladata a ,keverékfaju”
tarsadalom szadrmazasanak a magyardzata, az illetd tarsadalom céljainak és idedlis fejlédési
modelljének a megértése, ill. magyardzata, r4 kell mutatnia arra, hogy ez az etnikailag
heterogén tarsadalom milyen médon 6rizte meg homogenitasat és ki kell emelni azokat a
szellemi vagy természeti tényezoket, melyek az adott tarsadalom fejlodését egy bizonyos
iranyba terelték. Ennek a kutatasnak az eredményeként a torténésznek ,,[...] az emberi jogokat
torténelmi multtal alatamaszto momentumok kimutatasa [nyilik alkalma], mdsodszor az
eltagadhatatlan valtozasi parhuzamok kapcsan a példaadas, példamutatas lehetosége és
végiil a keverékfujii tarsadalom Gnmagdval valé megismertetése [is lehetévé valik]. 7°

A kisebbségi torténetirdsnak, céliranyos jellegébdl adodéan nem lehet mas szempontja

(nemzeti,'”  kronologikus, anyagi- vagy szellemi erék vizsgilata) csak a

1(1) Asztalos Miklos: A kisebbségi torténetiras feladatai és modszerei. IL rész. In. Im. 224.
Uo. 225.
12 Asztalos Miklos: A kisebbségi torténetiras feladatai és modszerei. L rész. In. Im. 175.
* Uo. 173.
* Uo. 174.
** Uo. 173.
16 Asztalos Miklds: A kisebbségi torténetiras feladatai és modszerei. I1L. rész. In. Im. 249.
" A tanulmanyban a kisebbségi torténetiras modjat illetéen az a kikotés is megjelenik, mely szerint a magyarsag
keleti és nyugati” elvalasztasat a ,,faji ” egyiivé tartozasnak felill kell irnia. A roman kommunista rendszer alatti
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Ltarsadalomtudomanyi.” Asztalos Miklos fogalomhasznalata szerint a ,,tarsadalomtudomanyi”
és a ,,szociologiai” terminusok azonos értelmiiek, igy mindkét kifejezés ,,dsszefoglaloja
mindazoknak a tudomanyoknak, amelyek valamely viszonylatban az emberi kollektivizmus
vizsgdlatival foglalkoznak.”™® A letiint korok tarsadalmanak totalis/globalis elemzéséhez a
kisebbségi kutatoknak a mddszerei a ,.tdrsadalomtudoméany” modszerei kell, hogy legyenek.
Mai fogalomhasznalat szerint ezt inter- és multidiszciplinaris modszereknek neveznénk.'®
Asztalos Miklos a kisebbségi torténetiras feladatainak a meghatdrozasa mellett, ennek a
tevékenységnek az intézményesiilését, vagyis egy Romadaniai Magyar Kisebbségkutatd
Intézetnek a megalapitasat is igencsak sziikségesnek latja.

Venczel Jozsef (1913-1972) az 1936-ban kozolt, Metamorphosis Transilvaniae cimii
irasaban, melyben Erdély 1918-as metamorfozisanak kovetkeztében, a kisebbségi magyar elit
Tevizidjanak™ a sziikségességét emeli ki, % az erdélyi torténetirok feladatarol is szot ejt.?
Venczel az erdélyi magyar értelmiség kizarolagos faladataként/hivatasaként a népszolgalati
tevékenységet jeloli meg. A magyar kultira apolasat és megorzését a hagyomanyos, paraszti
tarsadalom ¢€letének a vizsgalataval latja feléleszthetonek, ill. megorizhetonek. Az ,,6nrevizio”
egyik fontos elemeként a tarsadalmi Onismeretet, vagyis a torténelmi multismeretet nevezi
meg, ugyanakkor fontosnak tartja az ,,erdélyi magyar tarsadalomszemlélet” kialakulasat is,
mely lényegében a korban uralkodd tarsadalmi viszonyok és életkoriilmények sok
szempontbol vald szocioldgiai vizsgalatat, ill. az eredmények pontos szdmbavételét és
kiértékelését jelenti. Mindezen kutatasok ,,az erdélyi magyar kulturszellem ontudat-alakito

lényegét” IS novelik, masrészt meg a tarsadalomtudomanyi kutatasok eredményei olyan

iddszak cenzurdja azonban szigoruan tiltotta (a hetvenes évekig még a roman torténetirast illetden is), hogy a
politikai- és a kulturnemzet egyiittes targyalasat, ill. erdélyi és magyarorszagi viszonyok egymastol el nem
kiilonitett targyalasat; Lazok Klara: Konyvkiadas és cenzira az 1950-60-as évek Romaniajaban. In. Regio.
2007/3. 126; http://epa.oszk.hu/00000/00036/00067/pdf/117-145.pdf, [01. 03. 2012.]

'8 Asztalos Miklés: A kisebbségi torténetiras feladatai és modszerei. 11 rész. In. Im. 225.

9 E helyen nem akarunk parhuzamot vonni Asztalos Miklés programado irdsa és a szoveg publikalasaval azonos
évben (1929), Marc Bloch és Lucien Febvre altal megalapitott Annales. Histoire, Sciences Sociales folyoirat
torténetiroi programja kozott, de nagy a kisértés, ugyanis tobb tekintetben megfigyelhet6 a hasonlosag.

20 Venczel Jozsef irdsaban az 6nrevizié gondolata Makkai Sandor, elészor 1931-ben megjelent Magunk revizidja
konyvének kdzponti gondolatara vezethetd vissza, melyben a szerz6 a trianoni hatarrevizidé kdzponti gondolatat,
a kisebbségi magyarsag szemléletbeli atalakulasanak a sziikségességére valtoztatta; Id. Makkai Sandor: Magunk
revizidja. Pro-Print, Csikszereda, 1998; http://www.adatbank.ro/cedula.php?kod=324, [03. 04. 2012.]

21 Venczel Jozsef: Metamorphosis Transilvaniae. In. Magyar Kisebbség. 1998/3—4:
http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.php?action=cimek&lapid=10&cikk=m980312.htm, [03. 03.
2012.]; A tanulmany megjelenésének eredeti helye: Venczel Jozsef: Metamorphosis Transilvaniae. In. Hitel.
1936/1. 73-80.
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szellemi termékek, melynek hianyaban a tarsadalomépitési tervek gyakorlati megvalositasara
nem keriilhetne sor.?

A felvazolt kisebbségi torténetirdi programokkal a két vilaghaboru kozotti idészak
historiografiai iranyvonalait kozel sem meritettilk ki, ugyanakkor ismertettiik a korszak
torekvéseinek altalanos tendenciait és ezzel egyiitt Imreh Istvan, és a vele kortars erdélyi
magyar torténetirok munkassaganak iranyat/célul kitizott értékeit is. A magyar torténetiras
feladatairol vallott nézetek nem csupan a két vilaghaboru kozotti idészakra jellemzéek, hanem
a kommunista rezsim idészakdnak erdélyi magyar torténetiréi eredményeinek
szambavételekor is megfigyelhetd egy olyan iranyu torekvés mely — esetenként nem csupan
gyakorlati, hanem elvi szinten is — a fent megfogalmazott értékeknek a kontinuitasat mutatja.
Az ismertetett programadd irasokban foglalt célok beteljesitésének a kotelességét a XX.
szazad masodik felében alkoto erdélyi magyar értelmiségiek is magukénak vallottdk, ill. a
feladatokat igyekeztek torleszteni. Ezen tilmenden az a kijelentés is megkockaztathato, hogy
az interbellikum korszakanak (altalanossagban vett) torténetiréi kanonja (tematikai ¢és
modszertani tekintetben) nem éles ellentéte a marxista torténetirasnak és nem elsdsorban
azért, mert a magyar torténészek mind baloldaliak lettek volna (habar nem véletlen, hogy szép
szammal akad kozottiik ilyen is).

A fenti premisszakbol kiindulva helytallonak véljiik azt a kdvetkeztetést, mely szerint a
XX. szazad masodik felének erdélyi magyar torténetirdsa, a megfogalmazott célok
tekintetében eredményesen és sikeresen torlesztette a kisebbségi magyar torténetirasra haruld
sajatos faladatokat. Mindezzel egyiitt azonban nem szabad megfeledkezniink vagy
elhanyagolhatonak latnunk a kommunista rendszer gatld és akadalyoz(tat)o jellegét sem, mely
a torténetirasra és a torténészekre is 4llandd jelleggel (intenzitasat tekintve valtozodan)

nehezedett.

22 A tarsadalomkutatas ilyen értelemben vett, pragmatikus szemlélete Venczel Jozsef eszmerendszerében,
elsdsorban a Dimitrie Gusti koré csoportosuld bukaresti szocioldgiai mozgalom kozvetlen hatasdnak tudhaté be
(V6. Momoc, Antonio: Capcanele politice ale sociologiei interbelice.Scoala gustiand intre carlism si
legionarism. Curtea Veche, Buk. 2012. 19-79.), ugyanakkor a szellem- vagy human tudomanyok ,,utilitarius”
szemlélete a kisebbségi magyar torténetiras altalanos jegyeként irhato le.
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3. KOR(TARSIKEP

,, Hogy az itt felsorolt miivek nem egy esetben kompromisszumok aran jottek létre? —
kérdezheti a mindig kérdezd. Igen! de ne felejtsiik: szinte mindannyian
kompromisszumok aran maradtunk életben. A kompromisszumok szazadunk

kontinentalis kényszerpalydin keletkeztek.”
(Benk6 Samu)

Az 1945-6s, de foként az 1948-as valtozasok az élet minden teriiletén fordulatot
hoztak és ez aldl a torténetirdas sem volt kivétel. A hivatalos osztdlyharcos szemlélet —
eufemisztikusan szélva — elvardsa mellett, a romaniai magyar torténészekre mas jellegii
kotelezettségek is harultak a roman kommunista rendszer nemzeti jellege miatt, mely foként a
Ceausescu iddszakban volt a rendszer meghatarozo jegye, de a Dej korszak ’50-es éveiben,
ill. a’60-as évek elején is tapasztalhatd volt. Ezek a kiilso elvarasok a korszak torténészeinek
személyes ¢életpalyajukra éppen annyira hatassal voltak, mint kutatasi teriiletiikre, téziseikre
vagy az altaluk hasznalt modszertanra. A kutatas nélkiilozhetetlen feltételei is nagyban
leszlikiiltek, hiszen a nyugati szakirodalomhoz- és az elsddleges forrasokhoz val6 hozzaférés
lehetdsége erdsen akadalyoztatott volt, ugy ahogyan a torténészek szakmai — vagy mas jellegli
— utazasai is. Mindez mellett a magyar tudomanyossag/tudomanyszervezés intézményeit
(melyek az 1918 és 1940 kozotti roman asszimilacids politikat-, ill. a habort okozta
viszontagsagos koriilményeket atvészelték) teljes mértékben megsemmisitették, vagy
beolvasztottak a negyvenes-dtvenes évek folyaman (ld. pl. Bolyai Egyetem vagy az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet). A kedvezétlen feltételek mellett a kisebbségi magyar torténetiras képes
volt eredményeket felmutatni, és olyan torténészeket ,kitermelni,” akiknek kutatasi
eredményei napjainkban is értéknek tekinthetdek, még akkor is, ha sok esetben a politikai
nyomas eredményezte , kényszerpalyarol” kell beszélni, mely elsé sorban a politikatdrténet
ideologiatol teljes mértékben atitatott Gtjardl a gazdasag-, miivelodés- és tarsadalomtorténet
»tereloutjainak” taposasaban jut kifejezésre.

Szabé T. Attila (1906-1987), Kelemen Lajos (1877-1963) mellett az egyik
legnagyobb hatast gyakorld, egyénisége a korszak erdélyi magyar human tudomanyok
miiveldinek, ill. iskolateremtd egyénisége az erdélyi nyelvtorténeti kutatasoknak. Kezdetben a
teologiai €és a szépirodalom fele tajékozodott, de egyre inkabb a nyelvészet, a torténelem, a
néprajz, az irodalomtorténet és a szociografia fele kezdett nyitni, amiben nagy szerepe volt
annak, hogy 1925-ben kozelebbi kapcsolatba keriilt az Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltaraval

¢és annak akkori levéltarosaval, Kelemen Lajossal. 1928-ban a kolozsvari egyetemre iratkozott
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be bolcsészettudomanyi szakra, ahol angol nyelvet, magyar irodalmat ¢€s egyetemes
torténelmet tanult.”® 1930-ban a nagyenyedi Bethlen-, majd Zilahon a Wesselényi
Kollégiumban tanitott, €s ottlétének ideje alatt a nyelvészet felol megkozelitve igyekezett
feltérképezni az illetd telepiilések torténetét. Ezen kutatasok Osszefoglaldsa lényegében a
disszertacioja volt, melyet 1934-ben védett meg Debrecenben. Elete kovetkezd szakaszat
Kolozsvaron ¢lte le, melynek kovetkeztében életmiive nagyobbik része Kolozsvar ¢és
kornyékének a torténeti-néprajzi megismerés¢hez kapcsolddik. Szabd nagy elismeréssel
tekintett a Dimitrie Gusti koré csoportosulé roméan falukutatdé mozgalomra és vallotta a
magyar falukutatd mozgalom, szakszerli modszerekkel valdo miivelésének elengedhetetlen
sziikségességét.? 1936-ban Szabd T. Attila volt az, aki elsGszor szervezett falukutatd tabort
Babonyban, mely a tudomanyossag szempontjabol (is), a kezdeményezés okabol igencsak
jelentds eseménynek tekintheté.?

1940-ben a kolozsvari egyetemen katedrat kapott, de az Erdélyi Tudomanyos Intézet és az
EME intézményeiben is felelds pozicidja volt. A ‘40-es évek végén bekovetkezo
valtozasokkal a marxizmus tételei nevében Szabd T. Attila tudomanyos munkassagat is
kritikaval illették, és mivel nem volt hajlandé ennek engedni az ,,ujgrammatikus iskola”
kovetdjének bélyegezték. Az ellene inditott ragalmak sorozatiba illik be az az eset is,
melynek soran Benké Samu elmondasa szerint ,,[...] egy nyilvanos gyiilésen egyenesen Sztalin
miivei lebecsiilésével vadoltak meg, mert felszolalasaban cikkeknek nevezte a klasszikusként
tisztelt szovjet dallamférfi nyelvészettel foglalkozo irdsait, holott a birdlé szerint — azok
tanulmanyok. "*® 1952-ben, tobb neves kutatoval egyiitt elbocsatottak az egyetemrdl, de mivel
hidnyat nem tudtak potolni 1954-ben visszahivtak, igy nyugdijazasaig (1971) adhatott eld. Az

egyetemmel vald kapcsolatot 1971-et kovetden sem szakitotta meg, de irdsaibdl kitetszik,

3 Szab6 T. Attila életatjanak és tudomanyos tevékenységének a részletesebb ismertetését/elemzését 1d. még:
Benkd Samu: Szabo T. Attila mithelyei. In. Benké Samu: Ujrakezdések. Tanulmdnyok, eléaddsok, beszélgetések,
buicsuztatasok 1990-1995. Pallas-Akadémia, Csikszereda, 1996. 170—193; Péntek Janos: Szabo T. Attila. A régi
¢és a megujult Erdélyi Mizeum-Egyesiiletet 0sszekoto ¢letmii. In. Kovacs Kiss Gyongy (Szerk.): Hivatds és
tudomany. Az Erdelyi Muzeum-Egyesiilet kiemelkedo személyiségei. Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, Kolozsvar,
2009. 463-493; Benk6 Samu: Szabo T. Attila a tudomanyszervezd. In. Benké Samu: Alkalmak és szavak.
Tanulmanyok, eléadasok, beszélgetések, vallomasok, bucsuztatasok. Polis, Kolozsvar, 2002. 220-231.

% A tarsadalom targyilagos tanulmanyozdsa megismerteti a falusi tarsadalom hibdit és erényeit, tehdt azokat a
vondsokat, melyeket fiirogatni, illetéleg fejleszteni kell. A néprajzi jelenségek (telepiilés, épitkezés, gazdasdagi
élet, fafaragas, hdziipar, szellemi élet, népdal, népnyelv) ismerete pedig megmutatja azt a szellemi és anyagi
miiveltség-kincset, amelyet az a nép termelt, illetdleg kiilsé hatasokra elfogadott, de tobbé-kevésbé a maga
lelkéhez, de viszonyaihoz hasonlitott;” 1dézi: Benké Samu: Szab6 T. Attila mithelyei. In. Im. 180.

%Az 1936-ban, Szabo T. Attila tudomanyos vezetésével megrendezett babonyi munkataborrol részletesebben 1d:
Dr. Szabé T. Attila: Az els6 munkatabor. In. Hitel. 1937/1. 51-65; Molter Péter: Falukutatas Balvanyosvaraljan.
In. Hitel. 1940-1941/3-4. 285-306.

% Benkd Samu: Szabo T. Attila mithelyei. In. Im. 185.
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hogy neheztelt a tanszék tagjaira. Mindazonaltal, Péntek Janos megallapitasa szerint a helyzet
romlasaért elsdsorban nem Ok, hanem a magyarsdgtudomanyok mivelésére egyre inkabb
ranchezedé megszoritasok voltak felelések.”” Még az egyetemi munka mellett 1966-t6l
egymagaban neki kezdett az Erdélyi magyar szotorténeti tar szerkesztéséhez, melynek elsd
kotete 1975-ben jelent meg. Az els6 kotet megirasat igényld oridsi energia sziikségszeriivé
tette az egyszemélyes mithely kiszélesitését, igy a kovetkezd kotetek Osszeallitdsahoz egy
kisebb munkacsoport szervez6dott Szabo T. Attila koré. A szotorténeti osszefoglald negyedik
kotetének 1984-es megjelenését kovetden a sulyosbodd politikai koriilmények egyre tobb
aggodalomra adtak okot, majd 1987-ben Szabo T. Attila varatlan halala még inkabb
megrenditette a kutatdcsoportot.

Jako Zsigmond (1916-2008) ugyancsak annak a generacionak a tagja volt, akinek
szakmai munkéssaga tekintetében Kelemen Lajos meghatdrozé személyiség volt, ugyanakkor
munkassaga nagymértékben magan hordja Malyusz Elemér népiség- és telepiiléstorténeti
iskolajanak a nyomait is. Forrasfeltar6 és forrasértelmez6 irasai tematikai tekintetben igen
szerteagazoak: gazdasag-, tarsadalom-, mivel6dés-, iras- és konyvtorténettel egyarant
foglalkozott, ahogyan a szakszer(i forraskiadas kdnonjanak a megteremtésé¢hez/kialakitasahoz
is nagymértékben hozzajarult. A Jaké Zsigmond altal kozéppontba helyezett torténeti
tematika tobb torténetiroi iskola programjaba is beillik (bizonyos tekintetben a marxista
torténetiras iranyvonalaiba is) ugyanakkor Kubinyi Andras véleménye szerint nem lenne
helyes az életmil, egyetlen iskola keretébe valé beillesztése sem.?

A szertedgazd témavalasztas az ¢életmii egészét tekintve egységes keretbe illeszthetd
be, melyben a szakaszossagot és az idonkénti kényszerpalyakat az intézményes €s a hatalom
altali elvarasok jelentették.29 Palyaja kezdeti id8szakéaban kozponti helyre keriiltek a telepiilés-
, gazdasag- és parasztsagtorténeti kutatdsok. A kommunista hatalomatvételt kovetéen azonban
Jako ugy értékelte, hogy a marxista tanok és a forrasok ebben nem Ssszeegyeztethetdek,* igy
kutatasi reflektora a népiségtorténetrdl/’agrarvilagrol” a segédtudomanyok, paleogréfia,
forraskutatas, iras- és konyvtorténet fele terel6dott. Mindez azonban nem jelentette azt, hogy

teljes mértékben semlegesiteni tudta volna a kozponti irdnyitas karos hatasat. Erre a

27 péntek Janos: Szabo T. Attila. A régi és a megajult Erdélyi Muzeum-Egyesiiletet 8sszektd életmii. In. Im.
486.
%8 Kubinyi Andras: Jaké Zsigmond a torténettudos. In. Erdélyi Miizeum. 2006/3—4. 14;
http://epa.oszk.hu/00900/00979/00418/pdf/EM-2006_67_03-04epa.pdf, [16. 03. 2012].
P1Ld. ... palyam egy nagy kaland volt...” Beszélgetés Jakd Zsigmonddal. Kérdezett: Lupescuné Mako6 Maria,
2006, marcius, Kolozsvar. In. Erdélyi Muizeum. 2006/3-4. 16-27,;
glottp://epa.oszk.hu/00900/00979/00418/Ddf/EI\/I-2006 67_03-04epa.pdf, [16. 03. 2012].

Uo. 19.
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legpregnansabb példa talan a kolozsmonostori konvent 1259-1556 kozotti idoszakabol rank
maradt latin jegyzokonyv bejegyzéseinek magyar nyelvii kivonatokban vald kozzététele volt,
melynek kiaddsat a Kommunista Part nem engedélyezte azzal az iirliggyel mely szerint a
kivonatos, forditasban megjelend forraskiadds nem egyezik a roman tudoményossiagban
szokasos forraskiadéi modszerrel.

A Kolozsvarra keriilését (1941) kovetd évben mar oktatott az egyetemen mely
tevékenységet egészen 1981-ig folytatta, az 1952 és 54-es évek kozotti idGszak kivételével.*
Az egyetemi oktatastol eltekintve Jakoé nem vallat, nyilvanos szereplést, igy kutatdsaiba
meriilhetett és nem érték folosleges zaklatasok.

Csetri Elek (1924-2010) generacids tarsainak tobbségéhez hasonléan az erkolesi és a
szakmai megmaradas érdekében a gazdasag- és a miivelodéstorténet keretében igyekezett
kutatni és publikalni a szocializmus idGszaka alatt. 1947-ben allamvizsgazott a kolozsvari
egyetem bolcsészettudomanyi karan, melyet kovetden beiratkozott a doktori képzésre. Annak
ellenére, hogy mar ebben az idében (1947) folyamatban volt az egyetemre vald tanari
kinevezésre, erre csak 1949-ben keriilt sor mivel viszonya az ujonnan kiépiilt/kiépitett
rendszerrel kozel sem volt felhétlen. A koriilmények kovetkeztében figyelme a gazdasag-, és
a miivel6dés teriiletére koncentralodott, ill. ezen belil az ifj. Wesselényi Miklos életét és
munkédssagat kutatta, egy monografia megirdsa céljabol. Mindazonaltal ,,Egyre inkabb
nyilvanvalova valt, hogy a Wesselényi-életrajz egy olyan személyisége, akinek pdlydajaban a
donté momentum a politikai tevékenység volt, az akkori Romaniaban nem irhato meg,” igy
figyelme sziikségképpen egy olyan személyiségekre terelodott at, akik jelentGségét az
egyetemes tudomanyossag is elismeri, igy jutott el Kérosi Csoma Sandor vagy Bethlen Gabor
személyéhez. >

1980-ban Csetri Elek és Imreh Istvan k6zos miiveként jelent meg az Erdély valtozo
tarsadalma® cimii kotet, melyben a szerz8k az erdélyi tarsadalom 1767 és 1821 kozotti
korszakdnak a statisztikai szempontbdl valé megkdzelitését nytjtjdk. A nyolcvanas évek
masodik felében a kutatasi feltételek egyre inkdbb kedvezdtlenebbé valtak az alkotds és az

oktatds szamara egyarant, igy 1986-ban docensként vonult nyugdijba, felhagyva az

31 Benk6 Samu: A nyolcvanadik évtized. In. Emlékkényv Jako Zsigmond nyolcvanadik sziiletésnapjara. Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, 1996. 491; http://mek.niif.hu/02700/02717/02717.pdf, [11. 03. 2012.]

%2 Jako Zsigmond egyetemi katedratol vald megfosztasara (1952) ugyanazon , tisztogatas” keretében keriilt sor,
melynek soran Szabd T. Attilat is — ideiglenesen — eltavolitottak az egyetemrdl.

3 Ars longa, vita brevis. Interji Csetri Elek torténész-akadémikus sziiletésének

80. évforduldja alkalmabol. Készitette Somai Jozsef. In. Kozgazddsz Forum 2004.

Jalius-augusztus. 3; http://epa.oszk.hu/00300/00315/00028/pdf/00028.pdf, [21. 03. 2012.]

3 Csetri Elek—Imreh Istvan: Erdély valtozé tarsadalma 1767-1821. Kriterion, Buk. 1980.
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egyetemen vald oktatéi munkaval. Ugyanezekben az években a nagyméreti nyomas
kovetkeztében, a kiadadsi/publikalasi lehetdségek is leszlkiiltek, igy az Osszegyiilt irdsok egy
részének a nyomtatdsban valé megjelentetésére csak a rendszervaltast kovetd években
keriilhetett sor (a kortars romaniai magyar torténészek tobbségéhez hasonlatosan).

Egyed Akos (sziil. 1929) a sepsiszentgyorgyi Székely Miké Kollégiumban
érettségizett, majd 1948 és 1952 kozott végezte egyetemi tanulmanyait Kolozsvaron. 1951 -
ben az egyetemen gyakornoki teenddket latott el, de oktatoéi palyajanak hamarosan vége
szakadt ugyanis csaladja kuldklistara kertilt €s 6t végérvényesen elbocsajtottak az egyetemrol.
Az egyetem elvégzését kovetéen a Roman Akadémia kolozsvari fiokjanal, a
tarsadalomtorténeti osztalyon kapott kutatoi allast, ahol a munkas- és a parasztmozgalmak
kutatasa volt a feladata. Nem sok ido elteltével sikeriilt a kutatast az agrar-, gazdasag- és a
tarsadalomtorténet iranyaba terelnie, mely témak viszonylag nagyobb teret engedtek a
torténész sajat meglatasainak a kifejezésére. A hatvanas évektdl kezdddden, a politikailag
szabadabb légkor kovetkeztében figyelme egyre inkabb az 1848-49-es forradalom haromszéki
teriileteken vald kutatasara terelodott, igy ennek a munkanak az eredményeképpen 1978-ban
keriilt kiadasra a Hdromszék 1848-1849 cimii monografia.® A haromszéki szabadsigharc
Osszefoglalojanak a megirasat kovetden magatél adodott a szabadsdgharc Erdély
viszonylataban valo torténetének a kutatdsa, ugyanakkor a koriilmények a nyolcvanas
években ennek mar nem kedveztek, igy az Erdély 1848-1849 cimii kétkotetes szintézis
megjelenésére a kommunista rendszer bukasat kovetden, a szabadsdgharc 150. évforduldja
alkalmabol, 1998-ban nyilott lehet3ség.®® A nyolcvanas években a , kényesebb” témék helyett
Gjra a gazdasig- és tarsadalomtorténeti kutatisok keriiltek elétérbe Egyed Akos
munkassaganak keretében is. 1981-ben jelent meg ebben a témaban a torténész egyik maig

1.3 A XIX. szazadi erdélyi modernizacios

legsikeresebb miive Falu, varos, civilizacio cimme
r s s ey . r1r . , 38 w 77 . r
¢s urbanizacios folyamatokat vizsgald kiadvanyban™ a torténész olyan jelenségeket helyez

eltérbe, mint a vasuthaldzat- és a hitelrendszer kiépitése, ill. az ipar- és a varosfejlesztés

% Egyed Akos: Hdaromszék 1848—1849. Kriterion, Buk. 1978.
0 U8: Erdely 1848-1849. Pallas-Akadémia, Csikszereda, 1998.
$°Ub: Falu, varos, civilizdcio: tanulmanyok a jobbagyfelszabaditas és a kapitalizmus torténetébol Erdélybe:
1848-1914. Kriterion, Buk. 1981.
%8 A kotet, a targyalt id6szak, de a hasznalt modszerek és a kutatdi prekoncepcid tetében is rokonsagot mutat-
ugyanakkor kronoldgiailag kapcsolddik Imreh Istvan 1979-ben kiadott Erdélyi hétkoznapok cimii konyvéhez, Ld.
Egyed Akos: Falu, véros, civilizicié. Fejezetek Erdély gazdasdg- és tarsadalomtorténetébdl 18481914,
Kriterion, Kolozsvar, 2002. 5-7.
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folyamatanak a véghezvitele, mely témak részletesebb elemzésekor napjaink torténészei
szamara is hivatkozasi alapként szolgalnak az Egyed Akos altal végzett kutatasok.>

Szab6 T. Attila, Jaké Zsigmond, Csetri Elek, Egyed Akos és (a dolgozatunk kovetkezd
részében részletesebben is targyaldsra keriild) Imreh Istvan — de folytathatnank a sort Kiss
Andras (sziil. 1922), Benkdé Samu (sziil. 1928) és masok neveinek a megemlitésével, kiknek —
munkdéssagara, egyarant jellemzd az Erdély torténeti mualtjanak kutatdsa soran kifejezddésre
juto, etnikai értelemben vett, atfogod szemlélet. Az erdélyi magyar tarsadalom etnikai kereteket
meghaladd/holisztikus szemlélete, megkdvetelte a romdn és a szdsz torténeti kutatdsok
eredményeinek az ismeretét, ugyanakkor a kortars kutatokkal vald egyiittmiikodést is, ami
szemléletbeli, kovetkezésképpen pedig modszertani ¢és tematikai kolcsonhatasokat is
eredményezett a roman és a magyar torténelemkutatok kozott. Az egylittes munka és az
egymasra hatasnak kézzelfoghato bizonyitékai a k6zos kiadvanyok vagy az emlékkonyvekben
szerepl6 bilingvis tanulmanyok is. Az emlitett magyar kutatokkal valo kozos munka
tekintetében elsésorban David Prodan (1902-1992) és Camil Murasan (sziil. 1927) nevét kell
megemliteniink, akik a XX. szdzad masodik felében érvényre jutd politikaideologiai
nyomadssal-, ill. a hivatalos romén nacionalista irdnyvonallal szemben, a fentiekben felvazolt
»Hstratégidkhoz” hasonlé megoldasokat alkalmaztak a torténelemkutatds szakszer
miivelésének az érdekében.

Az e helyen tett kitekintében nem torekedtiink a teljességre, sem az életmiivek
bemutatasat-, sem pedig a korszakban alkotd jelentdségteljes torténészek maradéktalan
szambavétele tekintetében. Célunk az volt, hogy Imreh Istvdn munkassdgat egy olyan
sz€lesebb keretbe helyezziik, melyen keresztiil bepillantast nytjthatunk azokba a torténetirdi
utkeresésekbe, melyeket a kommunista part kotelezd elvarasaira adott valaszként jottek létre.
Amint latszik kényszerpalyarél (nem azonos mértékben, de) minden olyan esetben
beszélhetiink, amikor az egyéni cél- és értékrendszer nem volt azonos a hatalom hivatalos
val6 visszavonulas volt, hanem az adott koriilmények kozotti optimum keresése. Az emlitett
torténészeknek, a kedvezétlen koriilmények mellett is sikeriilt olyan miveket alkotniuk,
melyek a napjaink, ill. az ideoldgiatol mentes (vagy helyesebben, ettél kevésbé atitatott)
tudomanyos mércéje szerint is magas szakmai szinvonalat ¢és megkérddjelezhetetlen

tudomanyos értéket jelentenek. Ennek a megallapitasnak igen jo példaja az 1986-ban,

% pal Judit: Egyed Akos nyolcvan éves. In. Pal Judit-Sipos Gabor (Szerk.): Emlékkonyv Egyed Akos
sziiletésének nyolcvanadik évfordulojara. Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2010. 7.
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Kopeczi Béla szerkesztésében, Budapesten megjelent harom kétetes Erdély torténete,®

melyben a targyalt torténészek kutatdsink az eredményeit is felhasznaltak, ill. tobbszor
hivatkoztak rajuk. A kotet megjelenését kovetd vitahoz*' valoé hozzaszolasra a jelen
dolgozatban kiemelt torténészek részérdl a *89/90-et megel6zd évekbdl nem talaltunk példat,
ugyanakkor a vita keretében,”” a magyarorszagi torténészek részérdl gyakran torténik rajuk
hivatkozas, mint igencsak termékeny és szakmailag elismerésre érdemes kutatokra, akiknek
eredményei érdemesek a kozonség ismeretére €és a szélesebb tudomanyos koztudatba valo

r 4
beemelésre.*®

ESETTANULMANY: IMREH ISTVAN MUNKASSAGA

Imreh Istvan személye altalanosan ismert és torténelmi munkassaga szakmai — de laikus
korokben is elismert. Eletmiivének jelentés része a székelység multjanak (elsésorban
gazdasagi ¢és tarsadalmi szempontbol vald) teljesebb megismerése és a torténettudomany
modszertandnak a jelen igényeihez valo kozelitése tekintetében kimagasloan elismerésre
érdemes. A hazai —, ill. az eurdpai torténeti — és torténetelméleti miivek behatd ismerdjeként
irasainak szinvonala eurdopai mércével mérve is eleget tesz az elvarasoknak.
Torténetszemléletét elsdsorban ujszertiség és eklektikussag jellemzi abban az értelemben,
hogy a multbéli és a kortars torténetszemlélet ismeretében igyekezett egy sajatos, eurdpai
szinten is helytallo, ugyanakkor a helyi koriilményekhez alkalmazkodé torténetirdst miivelni,

ill. torténetszemléletet megfogalmazni, melynek elemei/gyokerei kiilonb6z6 mozgalmakhoz,

0 Kopeczi Béla (Szerk.): Erdély torténete harom kétetben. \-1I1 Kotet, Akadémia Kiado, Bp. 1986;
http://mek.niif.nu/02100/02109/html/, [29. 03. 2012.]

! A haromkotetes Erdély Torténetének a megjelenését kovetéen, a roman és magyar szakmai, ill. politikai
korokben kibontakozott vitara éppen azért keriilhetett sor, mert a romaniai helyzettel ellentétben — ahol a *80-as
években a rendszer diktatorikus jellege nem alabbhagyott, hanem egyre inkabb intenzivebbé valt —
magyarorszagi berkekben a politikum a mindennapi és a tudomanyos életbol egyre inkabb visszaszorult.

2 A kbtet megjelenését kovetéen kibontakozott vita targyarol és tartalmarol 1d. bévebben: Kopeczi Béla: Erdély
torténete harminc év tavlatabol. In. Kisebbségkutatas. 2006/1;
http://www.hhrf.org/kisebbsegkutatas/kk_2006_01/cikk.php?id=1332, [29. 03. 2012.]; Racz Istvan (Szerk.):
Tanulmadnyok Erdély torténetérdl. Szakmai konferencia Debrecenben 1987. oktober. 9-10. Debrecen. 1988.

. Egyed Akos, Camil Murdsan és Imreh Istvan tobb kutaté mellett (C. Daicoviciu, St. Pascu, V. Cherestesiu, Al.
Neamtu, T. Morariu, C. Bodea, B. Surdu, C. Nutu, V. Curticdpeanu) tarsszerzoi voltak a hivatalos roman
ideologiatol- és nacionalista kirohanasoktol atitatott, 1961-ben megjelent Din istoria Transilvaniei cimi, a
Roman Akadémia gondozasiban megjelentetett kotetnek, mely az 1986-ban Budapesten megjelent Erdély
Torténetének az ellenpéldaja. A ’61-es kiadvany szerz6i kozott olyan kutatokat is talalunk, akik ideologiai és
politikai szempontbdl a hatalmi narrativahoz igen kozel alltak. Az altalunk kiemelt torténészek esetében a kotet
megjelenéséhez valo aktiv hozzéjarulas, egy olyan hivatalos felkérésnek vald elégtétel volt, amelyet az adott
korszakban- és politikai viszonyok k6zo6tt kockazatos lett volna visszautasitani. Imreh Istvan esetében (1évén,
hogy kérdéseink Imreh Istvan munkassagara vonatkoztak) Kiss Andrés, a vele vald beszélgetés kapcsan ezt
kiilon ki is emelte.
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torténetirdi iskolakhoz, ill. torténetirokhoz, vagy értelmiségiek munkassaganak hatasaihoz
kotheték. Eletmiivének egyes elemei, ill. szemléletének bizonyos vetiiletei rokonsagot
mutatnak a marxista torténetirassal, ill. a marxi szemlélettel és modszertannal is, azonban
tobb, Marx altal is képviselt gondolat mas iskoldk/mozgalmak programjaban is visszakdszon,
igy annak végérvényes kijelentésére, hogy az emlitett szemlélet bizonyosan a marxizmus
kozvetlen hatasa, kockazatos és korantsem megkérddjelezhetetlen lenne. Kovetkezésképpen
valoszininek latjuk, hogy a torténész munkaiban megfigyelhetd tematikai sajatossag és a
hasznalt modszerek némelyike, melyek elemei a marxi torténetszemléletben, ill. Marx
torténelmi targyl irasaiban is kifejezésre jutnak, annak a Hobsbawm altal is megfogalmazott
fejlodésnek a kovetkezménye, melynek soran ,,[...] a torténetiras tobb nemzedék soran egy
meghatdrozott iranyba mozgott, tekintet nélkiil miivelinek ideolégiai kétédeseire [...].”*
Imreh Istvan baloldali beallitottsaganak gyokereit — melyrél irasai-, de a
kornyezetében €It személyek is, utdlagos visszaemlékezés soran tanuskodnak —, véleményilink
szerint a kisebbségi magyar elit népszolgalati ideologiajara €s ,,integracios stratégiaira” kell
visszavezetni, melyek kiformalddasa az els6 vilaghaborut lezard békeszerzédésekig, ill. az ezt
kovetd roman nemzetallam-épitési torekvési folyamatig vezetheték vissza.* A Venczel Jozsef
és Miko Imre (1911-1977) nevével fémjelezhetd generacio figyelmének kozéppontjaban — a

népi irokkal valé szoros szellemi kapcsolat kovetkeztében is*

— egyértelmiien a paraszti
taradalom ¢és a falu allt,"” hiszen ,dz ij koriilmények kozott egyértelmiivé vdlt, hogy
onazonossaguk, a kisebbségi magyar kultura alapja csak a népi kultura lehet, mert a falusi
lakossdg adja a kisebbségi tarsadalom tobbségét. ™

Az emlitett népszolgalat ideologidja éppen ennek a tarsadalmi csoportnak a
felemelését” tlizte zaszlajara, magaba 6tvozve a nemzeti megmaradas- €s az aktualis szocialis
allapoton vald javitas céljait. Imreh Istvan munkéssadgara igen jellemzd ez a két sajatos

értékrend egyensulyi dllapota, mely nem meglepd, hiszen szocializaciojara éppen ebben a

* Hobsbawm, Eric: Im. 74.

* A generacios csoportok meghatarozasahoz és integracios stratégiaihoz Id. bévebben: Bardi Nandor: A

romaniai magyar elit generacios csoportjainak integracios viszonyrendszere (1918-1989). In. Bardi Nandor—

Simon Attila (Szerk.): Integrdcios stratégiak a magyar kisebbségek torténetében. Forum Kisebbségkutatd

Intézet, Somorja, 2006. 41-66; http://mek.oszk.hu/08000/08023/08023.pdf, [04. 03. 2012.]

8 Jtt még meg kell emliteni a Dimitrie Gusti koré csoportosuld bukaresti szocioldgiai iskola hatasait is, melyek

ugyancsak ebbe az iranyba terelték a figyelmet, ugyanakkor modszertani szempontbol is kimagasldan nagy

hatast gyakoroltak az erdélyi magyar falukutaté6 mozgalomra.

" Bardi Nandor: A roméaniai magyar elit generacios csoportjainak integracios viszonyrendszere (1918-1989). In.

Bardi Nandor-Simon Attila (Szerk.): Im. 43-44.

®Us: A kissebségi értelmiség dnképe a masodik vilaghaborua elétt. In. Im.

Az egyensulyi kifejezést azért kell hangstlyozottan kifejteniink, mivel az Imreh Istvant egyes kortarsai,ill. az

6t kovetd generacio tobbsége latvanyosabban a baloldal fele tolodott el, mert ,, Ugy vélték, hogy a kisebbségi
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szellemi kozegben keriilt sor, melynek soran szoros szakmai- és barati kapcsolatba is kertilt az
ennek a szellemiségnek a képviseldivel.

Kovetkezésképpen, allaspontunk szerint Imreh Istvan tudomanyos tevékenysége — ugy
a torténész altal vallott torténetszemlélet-, mint az alkalmazott moddszereket illetben —
rokonithat6 a marxista torténetirassal, ugyanakkor a kapcsolat nem egyiranyt és valdsziniileg
nem is kozvetlen hatas kdvetkezményeként jott 1étre, hanem tobb, egy idében hatést gyakorld
szellemi aramlat szintéziseként 51ttt testet.” Ez mellett a korszak sajatos problémai és az arra
sziiletett megoldasi programok/elképzelések ugyanakkor a behatdrolt lehetéségek vagy
megszoritasok elemzése is sziikséges egyes életmii, esetiinkben Imreh Istvan tudomanyos
tevékenysége elemzésekor. A korszak sajatos problémai kapcsan elsdsorban a kisebbségi 1étet
sziikséges kiemelniink, mig megszoritd/behatarolo tényezok alatt az 1948 és 1989/90 kozotti
totalitarius rendszer — a tudomédnyossag szempontjabol (is) — egyértelmiien kéaros hatasait kell
kiemelniink. Ebbdl kovetkezdleg ,./mreh Istvan munkassagaban is figyelembe kell venni azt,

hogy milyen korban irt és, hogy amit irt feladatként irta vagy szabad akarattal.”™

4. ,AMBIVALENS DISKURZUS”

Az ,,ambivalens diskurzus” fogalmanak magyar szakirodalomban valé6 meghonositasa D.
Loérincz Jozsef nevéhez kotddik, aki Az atmenet kozéleti értékei a mindennapi életben cimi
konyvében, esettanulmanyszerti példajat nyajtja az 1989 eldtti — kényszert —, és utani (1990—
1994) — berogzilt —, laikus ¢és értelmiségi korokben megnyilvanulé ambivalens
diskurzusnak.®® Az elsésorban (de nem kizardlag) nyilvanos szféraban megjelend irasok két
sikon valo értelmezhetdsége, ill. az iras megfogalmazdjanak erre iranyuld tudatos
szandéka/torekvése nyilvanvaloan egy érdek és értékkonfliktusnak az eredménye. Az erdélyi
magyar kisebbségi elit 1945 utani értékeinek kozponti elemeit a kdzosség, a hagyomany és a

népszolgalat képezi.>® A ,,nép” ebben a kontextusban az erdélyi magyar kisebbséget, ill. annak

léthelyzetbol valo kilépés, az etnikai torésvonalak eltiintetését megoldja a kommunista part kepviselte
internacionalizmus.” Bardi Nandor: A romaniai magyar elit generacios csoportjainak integracios
viszonyrendszere (1918-1989). In. Im. 44.
%0 E helyen talan fontos megemliteni azt, hogy Imreh Istvan végzettségét tekintve kozgazdasz volt, ami az
életmiive egészén végigkisérhetd, hiszen bizonyara ennek is szerepe volt a sajatos téma- és
modszervalasztasaban. Ez mellett Marx hatasa tekintetében sem jelentéktelen a kozgazdasagtudomanyi
iskolazottsag (és szemlélet), hiszen a marxista filozofia hatasai — kozel sem kizarolagosan, de — els6 sorban a
kozgazdasagtan tudomanyat érintették.
°! Kiss Andréssal készitett interj. Kolozsvar, 2011.
2D, Lérincz Jozsef: Az dtmenet kizéleti értékei a mindennapi életben. Pro-Print, Csikszereda, 2004.
I513ttp://www.adatbank.ro/ceduIa.php?kod:322, [13.10.2012.]

Uo. 35.
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egy kisebb (pl. regionalis szempontbdl megkiilonbdztethetd) csoportjat/kozosségét jeloli. A
hagyomanyok — és a k6zdsség, mint hagyomanyos tarsadalomszervezddési forma kozvetett
vagy kozvetlen védésé, ill. szolgalata, a paraszti tarsadalom érdekeinek a kielégitését a

Ezzel az értékrenddel szemben 4allt, a 40-es évek végén, hatalmat kiépitd Roman
Kommunista Part ideoldgidja,”® mely nem csupan irdnymutatoként/cselekvési keretként,
hanem egyenesen dogmaként funkcionalt™ (tartalombeli 4talakulasokkal és intenzitasat
tekintve is valtozoan) egészen a kommunista rendszer megddontéséig. A szocializmus
ideologidjanak alapjat a marxizmus képezte, de a ,,a tudomanyt ideologiava redukalta, az
ideologiat pedig  propagandaeszkozze, esetleges  politikai  dllaspontok  kicsinyes
igazoldsava,™" aminek kovetkeztében a marxista gondolkodast megfosztotta 1ényegi elemitdl
¢s tole idegen elemekkel toltotte tele. Ilyen ,,idegen elemnek” tekinthetd a nemzeti,
nacionalista diskurzus is, mely a roman kommunista rendszer ideoldgidjanak egyik
meghatarozo/kulcsfontossagi eleme.®® Lévén, hogy a hivatalos diskurzus nacionalista
vetiiletei a roman nemzetallam megteremtését, vagyis a kisebbségek asszimilalasat tiizte ki
végso célul, a kisebbségi magyar elit torekvéseivel szemben helyezkedtek el.

A hivatalos ideologia és a kisebbségi magyarsag értékei kozott feszild ellentét, ill. a
népszolgalat igényének az altalanos megfogalmazodasa (az értelmiség kotelezettségérzete)
jatszott els6dleges szerepet az ambivalensnek nevezett diskurzus altaldnosan bevett szokassa
valasaban. Az ambivalens diskurzus alkalmazdsa lehetdséget adott arra, hogy egyrészt az
értelmiségiek bizonyos értékeket tovabbra is képviseljenek igy megtartva hiteliiket, masrészt
meg a kovetelményeknek vald minimalis alkalmazkodassal olyan forumokat hasznalhattak ki,
melyek a kompromisszumkészség hianyaban megkozelithetetlenek lettek volna, vagyis a
hatalom szempontjabdl is legitimek maradhattak.>®

Az ambivalens diskurzus esetiinkben vald vizsgalatakor egyszerre kell elemzés targyava

tennlink a leirt, szovegben benne foglalt informaciokat, azok bemutatdsanak a modjat, a

> Uo.

> A magyar kisebbségi elit (féként a politikai elit) azonban a kezdeti idészakban a baloldalt szvetségesnek
tekintette a polgari oldallal szemben, mely eleve ,,biindsnek” bélyegezte magyarsaga miatt. A szovjet tipust
berendezkedés azonban hamarosan nyilvanvalova tette, hogy éppen azokat az értékeket fenyegeti veszély,
amelyek védelme érdekében szovetségre 1éptek a baloldallal; Bardi Nandor: Javasilatok, modellek az erdélyi
kérdés kezelésére. A magyar elképzelések 1918—-1940. http://adatbank.transindex.ro/vendeg/htmlk/pdf2400.pdf,
[17.02.2012.]

> Verdery, Katherine: Im. 28.

*" Hobsbawm, Eric: Im. 152.

% Ld. Verdery, Katherine: Im.

% D. Lérincz Jozsef: Im. 61-62.
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szerz6 explicit vagy implicit véleményét a kifejtett témaval kapcsolatban, irasanak okait, a
valasztott téma indokat, megjelent irasdnak a helyét és idejét, ugyanakkor a hivatkozott
szerzok és idézett szovegek/szovegrészek okaira is fényt kell deriteniink. A tartalmi elemek
koriiltekintd vizsgalata mellett azonban sziikséges figyelniink az irdsbol kimaradd
informaciokra, ill. a szerz6 hallgatasanak okaira is. A kovetkezokben kisérletet tesziink arra,
hogy a meghatarozott szempontok segitségével egy példajat nyujtsuk az ambivalens diskurzus
gyakorlati alkalmazasanak.

Az ambivalens diskurzus alkalmazasanak egyik — D. Lérincz Jozsef altal is kiemelt, ill.*° —
Imreh Istvan altal is alkalmazott mddja az ortodox kommunista szovegrészek behelyezése
olyan, onmagaban koherens és egészet alkotd szovegrészek kozé, melyek logikai szerkezetébe
ezek nem illenek bele. Ezeknek a szovegrészeknek a beiktatdsa véleménylink szerint — éppen
az integraltsaguk hianyabol fakadoan, ugyanakkor az ideologiai elvardsoknak vald megfelelés
kényszerébdl kifolyolag — teljes mértékben kiilsé kovetelményeknek igyekeznek eleget tenni,
¢s nem a sajat meggy0zodés vagy vélemény kifejezédései. Az ilyen jelleghi szovegrészek
altalaban a tanulmany elején vagy a kovetkeztetésekben olvashatok, de esetenként a
szovegtorzsbe is beékelddnek.

A tajékoztatd vagy tudomanyos irdsok szovegei koz¢ iktatott, partpolitikai kurzust
kozvetitd paragrafusok mellett olyan irasokkal is talalkozunk, melyek teljes egészében a
hatalmi diskurzust kozvetitik. Ennek az oka minden bizonnyal abban keresendd, hogy a part
altal masszivan ellendrzott kiadok feldl érkezd ,,felkéréseket” abban az idében ,,nem volt
ildomos” visszautasitani.®* Ezzel parhuzamosan az a fejlédési tendencia is kimutathato, mely
a cenzura és a propaganda fokozatos Gsszefonodasat eredményezte. A szigoruan tiltott és a
hivatalos partkurzus altal kotelezOen eldirt nyilvanos kommunikécio a hetvenes évek végére
fellebbezhetetleniil allandosult, de kifejlodésének kezdetei a korabbi iddszakban is kifejtették
hatasukat.®” Imreh Istvan 1963-ban, a Korunk hasabjain megjelentetett recenzidja, melyben
egy, az 1948 és 1963 kozotti korszak marxista torténetirasdnak eredményeit — ortodox modon
— Osszefoglalo kiadvanyt véleményez, az emlitett kotelezd felkéréseknek egy példdjaként
értékelhetd.

A marxista torténetirdas eredményeinek hatartalanul pozitiv megitélése ¢és elismerd

szambavétele mellett megjelennek a Kommunista Part ,,dics6 tetteit” laudald passzusok is,

% Uo. 74.

81 Kiss Andréssal készitett interju. Kolozsvar, 2011.

82 Gydrffy Gabor: Cenziira Roménigban. In. Regio. 2007/3. 107-108;
http://epa.0szk.hu/00000/00036/00067/pdf/095-116.pdf, [01. 03. 2012.]
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melyek kifejezik, azt a ,,felismerést”/felismertetést, mely szerint. ,, Mind vilagosabba valt,
hogy a kommunista part volt az az egyetlen politikai erd, amely magasra emelte a haladasért
vivott harc zaszlajat, a nép érdekeiért, azert, hogy Romania a hitlerista Németorszag ellen
forditsa fegyvereit.”®® Bizonyara, az ilyen és az ehhez hasonlo szovirdgok tovabbi
felsorakoztatasa eldl bujik ki a szerzd a jelenkor-torténetiras allasanak ismertetésekor, amikor
beletérédotten kijelenti, hogy ” Folosleges e korszak egyes szakaszait, jelentdsebb dllomasait
kiilon kiemelni, hiszen arrol a dicsoséges periodusrol van szo, amelynek lényege a szocialista
forradalom gyédzelme, a szocialista rendszer megteremtése hazdnkban, s amelynek
mindennapjaiban éliink. b4

A roman kommunista partideologia nemzeti jellegének a kovetkezményeként is
értékelhetd, hogy bizonyos témak targyaldsa soran, nem lehetett kizardlag a torténelmi
Erdélyre koncentralni, hanem a kutatasba a Karpatokon-tali teriiletek vizsgalatat is be kellett
vonni.®® Ugyanigy, Erdély népességére vonatkozolag tilto listara helyezték azokat a miiveket,
ill. megvétoztak azoknak az irasoknak a nyomtatasban valdé megjelentetését, melyek nem az
itt €16 népek békés egyiittélését mutattak be, hanem szigortian vett nemzeti keretek kozott
targyaltak valamely kérdéskort.®® Mindazonaltal (eltérd — foként politikai — okok miatt) tiltott
volt a Romania allam hatérai keretén beliil €16 roman nemzet, €és a diaszporaban ¢€l6 romansag
—, ill. a magyar és a szasz kisebbségi csoportok, és az anyanemzet kozotti parhuzam
megvonélsa.67

Imreh Istvan kutatisai tagabban értelmezve Erdély, de elsésorban Székelyfold, ill.
Haromszék teriiletére koncentralédtak. A rendtartd székely falu®® bevezetd tanulmanya is az
ebben a régioban fellelt falujegyzékonyvek értelmezésével, ill. a kotet masodik része, ezeknek
a falujegyzokonyveknek a kozzétételével foglalkozik. Ennek ellenére — és annak dacara, hogy
a bevezeto tanulmany targyalasdban a havasalfoldi, ill. a moldvai régiokrdol nem esik sz6 — a
bevezetd tanulmany kovetkeztetésében a kovetkezd paragrafus olvashato:
JIgy volt ez természetes médon mindeniitt az orszigban. Kiilonésképpen Moldva raizes
falvaiban, a havasalfoldi mosneni kézségekben, a szasz communitisokban, valamint ott is,

ahol kiilonbozé nyelvii lakosok éltek egyiitt, azonos gondok gyotrotteikent, kézos harcok

Zi Imreh Istvan: Tizenot év torténetirdsa a ,,Studii” mérlegén (1947-1962). In. Korunk, 1963/8. 1015.
Uo. 1017.
% Kiss Andras: Jako Zsigmond (1916-2008). Talélés, kényszerpalya, alkotas. In. Korunk. 2011/5. 98.
http://korunk.org/letoltlapok/Z_YKorunk2011majus.pdf, [2012. 02. 16.]
® Lazok Klara: Im. 125.
*" Uo. 126-127.
% Imreh Istvan: 4 rendtarté szekely falu. Falukozésségi hatdarozatok a bomlo feudalizmus utolso évszazadabol.
Kriterion, Bukarest, 1973.
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egymadshoz kapesoltjaiként.”® A gondolat egyértelmilen a kiilonbdz6 nemzetiségii népek
Htestvéri egylittélésének™ idea(l)jat idézi. Ennek ellenére sziikséges megjegyezni, hogy a
torténeti mult szigorian vett nemzeti keretek kozotti megkonstrualasa ellen nem kizardlag a
marxista torténetirds, vagy a kommunista kdnon emelt szot. A torténelem holisztikus
lattatasanak az igénye, az eurdpai torténetirdi iskoldk programtervezeteiben éppen annyira
jelen volt, mint amennyire a korszakban haladonak tekinthet6 roméan és magyar
kutatok/kutatocsoportok is ennek sziikségességét hangsulyoztak, érvként kiemelten
hangsulyozva az erdélyi tarsadalom multietnikus jellegét. Kovetkezésképpen az erdélyi
histéria megirdsakor érvényre jutd tObbnemzeti egyiittélést hangsilyozo retorika, nem
tekinthetd kizardlag az elvarasoknak vald elégtételként, még akkor sem, ha ez olykor
tuldimenzionaltan és ideologiai tételekkel megfiiszerezve is jelenik meg. Az viszont, hogy a
holisztikus szemlélet- €s az Osszehasonlitds hatarai, Nagy Romania allamhatéaraival esnek
egybe, majd minden bizonnyal politikaideologiai megszoritasokra vezethetd vissza. "

A cenzira megkeriilésének egy masik modja, hogy a bemutatott/ismertetett
jelenséget/személyiséget, a valosaghiiségre torekvd ismertetését kovetden, a torténész a
partkurzus értékrendjének megfeleléen itélte meg.”* , A feudalizmus hosszii évszdzadait
alapvetden jellemezte a kizsakmanyolas, a sokak elnyomasa a kevesek részérdl, a szabadsag
hianya és a tudatlansag, valamint a babondak uralma. Ebben a keretben a falukézosség, az
egyszerii emberek kis csoportja kialakitotta — az egymdshoz tartozdas, az egybebuvas

sziikségességének a tudatdt, az egymasért valo feleldsségvallaldst,”™

vonja le a kovetkeztetést
Imreh Istvan a ,,feudalizmus” korszakanak altalanos jellemzdinek az ismertetését kovetden. A
marxista moralis kategoridk alkalmazasa mellett a szovegrészben a marxi vilagnézet azon
elemei koOszonnek vissza, melyeket/amelyekkel a kommunista rendszer a leginkabb
kisajatitott/azonosult (a torténelem ,,kizsdkmanyolok™ és ,,kizsakmanyoltak” kozotti harcként

valo értékelése, a babonak, vallas és a miszticizmus elutasitas). Az idézett szoveg elso

mondata a marxi ,,feudalizmuskritika” vadjat eleveniti fel, azonban a masodik mondatban a

* Uo. 90.

O Ebbél a szempontbol az Erdély torténetében megjelend szemlélet sokkalta redlisabbnak tetszik. A szerzék az
elészoban megjegyzik, hogy Erdély és az erdélyi tarsadalom keleti, ill. nyugati kapcsolatait illeten ,,Mig
Magyarorszag esetében etnikai szempontbol a magyarsdag volt az osszekoto kapocs, Havasalfoldet és Moldvat
illetéen a romansag, ” Kopeczi Béla (Szerk.): Erdély torténete harom kétetben. 1. Kotet, Akadémia Kiado, Bp.
1986. 6; http://mek.niif.hu/02100/02109/html/, [29. 03. 2012.]

" D. Lérincz Jozsef — a fentiektSl némileg eltéréen — az ambivalens diskurzus alkalmazasanak ezen modjat az
ideologiai ,ellenfél” véleményének pontos bemutatdsdban, majd annak ,,ellenséges” véleményének
,,cafolatdban” jeloli meg; D. Lérincz Jozsef: Im. 74.

"2 Imreh Istvan: 4 rendtarté szekely falu. Falukozésségi hatdarozatok a bomlo feudalizmus utolso évszazadabol.
Im. 90.
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faluk6z0sség azon értékei jelennek meg (kozOsség, szolidaritas), melyekkel — a retorika
szintjén! — a hatalom is azonosult.”

Henri H. Stahl egy 1986-o0s interjuban sz6l, az altala ,,marxizmus szabadsaganak™ nevezett
jelenségrol. A megnevezés egy ,,ideologiatol mentes tudomadnyos modszert [jelol], aminek
Vildgnézeti semlegességét éppen a marxizmusra valo hivatkozdssal lehetett védelmezni.”™ A
marxi tételek szovegekbe valo beemelésével, ill. a szocializmus ,,tudomanyos” megalapozdira
val6 hivatkozassal az értelmiségiek az ambivalens diskurzus egy masik modszerével éltek.
Imreh Istvan kommunista rendszer iddszaka alatt megjelent miiveiben is jelen vannak a
Marxtol és/vagy Engelst6l szarmazo szovegrészek, ill. a rajuk vald hivatkozas, ahogyan
helyenként — igaz, ritkdbban — Lenint6l szarmaz6 axiomak (sic!) idézésére is talalunk példat.
Mindazonaltal megfigyelhetd, hogy igyekezett olyan szdvegrészeket beemelni, melyek
tudomanyos értékkel és a témat illetden relevanciaval birnak.” Ennek ellenére ugy véljik,
hogy az emlitett utalasok és hivatkozasok nem a torténész onszantabol keletkeztek, hiszen a
40-es évek végét megeldzden, ill. a rendszervaltast kovetd idészakban megjelent irasaiban
ezek teljes mértékben hianyoznak (Id. melléklet 8.4. ). Kutatasunk soran nagyon kevés
esetben talalkoztunk Imreh Istvan szOvegeiben a szocialista rendszer kiépitdinek, ill.
vezetdinek a neveivel ° vagy a t6liik szarmazé szovegek idézésével.

A szocializmus ideoldgiai autoritasaira, ill. a baloldali érziiletli értelmiségiek irasaira valo
hivatkozas kotelezettsége mellett, az antikommunista, sét esetenként a polgari irdkra vald
utalasok tiltasa, vagy az ezért vald elmarasztalas is egyiitt jart. Az 1965-ban elindult
Gazdasagtorténeti Tanulmanyok, melynek els6 szamaban Imreh Istvan megjelentette a
Majorsagi gazdalkodas Székelyfoldon a feudalizmus bomlasdanak iddszakaban cimii irast,
nagy vitat kavart torténész berkekben, egyrészt a nevezett munka-, masrészt az eddigi
eredmények €s a tovabbiakban megvalositand6 kutatasi feladatok meghatarozésa tekintetében.
Pataki Jozsef szerint az Imreh Istvant ért kritika els6sorban abbdl az okbdl bontakozott ki,
hogy ,,a szerzé ezekben a fejezetekben [a tarsadalomtorténettel foglalkozo részekben],
amelyek nem dllnak kutatasanak kozéppontjaban, mas munkak hianyaban kénytelen volt

fokozottabb mértékben igénybe venni polgari, sot feudalis szemléletii torténetirok miiveit is. A

™ Lazok Klara: Im. 136; http://epa.oszk.hu/00000/00036/00067/pdf/117-145.pdf, [01. 03. 2012.]

™ Miskolczy Ambrus: Bevezetés Henri H. Stahl vilagaba és torténeti szociologiajaba. In. Stahl, H. Henri: 4 régi
roman falu és droksége. Bp. 1992. 19.

" A fentiekben kiemelt Imreh Istvantol szarmazo szovegrészek ehhez- és az altalaban idézett szovegrészekhez
képest ,,szEls6ségesebb” példak, melyek altalaban nem jellemzoek a torténész miiveire, raadasul azokbol az
évtizedekbdl szarmaznak, amikor a torténészekre nehezedé nyomas mértéke a legnagyobb volt.

76 A Roméan Kommunista Pért vezetdire, vagy a Lenint kovetd szovjet partfétitkarok vald utaldsokkal egyaltalan
nem talalkoztunk.
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konyv koriil tamadt vita éppen abbol indult ki, hogy a szerzo allasfoglalisa e polgari
torténetirok célzatos magyarazataval — kiilonosen Apor Karolyéval — szemben nem jutott elég
hatdrozottan kifejezésre.””” Bozodi Gyorgy ugyanezen munkat azért marasztalta el, mert ugy
itélte meg, hogy a szerz0 a ,székely jobbagysag kérdését a mult szazadbeli foldesurak
megvilagitasaban tarja fel,” és ez mellett ,,a székely foldesuri birtok és a jobbagyi foldek
viszonyat illetben Imreh az uralkodo rétegek érdekeit kifejezo torvémycikkekre hivatkozik,
anélkiil, hogy azokat behatéan elemezné és birding.”™

A marxi gondolkodas, illetve a szocialista ideoldgia egy meghatdrozé eleme az igen
jellegzetes, és nagyon is tudatos célok altal meghatarozott fogalomhasznalat. Imreh Istvan
kommunista hatalom iddszaka alatt kifejtett munkassagaban a marxi gondolkodas kdzponti
elemeit leird kulcsszavak €s a hatalom narrativdjara jellemz6é — Frangois Thomas miivében
kivaloan dsszefoglalt’® — fogalomhasznalat egyes elemei is fellelhetdek (pl. a harc, munka,
kizsakmanyolas, osztaly, osztalyharc... terminusok gyakori hasznalata). E helyen a
»feudalizmus” fogalmanak hasznalatat emelnénk ki, ugyanis feltételezésiink szerint a
kifejezés Imreh Istvan altali hasznalata sokkal inkabb a kommunista rendszer altal tamasztott
kovetelményeknek, semmint a tudoméanyos elvarasoknak tesz eleget.*® Bonis Gyorgy az
1948-ban megjelentetett miivében jogi szempontbol részletes elemzés targyava teszi a nyugat-
eurdpai feuddlis viszonyrendszer kialakuldsat, majd ezt Osszeveti a kozépkori magyar

jogrendszerrel.®

Bonis a magyarorszagi — tarsadalmi, gazdasagi és politikai szempontbol is —
meghatarozo6 rendszert miivében kovetkezetes modon hiibérinek, ill. rendinek nevezi. A nagy
hatdst miivet a kommunista hatalom kiépitésével tiltolistara tették.®? Imreh Istvan, irdsaiban
ugyanannak a valésagnak a megnevezéseként felvaltva hasznélja a marxi ,,feudalizmus,” és a
Bonis Gyorgy altal (tudatosan) hasznalt ,hiibéri-,” ,rendi-,” ill. ,urbéri” rend fogalmait.
Mindazonaltal megfigyelhetd, hogy mig az 1947-ben megjelentetett Székely falutérvényekben
a feudalizmus fogalma egy alkalommal sem fordul el6, addig az 1973-ban kiadott Rendtarto

székely faluban a hiibériség, a rendiség vagy az Grbériség terminusaival szemben — melyek

"’ Pataki Jozsef: Eredmények és feladatok a Székelyek torténeti multjanak feltarasaban. In. Korunk. 1957/2-3.
330.
" Uo. 333-334.
" Thom, Francois: Limba de lemn. Buk. Humanitas, 2005.
8 Jtt azonban meg kell jegyezi, hogy az Imreh Istvan szakmai forméalodasara igen nagy hatést gyakorld nyugat-
eurdpai, elsGsorban francia torténészek is kdvetkezetesen a ,,feudalizmus” fogalmaval jeldlik a kdzépkori
politikai-, gazdasagi-, tarsadalmi-, sét bizonyos tekintetben a kulturalis életet is magaba foglald (6ssz)tarsadalmi
rendet/rendszert. Példaként elég, ha Marc Bloch feudalis tarsadalomrol irt nagy hatast miivét emlitjiik; Bloch,
Marc: A feuddlis tarsadalom. Osiris, Bp. 2002.
81 .d. Bénis Gyorgy: Hiibériség és rendiség a kozépkori magyar jogban. Bolyai Tudomanyegyetem — Erdélyi
Tudomanyos Intézet, Kolozsvar, 1948; http://www.adatbank.ro/cedula.php?kod=1123, [14. 02. 2012.]
82 Kiss Andras: Jako Zsigmond (1916-2008). Tulélés, kényszerpalya, alkotas. In. Im. 92.
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csak elvétve jelennek meg — a feudalizmus fogalmanak hasznalata 1ényegesen tilsilyban van
(Id. melléklet, 8. 4.).

szovegekben valéo jelenlétére, bizonyos jelenségek targyaldsanak hidnyabol is
kovetkeztethetiink. Olyan személyekr6l (1d. fentebb ifj. Wesselényi Miklos esetét) vagy
jelenségekrdl, melyek ellentétesek voltak az aktudlis partkurzussal nem volt szabad-, vagy
ajanlatos-, ill. szakmai szempontbdl gyiimolcsdz6 beszélni. A végelathatatlan példak e helyen
valo felsorakoztatasa helyett csupan egyetlen precedenssel illusztraljuk a cenzuara ilyen jellegti
tudomanyos munkaba valé behatolasat, éspedig az egyhdz intézményének ¢és a vallas
szerepének az Imreh Istvan munkassagaban vald6 megjelenitésével, helyesebben ennek
kimaradasaval. A torténész azon miveiben, melyek a diktatara ,,er6sebb” periodusaban
jelentek meg nyomtatasban, az egyhaz intézményének szerepe- €és a vallas sok tekintetben
meghatdroz6 jelenléte (ne feledjiik, hogy tujkori falukdzosségekrél van sz6) nem kertil
targyalasra, ill. a sziikségesnél kevesebb sz esik réla.®® Ezzel szemben viszont azokban a
kotetekben, melyek azonos témaban irodtak, de nem Romaniaban-, vagy pedig a diktatira
valamely ,,liberalisabb” évtizedében jelentek meg, ugyanerre az intézményre, ill. kulturdlis

jelenségre sokkalta nagyobb hangsuly keriil.**

5. RECEPCIO

A kommunista rendszer fennallasanak idészakéban a parton —, ill. a nomenklatirdn — és a
kedvezményezett csoportok korébol kiszorult, vagy kiviil maradtaknak a legalis modon valo,
nyilvanos kozegben kifejtett tevékenység engedélyezése érdekében meg kellett felelniiik
bizonyos kritériumoknak és eleget kellett tenniiik bizonyos elvarasoknak. Ennek bemutatasara
tettlink kisérletet a fentiekben Imreh Istvdn munkassagan keresztil. A kovetkezOkben azt
fogjuk megvizsgalni, hogy a kotelezd jelleggel bird hatalomnak valé megfelelés fényében
Imreh Istvan torténetiroi tevékenysége mennyire érte el a kitlizott célt. Ezt egyrészt a szakmai
¢s a nagykozonség részérdl érkezo visszajelzések alapjan vizsgaljuk meg, kiilon kitérve az
ambivalens diskurzus hasznalatanak (kozonséggel és hatalommal szembeni) sikerességére,
masrészt meg megnézziik, hogy az utdlagos visszatekintés soran Imreh Istvan hogyan itélte
meg, ill. mennyire tartotta eredményesnek a szocializmus alatt Kifejtett torténetiroi

tevékenységét.

8 1.d. pl: Imreh Istvan: 4 rendtarté székely falu. Im.
% 1d. pl: U6: Székelyek a mulo idében. Magvetd, Bp. 1987.
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A nyilvanos szféraban val6 ambivalens narrativa hasznalatanak eldfeltétele, hogy a
szoveg/vagy informaciokozld feltételez egy olyan befogadoi réteget, melynek értékei, célja és
nyelvezete/kodrendszere az altala képviseltekhez, ill. hasznaltakhoz kozel all, illetdleg
azonos.® Amennyiben ez hidnyzik, megsziinik a kapcsolat az ad6 és az informaciot befogado
egyén/csoport kozott.

Az ambivalens diskurzus hasznalatdnak megfelel6 moddja, ill. ezen lehetdség
sikeres/eredményes kihaszndldsa Imreh Istvan tevékenységét elemezve nyilvanvald, hiszen
egyrészt kortarsai, de a napjaink kutatoéi is elismeréssel nyilatkoztak, ill. nyilatkoznak
munkassagarol, ugyanakkor a nagykdzonség soraban is népszertinek tekinthetd kutatorol van
sz0, masrészt meg, egészen a nyolcvanas €évek kozepéig folytatott kutatoi, ill. oktatdéi munkat
intézményes, tehat allami keretek kozott, vagyis a hatalom altal valo (radikalis)
akadalyoztatas hidnyéaban.

A kép azonban darnyalasra szorul, hiszen az Imreh kézirathagyatékban 1évd szakmai
levelezés kozott (annak ellenére, hogy a levelek tartalma altalaban véve, helyesebben nagy
tobbségében a megfogalmazottakat tamasztja ald), olyan — kozonség részérdl érkezé —
elismerd levél is taldlhatd, mely a torténész életmiivének a teljes mértékli félreértésérdl
tanuskodik (Id. melléklet, 8.1. ). A ,, Tisztelt Imreh Istvin Professzor Elvtdirsnak” cimzett
levél elismerden szol a kutatd négy évtizedet feldleld tevékenységérdl, melyet a székely mult
teljesebb megismerésének szentelt, igy alkotva nagyot ,,népiink szocialista-ontudat alakitasa
terén.” A levél teljes szovege a hivatalos ideoldgiat kozvetiti. Tudva azt, hogy a korszakban
nem csupan a nyilvanos, hanem a magan jellegii irasokhoz is hozzaférése volt a hatalomnak,
azt is mondhatnank, hogy a levélben a szerz6 az ambivalens diskurzust alkalmazta, sajat
személyi biztonsaganak a védelme érdekében. Mindazonaltal ebben az esetben ambivalens
semmilyen mas informaciot nem kozol, tovabba nem tiinik, Gigy mintha a feladonak
kiilonosebb nehézséget okozott volna az ortodox retorika bd hasznalata.

A levelek nagy tobbsége nem csupan sokkalta tavolsadgtartobb a hivatalos narrativatol,
hanem még az a levél is kivételes, melyben a megszolitasként a felado a cimzettet elvtarsi
titulussal ruhazza fel (vagy mindsiti le). Ezzel szemben a feladok nagy tobbsége a levélben
Imreh Istvan valamely miivének szakmai érdemeirdl, ill. a kutat6 munkassdganak értékeirdl
ir, kiemelten nagyra tartva Imreh Istvdn torténetszemléletének 'jszerliségét, hasznalt

modszereinek helyességét (kiemelve az interdiszciplinaritast), ill. az altala kutatott parasztsag-

% D. Lérincz Jozsef: Im. 58.
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¢s gazdasagtorténeti mult feltarasanak a sziikségszertiségét (példanak okaért 1d. melléklet 8.2.
¢és 8.3.).

Ugy, ahogyan a szakmabeliek és a tagabban vett kozonség is megoszlik az Imreh Istvan
irasainak olvasata, ill. értelmezése tekintetében, Gigy a hatalommal szembeni — viszonylagosan
sértetlennek tekintheté — munkavégzés kijelentése is 4arnyalasra szorul. Imreh Istvan,
egyetemen vald, majd négy évtizedes oktatoi tevékenysége, ugyanakkor irdsainak gyakori
kozzététele is arrdl tantskodik, hogy az elvarasoknak valdo minimalis szint{i elégtétel fejében
munkajat tehetségéhez mérten, akadalytalanul folyathatta. Ezzel szemben viszont meg kell
jegyezniink, hogy (t6bb, hozza hasonléan kimagaslo kutatoval egyiitt) az egyetemen végzett
munka és az altala betoltott statusz nem aranyos, hiszen 1983-ban (annak ellenére, hogy
tobbszor is felmeriilt professzorra vald kinevezése) docensként vonult nyugdijba.®® A
megérdemelt tisztség visszatartisaért a rendszer/a hatalom® és — elsGsorban — annak
nemzetiségekkel szembeni diszkriminativ politikaja okolhat6.®® Farkas Maria elmondasa
szerint, Imreh Istvan professzorra vald kinevezését a Securitate egy Laszlo Gyulardl irt
(enyhén szolva) elmarasztalé cikk megirasahoz kototte, melynek megirasara Imreh Istvan
nem volt hajlando, igy a tisztséget sem kapta/kaphatta meg.*

A gyakori (és viszonylag akadalymentes) publikaciokra vonatkoz6 kijelentésiinkon, a
kvalitativ és kvantitativ szempontbol is finomitasokat kell eszkdzolniink. Imreh Istvan életmii-
bibliografija kiemelkedéen sok tételt foglal magaba,® ugyanakkor a 40-es évek végén/50-es
évek elején és a 80-as években nyomtatasban megjelend kiadvanyok, vagy nagyobb Iélegzetii
tanulmanyok szama, mas évtizedekhez viszonyitva szamszeriien joval kevesebb, féként, ha a
magyar nyelvll publikaciok szamat vessziik figyelembe. Ez minden bizonnyal kapcsolatban
van a politikai irdnyvonallal, ill. a partpolitikai kurzusvaltassal, annyira, hogy a kommunista

rendszer utolsd évtizedében miiveit tiltolistara is helyezték.®® Ez mellet esetenként olyan

8 Csucsuja Istvannal készitett interjt. Kolozsvar, 2011,
87 Farkas Maria az akkoriban rektorként tevékenykedé Constantin Daicoviciu személyét nevezte meg Gigy, mint,
aki visszatartotta, ill. akadalyoztatta Imreh Istvant szakmai felemelkedésében. Az erre vonatkozo6 kérdésiinkre
azonban Csucsuja Istvan tagadé valaszt adott; Farkas Mariaval készitett interju. Kolozsvar, 2011; Csucsuja
Istvannal készitett interju. Kolozsvar. 2011.
% Imreh Istvan, utolag a 90-es években egy szenatori dontés kovetkeztében megkapta a professzori cimet, de
mivel, el6z6leg docensként vonult nyugdijba, mindez anyagi juttatasokat nem vont maga utan; Uo.
8 Farkas Mariaval készitett interju. Kolozsvar, 2011.
% | d. Kiss Andras—Kovacs Kiss Gydngy—Pozsony Ferenc (Szerk.): Emlékkonyv Imreh Istvan nyolevanadik
évfordulojara. Erdélyi Miuzeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 1999. 536-555. (megj. a megjeldlt helyen az Imreh
Istvan altal k6zolt irasok fellehetdségének adatai mellett, az Imreh Istvanrol, ill. munkassagarol szol6 irodalom
jegyzéke is kozolve van).
%! Farkas Méri4val készitett interju. Kolozsvar, 2011.
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tanulmanyok is megjelentek a neve alatt, melyek témaja ideoldgiailag erdsen atszott, tovabba
a kiado mar 6nmagaban jelzi a konyv megjelenésének céljat (pl. a RN.K Akadémiai kiaddja).

Ugy, ahogyan a publikalt szovegek is magukon viselik a part altal tamasztott
kovetelményeket, az egyetemi munka soran is sziikségképpen meg kellett felelni ezeknek. Az
Imreh Istvan tanitvanyaival készitett interjuk —, ill. a témdban altaluk kozolt irdsok szerint
annak ellenére, hogy voltak bizonyos megszoritasok és ezzel egyiitt kovetelmények, Imreh
Istvan megtalalta a modjat annak, hogy mindezek mellett olyan informaciokkal szolgaljon
hallgatéi szamara, melyek atorokitése sajat értékrendszere szerint sziikségszerli volt.%
Csucsuja Istvan elmondasa szerint a parttal, ill. az egyetem vezetdségével Imreh Istvannak
elsdsorban nem a kurzusokon elhangzottak miatt alakult ki kisebb konfliktusa, hanem sokkal
inkabb az oktatott targyak miatt, mivel a vezetdséget tobbszor szamon kérték az Imreh Istvan
altal eldadott fasizmus és a masodik vilaghabort tém4jaban tartott targyakért, ill. ezen targyak
tartalma felé] allando jelentéseket vartak a vezetSség részérl.”® Ugy a kutatasunk soran
készitett interjuk, mint az Imreh Istvan tanitvanyai altal e témaban megjelent irasok,
egyoOntetiien arrdl tantiskodnak, hogy a megszoritisok ellenére a torténész altal tartott
kurzusok nem voltak ideoldgiailag atszéve. Lévén, hogy az elhangzottakrol a hallgatdsag
valamely tagja allando jelleggel referalt, (ami Imreh Istvan szdmara is tudott dolog volt) ,,Nem
rugaszkodott el tulsagosan [a hivatalos irdnyvonaltol], de nem is kellett elrugaszkodnia,”

jegyezte meg Csucsuja Istvan.*

6. KOVETKEZTETESEK

A XX. szazad masodik felének kelet-, és kozép-(kelet)-europai torténészeire nehezedd,
hatalom altali elvarasok ¢és kotelezettségek kovetkeztében a szazad masodik felének
historiografiaja sajatos jegyeket visel magan. A negyvenes évek végén kialakul6 koriilmények
kozott a torténészeknek egyre nehezebb volt azokhoz a célokhoz és 4ltalanos értékrendszerhez
tartaniuk magukat, melyeket ok, ill. elddjeik fogalmaztak meg a két vilaghdboru kozotti
id6szakban. A nép- és a kisebbségi magyar nemzet szolgalatinak az igénye mindazonaltal
nem mulott ki, és a diktatira iddszakdban is jol korvonalazhaté egy olyan torténetiroi
kutatocsoport 1éte, mely ezen céloknak a beteljesitésén munkalkodott, megkeresve azt a

jarhat6 utat, mely az elismerésre érdemes, politikai rezsimek folotti torténetiras, ill. a hatalom

%1 d. Gydngyosi Gabor: Milyen a székely ember? Imreh Istvan: Székelyek a malt idében. In. Napjaink
(Miskolc). 1998/2. 33.
23 Csucsuja Istvannal készitett interju. Kolozsvar, 2011.
4
Uo.
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kotelez6 direktivainak valo megfelelés kotelezettsége kozott huzodott. Ez a tarsadalmi és
egyben szakmai magatartas jarhato ut volt a ‘40-es évek végétol a *70-es évek végéig/80-as
¢évek elejéig. A kommunista rendszer utols6 évtizedében azonban az osztalyharcos szemlélet-
¢és a roman kommunista rendszer nemzeti jellegének latvanyos feler6sddése miatt, a romaniai
magyar elit, addig hasznalt stratégiai mar nem bizonyultak hasznalhatonak.

A hivatalos ,,vulgdrmarxista” narrativa altaldnos ¢s kiilonbség nélkiill mindenkire
kotelezd hasznalatanak kotelezettségére kiilonbozo valaszok sziilettek a historikusok kérében.
E dolgozat keretében a kérdés Osszetettségébdl kifolydlag kizarolag a kompromisszumos
megoldasok keresésének példaértékli esetérdl ejtettiink szol. A Szabo T. Attila, Jako
Zsigmond, Csetri Elek és Egyed Akos életmiivének igencsak vézlatos attekintésével talan
nyilvanvaléva valt, hogy a part altal kotelezévé tett és szamon is kért elvarasok, ill.
intézkedések milyen kozvetlen és kozvetett hatassal voltak az emlitett kolozsvari historikusok
szemgélyes életutjara €s szakmai tevékenységére.

A szintetikus attekintést kovetéen Imreh Istvan életmiivének kiragadasa azt a célt
igyekezett Dbeteljesitette melynek értelmében analitikus moédon igyekeztiink azokat a
modszereket felvillantani, melyek az emlitett k6zéput jardsahoz, a hatalom altal megszavazott
legitimitashoz elengedhetetleniil sziikségesek voltak.

Az ambivalens diskurzus, ill. azok az értékek melyek ez mogdtt meghuzddnak a
szakmai- és laikus kozonség altal is tobbségben megértésre, s6t nagymértékii elismerésre
talaltak, még akkor is, ha széls6ségesen ellentmondd példak is akadnak. Ezeknek a
kiragadasara azonban kizardlag azért vettiik a batorsagot, mert Imreh Istvan munkassaganak a
magas szintll elismertségét, sem a multra- sem pedig a jelenre vonatkozolag nem kell, hogy

bizonyitsuk.
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7. MELLEKLET

71.%

»Kedves Imreh Istvan Professzor Elvtars

Az 1980. év kiiszobén, kényvedet olvasva az Erdélyi Hétkoznapokrol a XVIII. szazad masodik
és a XIX. szazad elso felében, sok szeretettel gondolok utolso talalkozasunkra. A Rendtarto
Székely falu utan, most uj kényved tanulmanyozva atfogo képet alkottam egész tudomanyos
tevékenységedrol, arrol, amit csaknem négy évtized faradhatatlan és onzetlen munkaddal
alkottal népiink szocialista-6ntudat alakitasa terén. Minden sorban liiktet a szerkezet, a
megtisztelés olvasoiddal szemben, mert Oseink mindennapi életét tarod fel irdasaidban a
marxista-leninista torténetirds pdrtossagaval. Bdarmelyik tanulmdnyod olvasom, akdr a
szekely szabadsagrendszerrol, akar a hozzam érzelmileg kozelebb allo 6s6krol és erkolcsokrol
Keresztur-fiuszékben vagy éppen Gdbor Aronrdl, mind-mind azt az 6rék igazsagot tiikrozik,
hogy oOseink példamutato konok harcot vivtak a létért, az emberibb életért, az egyén és a
kozosség szabadsagaért. Szép termés ez, az idén betoltott 60. életévedben készitett szamvetés
gazdag, és a romdn nép torténete, kézos multja elevenedik meg minden irasban.

Kivanom, hogy az 1980. év ujabb eredményeket hozzon munkadban mindnydjunk épiilésére,
nemzetiségiink felviragzasara, hogy minél kozelebb jussunk a régen vart oOsszefoglalo
nemzetiségtorténelmiink megirasahoz. Elvtarsi tisztelettel tidvoziom kedves csaladod, szeretett
feleséged, gyerekeid és unokdid. »Székely médra« kivanok Boldog Uj Esztenddt, bort, biizdt és
békességet!

Népkoztarsasagunk kikidltasanak évforduldjan s a bekoszonté Uj Ev kiiszobén kellemes
tinnepeket kivan Fazekas Janos.”

7.2.%

., Kedves Tanar Ur!

Elnézést kérek, hogy ismeretleniil zavarom. Irdsait mindig figyelemmel olvasom, mert a
benniik kifejezodo szemléletmodot, a torténeti szociologia modszereinek érvényesitését a
puszta faktorolégiaval szemben elméleti szempontb6l nagyon fontosnak tartom. Ugy
gondolom, hogy e szemléletmod rendszeres, ha nem is szigoruan szakdolgozat-szertii kifejtése
hozzajarulhatna ahhoz, hogy a kiilonféle onismereti torekvések ne az elmélet ellenére, vagy
egyszertien az elméleten kiviil érvényesiiljenek, hanem az elmélettel egybefonodva, ami tobbek
kozott a multat a jelennel egybekapcsolo lényegi, nem pedig feliileti Osszefiiggések
feltarasanak és tudatositasanak egyik feltétele. Ezért gondoltam arra, hogy megkérdezzem,
nem volna-e kedve 150—200 oldalnyi terjedelemben a Korunk sorozat szamdra/ mely
természet — és tarsadalomtudomanyi sorozat/ dsszefoglalni a torténeti szociologia, egyaltalan
az elméleti igénnyel miivelt torténetiras fobb problémadit. Amennyiben egyeb elfoglaltsagai
miatt a kényv megirasara nem vallalkozna, egy az idevago nemzetkozi szakirodalom elméleti-
modszertani szempontbol, legfigyelemreméltobb szovegeibdl / az Annales kore, stb. késziilt
valogatast is nagy orommel fogadnank.”

% Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Kézirattara, Kolozsvar, Imreh Istvan kézirathagyatéka, 22. doboz, 392. csomag,
Fazekas Janos gratulécioja az Erdélyi Hétkoznapok megjelenése alkalmabol, Bukarest, 1979. 12. 26.
% Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Kézirattara, Kolozsvar, Imreh Istvan kézirathagyatéka, 22. doboz, 376. csomag,
Molnar Gusztav (a Korunk szerkesztéjeként irt) levele, 1977. 01. 17.
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7.3. 97

., Kedves Istvan!

Halasan készoném Csetri Elekkel egyiitt irt konyvedet. Elnézésedet kérem, hogy ilyen nagy
késéssel nyugtazom, de elobb szerettem volna tanulmanyozni, hogy érdemben is irhassak rola.
Nos, a tanulmanyozashoz ido kell, s mint bizonydara magad is sokat dolgozo ember, jol tudod,
hogy magunkfajtaknak ebbol van a legkevesebb.

Nem ismerem annyira Erdély tarsadalomtorténetét, hogy teljes szakszeriiséggel
szolhassak munkdtokhoz, igy inkabb csak impresszioimat kézlom. Belelapozva a konyvbe,
rogton megkapott a feldolgozasba fektetett rengeteg munka, amit hiien tiikroznek a gondosan
elkészitett tablak és iigyes diagramok. Azutan beleolvasva, nagy meglepetéssel tartottam az
erdélyi tarsadalom soksziniiségét és bonyolult voltat. Valojaban ugy van, ahogy irjatok: a
torténeti irodalom »megfeledkezett« errol, és ennek kovetkeztében »Erdély dtlagossa,
egynemii entitas jelzéjévé valt.y Ha csak ezt a téves felfogadst osztottatok volna el, maris nagy
eredménynek kellene elkonyvelniink. De hat ennél joval tobbrél van szo! Veégiilis minden jel
azt mutatjia, hogy meglepé pontossaggal sikeriilt rekonstrudlni Erdély demografiai és
tarsadalmi viszonyait a vizsgdlt iddszakban. En it a ymeglepd pontossigon« a
megkozelitésnek azt a fokat értem, ami a prestatisztikai korszak forrasai alapjan egyaltalan
elérhetd.

Mindebben donté része volt alapos forrasismereteken és torténeti tudomanyokon kiviil
az alkalmazott modszernek is, melynek lényegét oly jol, és oly rokonszenvesen foglaljatok
ossze az I. fejezetben. Nagyon jozan, hogyan kijelélitek a kvantifikacio hatarait: egyik oldalrol
»a leirt szam sem mindig igazabb a leirt szonal,« masik oldalrol pedig: »A matematika
segitségevel a mult, a torténelem tudomanyosabb tiikrozést remélhet, a torténetiras
magabiztosabbd, ellendrizhetébbé valhat.«

Teljes meggyozodeéssel vallom és is ezt a felfogast, anndl is inkabb, mivel magam is
kiadosan élek a kvantifikacio eszkozeivel. Egy 1728-bol szarmazo adodsszeiras anyagat
dolgozom fel computer segitségével. 11 megye mintegy 2600 helységérol van szo, mintegy
400. 000. adattal. Ilyen nagysagrendii munkat kézzel feldolgozni lehetetlen lenne. Ugyanakkor
azonban azt is le kell szogeznem, hogy a computer dltal nyujtott oridsi segitség mellett sem
vesztettek érvenyiiket a kutatas klasszikus eszkdzei és modszerei. A kapott eredményeket
dllandoan ellenorizni kell az eredeti forrasokhoz valon visszanyulassal, illetve igy kell
élettelibbé tenni azt a kissé sematikus képet, amit a gép sziikségképpen adni tud.

Meég egyszer megkdszonve szives figyelmedet, és gratulilva a megjelenéshez, meleg
szeretettel koszont: P. Géza”

v Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Kézirattara, Kolozsvar, Imreh Istvan kézirathagyatéka, 22. doboz, 395/a. csomag,
Perjés Géza gratulacioja, Budapest, 1981. 06. 01.
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7.4.

Miicim Kiadas | Old | Név szerinti A Az ,arbériség” ésa | A ,hiibériség”
éve al- utalasok™ Hfeudalizmus” ,,rendiség”gg fogalmanak
sza fogalmanak fogalmainak hasznalata
m hasznalata hasznalata
4 Domanovszk ,rendi tagozodas”
y Sandor
5 Hhyugati rendiség”
6 ,»a rendiség
Székely fokozatos kiépiilése”
Salutorvén | 1947 8 ,rendiségkorabeli”
yek'® 10 Tagényi
Karoly
11 Taganyi ,wrendi birtokjogi
Kéroly viszonyok”
rendiségben”
Jrendiségkorabeli”

T

5 ,hiibéri
tarsadalmi
szerkezet”

6 ,feudalis

szerkezet”
7 ,Jfeudalizmus”
8 Erich Zollner ,.feudalis
termelési
viszonyok”
9 Walter ,rendi
Markov hagyomanyok”
Benda
Kalman
11 ,.hiibérurak
bandériumai”
A rendtarté 12 ,antifeudalis ,arbéri allapotok”
szék(fg%z 1973 kiizdelem” »urbérszabalyozo
falu ,feudalis rendeletek”
szerkezet”

% A tablazatban kizarélag a szovegkozi utalasokat jel5lom meg, vagyis azokat a szerzéket, amelyek neve a
torzsszovegben nem, csak a jegyzetekben vagy a bibliografidban szerepelnek, jelen tdblazatban nem tiintettiik
fel. Ugyanakkor a tablazatbol kihagytuk az elsddleges forrasként értékelhetd miivek szerzéinek neveit is.
Ugyanitt kell felhivni a figyelmet arra, hogy az elemzett irdsok hossziisaga kozel sem egységes, ami modositdan
hat az altalunk elemzett kritériumok eredményeinek az alakulasara is.

% Imreh Istvan ebben a miiben a ,;rendiség” fogalmat egyrészt, mint komplex tarsadalmi és gazdasagi
szervezOelvnek a megnevezését- masrészt meg a rend fogalmat egy-egy a tarsadalmi hierarchia kiilonboz6 fokan
1év6 csoportnak a megnevezésére hasznalja (pl. ,,alsobb rendbeliek™). A tablazatba kizarolag azon helyeket
tiintettiik fel, ahol a kifejezés az els6ként megjelolt jelenségre, vagyis a rendi tarsadalmi szervezodés
intézményére vonatkozik. Ehhez hasonléan az ,urbériség” fogalmat is csak abban az esetben tlintettiik fel, ha az
elézbleg emlitett komplex jelenségre vonatkozik (kovetkezésképpen a kifejezésbol képzett személy, és
statuszjelold fogalmak - pl. urbéres — jelen tablazatban nem szerepelnek).

1% ymreh Istvan: Szekely falutorvények. Bolyai Tudomanyegyetem — Erdélyi Tudomanyos Intézet, Kolozsvar,
1947. http://www.adatbank.ro/html/alcim_pdf8589.pdf, [15. 02. 2012.]

101 A7 oldalszamokat a konyv digitalis formatuma alapjan jeloltiik meg.

192 1mreh Istvan: 4 rendtarté szekely falu. Falukozésségi hatarozatok a bomlo feudalizmus utolso évszdzadabol.
Kriterion, Bukarest, 1973.
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,,feudalis

I R

179

[

Jakoé

Zsigmond

viszonyok”
13 ,Jfeudalizmus”
,.feudalizal6das
,.feudalis
hierarchia”
16 | Benkd Karoly ,.feudalis
szerkezet”
19 ,feudalizal6das
folyamata”
21 Marx és ,.feudalizalédas
Engels'® ”
.feudalizmus
bomlasa”
27 ,;antifeudalis
harc”
30 Teleki
Domokos
31 Kovari
Laszlo
32 ,.feudalis
szerkezet”
33 Hfeudalis allam”
34 feudalizalodas
42 Teleki
Domokos
54 ,feudalizmus
korabeli”
58 Dosa Elek
60 ,.feudalizmus”
68 ,feudalis
birtokjog”
74 Teofil Frank
Gheorghe
Candrea
Doésa Elek
75 Szabo Istvan
76 | Benedek Elek
77 Teleki
Domokos
Kévari
Laszl6
78 Benkdé Samu
81 Benkdé Samu
82 | Benedek Elek
85 ,,bomld
feudalizmus”
87 feudalis vilag”
88 Jfeudalizmus”
90 ,Jfeudalizmus”

e

[

103

vélték, hogy az egészen a legujabb korig élt és fegyver volt az elnyomottak kezében.”
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182 Trocsanyi

Zsolt
Taganyi
Kéroly'®
184 Dosa Elek
1996 V. Filep
»A faluk Jozsef
birodalma 185 Marc Bloch
nak 186 ,feudalis
méd{'grél ? birtokviszony”
189 urbérrendezést
potlo torvények”
190 ,urbériség”
191 ,.feudalis
birtokviszonyok
192 ,,urbéri maradvany”
urbéres
communitas”

5 Marx
Feurbach
Kolcsey
Nicolae
Balcescu
7 Maurice
Druon
8 Marc Bloch
9 Marc Bloch A
feudalizmusnak
keresztelt
Erdély rendszerben”
valtozo 1980 11 ,hiibéri
tarscz&alma fiiggbség”
12 F. Braudel
Lenin
15 feudalis
tarsadalom”
,feudalizmus
bomlasanak
1dészakaban”
,.feudalis
tarsadalom”
22 ,.feudalis
tarsadalom”
25 Trocsanyi ,feudalizmus”
Zsolt ,.feudalizmus
Lenin kezdeti
idG@szakara”
feudalizmuske

1% Imreh Istvan: ,,A faluk birodalméanak modjarol.” In. Sipos Gabor (Szerk.): Emlékkonyv Jako Zsigmond

sziiletésének nyolcvanadik évforduldjara. Erdélyi Mizeum-Egyesiilet. Kolozsvar, 1996. 179-194.
% Taganyi neve a tanulmany jelzett helyén egy Trocsanyi Zsolt ltal idézett szovegrészben jelenik meg.
1% Csetri Elek—Imreh Istvan: Im.
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zdeti szakasza”
,,a feudalizmus
kés6i, mar
bomlésig jutod
szakasza ”
Jfeudalizmus”
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