Bevezetés

A mult szazad elsd felétdl kibontakozo torténetirdi szemléletnek' koszonhetben a
személyes jellegli iratok kutatdsa — ennek rendjén a naplok is — a torténetiras szamara
mindenekeldtt a perspektivavaltas lehetdségét jelentette. A maganjellegli forrasok bar
egyéni nézépontbol vildgitanak meg jelenségeket, torténéseket, tdrsadalmi folyamatokat,
ezzel egyidében egy adott kozosségre jellemzd gondolkodas, felfogas, azaz a korszellem
is tikrozodik benniik. Nemcsak az egyén portréja rajzolodik ki tehat, hanem egyszerre
korvonalazodik egy személyes és egy kollektiv valosag is.”

Dolgozatom ilyenszerli személyes valosagok egy-egy szeletének kdrvonalazasara
vallalkozik. Megirasanak célja, hogy a napléban leirtak elemzésén tul felhivja a figyelmet
a személyes jellegli iratok fontossagara, hiszen ezek egyediségiikbdl adodoan uj
perspektivabol vilagithatnak meg jelenségeket, magyardznak folyamatokat. Emellett a
naplé képes a tarsadalom és az egyén altal megszabott normakat és a szokasokat
miikddésiikben megmutatni. Tettenérhetd az is, hogy az illemkdnyvekben és egyéb
forrasokban kodifikalt eldirdsokat, tandcsokat mennyire alkalmaztdk a mindennapi
¢letben, vagy az ¢€letvitel inkabb ,,sajat” logikat kovetett.

Munkamban hérom 19. szazadi szoveget vizsgalunk, amelyeket kiilon-kiilon és
egymassal Osszevetve elemzem. A forrasok €s a szerzok ismertetését, a harom szoveg
egymas mellé¢ allitasdnak indoklasat az els6 fejezetben teszem meg. Kolcsey Antdnia,
Kornis Anna és Slachta Etelka naploit a rész—egész, textus—kontextus viszonyat

figyelembe véve elemzem: egy adott kérdéskort a naplokbol vett példak alapjan

1 Gondolok itt elsdsorban a francia Annales iskolara.

2 Eredeti megfogalmazasban: ,,the construction of a public self”. Goffman, Erving: The Presentation of
Self in Everyday Life. New York, 1959. Idézi Pan, Sheri: Anne Frank: Finding the Truth (and Lies) in
Diary Writing. Journal of The Undergraduated Writing Program. Annual, 2007-2008.

(http://www.columbia.edu/itc/uwp/journal/E3_Pan.pdf, letdltve: 2011. november 3.)
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magyarazok, illetve forditva.® Mindezeket elsésorban tarsadalom-, mivelddés- és
n6torténeti szempontbdl megkozeltve. Egy kiilon fejezetben a naplé miifajaval is
foglalkozom, kitérek a 19. szazad kdzepén jellemzd naploirasi szokasokra, majd ezeket
ravetitem a dolgozat targyat képezé harom szovegre. Igy kap szerepet a szerzdi szdandék,
a tér ¢és ido, valamint a naplo nyilvanossdaganak kérdése.

A kutatds gerincét képezd részben a naplot, mint az azt vezetd személy
maganéletének, gondolatainak, illetve Onismeretének és személyiségfejlodésének tiikrét
veszem gorcsO ala. Szot ejtek a korabeli tarsadalmi nemi szerepekrdl, elvarasokrol. Arra
a kérdésre keressiik a valaszt, hogy mennyire hataroztdk meg valdjadban ezek a
szereplehetdségek, viszonyuldsforméak szerzdink életét, egyaltalan mennyire akartak 6k
mindezeknek megfelelni. Véleménylink szerint mentalitds- ¢és miivelddéstorténeti
kuri6zumokkal van dolgunk, amelyek olyan vilagba, egyéni és kollektiv valosagokba
kalauzolnak el benniinket, egy olyan tarsadalomba, amelyet er6sen meghatarozott az
erkoles és a rola szolo diskurzus, 0j tereket nyitva a magan- és a kozéletrdl vald

gondolkodasnak, illetve a benne vald cselekvésnek, megnyilvanulasnak.

3 Téth Zsombor: Egoizmus. Az énreprezenticio mint én-performancia (self-fashioning) Bethlen Miklos

emlékiratiban. Egyhaztorténeti  Szemle, 2003, 4, évf., 2. SZ. (http://www.uni-

miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/tothzsombor.htm, letdltve: 2012. januar 22.)
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A szerzokrol és a forrasokrol

A dolgozat moédszertani kereteinek felvezetése elott sziikségesnek tartom az elemzett

forrasok és a szerzok rovid bemutatasat.

A szerzok: Kolcsey Antonia, Kornis Anna és Slachta Etelka

Antonia, Kolcsey Géabor és Nagy Krisztina lanya Kolcsey Antonia 1821. december 15-én
szliletett Szatmarcsekén. Gyermekéveit Occsével egylitt nagyrészt Lazariban, a
nagysziiloknél toltotte. Nagybatyjanak, Kolcsey Ferenc kdézbenjarasanak koszonhetéen
tizennégy éves kordban két évre Pestre, a Tintzer Lilla-féle neveldintézetbe keriilt.
Eletének kovetkezd allomasaként emlithetd férjhezmenetele 1848-ban geleji Katona
Jozsef foldbirtokoshoz, akivel kozvetlenil az eskiivd utan Apdra koltoztek.
Hézassagukbol harom gyermek sziiletett: Clementine, Zsigmond és Ilona. ,,Sziileim,
mind a ketten, szenvedélyes olvasok voltak [...]. Sohasem lehetett elég konyv meg hirlap
a hdznal. [...] Az olvasmanyok megvitatasa aztan igy a kandallo tiizénél keriilt szOnyegre.
Amellett j6 anyam egyik hitvesi kotelességének ismerte, hogy idegennyelvii
olvasmanyait magyarul reprodukalja az apamnak. De még ekdzben is szaporan villogtak
a kototiik kezében [...]. Mert az a tétlenséget nem ismerd aldott kéz latta el az egész
csalad harisnyakészletét” — irta Clementine csaladi életiikre és egyben édesanyjara

emlékezve.* Kolcsey Antonia 1876-ban halt meg, Apan van eltemetve.

Slachta Etelka zadjeli’ Slachta Ferenc és Hauer Teréz baroné gyermeke, 1821.

januar 1-én sziiletett Temesvaron. Az apa 1837-ben meghalt, igy Etelka édesanyjaval

*  Gabor Julia (kiad.): i. m. 272 274.p.

® A csalad lengyel eredetii. ,, ...kacérkodni fogok vele”. Slachta Etelka soproni uriledny napléja, 1838—

1840. (a tovabbiakban SE) Kozreadta: Katona Csaba, 1. kot., Mediawave Alapitvany, Gyér, 2004, 6. p.
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maradt. 1841-ben egy balatonfiiredi latogatds alkalmaval ismerkedett meg férjével,
Szekrényessy Jozseffel.® Hazassagukbol kilenc gyermek sziiletett. Az eskiivé utan az ifji
hazasok Pestre koltoztek. Elénk tarsasagi életet éltek, otthonuk irodalmi szalonnak adott
helyet. Etelka irodalmi tevékenységet is folytatott, a Regéldben jelentek meg. 1876-ban
halt meg.

Kornis Mihaly 1830. julius 4-én kotott hazassagot iktari Bethen Samuel és saardi
Simén Anna lanyaval, Kataval. Négy gyermekiik sziiletett, sorrendben: Klara, Miklos,
akit korban Adam kovet. Negyedik, volt a sorban Anna, aki 1836. majus 18-4n,
Kolozsvaron lattam meg a napvilagot.” A megozvegyiilt feleség hamarosan masodszor is
1840-ben ment férjhez gr. Banffy Mikloshoz.® Ebbdl a hazassagbol két gyermek sziiletett,
Erzsébet és Gyorgy.’

Kornis Anna grofnd (magan)életének a naplo ideje eldttrdl a kutatas jelenlegi
fazisaban szinte semmiféle forrassal nem rendelkeziink kivéve a mostohatestvérei
szépirasgyakorlatai kozotti feljegyzéseket, de tulajdonképpen ezekbdl sem tudunk meg
,erdemleges” informécidkat fiatalabb korarol.'® Kornis Anna életrajzarol napldja ideje
utanrol életrajzabol kiemelendd, hogy 1854. julius 15-én ment feleségiil grof Zichy

Karoly és grof Eszterhazy Fani fidhoz, grof Zichy Paulai Ferenchez', a csalad 6

® Szekrényessy Jozsef Széchenyi mellett joggyakornokoskodott, ugyanakkor a Nemzeti Kaszin és a Pesti

Lovagrend elsé titkara is volt. Katona Csaba: i. m. 4. kotet, 12. p.

" A Goncz-Ruszkai Gréf Kornis-Csalad Anyakényve (1446-1917). Osszedllitotta: Dr. Veress Endre,
Budapest, 1917. 38—66. p.

8 gr. Banffy Miklés (1801, Marosvasarhely 1894, Budapest), Csaszari kirdlyi kamaras, Erdélyi Kiralyi
Tabla iilnoke, Also-Fehér varmegye fOispanji tisztségét toltotte be. Emellett az Erdélyi Reformatus
Egyhaz fdégondnoka, a Lipot-rend kis- ¢és nagykeresztese, 1856-t6] ausztriai birodalmi grof,
fopoharnokmester, illetve a magyar forendihaz 6rokos tagja volt. Gudenus: 7. m. 100. p.

® Uo. 101. p.

10 Lasd Banffy Gyorgy gyermekkori irasai. Ms. 3392; Banffy Eliz szépirdsai s egyéb iskolai gyakorlatai.
Ms. 3391.

Y or. Zichy Paulai Ferenc (1822, Pozsony — 1909, Cifer), akinek kozéleti tevékenységébdl a konzervativ
partban betdltott szerepét, illetve a Magyar Foldhitelintézet megalapitasat emelhetnénk ki. Dr. Halasz
Sandor (szerk.): Magyar Orszaggyiilési Almanach. A Magyar Tudosito Almanachja az 1906—1911. évi
orszaggytilésrél. Budapest, 1906. 116. p.



lakhelye a nagyhorcsoki Zichy-kastély volt, amit Anna tiszteletére Anna-varnak neveztek
el.” Harom gyermekiik sziiletett: Sarolta, Margit és Antal. Hazassagukrol
megelégedettséggel és boldogan beszél, mindennap halat ad ezért, hogy ,,Palival” lehet."?

A kutatas jelenlegi fazisaban Gr. Zichy Paulai Ferencné Kornis Anna kozéleti
tevékenységét mindenekeldtt a jotékonykodds terén lehet megragadni. Ennek egyik
legfontosabb mozzanata az 6zv. Damjanich Janosnéval és 6zv. gr. Batthyany Lajosnéval
kozosen megalapitott és vezetett Magyar Gazdasszonyok Orszagos Egyesiilete' volt,
amely alakul6 tilését 1861. marcius 15-én tartotta. Mindezek mellett Kornis Anna neve
megjelenik az Akadémia tdmogato kozott is.

,Qr. Zichy Paulai Ferenczné, sziil. Korniss Anna grofnd, csillagkeresztes holgy,
60 éves koraban Bécsben, hol latogatdéban volt. Halala tobb fouri csaladot boritott
gyaszba s nagy részvétet kelt.” — szamolt be a Vasarnapi Ujsag gyészjelentéje 1901
novemberében.'> Bécsben temették el 1901. november 13-4n, a Maxingstrasse 15. szdm

alatti temetében nyugszik.

12 Egyes kutatok szerint Ybl Miklés tervei alapjan épiilt 1852—1855 kozott, masok viszont Weéber Antal
nevét jelolik meg a kastély tervezdjéiil, szerintik Ybl Miklds csak az 1860-az atalakitasi terveket
készitette. Lasd Fekete J. Csaba — Marotzy Katalin: Egy példa a magyar épitészet 1000 évébdl: a
nagyhéresékpusztai elpusztult Zichy-kastély. In: Epités- és épitészettudomany. 2008, 3—4. sz. 143-188. p.

13 Kornis Anna levelei Karolyi Kldranak, MOL, Kérolyi levéltar, P 387, B. 2. k.

4 A Magyar Gazdasszonyok Orszdgos Egyesiiletének torténete, 1861-1932. és alapszabdlyai, 1932.
Kiadja a Magyar Gazdasszonyok Orszagos Egyesiilete, Budapest, 1932.

% Elhaldlozasok. In: Vasarnapi Ujsag. 48. évf.,, 1901, 46. sz. 750. p.
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A forrasok

Gabor Julia éltal a Magveté Kiado gondozasaban 1982-ben'® megjelent naploszoveg az
1838. majus 29-e és 1844. december 8-a kozti iddszakot datdlja. A kotetben emellett
kiadasra keriilt Antonia és Wesselényi Miklos levelezésének néhany darabja, Pap Endre '’
Antonidhoz irott versei, illetve levele, néhdny bejegyzés Antdnia emlékkonyvébdl,
valamint részletek Obernyik Karoly'® napldjanak azon az id8szakabol, amikor az Antonia
naploja is irédott. A Pap Endrétdl szarmazo forrasok jol kiegészitik a naploban leirtakat,
az Obernyik-féle szoveg pedig mintegy kontrollforrasként szolgéal a Kolcsey-naplohoz.
,Kolcsey Antonia a hidnyzo biedermeier magyar regény. Happy end nélkil.”"” —
fogalmazott Gébor Julia  és valoban, szinte megelevenedik elbttiink a sz6lélugas
hlivosében, vagy a gyertya halvany fényében a Wesselényirdl abrandozo fiatal lany
alakja. Anténia napldjaban az érzelmi szal mellett helyet kapnak a csaladi események —
kiemelten a nagybatyjaval, Kolcsey Ferenccel kapcsolatos torténések - az

olvasmanyélmények, de az Onelemzés, illetve a kornyezetre és annak a

megnyilvanulasaira valo reflektalasok is.

A naplo elsé izben 1938-ban jelent meg Kozocsa Sandor kozlésében eredeti helyesirdssal és

megfogalmazéasban. A szerkesztd szerint a kézirat a Magyar Nemzeti Miizeum levéltaraban volt, késébb
atkeriilt a Magyar Orszagos Levéltarba. A hagyatékbodl viszont a kézirat hianyzik, ezért Gabor Julia is a
Kozocsa-féle szoveget adta ki. Gabor Julia (kiad.): i. m. 275. p.

Y Pap Endre (Zsarolyan, 1817 — Pest, 1851), kolt6, ir6. Debrecenben tanult, majd Sarospatakon jogot
hallgatott. Kdlcsey Ferenc joggyakornoka volt. Az 1848 49-es eseményekben az ellenzék taboraban vett
részt. Az ellenzék oldalan részt vett a megyei partkiizdelmekben. Versei és miiforditasai, illetve politikai,
kozéleti témaju irasai az Erdélyi Hiradoban és a Pesti Hirlapban jelentek meg. Kenyeres Agnes (szerk.):
Magyar Eletrajzi Lexikon. 1000-1990. Arcanum, Budapest, 2001.
(http://mek.niif.hu/00300/00355/html/ABC09732/10691 .htm, letdltve: 2012. majus 28.)

8 Obernyik Karoly (Kémldd, 1814 — Pest, 1855), ir6. A debreceni kollégiumban tanult. 1837-t61 Kélcsey

Ferenc unokadccsének, Kalmannak a neveldje. A 40-es évek elején keriilt Pestre, 1841-ben tigyvédi
oklevelet szerzett. A Tizek Tarsasaganak tagja. Szerepe volt az 1848 marciusi események
elékészitésében. Ezért 1849-ben rovid idore Csekére koltozott, 1850-ben tjra Pestre jott, s a Nemzeti
Szinhaz dramabiradld bizottsaganak jegyzdje, 1851-t6l halalaig a kecskeméti ref. kollégium tanara.
Kenyeres Agnes (szerk.): Magyar Eletrajzi Lexikon. 1000-990. Arcanum, Budapest, 2001.
(http://mek.niif.hu/00300/00355/html/ABC09732/10691 .htm, letdltve: 2012. majus 28.)

19 Gébor Julia (kiad.): Kolcsey Antonia napldja. (a tovabbiakban K6A) Magvetd, Budapest, 1982. 274. p.
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Slachta Etelka 15 kotetes napldjat elsdként Csatka Endre tette k6zz¢é 1943-ban. A
naplok akkor Etelka unokatestvérénél, Bisell Margit tulajdonat képezték. A fiizeteket
Hazi Jend, a Soproni Levéltar fOlevéltirosa szerezte meg Orok letétbe az intézmény
szamara. A Csatka-féle kozlés azonban inkabb a tarsasagi ¢letet érintd részletekre figyelt,
a kényes, intim részeket szinte teljes egészében mell6zve.”” A naploszoveg teljes
kiadasara Katona Csaba, a Magyar Orszagos Levéltar munkatarsa vallalkozott.! A négy
kotetben megjelentetett bejegyzések 1838 decemberétdl 1843 madjusaig tartanak. A
naplokhoz kiegészitésként Katona Csaba egy kovetkezd, 6todik kotetben, Etelka és férje,
Szekrényessy Jozsef levelezését is kiadta. Az egymdshoz irott levelekben nyomon
kovethetd egy szerelmi viszony ,korabeli formdk szerinti” alakulasa, jol
korvonalazhatéak az intimitds hatdrai, ugyanakkor megfigyelhetd az is, hogy hogyan
szervezték a parkapcsolatot az udvarlasi szokdsok, vagy éppen a flort, amely mintegy

motivumként van jelen a Slachta-naplé egészében.

Harmadikként emlitjiik a sorban a ,.faldlt szovegnek™* is nevezhetd Kornis Anna
grofnd naplojat, amely a kolozsvari Lucian Blaga Kozponti Egyetemi Konyvtar

23

kiilongytijteményében taldlhato.” A kéziratot Szddeczky-Kardoss Béla, az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet és az egyetemi konyvtdr Kézirattdri Osztdlyanak vezetdje vette
nyilvantartisba 1912-ben.** A fiizet nagysagu, félbér kotéssel diszitett, vorosessarga
mintds konyvecskébe fekete tintaval irtak, olvashatd, szép irassal.”® A bejegyzések az

1850. oktober 1-e és 1851. februdr 18-a kozti idészakot 6lelik fel, terjedelmiik Osszesen

20 Katona Csaba: i. m. L kétet, 13 16. p.

2L A kétetek pontos bibliografiai adatait 14sd a Felhasznélt irodalomnal.

22 7. Varga Zoltan: Onéletrajzi toredék, taldlt széveg, illetéktelen olvasé. Miifajelméleti reflexiok a magyar
irodalmi modernség néhany reprezentativ szévege alapjan. Doktori értekezés (Tézisek). Kézirat.
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, Pécsi Tudomanyegyetem, 2003. 3. p.

23 A napl6 jelzete: Ms. 1862. (a tovabbiakban KA)

24 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MOL), Karolyi-hagyaték, P 387, B. 3. Szddeczky-Kardoss
Béla levele gr. Karolyi Laszlohoz. Szeged, 1926. januar 14.

% Helyenként alahtizdsok vannak grafitceruzaval, valaki bizonyara utélagosan jegyzett bele. Itt jegyezziik

meg, hogy a december 2-i bejegyzésben egy rajzot emlit a napld, ami nem tudni hova kallddott el.
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40 gépelt oldal. Tovabbi fennmaradt napldjegyzetekrdl eziddig nincs tudomasunk, noha
utalast taldlunk rd egy levélben, hogy Anna szdmaéra Ujabb fiizetet rendeltek napld

gyanant.*®

E harom szdveg Osszehasonlitasdt indokolja, hogy igy relevansabb, de
differencidltabb képet tudunk adni egy-egy vizsgalt kérdésekrdl. E naplok érdekessége
ugyanakkor, hogy naploik vezetése idején szerzéik majdnem azonos életkoruak (14 17
évesek), hasonld nevelést kaptak, kiilonb6z6 modon szocializalodtak, amit leginkabb
szarmazasuk és lakohelytik, illetve az altaluk ,,bejart” helyek hatdroztak meg. Ez utdbbi
tényezOk adjdk meg az egyes szerzok személyiségének és ezen keresztiil a naplok
jellegzetes hangulatat is.

Tartalmukat tekintve a vizsgalt szovegek igen gazdagok és szinesek, éppen ezért
tobb szempontbol lehet Oket vizsgalni, illetve alkalmat adnak egy-egy jelenség, esemény
tovabbgondolésara, vagy éppen személy élete egyes mozzanatainak a felderitésére. A
szoban forgd naplok miivelddés-, mentalitas- és tarsadalomtorténeti, de nyelvészeti,
miifaj-, irdstorténeti szempontbol is érdekesek.

Az emlitett forrasok tehat nagyjabol mind ugyanabban az idészakban keletkeztek
— 1838 ¢és 1851 kozott. Bar a tarsadalmi-gazdasagi-politikai folyamatok ebben az
idészakban meglehetésen gyorsan valtoztak, ezek a vizsgalt naplok és szerzdink
szempontjabol nem olyan mértékiiek, hogy a naplok 0sszevethetdségét csorbitandk.

Dolgozatomban a naplokat tobbnyire onmagukban targyalom, belehelyezve a
,kiils6” folyamatokba.”” A szerzOk életrajzanak a fenti Osszegfoglalon csak azokat a
mozzanatait idézzik, amelyek relevansak az adott kérdést illetden. A naplok erésen az
emlékezet és a szubjektivitds altal meghatarozottak. Ezt szem elOtt tartva igyekszem
elkeriilni a szerz6krdl vagy a leirtakrol valo itélkezést. A forrasokat ugy idézem, ahogy a
hivatkozott forraskiaddsokban szerepelnek, kivéve a Kornis-naplé szovegét, amelyet az

altalam atirt formaban hasznalok.?®

% MOL, Karolyi-hagyaték, P 387, B. 2. a. Gr. Bethlen Katalin levele gr. Kdrolyi Klardhoz. Pest, 1852.
december 20.

" Tzalatt a sziikebb és tigabb kozosséget meghatdrozé torténéseket értem.

28 A szoveg kozpontozasat a mai helyesiras elveinek megfeleléen kozlom, a tagmondatokat is az

értelmezésnek megfeleléen valasztottam el egymastél. A mondatszerkezeteken, a szavak sorrendjén,
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ragozasi formajan stb. az eredetihez képest nem valtoztattam. A ma mar betlikettézéssel irt szavakat —
,,szokot” (szokott), ,,ot” (ott), ,,orakkor” (6rakor) stb. —az olvasashatdsag miatt is a mai helyesiras szerint
kozlom, hasonloan a kiilon- és egybeirasnal, ugyanigy a kis- és nagybetiilk hasznalatanal is. A sajatos
szofordulatokat abban a formaban hagytam, amelyben a kéziratban szerepelnek. Az idegen kifejezéseket

labjegyzetben magyarazom.

11



Modszertani keretek

Az emlitett szovegek vizsgalata soran tobb modszert, ill. szemléletet is lehet
érvényesiteni, sOt ez hasznosnak is bizonyul. Kutatdsom keretének a mikrotorténelmet
mint kutatdsi gyakorlatot tekintem, amely egyfajta paradigmavaltast eredményezett a
torténetir6i szemléletben és kutatdsban. ,,Ez Onarckép, nem pedig csoportkép.” —

9

fogalmazott Carlo Ginzburg a kutatds 1éptékének megvaltozasara utalva.” Ez a

léptekvaltas kezdetben elsdsorban a vizsgalatba beemelt forrasok —nagyobb mértékben a
személyes magéaniratok — korének kiszélesitésében ¢és megkozelitésik modjaban
mutatkozott meg.”® Dolgozatomban Philippe Lejeune, francia irodalomtorténész
kutatésait tekintem fogodzonak, kiilondsen Az onéletirdi paktum,’* Az onéletirdi paktum

3 ¢imi  tanulmanyaiban

25 év multén* valamint A naplé, mint , antifikcio”
megfogalmazottakat. Az utobb emlitett tanulmanydban Lejeune a naplo feltétlen

hitelessége mellett foglalt allast.’* Tanulmanyaiban az Onéletirasokat €16, beszéld

29 Az alternativ forrasok beemelésének egyik példajaként Carlo Ginzburg a vizualis emlékek forrasként
valo kezelését javasolta. Ginzburg, Carlo: Mikrotdrténelem. Két-harom dolog, amit tudok rdla. In: ué:
Nyomok, bizonyitékok, mikrotorténelem. Szerk. K. Horvath Zsolt, Budapest, 2010. 7. p.

%0 Kiilonboz6 kezdeményezések jottek 1étre vilagszerte, amelyek intézményes keretben folytattik a
személyes jellegli dokumentumok — naplok, onéletirasok, visszaemlékezések, maganlevelezések stb. —
gytjtését. Ennek egyik kiemelkedd példaja Philippe Lejeune altal 1992-ben létrehozott Association pour
I’ Autobiographie (Onéletirasért Egyesiilet), vagy a a Budapest FOvaros Levéltara ,,Személyes
maganiratok” cimii projektje is. Lasd Horvath J. Andras: Lesz-e multad Kovacs Janos? — személyes
maganiratok Budapest Févaros Levéltaraban. Budapesti Negyed. XVIIL. évf., 2010, 2. sz. 3-21. p.

81 Lejeune, Philippe: Az 6néletirdi paktum. In: Z. Varga Zoltan (szerk.): Onéletirds, élettorténet, naplo;
valogatas Philippe Lejeune irasaibol. Budapest, 2003. 17-46. p.

% Lejeune, Philippe: Az dnéletiroi paktum 25 év multan. In: Z. Varga Zoltan (szerk.): i.m. 245-260. p.

% Ub: A naplo, mint ,,antifikcio”. In: Mekis D. Janos — Z. Varga Zoltan (szerk.): frott és olvasott identitds;
az onéletrajzi miifajok kontextusai. Pécs, 2008. 13-24. p.

3 Uo. 1344. p.
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szovegekként kezelte, kiemelve az adott szoveg keletkezésének koriilményeit, a
fogalmazasmodot, nyelvhasznalatot, mindezt a problematizalas szandékaval.

Kutatasi kérdésem — milyen szerepet tolt be a napld az egyén életében, hogyan
valik az Onkifejezés, Onértékelés és az Onismeret, vagy akdr az identitasteremtés
eszkdzévé — a pszichologia, az antropoldgia, valamint a miivelddéstorténet elméleti
megkozelitésibok is merit. Ebben a vonatkozasban emlithetjiik Toth Zsombor Egoizmus.
Az énreprezentacio mint én-performancia (self-fashioning) Bethlen Miklos emlékirataban
cimii szovegét, amelyben a szerz6 az Un. ,new historicism” és a kulturalis, illetve
torténeti antropologia modszertani megfontolasait felhasznilva az énreprezentdcios
lehetdségeket a privatus €és a publicus, valamint a textus—kontextus viszonylataban
vizsgalja. Tobbek kozott a ,,vagyott én”, vagy a ,kulturdlisan megkrealt identitdisminta”
kérdésével is foglalkozik.*

Fontos kiindulopontnak  szamit dolgozatom szempontjabol az iras
motivacioinak, miikddésének megragaddsdhoz Keszeg Vilmos az Alfabetizacio,
irasszokdsok, popularis irdsbeliség cimii kotete is.’® Az elbeszélés, illetve a tiikrozés
jellemzdinek figyelembevételével (példaul egy esemény leképezddése a szdvegben)
megallapithatd, hogy hogyan élte meg a szerzd a vele és a koriilotte torténd dolgokat;
hogyan értékeli sajat magat, hogyan mutatja be, illetve nyilatkozik kornyezetérdl stb. Az
iras kapcsan meril fel a grafologiai szemponta elemzés lehetdsége is, amely kiilondsen a
pszichologusok szamara lehetne hasznos és érdekes.

A bejegyzések tartalmdbol adodik a tarsadalom- és miivelodéstorténeti
vonatkozasu, pillanatképszerlien megjelend  epizodok, részletek, torténések
bemutatasanak lehetdsége is. Mivel ezek teljes és kimerit targyaldsara meghaladnd a
dolgozat kereteit €s nem is tartozik szorosan az alapkérdések korébe, ezért csak a
tarsadalmi szerepekkel, illetve az idealokkal kapcsolatos részeket érintem, hiszen ezeken
keresztlil mutatkozik meg leginkabb a szerzoék Onmagarol és kornyezetiikrdl alkotott
képe. Mivel nok altal irt naplokrol van szd, adodik az egyes kérdések ndtorténeti

szemponti megkozelitése is. Ehhez jo tdmpontot nyujtanak példaul a csaldddal, az

% To6th Zsombor: i. m.
% Keszeg Vilmos: Alfabetizdcid, irdsszokdsok, populdris irdsbeliség. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag —

Babes Bolyai Tudomanyegyetem, Kolozsvar, 2008. (Néprajzi Egyetemi Jegyzetek. 3.)
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eszményi férfival és ndvel, a boldog élettel, a hazassdggal, de az irdssal, olvasassal és
tanulassal kapcsolatos vélekedések. Ezeknek a megvilagitasaban elsésorban Fabri Anna
¢s Kéri Katalin kutatdsait tekintem iranyadonak, ugyanakkor a ndi szerepekrdl alkotott
elképzeléseket az Gjsagok hasabjain megjelent cikkek €s mas irdsok tartalomelemzésével

kivanom megragadni.”’

37 1tt kiilonosen a kovetkezo publikaciok bizonyultak hasznosnak: Fabri Anna: Hétkoznapi élet Széchenyi
Istvan kordaban. Corvina, Budapest, 2009; Fabri Anna (szerk): A miivelt és udvarias ember. A tarsas
viselkedés  szabalyai a magyar nyelvii  életvezetési és  illemtankonyvekben, 1798—1935.
Szoveggylijtemény. Magus Kiado, Budapest, 2001; Kéri Katalin: Hélgyek napernydvel. N6k a dualizmus

kori Magyarorszdgon, 1867—1914. Pro Pannonia Kiadd Alapitvany, Pécs, 2008.
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A reformkori naplo

Ebben a részben elsOsorban a naplod és a naplovezetés jellemzdinek, illetve motivacidinak
bemutatdsara, 0sszevetésére teszek kisérletet a harom forras kapcsan. Megallapitasaim
gyakran nem kizardlag a vizsgélt naplokra, illetve szerzokre tekinthetdk relevansnak,
hanem szélesebb korben is alkalmazhatonak bizonyulnak a 19. szazadi naplévezetés
jellemzdit, a tarsadalmi viselkedésformakat és az ezekhez vald viszonyuldst, vagy a
bizonyos kérdéseket (lasd példaul a valldsvaltoztatas kérdését a Kornis-naplo esetében)
tekintve egyarant.

Kiilonbozé korokban €16, eltérd szarmazasu, nemzetiségl, foglalkozast
személyek altal vezetett naplok feltarasaval, kiadasaval, illetve vizsgalataval szdmos
kutatd — koztiik torténészek, nyelvészek, irodalomtérténészek, pszicholégusok stb. —
foglalkozott. A naplé mifaji sajatossagairdl konyvtarnyi irodalom sziiletett. A szamtalan
definicié koziil Horvath Andor A napléiré En cimii tanulmanyaban megfogalmazottakat
emelném ki: ,,Valaki tollat ragad, és feljegyzi, mi tortént (vele) aznap: ez a napld. A
napléird En és egy datum kozott szavak teremtette kapcsolat — ennyi elegendd. Abbol,
hogy ilyen kevés kell hozzé4, maris latszik, mennyire hatartalan sajat (mennyiségi)
minimuma ¢és maximuma kozo6tt, mint a sziikre szabott mondat és a boven aradé irasos
kifejezés lehetdsége.””® Ez a megallapitas magaban hordozza mindazt a hat tényezét,
amelyek véleményem szerint a napld legfontosabb Osszetevdit jelentik és amelyek az
egyes korokat vagy korszakokat, illetve naploirdi szokasokat tekintve még ha valtozo,
vagy mas-mds formaban is  de jelen vannak, voltak: a szerzoi szandék, az iras,

emlékezet, tér, ido és tartalom.

% Horvath Andor: A napléird én. Miifajelméleti vazlat. Korunk, 2008, 3. sz. (http://www korunk.org/?
g=node/8&ev=2008&honap=3&cikk=8841, letdltve: 2012. jinius 14.)
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a) A szerzoi szandek és az irds orome

A szerz6i szandék az a motivacios tényezd, amely a naplot életre hivja. Kiilonb6zd lehet
attol fliggden, hogy a bejegyzések milyen céllal sziiletnek. Gyakori érv a torténések
feljegyzése az utokor szamara, amelynek célja egyfeldl a tanitds, masfeldl némiképp a
sajat cselekedetek, a személyes életat, vagy annak egy szakaszanak megismertetése. E
szandék beteljesiilése nyilvanossagot feltételez, azaz a szerz6-napld viszony nem egészen
négyszemkozti. A reformkorban szamos naplo sziiletett hasonld elgondoléssal, ezért
jellemz6 volt rajuk, hogy bér kisebb kérben, de kézrdl kézre adtak oket.*

Gyakori volt ugyanakkor a naplé szamadaskonyv jellegli vezetése is,
amennyiben naprol napra az aktualis kiadasokat, bevételeket, esetleg az aznapi idojarast
stb. rogzitették. Ilyen tipusu feljegyzéseket gyakran taldlunk kalenddriumokban vagy
egyéb nyomtatvanyok margdin. A nevelési elveknek megfeleléen a 19. szazadban a
naploirast a rendszeresség és rendszerezettség, a pontossdg, vagy éppen magéanak a
kézirasnak a gyakorlasa miatt is szorgalmaztak. Kivalo példa erre Kornis Anna
testvéreinek, Gyorgynek ¢és Erzsébetnek a szépirasgyakorlatai, amelyek gyakran
naploszerli bejegyzéseket jelentettek.*

A szerz6i szandék egyik altalunk vizsgdlt naploban sem nyilvanitodik ki konkrét
megfogalmazasban, indirekt modon viszont anndl inkdbb. A szerzéi szandékot
mindhdrom esetben jelentésen befolyasoljak a koriilmények. Kornis Anna esetében a
naplobejegyzéseket a csaladtol és a baratoktol valo tavollét motivalta a leginkdbb, hiszen
a hitzingi*' nevel6ndintézetben valo tartdzkodasa alatt irta Oket. ,,...ez a konyv az én
baratném, mert neki mondom meg minden titkaimat — &mbar szinte egy csepp sincs —, de
meégis a gondolataimat jol esik, hogyha valakinek szabadon kimondhatom. Nincsen egy
bardtném, nincsen egy [...] sziv, melynek az én érzéseimet megmondhatndm”— vetette
papirra.** , Ezen nevezetes ’s redm nézve szép és Orvendetes nap’ kezdem naplomat.

Tegnap Baré Wesselényi Miklos r falunkba Ferencz bacsimhoz jott.” — kezdte Kdlcsey

% Ennek szemléltetésére mintegy parhuzamként emlithetéek a ma divatos blogbejegyzések, illetve

kozosségi oldalakon megejtett tn. posztolasok.
0 Ld. Banffy Gyorgy gyermekkori irdsai, ill. Banffy Eliz szépirdsai s egyéb iskolai gyakorlatai.
41 Ma Bécs XIII. kertilete.

2 KA, 1850. oktober 22.
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Antonia naplojat.® A késObbiekben még nyilvanvalobba valik az, hogy a ,,naplo-

baratné”*

— ahogy egy alkalommal nevezte napldjat — egyrészt a jelentds események
elmesélésére, ugyanakkor az eldbbi példahoz hasonléan a maganyossag érzete miatt valik
fontossa. Nincs a kornyezetében olyan személy, akivel gondolatait megoszthatna, aki
megértené Ot: ,,...oly jol esik ma nekem le irni gondolataimat, mintha régi titkot
mondanék el! ’S ezt csak igy tehetem, sziildim mar idésebbek, Guszti egykedviibb
hogysem meg értenék ily haszontalan gondolataimat, ’s méltanyolnak és éreznék

azokat™ —

irta. Az, hogy Antonia naplot vezet, tobbek szamdra tudott dolog. ,,Az én
naploirasomat egyszer egy rokonom idotoltésnek nevezé, 's elmosolyoda. Tobben is
mosolyganak felette, ‘s voltak kik mindenre barmit mondtak igy szollottak: ezt ird fel
naplodban!™*® — sz0l a bejegyzés.

Philippe Lejeune, az onéletiras klasszikus megkozelitésének képviseldje, négy
kategoriat kiilonboztetett meg a napld irdsdnak céljardl, modjardl: kifejezés, elmélkedés,
az emlékezet és az irds 6rome. Az utdbbi Lejeune szerint annyit jelent, hogy ,,jo érzés
formaba Onteni azt, amit megéliink, fejlédni az irasban, 1étrehozni egy targyat, amelyben
felismerjiikk magunkat.”*’ Ez utobbi latszik az altalunk targyalt harom napld irdjanak
esetében is, hiszen szdmukra az irds mindenekel6tt az onkifejezés eszkozeéveé valik.

A napléiré motivacioi Slachta Etelka esetében is az el6zd kettéhoz hasonloak.
Bar az ,,indokok” ebben a szdvegben vannak jelen a legrejtettebb mddon, az irds egyik
mozgatorugojanak ebben az esetben is a megnemértettséget tekinthetjiik. Etelka 16
évesen veszitette el édesapjat, akit nagyon tisztelt, szinte imddott és mindig a tdle
tanultakra hivatkozva hozta meg a dontéseit: a nehéz helyzetekben apjdhoz fordult
segitségért, vagy az & kozbenjarasat kérte az égieknél. Apjaval ellentétben anyjaval
szemben hideg és elutasitd, mert gy latja, nem viszonyul megfeleléen apja emlékéhez,
illetve nem érti meg Ot. Etelkanak sincsen olyan baratja, akivel megoszthatna gondolatait,

érzelmeit. E naplé esetében meriil fel legkevésbé a négyszemkdozti viszony iddnkénti

43 K6A, 1838. majus 29.
4 Uo. 1838. augusztus 18.
% Uo. 1844. december 8.
4 Uo. 1841. december 1.

7
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Lejeune, Philippe: Hogyan végzddnek a naplok? In: Z. Varga Zoltan (szerk.): i. m. 216-217. p.
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megbomlasa, Ugy tlinik Etelka csakis maganak szdnja bejegyzéseit. A kifejezés- és

fogalmazasmod Etelka irodalmi jartassagat tlikrozi.

b) Az emlékezet kerdese

,»R0Ogziteni az idOt annyi, mint megalkotni a papir-emlékezetet” —hivom segitségiil ismét

a lejeuni megfogalmazast.*

A naplonak ezen aspektusa kapcsolatban all az el6zéekben
targyalt szerz6i szandékkal, amennyiben az a torténések, gondolatok, érzelmek
megorokitését tekinti céljanak maga vagy az utdkor szdmara. Az emlékek megdrzése nem
csak nekiink, az utdkornak fontos, hanem maguknak a szerzoknek is. A mult betiikbe zart
teszi lehetdvé, amely a visszaolvasdssal valosul meg alkalomroél-alkalomra. ,,...ma olly
igen megszalott e’ vagy, hogy elhatirozdm magamat ismét feljegyezni némely
gondolataimat ‘s targyakat. Ma e’ vagy elobbi naplom olvasdsanal ébredt fel bennem,
mert sz€p napjaim lattanal, mellyeket ott leirva talalék, édesen ragadt el az emlékezet, ’s
visza varasla azokat, és azon O0romet, mit akkor éreztem, mikor estve leiram az azon
napon torténteket. Illyenkor kétszeresen kedvesek valdnak nekem az illy pillanatok, mert
mintegy ujra érzék mindent, mit leirtam ’s mert gyonyodrkodve tekintheték a’ betiikre,
mellyek évek mulva is elbeszélik az a’ napi 6romeimet, ‘s viszabajolnak a’ multba és
segitik emlékezetemet.” — olvashatjuk Kolcsey Antonia naplobejegyzésében.* A
retrospektiv olvasas jellemz6 Annéra és Etelkara is, ahogy tobbek kozott az el6z6 napi
torténések utdlagos bejegyzése erre is utalnak.

A naploird indittatasatol eltekintve a bejegyzések megdrzik az emlékeket, a
multat. Altaluk lathatunk kiilonboz6 életsorsokat leggyakrabban egyes szam, elsd
személyli megfogalmazasban, ugyanakkor egy egész tarsadalom, kozdsség, csoport
korrajzanak egy szeletét is. Ennek rendjén orokiti meg a Kornis-napldé a 19. széazadi,
arisztokrata szarmazasu, tizenéves lanyok nevelését, a tarsasagi életet, ugyanakkor a

hazasodasi szokasokba is bepillantdst enged. Azt és tigy mutatja meg, ami ¢és ahogy

48 Mekis D. Janos — Z. Varga Zoltan (szerk.): i.m. 20. p.

4 Ld. K&A, 1844. december 1.
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,»valdjdban tortént”, amely nem feltétleniil egyezik meg az Gjsagok vagy az illemkonyvek
hasabjain megjelend leirasokkal. Kdlcsey Antonia naplojabol egy fiatal lany a kor egyik
emblematikus alakja, bar6 Wesselényi Miklos iranti érzelmeit ismerhetjiik meg, emellett
Kolcsey Ferenc unokahuga révén a Himnusz koltdjének életérdl ¢és halalarol is
adalékokkal szolgal. Slachta Etelka napldjat akar romantikus regénynek is nevezhetnénk,
itt elsOsorban a tarsasagi élettel vagy a parvélasztassal kapcsolatos tépelddéseirdl

olvashatunk.

c) Tér és ido

A napl6 és a szerzd egyszerre tobb dimenzidoban mozog, térben ¢és idoben egyarant. Az
egyik egy kiilso, térbeli sik, az a fizikai kornyezet, ahol és amelyben a napléiro €l és
cselekszik. Ennek a fizikai, kiilsé térnek az ideje a kiilsé id6, a lejegyzésre keriild
gondolatok megsziiletésének, az események lezajlasanak ideje. Tollat ragadunk,
becsukjuk magunk mogott az ajtot és gondolatainkba meriilve irni kezdiink. Mindezekkel
parhuzamosan létezik egy végtelen belsd tér és id6 is, amely a naploiras pillanataban
teremtddik meg €s a bejegyzések szintjén jon létre. Mindaz, amit lejegyzésre érdemesnek
talal az ir6 és amely ezidaig a kiilsd, fizikai térben mozgott, most a napld szévetét alkotja
elhagyva a konkrét id6 és tér korlatait.

Naploiroink — Anna, Antdnia és Etelka — koziil egyediil az Anna altal irt szoveg
utal ennek a bizonyos kiilsdé térnek és idének a koriilményeire. Olykor az esti gyertya
fényében hunyorogva, maskor az agyban fekve réved gondolataiba, elmélkedik a multrél
¢s sz0 almokat a jovOrdl, amelyek a bejegyzésekben elevenednek meg. A belso teret a
gondolatok, az egyes személyekkel, eseményekkel kapcsolatos megitélések, illetve
onreflexiv megnyilatkozasok toltik ki.

d) A tartalom

,»Visszatekintd prozai elbeszélés, melyet valodi személy ad sajat életérdl, a hangsulyt

pedig maganéletére, kiilonosképp személyisége torténetére helyezi.” Vajon mi donti el,

% Lejeune, Philippe: Az 6néletir6i paktum. In: Z. Varga Zoltan (szerk.): i.m. 22. p.
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hogy mi keriiljon be egy naploba és mi maradjon ki beldle? — meriil fel a kérdés.
Természetesen maga a naploird. O vajon milyen kritériumok alapjan valogat attol
eltekintve, hogy ez 6 egyéni dontése? A valasz egyfeldl a szerzdi szandékban, masfeldl
pedig a szerzé személyiségének vondsaiban keresendd, amelynek szamos Osszetevoje
kozott a szarmazas, a kornyezet, a lelki alkat a legmeghatarozobb. Gyakran viszont
inkabb az hatdrozza meg, hogy mit vet a szerzd papirra, hogy mikor van alkalma, kedve
naplot irni, illetve, hogy mik azok a gondolatok, amik akkor, ott foglalkoztatjak. ,,Ritkdn
tarsalkodom naplémmal; de napjaim egyforman folynak le, annélkiil hogy valami
feljegyzésre méltot talalnék benne. Gondolataim ’s érzelmeimet irhatndm talan, oh de ki
tudnd ki gy6zné mind azon érzelmeket ’s gondolatokat mellyek a’ kebelben ’s 1¢élekben
hullimzanak, leirni?”*' — sz6l Kolcsey Antonia.

Amellett tehdt, hogy a naplok foként tarsadalom-, mentalitds-,
miivelddéstorténeti szempontbdl is értékesek, a benniikfoglaltak tobbségében maganéleti,
illetve onreflexiv jellegliek: a szerelemrdl, baratsagrol és mas érzelmi viszonyokrol vald
diskurzus domindl a mindennapok, vagy akar az azokat meghatirozé a kozéleti
események emlitése helyett.

Kornis Anna naploja vazlatszerlien ugyan dokumentalja a napi torténéseket, a
hangsuly mégis a szerzd kedélyallapotan van, amely legtobbszor inkabb melankolikus és
borulaté, mintsem derlis és viddm. Kolcsey Antdnia bejegyzéseiben meglehetdsen
intenziv az €rzelmi szal, a mindennapok torténései nem szlirddnek annyira at a naplon,
mint a Wesselényi Miklos latogatasaval, a vele kapcsolatos benyomésok, vagy éppen a
nagybacsival, Kdlcsey Ferenccel kapcsolatos hirek. Amint mar emlitettiik a Slachta-naplo
a legemocionalisabb. Az eladésorba keriilt Etelka néha kétségbeesetten, néha pedig
tiirelemmel keresi a férjet magéanak, vagy lavirozik ¢és késlelteti a szdmtalan kérd kozil a

legmegfeleldbb kivalasztasat.

1 KoA, 1839. aprilis 29.
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»+--€Z 2 KOnyv az én baratném...”*

Onreflexio. Szerepek és identitas kifejezédése a napléban

Ebben a részben a naplo természetébdl kiindulva a naploiré dnmagardl alkotott képét
mutatom be az identitas elemeinek — a tarsadalmilag és az egyén altal megkonstrualt
szerepek, a nevelés, a tarsadalmi stitusz, a vallasi hovatartozds — és az egyén
viszonyrendszerében. Milyen magéan- és kozéleti szerepeket képzeltek el a nék szamara a
19. szazadban, ezek hogyan jelennek meg az elemzett naplokban? Hogyan vélekedik
sajat magardl Anna, Etelka és Antonia? Ezen szempont kapcsan felmeriil a kérdés:
hogyan és mi altal valik a naplé az dnelemzés és az onreflexié eszkozévé? Ez a kérdés
visszautal a naplok jellemzdi kapcsan érintett szerzOi habitusra, illetve a naploiras
koriilményeire. Esetiinkben mindhdrom naplé megirasat jelentés mértékben befolyasolta
a megnemeértettség érzése. A sajat gondolatok papirra vetésének szandéka altal a naplé az
onmagukrol vald beszéd eszkozévé, ugyanakkor a Titok 6rzdjévé is valik, még akkor is
ha a szerz6-napld Osszefiiggésében nem mindegyik esetben jellemzd a négyszemkozti
viszony.

A tarsadalmi szerepekkel kapcsolatos vélekedések Osszefoglalé bemutatasa
nehéz feladat, hiszen sem térben, sem idOben egyértelmlien nem koriilhatarolhato. A
szEéprol, a jorol és helyesrdl vald gondolkodas emellett az egyéni izlés, a normak és
szabalyok rendszere altal meghatarozott, igy sokszinii és sokféle. Ehhez hozzéjarul —
kiilonosen a 19. szazadban — a mintakdvetés is, amely folyamat még bonyolultabba teszi
a képet, amennyiben az adott minta ,eredetére”, illetve hatdsanak irdnydra akarunk
ravilagitani. Az illendd €s a tanidcsos meghatarozasa természetesen a tdrsadalmi osztalyok
szerint is differencialddott, hiszen més megitélés ald esett egy ,,egyszerli” parasztasszony,
egy polgari csaladbol szarmazd nd, vagy egy arisztokrata holgy. Dolgozatomban,
ahogyan ezt a felhasznalt forrasok is indokoljék, leginkdbb csak az elit holgyeivel

kapcsolatos elgondolasokkal foglalkozom.

2 KA, 1850. oktdber 22-i bejegyzés.
21



A 19. szdzadi magyar tiarsadalom — beleértve az erdélyit is — alapvetden
patriarchalisnak mondhatd, a tarsadalmi szerepekrdl valdo gondolkodasban hagyomanyos
felfogastinak. Az egyén tarsadalomban elfoglalt helyér6l vald gondolkodds harom
kategéria mentén alakult: 1. ¢életkor (gyerekek, felnéttek, oregek), 2. nem (férfi, nd), 3.
tarsadalmi helyzet (vagyoni és/vagy foglalkozasbeli, szarmazas 4ltali). Ezek a kategoridk
matrixszerlien rendezddtek. Jelen fejezetben leginkabb a koz- és magéanéleti, ill. a

tarsadalmi nemi szerepekkel kapcsolatos vélekedéseket veszem figyelembe.

Tarsadalmi statusz, szarmazds és csalad

A reformkorban a csaladot a tarsadalom alapvetd intézményének, fenntartdjanak
tekintettek, amely dontden meghatarozta az egyén 6nmagardl valé gondolkodasat. Az
altalam vizsgalt naplokbol hdrom kiilonb6z6é csalad képe rajzolodik ki a csaladtagok
szerepkorét, a sziilok viszonyat, illetve a gyermek-sziild, valamint a testvérek kozti
kapcsolatokat tekintve egyarant.

A 19. szdzadi csalddmodellben jollehet a csalddtagok kozti viszony lazult a
korabbi idészakokhoz képest, tovabbra is a férfi volt a csalad feje, az anyagi biztonsag
megteremtdje, 6vé volt a dontd szo a gyerekek nevelését, hazassagat érinté kérdésekben
is. O képviselte a csaladot a kozéletben, tehat szdrmazasa, az altala betoltott tisztségek, a
viselt cimek hataroztdk meg a kozdsség vélekedését az adott csaladrdl, ill. annak
tagjairol, de ezzel egyiitt a csaladtagok énképét is. Az altalam vizsgalt naplokban is éppen
ez tikrozodik. Anna, Etelka és Antonia esetében megfigyelhetd, hogy a szdrmazas
dontéen meghatarozza életviteliiket, nevelésiiket, tarsas kapcsolataikat egyarant. Ez az
onmagukrol alkotott képben is visszakdszon. Kivalo példa erre Anna megjegyzése egyik
szomszédos csalad gyermekeivel kapcsolatos viszonyat értékelve: ,,...nem gutirozom™ —
mind Nathalie és Lory — az Ok tarsalgasukat. Az igaz, hogy szép, kellemetes, eszes
lednyok, de én nem tehetek réla, nem jonnek nekem ugy elé, mint Paulina vagy Roza,

pedik 6k tobb gefélligkeittal® voltak irantam, mind ezek és mégse tekintetem Oket mint

53 kedvelem (francia eredetii német)

% kedvességgel, szivélyességel (német)
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baratnéimat, hiszen hogy tisztdn megmondjam, hogy minek gondolom okat. (Annak,
hogy 6k nincsenek velem egy rangba.)” — magyarazza.> Majd: ,,Ezt ha valaki — marmint
az, aki maga nem érzi — elolvasnd, fogadom, hogy azt gondolnda, hogy nincs elég eszem.
Pedig én eleget foiszirozom magamot veliik mint baratnékkal lenni, de nem tudok, hidba.
Ezt legjobban fogja érteni Juli, kivel minden gondolatunk, és 6 is olyan nagy arisztokrata,
mint én, és nem kotne intim baratsdgot egy barkiné leanyaval. Meglehet, hogy rosszul
gondolkozok, a mostani vilaghoz képest.”*

Slachta Etelka, ahogy mar az el6z6 fejezetben utaltam rd, édesanyjaval, Slachta
Margittal €l, az anya-lanya kapcsolata hideg és tavolsagtartd. Az anya részérdl lanya
iranti bizalmatlansagot sugall a napld, Etelka érzése szerint teher anyja szdmara. A
bejegyzések tantisaga szerint ez forditva is elmondhatd. Ezzel szemben az apa idealis
sziiloként, apaként jelenitddik meg, aki jO nevelést adott lanynak €s megértette 6t. ,,Jo
atyam megaldott; 6 szeretett. Torekvésem most is arra van iranyozva, 6t utanozhatni, az 6
magas erényeit sajatomma tenni s ezen igyekezet, ezen forr6 kivansag tokélyesbiilni azzal
jutamaztatnék, hogy egyediil éljem le ifji éveimet, egy anya mellett, ki engem nem ért,
nem foghat fel...”.”” Slachta Ferenc bemutatdsa ilyen tekintetben a korban jellemzd
apaképnek felel meg, amely a korabbi iddszakokhoz képest egyre inkabb probalta a
csalad korébe integralni az apat, ezaltal sziil6 és gyermek kapcsolat is szorosabba,

kozvetlenebbé valt.>®

Etelka sziileinek viszonyarél nem sz6l a naplo, Etelka azon
meglatasabol, hogy anyja nem tartja tiszteletben, sét hasznot huz apja emlékébdl
messzemend kovetkeztetést nem vonhatunk le.

A Kornis-csaladban az anya, Bethlen Katalin jo anyaként tiinik fel, aki a
gyermekek nevelésétdl, a csaladi kapcsolatok apolasan at, az utazasok szervezését és a
szabadidd eltoltését egyarant kézben tartja. Anna édesapja, Kornis Mihdly a napléiras

idejében mar halott, mostohaapja, Banffy Miklos van jelen ekkor apaként az életében. A

szlilok kozti viszonyrdl nem nyilatkozik a napld, Bethlen Katalin lanyainak kiildott

%5 KA, 1850. oktober 3-i bejegyzés.
% KA, 1850. oktober 3-i bejegyzés.
57 SE, 1839. 4prilis 31.

%8 Fabri Anna: Magdnélet Széchenyi Istvan kordban. Corvina, Budapest, 2011. 8. p.
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leveleiben azonban néha nosztalgidval emliti els@ férjét, szemben a jelenlegivel, aki
szerinte nem gondoskodik megfelelden, igazi apaként gyerekeirdl.”

A bejegyzések alapjan ugy tlinik, hogy Anna tobbnyire anyjaval és testvéreivel
volt szorosabb kapcsolatban. (1. dbra) Heten voltak Osszesen testvérek, négyen
édestestvérek: Adam, Miklos, Klara és Anna, és harom mostohatestvér Gyorgy, Erzsébet
¢és Béla. A legkozelebb ndvérét, Klarat érezte magahoz. Klara nagy hatassal volt hugara,
akit beavatott naploja titkaiba is.” ,,Oh!, miért panaszol &, kinek az Isten mindent
megadott a perféctiora: sz€p mind egy Vénusz, kedves, mind egy angyal, artatlan, mind

9961

egy barany, szive tiszta minden intriga irigységtdl, esze is sok van.”” — irja egy

alkalommal Anna kifejezve egyben csodalatat is névére irant.
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% Lasd: MOL Karolyi levéltar, P387, B. 2. a. Bethlen Katalin levelei lanyanak, Kdrolyi Klaranak.
8 Lasd: MOL Karolyi levéltar, P387, B. 2. k. Kornis Anna levelei Kdrolyi Kldrdnak.

1 KA, 1851. januar 1-i bejegyzés.
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A csaladkép szempontjabol a Kolcsey-naplo a legkifejezobb. ,,Apam a’ legjobb
apa. Minden iidve gyermeke boldogitasa, ’s én olly sok halas szerelmet érzek eranta! Es
anyam! oh ¢ kimondhatatlan j6. Ha komoran néz ream, vagy megfedd, felindulok ugyan,
olykor szavain, de egy pillanat mulva még t6bb szerelemmel ragaszkodom hozza.”%* —
olvashatjuk Anténia tollabol. A fiatal lany naplojaban valdban egy harmonikus,
bensdséges csalad képe rajzolodik ki. Batyjaval valo kapcsolata meglehetésen hullamzo.
»Nekem ezt a’ Gusztit sok apréd szenvedés tette kedvessé kisded gyermekkorunkba még.
Emlékezem: hogy tanitonk néhanyszor megverte ’s én mindég olly kinosan szenvedtem
a’ szanasban, hogy tanitonk gyakran éjjeket viraszta fenn mellettem vigasztalni. Guszti
csakhamar észre vette gyengeségemet, ’s jatékot iizott beldlle. [...] O engem nem szerete

igy soha, mint én 6t. Bér szeretne!”®

— jegyezte le. A szélesebb csaladot tekintve viszont
felttind, hogy nagyon sok a megromlott rokoni viszony, a pereskedés, a békétlenség.*
Bar Etelkdnal nem fogalmazédik meg ennyire konkrétan, viselkedése,
megnyilatkozasai tobbszor is azt sugalljdk, hogy a kamarai tanicsos apa 4ltal
megteremtett — tarsadalmi pozicié szamara is elsérendiien fontos. Kérdinek értékelésénél
a rang szintén fontos szempontot jelent. Szadrmazasaval latszolag Anténia torddik a
legkevésbé. Ugyessége, okossaga mellett azonban 6 sem véletleniil keriil sokak

figyelmének a kdzépponjaba, hiszen nem minden szatmarcsekei engedheti meg maganak,

hogy Tintzer Lilla pesti neveldintézetében tanuljon.*

A nevelés

A nevelés kérdése kiemelkedd helyet toltott be a kor gondolkodéasaban, a 19. szazadot
ezért ,,a pedagogia szazadanak™ is szoktdk nevezni. A sziil6i nevelést elengedhetetlennek

rom

tartottak, mondvéan, hogy minden kezdet fontos, hiszen ettdl fligg a dolgok késObbi

62 Ld., K6A, 1839. marcius 24-i bejegyzést.

8 Uo. 1839. szeptember 10-i bejegyzést.

64 Azt szoktak mondani, hogy a’ Kolcseyek, nem igen jo atyafiak, még is nekem ugy tetszik hogy sehol
sem mulatnak olly jol mint egyiitt.” Uo. 1839. majus 17.

% Gébor Julia (kiad.): i.m. 241. p.
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alakulasa. Az otthon kapott nevelést egészitette ki az iskolai oktatas, melyet elsdsorban a
jomodu  csaladok  hazitanitok  alkalmazésidval  biztositottak, vagy lanyaikat
neveldintézetekbe, kolostorokba kiildték tanulni, mivelédni. A ndk oktatasdhoz vald
viszonyulds és igény tarsadalmanként, csaladonként, st egyénenként valtozott. A ndk
oktatdsat tamogatok mindenekeldtt annak a felismerésnek adnak hangot, hogy a tudasban
hatalom ¢és biztonsag rejlik, hiszen a butasag is lehet legalabb annyira veszélyes, mint a
tul nagy tudas.

A nevelést, mivelodést a fouri csaladokban kiilonosen fontosnak tartottak,
amely elsdsorban az adott kozdsség altal gyakorolt normék elsajatitasat jelentette, amely
a hazassagra valo felkészités, a tarsasagi életbe valo beilleszkedés, az adott kozdsség
elismerése miatt elengedhetetlen volt.® fgy a kislanyok kedvelt foglalkozasa a vizitalas
lett, a kisfiuk pedig csatdkat vivtak, kartyavarakat épitettek vagy targyalasosdit
jatszodtak.”” Késébb a lanyok tinc- és énekorakat vettek, megtanultak valamilyen
hangszeren jatszani, illetve énekelni, a fiuk pedig elsajatitottdk a versirds miivészetét,
vadaszni jartak, mig végiil egy résziik jogi, hivatalnoki vagy katonai palyara alltak. Mig a
lanyokat inkabb a ,héazi életre” nevelték, a fitkat a kozéletben valo helytallasra
készitették fel. Ezt fogalmazza meg Anténia is, amikor a kdvetkezdket irja testvére
kapcsan: ,,Egyetlen testvéremet Gusztit ma vivék el sziiléim Debreczenbe, hogy ott
oskolai palyajat folytassa. Surli konyek kozt valtam meg télle, pedig tudom, hogy neki
hasznéara leend ez elvélds, ’s hogy fiunak a’ zajos vildgba kell éIni, annak embereit
megismerni tanulni, nehézségeken veszélyeken atesni, ezek altal erdt, merészséget,
alhatatossagot szerezni, ’s a’ nagy vilagba, tdvol az apai haztdl ’s az anyai kebeltdl, és
testvéri karoktol maganak életbolcsességet gyiijteni”.

A ndnevelés, legyen az arisztokracia tagjairol, polgaroklanyokrol, vagy vidéki

asszonyokrol sz6, a 19. szdzad kozepén még leginkabb a gyakorlati hasznossagot, az

Az eladdsorba keriild lanyokat Eurdpa-szerte Un. elékészitd (,finishing school”) iskoldba kiildték.
Anderson, Bonnie S.-Zinsser, Judith P. (szerk.): 4 History of Their Own. Women in Europe from
Prehistory to the Present. 2. kot. New York, 1988. 153. p.

87 Spanyolorszagra vonatkozoan jegyzi meg Kéri Katalin: Nevelés és miivelédés Hispdnidban. Torténelmi
tanulmanyok, Szeged-Pécs, 2009, 189. p.

8 KoA, 1838. november 1., 14sd még a december 29-i bejegyzést.
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,.&letemberekké” valo nevelést® tartotta szem elStt a tudomanyossaggal szemben. Nem
véletlen tehat, hogy a tanrendeket a mindennapokban alkalmazhat6 ismeretek elsajatitasa
jegyében szerkesztették, amit tulajdonképpen a gyermekiiket neveldintézetbe add vagy
hazitanitokat fogado sziilok tobbsége el is vart. A két szempont — a hasznos ismeretek
elsajatitdsa és a hagyomanyos szerepek hatarainak kiszélesitése - azaz az egyéni ¢€s a
tarsadalmi érdek nehézen volt 6sszeegyeztethetd.” Anna estében utalést is talalunk erre.
Bethlen Katalin lanyanak, Klaranak irott levelében panaszkodik, hogy ,,Anndval nagyon
sok bajom van, mert az nevel6hdzi falsch idedk a fejébe vannak, nem akar a
gazdasszonykodasba belenézni. Megbantam, miért adtam ki a haztol, 6rokké a konyv van
a kezibe.””' Hasonl6 viszonyulassal talalkozott Antonia is. Részben az onmaga belatasa
szerint, részben pedig a kiils6 ,vadakra” valaszolva, hazakeriilve megprobalta
kamatoztatni mindazt, amit Pesten tanult: tanitja kisebb testvérét, besegit a hazi munkaba
stb. ,,Most mi Marival fonokéba szoktunk estve egymashoz jarni. [...] A’ fondst mind a’
ketten nagy szenvedéllyel tesziik, mivel a’ gazdasszonysag 6 f6 aganak tartjuk, ’s igen
jOl szeretndk tudni” — irja.”” Emellett egyik kedvenc tevékenysége a kertészkedés volt.”
A lanynevelésre kiilondsen a Kolcsey-, illetve a Kornis-naplé kapcsan érdemes
kitérniink, hiszen Antonia nem sokkal naploja vezetésének megkezdése eldtt (1837)
keriilt ki a tanoda falai koziil, Anna pedig éppen a napldiras idejekor volt
neveldintézetben. Sajnos a Téntzer Lilla-féle intézetrél meglehetdsen kevés adat maradt
fenn,” a ,,Cavaliero kisasszony” altal vezetettnek egyelére még nem sikeriilt a nyomara

bukkannom. Mindkét lany nehézségként ¢éli meg a csaladtol vald elszakadéadast,

%9 Borbiré Fanni: Torténelmi lecke lanyoknak. Teleki Blanka mitikus alakja a nemzeti emlékezeben In:
Tarsadalmi nemek képe és emlékezete Magyarorszagon a 19-20. szazadban. NOk a valodi
esélyegyenlOségéért Alapitvany, Budapest, 2002. 66. p.

0 Gyéri Anna: ,,Picin kéromben nem volt mezd szép vigyaim teljesitésére.” Allamvizsga dolgozat.
Kézirat. ELTE, Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest, 2012.

" MOL, Karolyi csaldd levéltara, P 387 Karolyi Klara személyes iratai, B. 2. a. Gr. Bethlen Katalin levele
gr. Karolyi Klarahoz. Pest, 1852. december 20.

2 K6A, 1842. januar 11.

8 KoA, 1843. majus 23.

™ Ttt emlitjiik, hogy ugyancsak ebben az intézetben tanultak Wersényi Roza és Katica, Wesselényi Miklos

nevelt lanyai, de Szendrey Julia is. Gabor Julia (kiad.): i. m. 241. p.
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tavollétet. ,Illyen volt a’ gyermek mikor Pestre olly mesze vitetett sziil6itdl, neveltetés
végett. Midon elhagytdk az idegenbe, egy darabig nem bird felfogni az elvalas iszonyu
fajdalmait [...] Minden arcz, minden mosoly, minden sz6 oly idegen vala elotte, hogy el
se beszélheté otthoni 6romeit jatékait aprd foglalatossagait. Harom hoszu hétig tartott e’
kinos fajdalom, ez id6 alatt Bartfayné és Tenczer Lilla neveléném vigasztald angyalok
valanak. Ez id6 oOrokre felejthetetlen marad nekem, mert ez volt legelsé nagy
szenvedésem. Lassankint ismerdsokké valtak az idegen arczok és szavak, lassanként
vigasztalodtam ¢én is, a’ gyermek. [...] Boldog voltam mint othon.” — nosztalgiazott
Anténia. Mindkét szerzénél igaz, hogy a neveldndjiikkel viszonylag kozeli, altaluk
baratinak értékelt kapcsolatot tartottak fenn, amely az Antonia estében nem szakadt meg
az intézetbdl valo elkeriilés utan sem.”

Az emlitett tanintézetek novendékeiket a korszakban szokasos nevelésben
részesitették, ami a naplokban leirt targyak, foglalkozasok, tevékenységek alapjan
végigkdvethetd. Anna az 0j ismeretekre fogékony és szorgalmas didknak bizonyult, aki
szivesen és rendszeresen késziilt az orakra, emellett kivalo magaviselete volt.”® Antonia
szintén joOl teljesitett a vizsgakon, jO magaviselettel drvendeztette meg hozzatartozoit.
Legfontosabb targyai kozott — az eldbb emlitettekhez igazodva — szerepelt a rajz, a
zongora és tanc, illetve a hittan.”” Az idegen nyelv ismeretét fontosnak tartottak az elit
koreiben. A német nyelv mellett franciaul és angolul tanultak, Antonia az orosszal is
megprobalkozott: ,,Igen nagy bosszusdgomra van hogy az orosz nyelvet nem tudom
megtanulni, de olly durva is ez, hogy mig egy kiilonds czifra szt megtanulok, tizet
zavarok Osze ’s felejtek el” — irja.”

A mivelddés egyik formaja a kulturdlis eseményeken vald részvétel volt. A

szinhazba, operaba, hangversenyekre jards rendszeres tevékenységnek szamitott, amit

5 KoA, 1839. augusztus, KA, 1850. december 18.
® KA, 1850. oktober 11.

" A reformkorban a hitéletet tobben a gazdasagi, tarsadalmi, szellemi élet megajuldsanak és
megujitasanak eszkozeként értékelték. A hitélet leginkadbb az erkodlccsel allt Osszefiiggésben, ilyen
vonatkozasban is meghatarozta az egyén ontudatat. A naplofolyambol is érzékelhetd, hogy szerzdink
¢életében fontos szerepet jatszott a vallasos élet gyakorldsa, a vallasi nevelés. Olykor a naploszovegek

imadsagokat is tartalmaznak.

8 KOA, 1839. december 16.
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kiilonosen a Kornis- és a Slachta-naplo is igazol. A latottak értékelésére mindegyik
naploban sor keriil rovidebb vagy hosszabb terjedelemben. A feljegyzések tehat
szinhaztorténeti szempontbdl is érdekesek, megismerhetjik a korabeli pesti, bécsi,
soproni szinhdzak miisorra tliz6tt darabjait, az eléadasok néz8kozonségét, nézépontokat
adva azok sikereinek vagy bukasainak lehetséges okaira.

A miivelddés, tanulds fontos eszkdze volt az olvasds, ugyanakkor mint
szorakozasi lehetéség sem utolso. ,,Pedig csak sziikséges valami elszorodas™ a’ 1éleknek,
’s az olvasas az” — fogalmazza meg Antonia.® Szerzdink néhany olvasmanyarol is
értesiiliink, a bejegyzések olykor tehat olvasmanynaplod jelleget is Oltenek. Anna egy
bizonyos ,,Elisabeth d’Autriche” cimili kdnyvet emlit, de élvezettel ir Byron verseirdl is.
Nevelon6jétél karacsonyra konyvet kapott ajandékba, ,,melybe minden angoly irénak
legszebb munkéi megvannak, nagyon megdrvendettem ezeknek a konyveknek, mert ezek
kezdete a kis bibliotékamnak, melyet akarok gylijteni.” — irja.*! Antonia Goethe miiveit
lapozza el@szeretettel,” de Kolcsey és Wesselényi, E6tvos, Josika munkai mellett Victor
Hugo, Bulwer Maltravers cimii irasat olvasta nagy érdeklddéssel. Az altaluk olvasott
miveket masok javaslatai alapjan valasztjak ki, amely szintén egy eszkdz a nevelésre, az
értekek 4tadasara, a személyiség formalasara.

A naplokbdl is kiérzédik a tarsadalom fentebb emlitett szkepticizmusa a nék
miivelddése irant. Antonia tobbszor panaszkodott arrdl, hogy az egyéb teendok miatt nem
jutott elég ideje az olvasara. ,,Azok kik engem oly nagy olvasondnek olly konyvbuvarnak
hisznek, kik nem tudjdk az én kornyiilményeimet, nem hinnék ezt, ha mondandm nekik.
[...] Egész nap varok vagy mas dolgokat végzek a’ haz koriil, [...] este pedig az egész
csalad egyiitt iiliink, én varok vagy kotlink, ’s két vagy harom este hetenként hirlapot
olvasunk, wvalaki koziilink fennhangon, ¢és csak vasarnap taldlkozhatndm
Maltraversel...”® A megfogalmazasbol ugyanakkor a tarsadalom altal szabott hatarok

elfogadasa is kiérzddik.

" szdrakozas

80 KOA, 1843. februar 19.
81 KA, 1850. december 23.
82 Ko6A, 1839. marcius 5.

8 KO6A, 1844. december 1.
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Az olvasashoz képest az irds — mint ndi foglalatossag — is hasonlé megitélés ala
esett. Annal is inkdbb mivel a szazad folyaman a nék onmiivelddésének egyik formédja
Europa-szerte az irasban fejezodott ki. A sajtoban megjelent cikkek, irdsok a
véleménynyilvanitas eszkozei 1évén kozéleti, ugyanakkor irodalmi széveg esetében az
irodalmi ¢életben valo szerepvallalast is jelentettek vagy feltételeztek egyben, amely ¢€letre
hivta a ndi dilettantizmusrdl sz6l6 diskurzust. A legtdobben kezdetben névteleniil vagy
alnéven publikaltak. Igy jart el Slachta Etelka is, aki a Regéloben egészen 18 éves koraig
Ligeti Irma néven jelentette meg irasait.** ,,’S mennyi kritikara adott ’s ad még most is
alkalmat az én olvasgatdsom, ’s mint hiszik némelyek hogy én valdsdgos ironé vagyok, ’s
rovid idén egy munkéval fogom Oket meglepni, ’s e’ felett mennyit bdlcselgettek ’s
ginyolodtak némellyek!“® — olvashatjuk Antonianal.

A vizsgalt naploszovegek 1éte, valamint a benniik foglaltak azt bizonyitjak, hogy
az imént vazolt vélekedésnek nem volt kiilonsebb hatdsa — legaldbbis a leirtak alapjan —
szerepldinkre. Kolcsey Antonia naplojaban arrdl olvashatunk, hogy ismerdsei Molnar
Borbala-i* bolcsességiinek hivtak, Slachta Etelkanal pedig latjuk, hogy ¢ mar irodalmi
tevékenységet is folytatott."

Noi szerepek
A 19. szazad els6 felében kiilondsen népszertivé valt a tarsadalmi nemi szerepekrdl vald

gondolkodés. A dramair6 Madéach Imre szerint az, hogy ez a témakor ennyire fontossa

valt a tarsadalom szdmara, st egyes esetekben — a ndnevelés, a honlednysag, az

84 A literaturai palyan léptem fel elészor on-nevem alatt fel.” SE, 1839. december 31.

8 KOA, 1843. szeptember 4.

86 Moar Borbila (Satoraljatjhely, 1760 — Hajdubagos, 1825), ir6- és kolténd. Mikes Anna grofnd
tarsalkodongje. Koranak tobb irojaval — Edes Gergely, Raday Gedeon, Kazinczy Ferenc — allt
kapcsolatban. Munkai kdzott szerepelnek: Fostrazsamester Csizi Istvannak nemes Molnar Borbalaval...
verses levelezései (Pozsony, 1797); Baratsagi vetélkedés (Kolozsvar, 1804); Szerentsétlen indulat...
(Kolozsvar, 1804). Kenyeres Agnes (szerk.): i.m.

8 Etelka a Regélében (1833-1841) elbeszéléseket és kisebb novellaforditasokat jelentetett meg. Irasait
vagy sajat monogrammjaval, vagy Ligeti Irma néven kozolte. Lasd az 1839. jinius 5-i és a jalius 21-i

bejegyzéseket. In: Katona Csaba (szerk.): i.m., 1. kot. 57. p.
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egyesiileti élet — tettvaggyal is egyesiilt, azt bizonyitja, hogy a helyzet nem felelt mar meg
a kor igényeinek.*® A vizsgalt sajtdanyagbol és a személyes megnyilatkozasokbol
ugyanakkor kitlinik, hogy ez az érdekl6dés sokszor a két nem szembeallitasara, valamint
a férfi és a nd kozti testi, szellemi, illetve tarsadalmi kiilonbségek talhangsulyozasara
hajlott. Egyik kifejezddése az orvostudoményi kutatasok terén figyelhetd meg.

A 19. szdzadban a ndk hivatasaval kapcsolatban leginkdbb harom szerepkort
emlithetiink: hdziasszony, anya, feleség. A jo feleség, anya €s haziasszony elsdsorban a
ndknek a csaladi korben elfoglalt helyérdl valo gondolkodést jelentette. ,,[Szemere Pal]
Nekem azt monda: oriilok hogy szeret[i] Csekébe sziil6i’ hazanal, a’ nének csak két helye

»8 _ emlékezett vissza Antonia. A

van hol szeretni kell, ’s ez az apai haz, ’s azutan a’ férji
reformkori nének feleségi és haziasszonyi mindségben tehat a meleg csaladi otthon
megteremtése volt a feladata, annak vezetését, légkorét és kinézetét tekintve egyarant. A
jo izlés, a tisztasag és rendszeretet mellett kiemelik a mértéktartds, a takarékossag és az
egyszerliség fontossagat.

A 19. szazad masodik felében az idedlisnak tekintett né képe egyfel6l a
hagyomanyos szerepek, masfeldl viszont éppen az ettdl vald eltérés felé mutato
kezdeményezések, viselkedésmintdk mentén korvonalazhatd. Rachel G. Fuchs ¢és
Victoria E. Thompson Women in Nineteenth-Century Europe c. munkajaban leginkabb a
németorszagi €s téle nyugatra esd orszagokat jellemzd viszonyulassal kapcsolatban
allapitjak meg, hogy a tarsadalom minden szintjén a hagyomanyos szerepekrdl alkotott
felfogas befolyasolta, de nem hatarozta meg a nok életét. ,,Férfiak — és ndk — kiillonbozo
moddon értelmezték a csaladot illetd dolgokat, hiszen a haziéletbdl eredtek a tarsadalom
gyors és folytonos valtozasai.”” Ez meglatisom szerint a reformkori magyarorszagi és
erdélyi viszonyokra egyarant igaz, jollehet itt késobb indultak meg a valtozasra iranyuld
folyamatok és lassabban, sokszor pedig kevésbé latvanyosan mentek végbe. A sajto,

illetve a kozvélemény megerdsodése altal egyre tobben valtak részeseivé annak a

korforgasnak, amelyet az értékek elsajatitdsa, ataddsa vagy éppen az azok

8 Madach Imre: A nérél kiilondsen esztétikai szempontbol. In Fabri Anna (szerk.): 4 nd és hivatdsa.
Szemelvények a magyarorszagi nokérdeés torténetébdl, 1777—1865. Kortars Kiado, Budapest, 1999. 307.
p-

89 KA, 1838. jhlius 30.

% Fuchs, Rachel G.—Thompson, Victoria E.: Women in Nineteenth-Century Europe, Macmillan, 2005, 2. p.
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megvaltoztatasara valo torekvés toltott meg tartalommal. Ez figyelhetd meg a magan- és
a kozéletben betoltott szerepekben, a szeéprdl, jordl alkotott elképzelés formalddasaban is.
A kor szemléletében fontos helye volt a keresztény etikdnak, amely mindenekel6tt a
kolesonos tiszteletet €s illenddséget irta eld. ,,Ha Isten eldtt — férfiak €s nok — egyformak
vagyunk” — olvashatjuk egy ndk szamara irt protestans imakonyvben —, ,,sziikséges, hogy
a férfiak is egyenl6 tisztelettel viszonyuljanak a né irant.””'

A reformkort jellemz6 szellemi ébredés, valamint a kdzvélemény megerdsodése
az emlitett szerepeket is jelentdsen a kozélet kore felé terelte, mintegy tarsadalmi
hasznossag feldl kozelitetve meg ezeket. Ilyen vonatkozasban a csalad és ezéltal a nemzet
szaporodasa, fenntartdsa, illetve az utdodok megfeleld nevelése miatt az anyasdgot
hivatasként fogtak fel, amely ugyanakkor a honleanyi szerep egyik vetiileteként is jelenik
meg. A virdgzo6 tarsasagi €let, illetve a reformkor ismert torténelmi €s politikai eseményei
ujabb elvarassal egészitettek ki ezt a palettat, a tarsasagi holgy képével. Ez utdbbinak
szerzOink koziil leginkabb Etelka felel meg, aki naplofolyama szinte minden részében
kitér valamely tarsasdgi eseményre, azok résztvevoire, arra, hogy hogyan érezte magat
egy-egy balon, estélyen, kivel tancolt, ki udvarolt neki stb. A leirasokbol — legalabbis az
Etelka meglatasa szerint — kitlinik, hogy FEtelka gyakran a tarsasdg férfitagjainak
kitlintetett figyelmét ¢élvezte, a tancpartnerek versengtek egymassal azért, hogy
felkérhessék. Az egymds kegyeiért és a minél jobb ,parthie” megszerzéséért, a
legszebbnek, legjobbnak, legeldkelobbnek jard elismerésre vald torekvés athatja a
tarsasagi é¢letet. ,,Biliszke hiusdganak jol fog esni, hogy unokdja féhercegtdl kitiintetve,
vele tarsalkodik, s tancol”™” — jegyezte meg Etelka onmagarol szolva. A balok,
latogatasok ¢és egyéb Osszejovetelek FEtelka — akéarcsak tobbi kortdrsa — szamara
mindenekeldtt a férjkeresésre jelentenek alkalmat.

A 19. szazadban Europat egyfajta egyesiilési 14z jellemezte, a szdzad mésodik
felében egyre tobb egyesiilet alakult. Az ekkor létrejott szervezetek a miivészetek és a
kultara partoldsa mellett a kozéletben valé megnyilvanulas egyik formajava valtak. A

vallasi vagy vilagi alapon létrejott egyesiiletek altalaban kulturalis, illetve szocialis

°1 Brandt, Juliane: i. m. 103. p.

92 SE, 1839. december 30.
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tevékenységet folytattak, céljuk a kozosség ligyének szolgalata és a segitségnyljtas volt.
Ezek tartalmat a jotékonykodas jelentette, amely tovabbra is a tarsadalmi elismerés részét
jelentette. A filantrép szellemiséget egyfeldl a ndi 1€t Osszetevdjeként élték meg,
kotelességnek ¢€s elhivatottsagnak, ugyanakkor presztizst is jelentett, hiszen szervesen
hozzatartozott az ri holgy képéhez. Hasonldan a neveléshez, nem mindenki értett egyet
az egyletek sziikségességével sem, mert ez elvonja a ndket az igazi feladataiktol, a csalad
¢s a haztartas koriili teend6k maradéktalan teljesitésétol.

Ahogy azt a szerzOk bemutatdsdnal emlitettem, Kornis Anna a Magyar
Gazdasszonyok Szovetségének alapitdtagja volt, Kolcsey Antonidrol is ugy emlékeztek
meg, mint aki a raszorulokon segitd, adakoz6 asszony volt. Ez a szellemiség néhany
helyen napléjéban is tiikrozédik. ,,En csak azért nem megyek véarosokra 6romest, mert
hogy mindenfeldl utba keriilnek a’ sok koldusok, a’ legnyomorultabb alakban és
rongyokban. Es igen rosz érzés tamad bennem latasoknal, mert lehetetlen ennyi
nyomorultat felsegélni, csak legkissebbé is; ’s hdnyan vagynak, kik egynek sem adnak

semmit!”%

— irta egy alkalommal. ,JIgen nagy inség van valoban ebbe a’ faluba. O
istenem hogy nem lehet rajtok segiteni! annyi sok €éhezdt latok, de avval a’ kevés
kenyérrel vagy étellel a’ mit sokszor adhatok, hogy lakhatnanak jol, ’s mily kevésnek
adhatok én annyi sok kozziil. [...] Mig sokan ebbe a’ korba a’ czukros ételek kozt is
mérgesen valogatnak addig hany van a’ ki hetekig is alig 1at egyebet malékenyérnél, a’
mi csakugyan rosz eledel, kivalt magaba. [...] O istenem, miért is van e’ nagy kiilombség

az emberek kozt?” — all ismét.>

A hazassag és a vallas

A hazassagrol a 19. szdzadban még tobbnyire mint aldrendeltségi viszonyrol
gondolkodtak. ,,A hdzassag rendelésében Istennek kiilondsen két célja volt: a szaporodas
és a segitség. Ugy rendelte pedig [...], hogy a férfi az asszony feje, az asszony pedig a

férfinak tarsa s segitdje legyen.” — olvashattak a ndk a reformatus imakdnyvben. Ugyanitt

% K&A, 1839. oktdber 4.

% KoA, 1843. marcius 27.
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all az is, hogy a hazassag létrejotte alapvetden a férfin mulik, hiszen 6vé a vélasztas joga
¢s lehetdsége. A nének nem marad mas, minthogy imadkozzon, illetlenségnek szdmitana,
ha 6 keresne maganak férjet.”” A hazassigban a nének kevesebb szabad akarata van —
veélték. Ez a felfogds, ahogy a tarsadalmi nemi szerepekkel kapcsolatos meglatds szamos
egyéb vonatkozédsa is, szoros kapcsolatban allt a ndk ¢és a férfiak kozotti fizikai és
szellemi képességekrdl valdo gondolkodassal is. Hasonl6 irdsok tomegével jelentek meg a
szazad kozepétol viragkorat €l sajtd és egyéb nyomtatvanyok hasabjain. Tobbségiik
szerint a nék szellemi és fizikai szempontbdl is alulmaradnak a férfiakkal szemben;
ennek hatterében tobbnyire a néneveléssel, valamint a kdzéletben vald szerepvallalassal
(egyletekben vald részvétel, publikalas, kiilonb6z6 sportok miivelése stb.) kapcsolatos
fenntartasok alltak.

Az altalam vizsgalt naplokban az emlitett szerepkorok koziil a hazassagot érintd
megjegyzések a legérdekesebbek. Itt jegyzem meg, de tlizetesebb targyaldsara nem
szoritkozom, hogy a flort és az egyéb technikak, ahogy a hazassagkotést megeldzd
folyamat is szigortian szemmel tartott volt a korban. A béalokban a gyermekeiket elkisérd
anyak vagy az un. gardedame-ok kiilonosen a lanyok erkdlcseire vigyaztak. A tarsasagi
¢let forgatokonyvében eldkeld helyet foglalt el az illem, amely nemcsak az 6ltozéket, a
megjelenést, a tanc- és iilésrendet, de a viselkedést is szabalyozta. A szabdlyok és a
hatarok be nem tartasa pletykakra adott okot, mint ahogy az az altalam bemutatott harom
naploban is megemlitddik. ,,Pedig kivalt én mar megunhattam a’ sok kritikat. Nekem
minden tettemre €s szavamra figyelemmel vannak. Néha még azt is megtudjak, balba mit
beszéllek ismerésommel. S ha némellyekkel tovabb beszélgetek egy pillanattal mint
masokkal, mar elmondjak hogy azok engem érdekelnek“”® — olvashatjuk Kolcsey
Antonianal, de Kornis Anna ndvérét is alaptalanul hozzak hirbe bizonyos Oldershausen
baroval; Slachta Etelka pedig igazi zsonglérként laviroz a szemérmesség €s a kacérsag

kozott.

% Egy 1786-bol szarmazod konyvébdl idézve, ami még forgalomban volt a 19. szdzad kdzepén is, Juliane
Brandt: ,,Egy és ugyanazon felséges czélra vagyunk mindnyajan teremtve.” A 19. szazadi protestans
imakonyvek ndéképe. In: Gyani Gabor-Nagy Beata (szerk.): N6k a modernizdalodo magyar
tarsadalomban. Csokonai Kiado, Debrecen, 2007. 98. p.

% KoA, 1843. szeptember 4.
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A vizsgalt szovegek szinte minden fent emlitett elgondoldsra, viszonyuldsra
példaval szolgalnak. Az idedlis férjnél mindhdrom szerzé a magyarsagot, a gazdagsagot
¢s a rangot, a kellemes megjelenést és a j6 modort tartotta fontosnak. A Kornis Anna
megfogalmazasaban: ,,A Clariss (kihuzva: j6v0) férje, el0szor, mert Magyar, masadszor,
mert gazdag lesz, harmadszor, mert herceg lesz.””’ Slachta Etelka is hasonld
elképzeléseket fogalmaz meg egyik udvarlojaval kapcsolatban: ,,Homokba folynanak
terveim — 6, noha magyarul beszél, mégsem magyar. O gréf, de nem gazdag. Oly
kétségekbe mélyedtem. Honszeretet €s oly gyongéd érdek, melyet 6 bennem gerjeszte,

kiizdenek egymassal.””

Mindezektdl a viszonyulasoktol eltéronek mondhatdo Wesselényi
Miklés Lux Annaval kotott hdzassaga, amelyrél Antonia a kovetkezdket irta: ,,Sehogy se
tudok megbaratkozni e’ hazassaggal. Mid6n hallottam egyszerre elombe tiint a’ bar6
minden tokélletességeivel egész nagysagaban. [...] Nem tartottam f6ldi nét méltonak
hozza, s mindég azt hittem, hogy ezért nem hazasodik meg. Es most, meghéazasodott és
elvette a’ — szobalyanyat!™ mily vératlan.”'”

A naploiré Kornis Annanak még tavoli gondolatnak tlint a héazassag,'’' az 6
szamara inkabb ndvérének a férjhezmenetele jelenti az aktualitast. A leendd férj, Kérolyi
Ede grof megjelenésétdl kezdve Anna naplobejegyzései a ndvére és az Ede kozott
kibontakozé viszony koriil forognak. Ez a napldé legizgalmasabb, ugyanakkor
legdinamikusabb és legtartalmasabb része is. Torténés torténést kovet. Ede és testvére,
Sandor megjelenik a Kornis rezidencian egy estélyre szolo meghivassal, amelyet Ede
eszkozOlt ki az estélyt ado ,,Teleky Maxnétdl”, feltehetden azért, hogy Klaraval
megismerkedjen. A csalad sokaig tanakodik, hogy elmenjenek-e, nehogy Klarat ujra
alaptalanul hirbe hozzdk, végiil mégis elmennek. Bali idény lévén wjabb és twjabb

alkalmak kovetkeznek, lehetdséget adva a két fiatalnak a taldlkozasra és az ismerkedésre.

,.Ede nagyon csinalja a kurt Clarissnak” — szdmol be a naplo.'”” Klara az elején még

% KA, 1850. december 24.

% SE, 1839. aprilis 19.

% A hazassagra csak 1845-ben keriilt sor.
100 K5A, 1843. februar 18.

101 Magénak a régi planuma is bé fog teljesedni, t. i., hogy egy tantjaval Angliaba megy és ott egy gazdag
lord elveszi.” KA, 1851. januar 27.

192 Uo. 1851. januar 8.
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vonakodik és Edének is van valami lezaratlan szerelmi tligylete, mert ,, Karolyi nagy
kurtizal6”,'” 4m hamarosan kolcsonos vonzalom alakul ki koztiik.
Eljegyzésre keriil a sor. Ede nagybatyjai, Karolyi Lajos és Gyorgy, megkérik

Klara kezét. ,, Kedves Annam, imédott testvérem! Bocsasson meg, hogy olyan késore

irok, de képzelheti ezekbe a napokba, midoén sorsom felett hataroztak, nem voltam oly
allapotba, hogy eszemet Osszeszedjem. De mar el van vetve a kocka és Karolyiné leszek.
Tegnap itt volt az dreg Karolyi Istvan és anyamtol megkért. De, Anna, angyali testvérem,
mit gondol, boldog leszek vagy nem? O igen jo ember, azt mondja, hogy szeret, én is
szeretem ¢s taldn Isten megald és megengedi, hogy mindég igy legyen. [...] Ki hitte
volna mikor idej6ttem, hogy oly joszerencse var rAim”  olvashatjuk a Klara levelében.'™
A héazassag mindkét csalad szamara fontos esemény.'” A sziilok feltétleniil a
frigy mellett allnak, hiszen mindamellett, hogy a fiatalok kozott lathatéan kolesonds
vonzalom van, egy Kdrolyi vej kivalod partit jelentett anyagi €s tarsadalmi szempontbol
egyarant.'” Az eskiivdnek minddssze ez az egy akadalya volt: ,,az oreg Karolyi Istvan, ki
maga ment anydmhoz megkérni, csak azt a kondiciot'” tette, hogy Clariss katolika
legyen.”'®®
A szazad elsé felében, kiilondsen Erdélyben, ahol négy bevett felekezetet
ismertek el — katolikus, evangélikus, reformatus, unitarius — még mindig nagy hangsuly
esett a vallasi hovatartozas kérdésére. Az orszaggyiilési jegyzOkonyvek tanusaga szerint
ezt az idészakot a sérelmek korszakdnak is nevezhetnénk. Az allando jelleggel felmeriild
kérdések kozott a vegyes hazassdgok, illetve az abbdl sziiletendd gyermekek valldsi

hovatartozasa volt leggyakrabban a vita targya. A sérelmeket Erdélyben végiil az 1841—

193 Uo. 1851. januar 8.

194 Uo. 1851. januar 27.

105 A vilegény testvére Sandor nem tdmogatta ezt a hazassagot. KA, 1851. februar 3. Testvére halala utan
éppen so6gorndjét vette feleségiil.

16 Az érdeket az is latszik igazolni, hogy béar grof Banffy Miklos az Erdélyi Reformatus Egyhdz
fégondnoka, mégis a vallasvaltoztatas mellett allt a csalad.

107 feltétel (latin)

1%8 Uo. 1851. januar 20.
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42-es orszaggylilés rendezte, amely torvényessé tette a vegyes hazassadgokat, a sziiletendd
fitigyermekek pedig az apa, a lanyok az anya vallasat kovették.'”
A csaladtagok kiilonbozoképpen reagaltak a kérésre. A menyasszony

tandcstalan: ,,Oh!, Anna, csak egy ne volna, az a yalldsvéltoztatas, mert mikor ra

gondolok a szivem majd elreped és nem tudom mit tegyek.”''® A sziildk mindketten
tdmogattdk az attérést: ,,Anyam akarja, apam is, csak Clariss nem, ki kiizsdik maga
magéaval és nem tudja mit tegyen. Anyam azt mondja neki, hogy tegye meg, mert miért
rontsa el egész jovenddjét egy kiils6 forméaért. Irta anyam a fitknak, hogy biztassak, hogy

99111

megtegye.” " — irja a sziil6k viszonyuldsarol.

Anna — Klardhoz hasonléan  kisebb tragédiaként élte meg, hogy szdmukra
testvérekként, de az egész csaladnak is véget ért a kozdsen eltoltott idd. Anna kifejezetten
ellenezte a vallasvaltoztatast. ,,En nem irok neki [...] En azt tartom, hogy nagy aldozat
az, hogyha megteszi. Es csak akkor tehetné meg, hogyha tiszta szivibol érezné és
mindenek feliil adoraja. Eppen ezt szeretném én tudni, mert akkor tudnam mit gondolni.
En a Clariss helyibe mindent megtennék, hogy ezt az aldozatot kikeriiljem.”'? Anyja
Annanak is azt tanacsolta, hogy mivel még tigysem konfirmalt, ¢ is térjen at a katolikus
vallasra, hiszen ez megkonnyitené majd a férjhezmenetelét. ,,Oh!, mert ez nagy dolog azt

11
t3

mondanom, hogy hagyjdk meg nekem a religjoma ¢s a gyermekeim lehetnek
katolikdk” — mondja.'"

Kolcsey Antonia Wesselényi Miklos irant taplalt érzelmeket, de ezek — mint
ahogy a fentiekben is emlitettem — csak platéiak maradtak, maradhattak. Mindenki nagy
meglepetésére a csalad kozelében ¢él6 Kolcsey-joggyakornok, Pap Endre kérte meg
Antonia kezét. ,,Pap Endre az estve Apamtdl megkérte kezemet, anyamtol mar elobb.
Mind a’ harmunkat igen meglepett ez. Mar harom éve hogy 6t esmerjiik, ’s soha csak egy

szocska sem daruld el szdndékat, [...] Midon elmondd akaratjat [...] én igen

199 Az Erdély nagyfejedelemség rendeinek Kolozsvar varosban 1841-ik év november 15-ik napjan kezdédott
orszag gyiilésiikrol készitett jegyzd konyv. Kolozsvar.

HMOKA, 1851. januér 27.

1 Uo.

12 Uo. 1851. januar 20.
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megzavarodtam, nem valék képes felpillantani a’ foldrél. Apdm megkdszoné Pap
Endrének héaza eranti szivességét ’s ki monda hogy engem még sokd nem akar férjhez
adni. Ekkor 6 azt mond4, hogy bar mily soka is, — fog varakozni. De apam engem nem
akar lekotni, ’s nem is fog soha; mert mint monda ki kezeskedhetik valaki érzeteirol!”'"?
A hazassag tehat nem jott 1étre, Pap Endre 6rdkre kilépett Antoniack életébodl, 6 pedig
késdbb geleji Katona Jozsef felesége lett.

A vallasvaltoztatds kérdése a kort jellemzdé wvallasi ,bizonytalansaggal”
egyetemben a Kolcsey-naploban is megjelenik. ,,Most a’ feltdmadasroli reményt kétségbe
hoztdk, pedig minden remény sz€p ’s vigasztald, ugy ez is az vala. Milly boldogito
gondolat egykor fellelhetni kedveseinket, ’s velok mindég 6rokre élni. Valdban én nem
tudom mit hidjek a’ feltimadasrol mar.”''® Tovabba: ,Ma egy anecdotot hallottam
elbeszélltetni, melly engem egészen fellazitott [...] A’ vegyes hazassagrul csinaltdk azt,
’s Krisztust és Istent is bele hoztdk, nem iigyelve semmit az ¢ szentségekre, hanem a’
legtiszteletlenebbiil emlékezve rollok, hogy félek elmondani is. [...] Nem hidba allitjak
az ¢ltesek, kik mar mas szellemii korban is ¢€ltek, hogy e’ mi korunk mind inkabb
elvallastalanodik. Oh de szomort! Epen e’ korban, mikor minden szép és jé olly nagy
haladasban van, mikor mindenki mas mas szép gondolatot és hasznos tervet akar 1étesitni,
[...] egyediil Istenriil feledkeznek meg [...] En ugy gondolom azok kik Istent sértenck
inkabb érdemelnének biintetést, mint azok kik mert szegények lopni kéntelenek. [...] En
legalabb mindig elborzadok mikor az Isten ellen valamit hallok, azt gondolom, hogy
illyeneket hallani is biin. Mert én szeretem Ot, ’s félem, ’s tudom hogy O hall és lat
mindent, hogy mindeniitt van, és hogy ki annyi sok ezer bajt ada a’ foldnek lakoji
szamara, az O.”"

»S nem-e iszonyu e sors is? hogy mi ne maradhatunk igy, csak mint szeretd

',’

testvérek!” — tette fel a kérdést Etelka. ,,Valoban, valoban, a vildg egyik legrafinaltabb
esete az, hogy a ndket annyira folébe emelik. annyival inkabb tisztelik a lednyoknal.
Lelkemre! E nélkiil egy tiszta, nemes érzésti, feliilemelkedettebb, szellemibb leany sem

volna arra birhatd, hogy férfil neje legyen — hisz szorosan véve a dolgot, nincs ennél

115 Uo. 1842. februar 14.
He KA, 1838. junius 17.

17 Uo. 1842. januar 7.
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lealacsonyitobb, porba rantdbb, nincsen egy tiszta érzésii 1ény biiszkeségét sértdbb valami
e foldon. S mégis, éppen ez szerez neki tiszteltetsét, becsiiletet — szornyen barokk,
szornyen nevetséges fellazasztd ellentét! [...] S én leszéllok tisztasagom egébdl, allattd
lealacsonyulok s Jozsim neje leszek”  olvashatjuk Etelka napldjdban hazassaga eldtti
nyilatkozatat.'® Ez a megnyilvanulds azonban korantsem értelmezendd szd szerint,
inkabb a szerzd irdi véndjat dicséri. Az egész naplofolyamon at valdoban az az érzésiink,
hogy Etelka biiszke szemérmességére, becsiiletét és tisztességét mindenek felett
igyekszik megtartani ¢s mindent megtesz, hogy kornyezetének is jo véleménye legyen
rola. ,,... az én hodolom lett (Rudolf). Az enyém, ki annyiban kivétel vagyok az itteni
leanyok kozt, ki tobb energiat birok s kinek karaktere szilardabb, nemesebb”'"”” — jegyzi
meg egy alkalommal magabiztosan. Leirdsaibdl azonban az is kideriil, hogy altalaban a
tarsasag kozéppontjadban volt, a férfiak koriilrajongtak, és kideriil az is, hogy az udvarlast
nem vetette meg. A férjhezmenés nala valéban programszerii. A kiemelt szévegen
keresztiil is érzékelhetd, hogy nemcsak a tarsadalom, hanem 6 maga is a feleség szerepet

tekinti elsédlegesnek.

118 SE, 1842. marcius 26.

119 SE, 1840. junius 19.
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Osszegzés

Kolcsey Antonia, Slachta Etelka ¢s Kornis Anna naploi egyfeldl harom 150 évvel ezelott
¢lt fiatal lany életének egy toredékét tarjak elénk, ezzel egyiitt pedig a reformkori
tarsadalmat jellemzé normdk, szokésok lenyomatait Orzik. SzerzOink szdméra a fiizet
elsdsorban a megértd barat, a beszélgetdtars szerepét toltdtte be, a ,,naplobaratnét”
¢érzékelhetden egyes szdm masodik személyliként kezelték. Kornis Anna napldja esetében
—ahogy a napld nyilvanossaganak kérdésénél emlitettem —szerzé-napld viszonya nem
teljesen négyszemkozti. ,,Nagyon valtozékonynak fog engem minden ember taldlni, aki
fogja ezt a konyvet olvasni”'® — irta Anna, mintegy felkinalva azt a lehet8séget, hogy
masok is elolvashassak a szoveget. A késObbiekben konkrétan utalt is arra, hogy ndvére
¢s legjobb baratndje idénként lapoztak a naplot.

A napl6 énirat 1évén a személyes vélemény kinyilvanitasanak, a sajat gondolatok
megfogalmazasanak terepe, ugyanakkor a személyiség, de az identitas tiikre is. A harom
napldé kapcsan felmérhetd, hogy mennyire fontos szerzéinknek a masok véleménye,
meglatasa és hogy tobbé-kevésbé igyekeznek-e is ehhez igazodni, adott esetben ennek
megfelelni. Toth Zsombor szerint az egyéni elképzelések ellentétes, vagy nem
megegyez0 volta a tarsadalmi elvardsokkal egy ,.kredlt identitast” hoz 1étre, amely beépiil
az adott személy identitdsaba, dnmagardl alkotott képébe is.'?! ,, A gyengébbik nemmel
szembeni elvardsok és az Oket ért egyéb kiilsd hatdsok kozepette nem meglepd, ha az
»en” nem tudta belehelyezni sajat magat a tdrsadalomba, vagy kevésbé fejlodott ki.
Szolgaljon erre példaként Lemouton Emilia, akinek napl6jabol hosszabban is érdemes
idézni: » Atyam beldlem csodagyermeket akart nevelni, mi szinte szdmtalan kinok forrasa
volt rdm nézve, mert nekem a csodak létrehozasara, sem alkalom, sem idom nem
engedtetett; a zenéhez nagy tehetségem s nagy szenvedélyem volt, de elészér nem

tartottak j6 mestert, masodszor pedig ha zongorahoz iiltem haragudott az anyam, hogy

120K A, 1850. oktober 30.

121 T4th Zsombor: i.m.
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miért nem varrok vagy kotok inkabb; igy volt a tanulassal is, anydm nem latott szivesen
konyvet, atydm pedig varrdtiit kezemben; azonkiviil pedig szerencsétlenségemre néha
nem egészen ostoba leveleket irvan, atydm masodik Sevignét is akart beldlem faragni, a
nélkiil, hogy erre illéen elkészitene vagy sziikséges Utmutatasokat adna; a sokféle tervnek
rossz eredménye 10n; mert mind a mellett, hogy bennem képességet €és vagyat is éreztem
felillemelkedni ama nagy ember tomegen, melyet igen kordn megismerni és megvetni
tanultam, alkalom hidny s kedvetlenségb6l elmaradtam mindenben, mert Liszt,
Maintenon, Sand és Malibran egy személyben csak nem lehettem.« '*

,Kllonds az a’ hiusdg mi benniink némberekbe, mi szerint ataljaba nem akarunk

utolsok lenni, bar mibe keriiljon is az elsébbség*'*

— irta Anténia naplojdban. Az
onreflexio, az Onismeret igy fontos funkciot toltenek be a naplokban. Az egyén
onmagardl és masokrdl, illetve a masok rola alkotott véleményét szdmtalan tényezd
meghatarozza.

Egyén és kornyezet viszonyat dolgozatomban a tarsadalmi elvaras és az egyéni
viszonyulés Osszefiiggéseiben vizsgaltam. A reformkorban igen sokan foglalkoztak a nék
magan- ¢és kozéleti szerepvallalasaval, a sajto foként a ndneveléssel, a honleanyi

hivatassal'**

foglalkoz6 vitaktol volt hangos, amelyrél immar nék és férfiak pro és kontra
egyarant érveltek. A korban jellemz6 felfogés alapvetden a csaladi élet keretébe sorolta a
nét, tarsadalmi szerepét tobbnyire a bioldgiai reprodukcidban és az 1 generacid
felnevelésében latta. Az eurOpai tarsadalmak tobbségének viszonylag egységes
elképzelései voltak a nd kozéleti szerepvallaldsarol. A ndét szarmazasan tal férje
foglalkozasa, kozéleti tevékenysége alapjan itélték meg. A ndket elsésorban
szarmazasuk, férjik kozéleti pozicidja, foglalkozasa, illetve gyermekeik neveltetése
alapjan itélték meg, amelyhez a tdrsasagban valdo megjelenés €s viselkedés tarsult. A

néknek hirneviikre is jobban kellett vigyazniuk — az ,,0 (a férfiak) kényének s kedveknek

tobbet szokas megbocsatani, masfel6l pedig kevesebb vigydzatlansdgot engediink el

122 Czeke Marianne: Lemouton Emilia. Shakespeare Osszes dramai miivinek elsé magyar forditéja.
Budapest, Franklin Nyomda, 1911. 6. p. Idézi: Gy6ri Anna: i.m. 36. p.

18 K6A, 1839. januar 31.

124 Ennek a legsarkalatosabb pontja a politikiban val6 részvétel volt. ,,[Oldershausen baré] Mikor velem
beszélt azt tanacsolta, hogy ne politizaljok soha, mert [...] az egy damaban nem szép.” KA, 1850.

oktdber 30.
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nékik (a n6knek)” —,'* ugyanazoknak a cselekedeteknek is mas kovetkezményeik voltak
a nék szamara. Ezt a viszonyulast azonban nem kell sziikségszerlien lekicsinyldnek,
igazsagtalannak tekinteniink, sokkal inkabb a hagyomanyos elképzelésekhez igazodonak.

Esetiinkben a szdrmazasnak, a lakhelynek, a kiilonb6z6 emberi viszonyoknak, az
adott k6zosség mitkodési normainak kiilonds jelentdsége van, ennek fiiggvényében alakul
szerepléink neveltetése, tarsasagi élete, kapcsolatai, hazassaga, de vilag- és Oonképe is.
Anna, Antonia és Etelka bar nem ugyanabbdl a tarsadalmi rétegbdl vald, de mindharman
(f6)nemesi szarmazasuak ¢€s tehetds csalad sarjai voltak. Lakhelyiik — Bécs,
Szatmdarcseke, Sopron — mindharmuk szaméra meghatdrozo volt, k6zos volt benniik,
hogy Pestet mindharman eszményi varosnak lattdk. Az Urildnyoknak megfeleld
neveltetésben részesiiltek, amely a bejegyzések tartalman tul a naplok szovegének
kifejezésmodjaban is megmutatkozik.

A korszakot jellemzd, kiillondsen a tarsasiagi alkalmakra javasolt viselkedési
szabalyokat leginkdbb Etelka latszott at-atlépni, aki szépségével és miiveltségével,
elékeld megjelenésével alkalomrol alkalomra tobb férfi tetszését felkeltette, nemegyszer
viszont nehezményezte azt, hogy csak anyja jelenlétében és felligyelete alatt fogadhatja
az udvarlokat. Etelka nem palastolja érzéseit, gondolatait, de mindig — néha szinte
kinosan is — vigyaz arra, hogy nehogy szemérmességét €s tisztasdgat kétségbe lehessen
vonni. Ezen a ponton ragadhaté meg a flort mint udvarlési szokés kérdése is.

Anna ugyanigy ingadozott az illik és a kell, valamint a szeretném kozott. Jo
példa erre, amikor kijelentette, hogy nem hajlandé megvaltoztatni vallasat egy leendd
hazassagért sem, vagy amikor a szomszédos Coith-lanyokkal valé viszonyardl beszélt.
Osszességében véve azonban mindhdromukrél elmondhato, hogy alapvetden igyekeztek
megfelelni az elvardsoknak, amelyekek mar-mar személyiségiik részéve is valtak, tehat
nem feltétleniil érezték tehernek, sot inkabb ezt tekintették a normalitasnak.

Kornis Anna, Kolcsey Antonia és Slachta Etelka naplojat olvasva ki-ki maga
eldontheti, hogy milyennek taldlja dket. Ezen tilmenden azonban a szovegek szamtalan

kérdést felvetnek, tartalmi gazdagsaguk ugyanakkor elsdsorban a mentalitas- €s a

125 Knigge, Adolf Franz. Erintkezés az emberekkel. [Ueber den Umgang mit Menschen], Ford. Nagy
Istvan, 15. javitott kiadas, 1-2. kotet, Budapest, 1875, 2. kiadas, Budapest, 1887 In Fabri Anna (szerk): A

mitivelt és udvarias ember... 198. p.
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notorténeti targyu ismereteinket boviti, adott esetben arnyalja. A naplok tarsadalom- ¢és
irodalomtorténészek, nyelvészek, pszicholégusok szamdara egyarant értékes forrasok,
¢lvezetes olvasmanyok lehetnek.

Az altalam vizsgalt naplok ugyanakkor orokségeknek is tekinthetéek, mind
targyi, mind pedig szellemi tekintetben. Ezt is érdemes figyelembe venniink az
olvasasuknal, kiilondsen a Kornis Anna napldja esetében, amely maig kiadatlan, kéziratos

forrés. Ennek a naplonak a kiadasa jelenti a kutatas tovabbi fazisat szamomra.
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