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Bevezetés

TDK-dolgozatom témaja Fiume az olasz kiilpolitikaban ¢és a békekonferencian 1918-1920
kozott. Célom, hogy atfogd képet adjak arrol, miként alakult a varos sorsa az elsd
vilaghaborut kovetéen az 1920-ban alirt rapalldi szerzddésig. A varos megszerzését az
olaszok nem pusztdn etnikai és stratégiai szempontok alapjan tartottdk kulcsfontossagunak,
hanem — kiilonosen az orszag nacionalista elemei, Vittorio Emanuele Orlando
miniszterelnokkel egyiitt — egyfajta becsiiletbeli iigyként tekintettek a kérdésre. A
békekonferencia-jegyzOkonyvek, az olasz diplomaciai iratok €s a sajtd tiikrében kozelitem
meg a Versailles-ban zajlo Fiume kortili vitakat. Fiume esetleges Olaszorszaghoz csatolasarol
a békekonferencia minden résztvevdjének megvolt a maga allaspontja. Dolgozatomban
részletesen bemutatom Woodrow Wilson amerikai elnokét, aki nem éppen az olaszok szamara
kedvezo allasfoglalast alakitotta ki a vitak soran. Ez pedig megvaltoztatta Wilson olasz
megitélését, melynek vizsgalatat —ami eddig még nem tortént meg — fontosnak és szervesen a
témahoz illeszkeddnek tartom. Erdekes és izgalmas szinfolt a véros torténetében Gabriele
D’Annunzio kisérlete Fiume megszerzésére. Miutan magyar szerzé6 még nem irt errdl a
kalandrél, bemutatom ezt az epizodot is, elsdésorban a varos alkotmanytervezetét és a koltod
beszédeit, irasait véve alapul. Igyekszem képet rajzolni arrdl, hogy a koltd miként képzelt el
egy megfeleld allamberendezkedést (ugyanis a tervezetet nemcsak Fiume alkotményanak
szanta, hanem azzal a szdndékkal vetette papirra, hogy azt akar nagyobb &llamok is
atvehessék). Dolgozatomat a Fiume-kérdés atmeneti megoldasanak, azaz a rapalloi szerz6dés

megkotésének ismertetésével zarom.

Kutatdsomhoz a levéltari forrasokon tul az olasz diplomadciai iratokat, a békekonferencia-
jegyzokonyveket, a korabeli sajtot és az olasz emlékiratokat hasznaltam, forrdsaimat pedig a

szakirodalommal vetettem 0ssze.



1. A helyszin

1918. november 3-an az Osztrak—Magyar Monarchia Padovaban fegyversziinetet kotott az
antant hatalmakkal, igy szdmara véget ért az elsd vilaghdborti. A dualista allamalakulat
voltaképpen mar a habort utolsé hoénapjaiban felbomlott, ugyanis a nagyhatalmak ugy
gondoltak, hogy a Habsburgok birodalma mar nem képes betdlteni az eurdpai erd-
egyensulyban korabban jatszott szerepét, ezért a nemzetiségek elszakadasi torekvéseit
tamogattak. Az 6sszeomlés utdn nyilvanvaldva valt, hogy a birodalom magyar felének teriileti
integritdsa sem maradhat fent, és a kialakult utdodallamok huzavondba kezdtek az egyes
teriiletekért. Ebben a helyzetben nyilvanvalova valt, hogy Fiume varosa sem maradhat magyar

kézen.

Fiume a felvilagosodas idején kibontakozé nemesi ellenallas alatt jutott eldszor meghatarozo
szerephez, mert a varost kereskedelmi ¢és gazdasagi lehetdségei a magyar fiiggetlenségi
torekvések egyik jelképéve tették.! A véros jelentds kikotd volt, ami természetes kereskedelmi
helysziniil szolgalt Nyugat-Eurépa és Budapest, Praga, Belgrad, valamint Zagrab kozott.?
1776 ¢és 1809 kozott ¢lénk kereskedelmi kapcsolatokat épitett ki, amiket igyekezett minél
raciondlisabban kihasznalni. 1822 és 1848 kozott a kereskedelem tovabb ‘fejl('idbtt.3 1868 ¢és
1918 kozott a varos az allamon beliil specidlis helyzettel birt, amit az 1868. évi 30.

torvénycikk (magyar—horvat kiegyezés) szabalyozott:

,,Mindazon teriilet, mely jelenleg Buccari varosaval és keriiletével egyiitt Fiume varmegyéhez
tartozik, Fiume vdros és keriilete kivételével, a mely varos, kikoto és keriilet a magyar
koronahoz csatolt kiilon testet (separatum sacrae regni coronae adnexum corpus) képez, s a
melynek, mint ilyennek, kiilon autonomidjara s erre vonatkozo torvényhozdsi és kormanyzati
viszonyaira nézve, Magyarorszag orszaggyiilése s Horvat-, Szlavon- és Dalmatorszdagok
orszaggyiilése és Fiume vdrosa kozt, kiildottségi targyalasok utjan, kézos egyetértéssel lesz

megdallapodas eszkozlendo. -

Vagyis a varos ¢és keriilete specidlis autonomiaval rendelkezett, de a magyar korondhoz

kapcsolodott. Ez a dontés a magyar parlament, a horvat Sabor és Fiume varosanak

' MAK 2010. 14.

? LEDEEN 1975. 31.

*MAK 2010. 21.

* http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5352 A latin kifejezés révid elnevezése ,.corpus separatum”.
Fiume és keriiletét lasd térképen, mellékletként.
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egyetértésén alapult, és a jovOben is igy hoztak a Fiuméra vonatkozo rendelkezéseket. A
,,Corpus separatum”- statusz 1870. julius 28-an emelkedett t6rvényer6re.5 Az autonom tertilet
hivatalos nyelve az olasz volt, élén pedig a ,,filumei és magyar—horvat tengerparti kiralyi
korményz6™ allt, akit a miniszterelndk eldterjesztése nyoman a kirdly nevezett ki.° Magyar
fennhatdsag alatt allva a varos olyan nagyfoku oOnallosagot élvezett, amit a horvat uralom

minden bizonnyal nem tett volna szdmara lehetdvé.

Lakossagat tekintve Fiume olasz tobbségli varos volt. Népességét olaszok, délszlavok
(horvatok és szerbek), magyarok, szlovének (€s vendek), valamint németek alkottak. 1880 ¢és
1910 kozott az olaszok szama egyenletesen és folyamatosan emelkedett, mig a horvat és szerb
lakossdg aranya csokkent. A magyar lakosok szama a fejlédés kovetkeztében nétt, a
szlovének ¢és a németek ardnya pedig 4% koriil mozgott.8 Az 1910-es népszamlalas szerint a
kikotévaros 50 ezer lakosabol 27 ezren olaszok, 12 ezren horvatok, 6394-en pedig magyarok
voltak.’ Utébbiak szama 1914-re 10737 fore emelkedett, vélhetéen a varos belso
fejlodésének koszonhetd bevandorlas miatt.’® Fiume 1869 és 1881 kozott rendkiviili
gazdasagi fejlodésnek indult. A kikotd forgalma hétszeresére nétt, €s a munkésok sokkal jobb
koriilmények kozott éltek itt, mint altaldban a korabeli varosokban.™ Hajogyar, torpedogyr,

valamint dohanygyar biztositott munkahelyet az ide koltozéknek. 2

Ezt az idilli képet a folyamatos nemzetiségi ellentétek arnyékoltak be.'* A fesziiltséget okozo
helyzetek koziil megemlitendd, hogy 1861. aprilis 12-én az iskoldkban kdotelezévé tették a
horvét nyelvoktatdst, miutan a horvatok kozigazgatasilag tobbségbe keriiltek. Ezt az olaszok
ugy értekelték, hogy a horvatok nem tartjak tiszteletben az olasz nyelvet. Ez évben a fiumeiek
nem is kiildtek képvisel6t a horvat Saborba, négy évvel késdbb pedig, amikor szoba kertilt,
hogy Fiumét esetleg Horvatorszaghoz csatolnak, a varos delegaltjai tiltakozasukat fejezték ki

ez ellen.*

Vagyis az olasz-horvat ellentét, mely az els¢ vilaghabor(i utan, és kiilondsen a

békekonferencia alatt fokozodott, mar az 1860-as években fellelhetd volt.

> SONNINO 1972. 330. labjegyzete
® ROMSICS 2010. 23.

" LEDEEN 1975. 31.

8 MAK 2010. 26.

® ABLONCZY 2011. 240.

10 ABLONCZY 2011. 240.

1) EDEEN 1975. 35.

12 ABLONCZY 2011. 240.

13 ABLONCZY 2011. 241.

¥ MAK 2010. 21.



2. Fiume szerepe az olasz kiilpolitikaban

Az els6 vilaghdborut Olaszorszag a gyodztes oldalon zarta. Az 4llam eredetileg az Osztrak—
Magyar Monarchia és Németorszag szovetségese volt.™ A habort kitérése utan az olasz
kézvélemény tilnyomo tobbsége a semlegesség mellett foglalt allast, &m a kiiliigyminiszter,
Sidney Sonnino — miutan novekedni kezdett a haboru-partiak szama — felismerte, hogy
Olaszorszag csak az antanthoz vald csatlakozéssal szerezhet meg olyan teriileteket, amelyek
birtoklasa ,,sziikséges feltétele az orszag teljes ﬁiggetlenségének’’.16 Ezért 1915. éprilis 26-an
Olaszorszag alairta Angliaval, Franciaorszaggal és az ekkor még szovetséges Oroszorszaggal
a londoni szerz6dést, mely az alabbiakat igérte az olaszoknak: Trentino, Trieszt, Gorizia, Pola
¢s Zara varosokat, a dalmat partvidék olaszlakta varosait, a Brenner-hagot, Kelet-Isztriat,
Kozép-Dalmaciat, részesedést a német gyarmatokbol, és olasz protektoratust egyes alban
teriiletek felett."” Fiume — miutdn a szovetségesek automatikusan Horvatorszag részeként
tekintették a varost — nem keriilt emlitésre a dokumentumban. Par honappal késébb, 1915.
augusztus 18-an azonban nyélbe iitéttek egy egyezményt, amely Szerbianak igérte — Bosznia,

. 7 . 7 7 r | 3 r M 18
Hercegovina, Szlavonia, Horvatorszag és Dalmacia mellett — Fiumét is.

A gydzelem ellenére Olaszorszag nagyhatalmi statusza bizonytalan maradt. Ezért kiilpolitikai
célja nagyhatalmi poziciojanak ténylegessé tétele, megerdsitése lett.” Az orszag adriai €s
balkéani befolyést szeretett volna elérni, kiterjesztve azt az egész Duna-medencére. 2° Az adriai
befolyas eléréséhez mindenképpen meg kellett szereznie Fiumét, mivel a varos birtoklasa
elengedhetetlen feltétele volt annak, hogy beltengerévé tehesse az Adriat.”! Ebben a térségben
azonban megjelent egy Olaszorszag szamara ,,zavard tényez6”, a Szerb—Horvat—Szlovén
Kiralysag.”? A Horvatok, Szerbek és Szlovénok nemzeti tandcsa 1918. oktober 29-én
nyilvanitotta ki az Osztrak-Magyar Monarchiatoél valé fiiggetlenségét. Ekkor még nem

hataroztdak meg, hogy az 10j allam fdderacio, avagy centralista vezetésii lesz-e, de

15 Olaszorszag 1882-ben csatlakozott a Monarchia és Németorszag 1879-es szovetségéhez (Zweibund), harmas
szovetséggé (Dreibund) alakitva azt.

1% Sonnino allaspontjat idézi: MACMILLAN 2005, 348.

""BURGWYN 1997. 1-2.

'8 L. NAGY 1965b, 35.

L. NAGY 1995. 83.

201 NAGY 19654, 257.

* HORNYAK 2004. 27.

22 A délszlav allam Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysig néven alakult meg, azonban mér ekkor hivtak
Jugoszlavianak is — mely 1929-t61 az allam hivatalos neve lett —, felvaltva alkalmazva a két elnevezést. Mivel az
olasz diplomaciai iratok, a békekonferencia-jegyzékonyvek , a korabeli sajtd és az emlékiratok egyarant a
Jugoszlavia” elnevezést hasznaljak, és a szakirodalom nagy része is alkalmazza az 1929 eldtti idokre is, a
tovabbiakban én is ezen a néven emlitem az allamot.



Franciaorszagnak mindenesetre tetszett volna egy erds Jugoszlavia, amely Olaszorszag
ellenlabasa lehet.”® Az egységes délszlav allamot hivatalosan 1918. december 1-jén kialtottak
ki, a szerb Karadordevi¢- dinasztia uralma alatt.?* Az olaszok érdekei Franciaorszaggal a
Duna-menti befolyas végett litkoztek. Az elsd vilaghaboriat kdvetéen ugyanis dsszeomlott az
Osztrak—Magyar Monarchia, ami megvaltoztatta az europai viszonyokat. Az, hogy a dualista
allamalakulat sorsa igy fog alakulni, mér a haboru alatt nyilvanvaldva valt, és Franciaorszag
ugy gondolta, hogy a Monarchia helyén tamadt hatalmi tirt neki kellene betdltenie Kozép-
Eurdpaban.”® Ennek megfeleléen a francidk Jugoszlaviat tamogattak az olaszok ellenében,
vagyis a délszlav allam megalakulasa tobb szempontbdl kedvezdtlennek bizonyult
Olaszorszag szamara. Olaszorszag fo célja ezt kdvetden Jugoszlavia kiiktatasa lett,? és az
orszag kiilpolitikai koncepcidi is ezt voltak hivatottak eldsegiteni, s6t, nem tilzas azt sem
allitani, hogy minden olasz kiilpolitikai 1épést az erre vald torekvés mozgatott. A kezdetben
Sonnino altal is kdvetett Balbo?’-koncepcié szerint Olaszorszagnak egyezségre kell 1épnie
Ausztridval, hogy barati Gton megszerezhesse Triesztet és Trentot. Ezen az elven lépett
szovetségre a kozponti hatalmakkal 1882-ben. A haboru utan ez a nézet ugy moédosult, hogy
vissza kell szerezni az Osztrak—Magyar Monarchia olaszlakta teriileteit. Az Ugynevezett
jovébe tekintd”, vagyis a Bissolati®>- féle iranyvonal képvisel8i ugy vélték, hogy Ausztria
helyett annak nemzetiségeivel, vagyis a szlavokkal kell szovetségre 1épni. A hdbort utan
végiil a szlavokhoz kozeledd iranyzatot elvetették, és a harmadik, Sonnino- féle iranyvonalat
kovették, mely a londoni szerzédéshez ragaszkodott.” Az olasz vezetéség kifejezetten
Jugoszlavia ellen dolgozta ki a Badoglio®- tervet, mely Jugoszlavia bekeritését, belsé

ellentéteinek fokozasat és beliilrdl torténd felbomlasztasat szorgalmazta.31

Az egykori Habsburg Birodalom szétesését az olaszok kedvezben élték meg, és a Corriere

della Sera ,, Finis Austriae” cimi cikke 6rommel szamolt be mar oktoberben a kdzelgd

132

végrdl.”™ A Monarchia felbomlasa azt jelentette, hogy a dualista 4llam egyes részeinek tertileti

* MACMILLAN 2005. 158.

* MACMILLAN 2005. 159.

> ORMOS 1983. 5.

| .NAGY 19654, 83. 0.

?7 Italo Balbo, olasz fasiszta politikus és katonatiszt, Libia kormanyzoja.

%8 1 eonida Bissolati, olasz szocialista politikus, a harmas szdvetség ellenzdje.

2 CHABOD 1982. 17-20.

% Pietro Badoglio, olasz tadbornok, aki 1943-ban, Mussolini bukasa utdn a Salo-i Koztarsasagot vezette
Olaszorszagban.

S HORNYAK 2004. 27.

%2 |L CORRIERE DELLA SERA, 1918. okt. 14. Az Gijsagot 1876-ban alapitotta Eugenio Torelli Viollier, de
Eurdpa-szerte tekintélyessé és Olaszorszag legkeresettebb napilapjava Luigi Albertini tette, aki 1900 és 1925
kozott toltotte be a foszerkesztéi posztot, vagyis a békekonferencia is az 6 munkassaga idejére esett. A milanoi

7



integritdsa sem maradhat meg a jovében, igy egyértelmiivé valt, hogy Fiume sem lesz tobbé
»corpus separatum” Magyarorszagon beliil. Céljai eléréséhez Olaszorszagnak égetden
sziikséges volt Fiume megszerzése, de — a horvatokra valo tekintettel és gazdasagi érdekei
végett*® — Jugoszlavia sem mondhatott le a véarosrol. A Fiuméra valo olasz igény
benyujtasahoz a ,,jogalapot™ az szolgaltatta, hogy 1918 novemberében egy fiumei delegacid

kereste fel Orlandot, atnydjtva neki a Fiumei Olasz Nemzeti Tanécs levelét:

A Fiumei Olasz Nemzeti Tanacs, mely a mai napon plenaris iilésen gyiilt egybe, kijelenti,
hogy azon elv alapjan, melynek értelmében minden népnek megadatik a nemzeti fiiggetlenség
joga, kinyilvanitja Fiume varosdnak szabadsagat. A varos, mely eddig olasz jellegii kiilon test
volt, magaéva teszi a nemzetek onrendelkezési joganak elvét. Ezen jogon alapulva a Nemzeti
Tandcs kijelenti Fiume csatlakozasat az Anyaorszaghoz, az Olasz Kirdlysaghoz. A Fiumei

Olasz Nemzeti Tanacs, Fiume, 1918. oktober 30. 34

Orlando tgy kommentalta a képviselok érkezését, hogy Fiume olaszsaga kétségtelen annak
ellenére, hogy a varos nem szerepelt a londoni szerzodés igéretei kozott. A varosnak az olasz
anyaorszaghoz vald csatlakozdsat a miniszterelnok a wilsoni elvekben megfogalmazott
onrendelkezési joggal is megindokolhatonak tartotta.>® A kiiliigyminiszter, Sonnino ugy vélte,
hogy a delegacio ilyen kérése veszélyes, hiszen Olaszorszag nem kompromittdlhatja magat
olyan teriiletek igénylésével, amiket az Olaszorszag antant hatalomma valasat el6idézo

szerz6dés nem tartalmazott.>®

Mivel 1918 végén Fiume még Magyarorszaghoz tartozott, és egyeldre nem lehetett tudni sem
azt, hogy ki kapja majd a varost, sem pedig azt, hogy Magyarorszagnak mekkora beleszolasa
lesz abba, kinek a javara mond le kiko6tdjérdl, Magyarorszag felértékel6dott Olaszorszag
Szamara, ¢és az olaszok hajlanddak lettek arra, hogy kapcsolatba 1épjenek a magyarokkal,
egyrészt Fiume megszerzésének reményében, masrészt azért, mert Magyarorszag 1is
Jugoszlavia rivalisa volt. Az 1918 decemberében svajci kovetként tevékenykedd Beédy-

Schwimmer Rozsa Karolyi Mihalyhoz irt levele szerint az olaszok Fiume varosanak

székhelyli lapot az olasz polgarsagkorében olvastak, hiszen Albertini szerkesztése alatt a mérsékelten
konzervativ, hagyomanytiszteld, nemzeti értékeket szem elOtt tartd irdnyvonalat képviselte, mely a
nyilvanossagot leginkabb jellemezte. A politikai partoktol fiiggetlen maradt. (CASTRONOVO-TRANFAGLIA
1979. 107-113))

* HORNYAK 2004. 27.

* GERINI 1938. 24. Sajat forditas (a tovabbiakban is, minden szo szerint idézett irat).

* DDI/6./I. 134. irat. 70.

% DDI/6./1. 70. irat. 37. és 152. irat. 78.



megszerzése érdekében szerettek volna kapcsolatba 1épni Magyarorszaggal.*’ Fiilep Lajos, aki
muvészettorténészként hosszl ideig Olaszorszagban €1t és ezalatt rengeteg olasz ismerdsre tett
szert, Fiuméban megkezdte a kapcsolatfelvételt. December 30-an érkezett meg a
kikotovarosba, és rogton érintkezésbe 1épett a helyi Nemzeti Tanéccsal.®® Riccardo
Zanellaval, a varos akkori polgarmesterével, és Francesco Saverio Grazioli tabornokkal, a
katonai parancsnokkal bocsatkozott megbeszélésekbe: Fiilep célja az volt, hogy Romaba
utazhasson, és ott eldmozdithassa a két allam diploméciai kapcsolatait.39 Karolyi Mihaly
azonban nem adott hivatalos megbizatast Fiilepnek, mivel egyel6ére nem akart elkételezédni
Olaszorszag mellett. Fiilep januar 12-i levelében silirgette a megbizolevél kiallitasat, arra
hivatkozva, hogy az olaszok értékelése szerint ennek halogatasa azt tiikr6zi, hogy
Magyarorszagnak nem fontos a két allam kapcsolatfelvétele. Ez a megitélés kedvezdtlen volt
a magyar kormanyra nézve.** Az olasz kiiliigyminisztériumi titkar, Augusto Chiappori
Biancheri fontosnak tartotta kihasznalni, hogy a magyarok éppen Olaszorszagot valasztottak
védelmezdjiiknek, ezért igy gondolta, hogy mieldbb hivatalos megbizottakat kell kineveznie
mindkét félnek.* Sonnino 1919. januar 18-an kelt levelében kifejtette, hogy olasz
hivatalnokok Budapestre kiildését tervezi, valamint szeretne képviseld1 megbizatasba helyezni
valakit, aki kompetens a magyar ligyekben. Utasitasba adta tovabba, hogy Csehorszagban
lehetdleg keriiljék el az olasz hivatalnokok részvételét azokban a csapatokban, melyek

konfliktusba keveredhetnek a magyarokkal.*

Ez a tavirat ravilagit arra, hogy olasz részrdl a
politikai elit is partolta a kdzeledést. Viszont — mint Riccardo Zanella levelébdl kideriil — az
olaszok nem kezdeményeztek targyaldsokat a magyarokkal, miutan a kdzvélemény nagyon
negativan itélte meg akkoriban Magyarorszagot. A magyar fél kezdeményezése utan mar
valoban szivesen vették a két allam kozeledését.”® A hivatalos targyalasok — melyeket itt nem
kivanok részletezni, mivel azok mar nem Fiumér6l, hanem az esetleges diplomaéciai
kapcsolatokrol széltak — 1919 januarjaban, Charmant Oszkar bécsi kovet vezetésével
kezdédtek meg. 1919. marcius 5-én pedig az olaszok Budapestre kiildott megbizottja, Arrigo
Tacoli marki mar konkrét ajanlattal fordult Magyarorszaghoz Fiumét illetéen. Ebben

kedvezményeket és magyar zaszl6 alatti szabad hajozast ajanlottak a magyaroknak a

kikotévarosban, amennyiben Magyarorszag Olaszorszagnak itéli a varost, tovabba anyagi

3" KAROLYI LEVELEZESE. 349. levél, 333-338.
% MOL K64/41. tétel, 1919-1132. 1919. jan. 1.

% 1995. 86.

O MOL K64/41. tétel, 1919-1131. 1919. jan. 12.
* DDI/6./I. 884. irat, 471-472.

2 DDI/6./I. 3. irat, 2.

* MOL K64/41. tétel, 1919-1014. 1919. jan. 22.



segitséget, ¢lelemellatdst és mordlis tdmogatast a békekonferencian.** [Utébbit Tacoli a

,,formalis” jelz6vel illette — H. P.]

Magyarorszag, mint vesztes allam véleménye azonban semmit nem nyomott a latban a
békekonferencian — minthogy a vesztes orszdgok jelen sem lehettek az eseményen —, és a
Versailles-ban iilésez6é felek sokaig nem tudtak megegyezni abban, mi legyen az egykori

magyar kikGtdvaros sorsa. Igy a kérdésre tobb alkalommal visszatértek.

4 DDI/6./11. 655. irat, 480.
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3. Vitak a békekonferencian 1919-ben

1919. januar 18-an Parizsban Georges Clemenceau elnokletével kezdetét vette a
békekonferencia, melynek célja Eurdpa habora utani rendezése volt. A Szovetséges és Tarsult
Hatalmak itt allhattak el6 teriileti igényeikkel, melyek targyaldsa sordn megmutatkoztak a
nagyhatalmak érdekei, hiszen a vitas pontokkal kapcsolatban mindannyian aszerint dontottek
¢s érveltek, hogy az adott allam szamara hogyan lenne a legkedvezdbb az eurdpai

viszonyrendszer.

Az olasz—jugoszlav ellentétek mar a békekonferencia kezdete el6tt ki¢lezodtek, ugyanis a két
allam teriileti igényei kolcsondsen sértették egymds érdekeit. Mar 1918 oktdberében
nyilvanvalova valt, hogy Olaszorszdg nem fog megkapni minden neki igért teriiletet. [Az
igéretek betartasa mar csak azért sem volt lehetséges, mert a titkos szerzédések gyakran
ellentmondtak egymasnak. Hogy csak egyetlen példat emlitsek, a londoni szerzddés
Olaszorszagnak igérte a dalmat partvidék olaszlakta varosait és Kozép-Dalmdaciat, am par
honappal késobb egy mésik egyezmény Szerbidnak adta Dalmacia egészét. Ez a kés6bbiekben
sziikségszertien ellentétekhez vezetett. — H. P.] Oktober 24-én Gabriele D’ Annunzio,* aki ez
id6 tajt a Corriere della Sera munkatarsa volt, ,, Gydzelmiink, nem leszel megcsonkitva”
cimmel irt verset az Gjsagba, melyben az olasz nép hatalmas, 4am szdvetségesei altal semmire

sem becsiilt aldozatvallalasat taglalta.*®

A békekonferencia el6tt €s alatt a varoson beliil folyamatosan zavargasok zajlottak. Ezekrdl a
magyar sajto is értesitette a kozonséget. Januar 17-én a kikoto sorsat €lénk figyelemmel kisérd
napilap, Az Est tudositott egy nacionalista tiintetésrdl,"’ mely meglehetdsen gyakran
ismétlodott. Par nappal késObb nemcsak tiintetésre, de verekedésre is sor keriilt az olaszok ¢€s

a jugoszlavok kozott, amit az olaszok ugy magyardztak, hogy francia €s szerb tisztek bujtottak

*® Eredeti nevén Gabriele Rapagnetta (1863-1938)

“® |L CORRIERE DELLA SERA, 1918. okt. 24.

4 AZ EST, 1919. jan. 17. A lap 1910-ben indult. Miifajilag bulvarlap volt, ami akkor még azt jelentette, hogy
els6 kézbdl vette informacidit, és szinvonalas hirszolgalatot biztositott. Polgari korokben a korszak
legkeresettebb Ujsagja volt. Az ,jigazsag” bemutatasara torekedett, politikai partoktol fiiggetlen maradt. Ennek
ellenére a Tanacskdztarsasag idején, majustél augusztusig betiltottak.*” A Fiume-kérdésben is arra torekedtek a
szerkesztok, hogy partatlanok maradjanak. Ettdl fliggetleniil a hangvételbdl néha ki lehet olvasni, hogy inkabb az
olaszok, mint a jugoszlavok partjan alltak. (KOKAY — BUZINKAY — MURANYT 1994.)
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fel elleniik a horvatokat. *® Az Ujsag hivatalosan nem foglalt allast a kérdésben, de a
hangvételébodl kiérezhetd, hogy egyetért az olaszok ezen allitasaval. Errdl az esetrdl a
Corriere della Sera is beszamolt. Eszerint Fiuméban Osszejovetelt tartottak a varos és
Dalmécia olaszsaga mellett, mire a horvatok beléjiik kotottek a Teatro Verdinél. A
kotekedésre az olaszok természetesen energikusan reagéltak, és SuSakndl az olasz és a szerb
katondk is Osszeverekedtek. A zavargdsoknak az olasz ¢és angol csapatok kozos fellépése
vetett Véget.49 Februar elején az olasz lap felhdborodva irta, hogy a fiumei francia csapatok
parancsnoka olyan taviratot kapott a békekonferencidrél, melynek értelmében az olasz
csapatoknak, két hadtest kivételével, tavozniuk kell a varosbol. Rédadasul a kikotébe érkezett
egy szerb hadtest is, melynek megengedték, hogy — a szovetségesek mellett — részt vegyen

. 14T 50
Fiume megszallasaban.

Egy nagyobb vita februar 18-an, a versailles-i békekonferencian folyt a Fiume-kérdésrol,
amikor is a jugoszlav képviseldk is kifejtették allaspontjukat a kérdésben, és eldalltak
koveteléseikkel. Fiuméval, illetve az egykori Osztrak—Magyar Monarchia délszlavok altal
lakott, Adria-parti részeivel kapcsolatban Ante Trumbi¢ kiiliigyminiszter foglalta Gssze a
jugoszlavok érveit. Mint mondta, 6t varos (Gorizia, Trieszt, Lussin, Zara és Fiume)
kivételével az Adria keleti partjan délszlav tobbség talalhato. [Lussin valojadban nem véros,
hanem sziget volt; ma LoSinj — H. P.] A fent nevezett 6t varos olasz tobbségli, viszont a
varosok foldrajzilag nem kapcsolddnak Olaszorszaghoz. A terlileten a délszlavokat mindig
elnyomtak — nem gyakorolhattdk anyanyelviiket, melyen oktatds sem folyhatott — ennek
ellenére a lakossdg olaszositdsa nem sikeriilt. Jugoszldvia szerette volna megszerezni azt a
foldrajzi egységet, melynek a Quarnaro-6bol és a dalmat partvidék is része, és ez az igény
azért jogos, mert csupa jugoszlav-lakta teriiletrél van sz6, melynek — ha egészében nézzik —
csak elenyész6 hanyada olasz lakossagu, érvelt Trumbic. Mivel a teriilet mindig szegény volt,
nem maradhat életképes a hatorszag, vagyis Jugoszlavia régidi nélkill. Az egyetlen,
kereskedelemre hasznalhat6 vasutvonal Fiumébodl indul, és ezt a varos épitette, a kdzos
irdnyitast magyar—horvat allam pénzén, igy a tengerpart szoban forgd része nem tud fejlédni
Fiume nélkiil, aminek kovetkeztében a varos elcsatolasa a horvatoktol ésszeriitlen és
érthetetlen lenne — folytatta a jugoszlav vezetd.”® Egy Orlandénak kiildtt beszamolo szerint a

szerbek érvelése nagyon altaldnos volt, és az érvek koziil kizardlag etnikaiakat tudtak

8 AZ EST, 1919. jan. 24.

*° |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. jan. 22.
%0 |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. febr. 4.
L ppC/Vol. 111. 50-51.
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felmutatni, a politikaiak hiényoztak.SzA vitat nem sikerilt lezdrni, igy a szerbek
dontobizottsagot ajanlottak, amit az olaszok nem fogadtak el: maradt tehat a varakozas, amig
az id6kdzben elutazott Wilson visszatér Parizsba, és eldonti a kérdést.”® Az olasz sajtd még

aznap allast foglalt a kérdésben:

Az amerikai sajté kozolte, hogy az Egyesiilt Allamok a jugoszlavokat tamogatia a Fiume-
kérdésben, és az olaszokat kész kitenni a kikotobol. (...) Fiume olasz varos, mind népességeét,
mind érzelmeit és érdekeit tekintve. (...) Még Bissolati is, aki kész lemondani Dalmaciarol —
vagyis egyaltalan nem vddolhato imperializmussal — ugy véli, hogy Fiuménak az Olasz
Kirdlysag részévé kell valnia. (...) Senki sem felejtheti el, hogy Jugoszlavia nem sziilethetett
volna meg a szovetségesek, koztiik az olaszok hatalmas haborus aldozatvallalasa nélkiil.

Fiume odaadasaval a jugoszlavok megfizethetnék az olasz segitséget. »o4

Miutan marcius elején az angolok ¢€s a francidk felkérték Wilsont, legyen hivatalosan is ¢ a
dontobird az olasz—jugoszlav vitaban,™ a kérdést ideiglenesen lezartak, és a vita csak 1919
aprilisdban kapott ismét langra. Bar az olaszok mar marcius kdzepén is fenyegetdztek azzal,
hogy kivonulnak a békekonferenciarél, amennyiben nem kapjak meg Fiumét,™ aprilisban ez
az eshetdség minden eddiginél inkabb napirendre keriilt, mivel a Fiume koriili vitak
rendkiviili médon elfajultak. Wilson ugyanis elvbdl ellenezte a titkos szerzodéseket, és
mindenképp sajat 14 pontja alapjan szerette volna rendezni Eurdpa sorsat. Fiume esetében
koztudottan egy olasz protektoratus alatt allo szabad kikotd létrehozasat tartotta volna a
legigazsagosabb megoldasnak. Sonnino azonban — annak ellenére, hogy nem ragaszkodott
Fiuméhoz annyira, mint Orlando — Ugy gondolta, hogy Wilson ,,ne avatkozzon bele Europa
igyeibe, hanem maradjon csak meg a sajat amerikai kaptaféjénél”.57 Nem tdmogatta a
Fiuméval kapcsolatos olasz igényeket a Jugoszlavia mogott alld Franciaorszdg sem, amit
Clemenceau azzal indokolt meg, hogy a londoni szerz6désben foglalt igéretek kozott nem
szerepelt a varos.® A , béketeremtok” ugy tervezték, hogy a németeket aprilis 25-ére hivjak

Parizsba a békefeltételek atvételére, aminek kovetkeztében az olyan megoldatlan

problémaékat, mint a Fiume-kérdés, a lehetd leghamarabb tisztazni kellett.>®

2 DDI/6./11. 386. irat, 264.

8 AZ EST, 1919. febr. 18.

% |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. febr. 18.
% AZ EST, 1919. marc. 9.

% AZ EST, 1919. mérc. 19.

5" MACMILLAN 2005. 355.

% ALDROVANDI MARESCOTTI 1936. 233.
* AZ EST, 1919. 4pr. 16.
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Ezért aprilis 19-én a nagyhatalmak megbeszélést tartottak a sorsarol. Ezen a napon Orlando
fejtette ki az olasz allaspontot a békekonferencian. Szerinte Fiume az Onrendelkezési jog
alapjan illetné meg Olaszorszagot, de torténelmi és gazdasagi érveket is lehetne felmutatni.
Orlando tgy vélte, hogy Jugoszlavidnak Fiume nélkiil is van épp elég kikotdje, és
kereskedelmileg Magyarorszag és Csehorszag szamara sokkal fontosabb lenne a varos, mint a
délszlavoknak.®® Wilson ugy itélte meg, hogy Fiume minden kozép-eurdpai nép szdmara
fontos, ezért kovetkezetlenség lenne Olaszorszaghoz csatolni a varost, rdadasul a kozpont
kivételével nem tekinthetd olasz teriiletnek a kikotd.®t Lloyd George ugy gondolta, hogy a
londoni szerz6dés minden pontjat figyelembe kell venni, és Olaszorszdg nem kdvetelhetne
olyan térségeket, melyeket az egyezmény nem igért neki. Ha Fiumét az olaszok kapndk, azzal
— az angol miniszterelndk szerint — a szdvetségesek hiitlenek lennének mind a szerbekhez,
mind a londoni szerzédéshez, mind a békekonferencia elveihez. Felhivta Orlando figyelmét
arra is, hogy egyetlen olasz tobbségli varos miatt kivonulni a konferenciar6l egy nagyon
stlyos dontés lenne.? A vitat azonban most sem sikeriilt rendezni, igy Wilson mas aton
probalkozott: manifesztumot tett k6zz¢é, melyben ismét kifejtette a 14 pontot és azt, hogy
Fiume esetében nem tamogatja az olaszokat, és probalta meggy6zni az olasz népet az
Egyesiilt Allamokkal valo egyiittmiikodés sziikségességérdl.®® Ennek hatasara Orlando aprilis
24-¢én, Sonnino pedig masnap elhagyta a békekonferenciat.®* Mieldtt elutazott Versailles-bol,
Orlando megindokolta tavozasa okat. Elmondta, hogy azért kell siirgésen hazautaznia
Olaszorszagba, hogy a parlament el6tt helyreallitsa tekintélyét, amit Wilson manifesztuma
kikezdett. Az amerikai elnok bocsanatot is kért az olasz miniszterelnoktl, mondvan, hogy 6
nem akart Orlando hata mogott intézkedni, csak az amerikai alapelveket szerette volna
nyilvanossagra hozni, és nem gondolta, hogy tettének ilyen kovetkezményei lesznek.® Az
olasz delegacio egyik tagja, Silvio Crespi is azt irta naplojaban, hogy Olaszorszagnak nem allt
szandékaban a végleges tavozas.®A miniszterelnok hamar, mar méjus 7-én visszatért
Parizsba. A kérdés rendezetlen maradt, igy majus végén megsziiletett az ugynevezett Tardieu-
terv, vagyis, hogy Fiume legyen fliggetlen allam a Népszovetség védelme alatt, Olaszorszag

pedig megkapna Voloscat, és annektalhatna Zarat, Sibeniket és a szigeteket, 4m a terv nem

% pPPC/Vol. IV. 81-83.

®L PPC/Vol. IV. 86-88.

%2 PPC/Vol. IV. 91-92.

% PPC/Vol. IV. 136.

* BURGWYN 1997. 10.

® PPC/Vol. IV. 211.

% CRESPI 1938. 465. Crespi naploja szerint az olasz delegacios tagok ugy dontottek, hogy Crespinek Périzsban
kell maradnia, mig Orlando és Sonnino visszatérnek. [Ennek értelmében a visszatérés eldre eldontott tény volt —
H. Petra]
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tetszett Sonninénak.®” Sziiletett egy olyan javaslat is, hogy Fiuméban allitsanak fel egy ottagi
bizottsagot a varos kormanyzasara, melyet két olasz, egy jugoszlav, egy fiumei és egy
szovetséges alkotna, és a varos legyen nemzetkozi kikoté a Népszovetség védelme alatt,

magahoz csatolva Volosca és Veglia szigetét is.%

Janius 19-én, foképp a békekonferencian vald kudarcok miatt, Orlando lemondott, és utdda
Francesco Saverio Nitti lett. A kiiliigyminisztériumi székbe Tommaso Tittoni keriilt.
Emlékirataiban az Uj miniszterelnok a kovetkezOképpen értékelte Olaszorszag szerepét a

békekonferencian:

., Olaszorszagnak, mint Tardieu szépitgetés nélkiil mondja, a békekonferencian semmi sulya
nem volt. (...) Orlando keveset beszélt, Olaszorszagnak a konferencian valo munkdja teljesen

o , 1169
a fiumei kérdésre szoritkozott...

Fiume esetében elismerte, hogy azt a londoni szerz6dés aldirdsakor a nagyhatalmak
Horvatorszag részeként tekintették. Ugy vélte, hogy mindjart a haboruba vald belépéskor
kellett volna Olaszorszagnak kovetelnie a varost, de mivel ezt nem tette meg, az egyetlen,
mindenki szamara elfogadhaté megoldas szabadallam létrehozésa lett volna.” [Vagyis Nitti is
mentegeti magat, mint az emlékirat-irok tobbsége — H. P.] A nyar folyaman nem tortént
emlitésre méltdé valtozas a Fiume-kérdésben, mely akkor keriilt ismét el6térbe, amikor
Gabriele D’Annunzio csapataival elfoglalta a varost (1919. szeptember 12-én). Ennek a
»flumei kaland” néven elhiresiilt esetnek a bemutatdsa elétt fontos megvizsgalni Wilson
amerikai elndk olasz megitélését, melyet a békekonferencia kezdetétdl aprilis végéig zajlo

események valtoztattak meg.

" BURGWYN 1997. 12.
88 ppC/Vol. IV. 79-80.
8 NITTI 1923. 63.
ONITTI 1923. 64.
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4. Wilson olasz megitélése a Fiume-kérdésrol valé allasfoglalasanak
titkrében

Az Amerikai Egyesiilt Allamok elnoke, Woodrow Wilson a békekonferencidan a béke
megteremtdjeként és a viszalykodasok elsimitojaként lépett fel, igy az eurdpai allamok
Messiasvar6 hangulatban tekintettek az elnok Parizsba érkezése elé. Wilson az 1918
januarjaban megfogalmazott, hires 14 pontjaban fejtette ki elveit, melyek nagyon igéretesnek
bizonyultak a sokat szenvedett, vén Eurépa szamara. Tobbek kozott elrendelte a titkos
diplomacia eltorlését, egyenld gazdasagi feltételeket szandékozott teremteni az dllamoknak a
tengerek szabadsaganak biztositdsaval egyiitt, rendszerezte volna a gyarmati koveteléseket,
elrendelte a fegyverzet csokkentését, eldiranyozta az orosz és belga teriiletek kitiritését és a
francia foldek felszabaditasat. Meghatarozta az Osztrak—Magyar Monarchia tovabbi sorsat,
javitani kivanta a balkani népek helyzetét, elismerte Torokorszag és Lengyelorszag jogat a
fiiggetlenségre, ¢€s létrehozta volna a Nemzetek Szovetségét, kozkeletiibb nevén a

Népszéivetséget.71

Ez az ideologia nagy varakozast keltett mindeniitt, igy Olaszorszagban is. Igaz, egy, az
olaszokra nézve felettébb zavar6 pontja akadt, nevezetesen a IX., amely igy szolt: ,, Az olasz
hatarok jol elkiilonitheto etnikai vonalak mentén lesznek kijelolve. 2 De 1919 januarjanak
elején ezt a pontot még ugy értelmezték, hogy az olaszok minden olyan teriiletet meg fognak
kapni, ahol olasz tobbség ¢él, igy bizakodva tekintettek a jovobe, €s izgatottan késziiltek
Wilson kozelgd olaszorszagi latogatasara. [Pedig ez a pont sokkal inkabb tekinthetd a londoni
szerzOdéssel vald szembehelyezkedés diplomatikus kifejezéseként — H. P.] A Corriere della
Sera januar elsején szamolt be az utazds programjarol: ,, Az elnok két napot fog eltolteni az
olasz fovarosban, ahol a kirdlyi csalad vendége lesz, de meglatogatia a papat és a
parlamentet is. Innen éjjel indul Milanoba, ahol protokollprogramok varjak, majd Torinoba
utazik. Ez utan, januar 7-én érkezik majd vissza Parizsba. 13 A cikk beszamolt arrdl is, hogy
az elnok, latogatasa soran, taladlkozni kivant Olaszorszag befolyasos személyiségeivel, azaz
politikusokkal, 0jsagirokkal €s egyetemi tanarokkal is. A hangvételébdl latszik, hogy az
olaszok vartdk Wilson érkezését, és nagy gonddal igyekeztek dsszedllitani a programot, ugy,

hogy az mindenben megfeleljen az amerikai vendég igényeinek. Masnap az ujsag cimlapon

L. NAGY 1965b, 19-20.
2 ALDROVANDI MARESCOTTI 1936. 190.
" |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. jan. 1.
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kozolte a Wilsonnak szant iidvozld sorokat, mely a haboruban harcolt katondk hdsies
aldozatvallalasarol szolt, akik a békéért és az igazsagért kiizdottek. ,, Ha nyeriink, a vilag
végre szabad lesz, és olyan békét hozunk létre, amely gyokerestdl kiirtia a haborut eldidézo

574

viszalyokat”""- mondta a cikk, éltetve Wilsont, aki ezt a hangzatos mondatot megalkotta.

A varva vart nap januar 3-an érkezett el, melyr6l Silvio Crespi visszaemlékezéseiben
beszamolt. Az elndk kiilonvonatdt mindentitt hatalmas tomeg varta, akik ¢éljenezték 6t magat
is, valamint a Népszovetség intézményét és az Egyesiilt Allamokat is. Wilson meglatogatta
XV. Benedek papat is.”” Crespi napléja a benyomasokra is enged ravilagitani: ,, Tiz érakor
madr egész Roma a vasutallomason varakozik. 10:30-kor megérkezik Wilson, akit leirhatatlan
lelkesedéssel iidvozol a tomeg. Az elnok meghatodik az orom eme, tipikusan olasz modu,
szivéelyes megnyilvanulasat latva. (...) Mondja, hogy még sohasem fogadtak ilyen Oszinte
szivélyességgel, mint itt, Romaban. Tényleg nagyon meghatédott.(...) Altaldban véve, Eurépa-
szerte Messidsként tekintenek ra.”™ A jol sikeriilt rémai fogadtatast azonban nem bizonyult
feliilmualhatatlannak. Mildnoban még ennél is nagyobb ovacidban részesitették a ,,béke
megteremtdjét”. ,,Késon érkezem meg Milanoba. Az egész varos iinnepel. (...) Wilson
tapsvihar kozepette érkezik meg (...)A nép (...)akkora szeretettel és olyan szenvedélyes
lelkesedessel fogadja a vendéget, hogy az még a Romdban tapasztaltakat is feliilmulja. Ezt az
Elnok is érzekeli, aki a meglepetéstol kabultan egyre ismételgeti: Soha, soha nem volt még
hasonléban részem! En sem igazan ldttam még Mildndban ilyen szivbdl jové lelkesedést: a
kocsinkat szo szerint betakarjak a viragok. A Kirdlyi Palotaig vezeté ut diadalmenethez

I4 b 77
hasonlit...”

Az olasz nép egyontetii lelkesedéssel, éljenzéssel fogadta Wilsont, amerre csak jart. Januar 8-
an a Corriere della Sera teljes terjedelemben kozolte az elndk Torindban mondott beszédét,
melynek ismeretében még érthetébbé valik ez a mindent elsoprd ovacio. Az elndk eldbb a
kozte és Olaszorszdg kozott meglévd kolcsonds bizalomrol beszélt, majd arrdl, hogy az
altaluk Parizsban kidolgozott békét a népeknek kell fenntartaniuk. Elmondta, hogy halas,
amiért Olaszorszagban lehet, melynek népe és 6 tokéletesen megértik egymast: ,, Ugyanazok a
gondolataink, a céljaink, a vagyaink. (...) Biiszke vagyok arra, hogy egy olyan allam elnéke

lehetek, melynek ilyen sok olasz szarmazasu lakosa van, hiszen mint irodalomtudos, ismerem

™ |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. jan. 2.

® |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. jan. 3.

® CRESPI 1938. 233. Silvio Crespi az olasz békedelegacio gazdasagi szakembereként tartozkodott Versailles-
ban.

" CRESPI 1938. 235.
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e nemzet géniuszat. (...) Szeretném meég egyszer megkoszonni a varosnak és a kormanynak a
fogadtatdst, amiben részesitett. Nem gyézom elégszer elmondani: Eljen Olaszorszdg! 718 A
hosszi haborus évek utan békére &ahitoz6 népet, mely Wilsontdl varta az igazsag
megteremtését, nyilvanvaloan teljesen elvakitotta ez a fajta, hizelgé beszéd, elkabitottdk a
nagy szavak. Egy ilyen szénoklat utdn nem csoda, hogy a nép még inkabb lelkesedett az
amerikai vendégért, mint kordbban. Az elnoki latogatas kétséget kizardan arrdl gydzte meg
Oket, hogy balvanyuk valéban mindent meg fog oldani, és intézkedései nyoman egy 1j vilag

fog 1étrejonni, ahol mindenki boldog és elégedett lesz.

Az olasz delegacido pénziigyi szakembere, Crespi egyike volt azon keveseknek, akik a
hatalmas iidvrivalgas kozepette is €szrevették az ujjongast ezekben a napokban bearnyékolo
tényezOt: a Bissolati-ligyet. Leonida Bissolati, egy horvat szarmazasa olasz politikus — aKi
késdbb, aprilisban nyiltan felszolalt az olasz kovetelések ellen a milanoi Scaldban’® — ugyanis
mar ekkor, Wilson latogatasanak idején hangoztatta, hogy tilzonak tartja az olaszok adriai
koveteléseit, és személyesen is talalkozott az elndkkel. Crespi az esetrdl igy szamolt be:
,Sulyos hiba volt hagyni, hogy a Bissolati-iigy kirobbanjon éppen Wilson olaszorszagi
tartozkodasanak vége felé. Vajon mirol beszélhetett Wilson és Bissolati, amikor négyszemkozt
maradtak? Az elnoknek kétségkiviil most az a benyomdsa, hogy Olaszorszag rendkiviil
megosztott az Adria-kérdésben... 80 Bz a kis naplorészlet két dologra enged kovetkeztetni: az
egyik az, hogy iroja azt szeretné, hogy Wilson jo képet kapjon Olaszorszagrol, a masik pedig
az, hogy ennek ellenére — talan nem is tudatosan — érzi, hogy nem feltétleniil kellene hit
reményeket taplalni az elndk tetteit illetden, hiszen az amerikai allamfé mindenkivel targyalni
akar. Ennek kovetkeztében pedig nem szaz szdzalékig bizonyos, hogy a dontések valoban

képesek lesznek mindenki érdekeit egyforman szolgalni.

1919. januar 18-an ténylegesen kezdetét vette a békekonferencia, ahol a hangzatos wilsoni
elveknek megfeleld békefeltételeket ki kellett volna alakitani. A wilsonizmus azonban csak
ideologia volt, melynek elveit sokszor félreértelmezték, vagy figyelmen kiviil hagytak.® Nitti,
a késoébbi olasz miniszterelnok gy vélekedett, hogy a pontok megalkotadsa hidbavald volt,
mert azok koziil egyiket sem alkalmazték.nggy a 14 pont a gyakorlatban alkalmazhatatlannak

bizonyult, amely mar a konferencia elsé par hetében elég egyértelmiien kideriilt. Olaszorszag

® IL CORRIERE DELLA SERA, 1919. jan. 8.

" MACMILLAN 2005. 361.

% CRESPI 1938. 236.

' ORMOS 1983.140-141.

82 NITTI 1923. 92. Az egyetlen pont, ami teljesiilt, az a Népszdvetség Iétrehozasa volt (még ha nem is éppen tgy
mitkodott, ahogyan azt Wilson elképzelte).
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a koveteléseit — Fiume kivételével, ahol a népek onrendelkezési jogat tartotta szem eldtt — az
1915-6s londoni szerzddésre alapozta, am Milenko Vesni¢ szerb kovet mar a targyalasok
elején kifejtette, hogy a titkos szerzdések nem vonatkoztathatdak a jugoszlavok altal igényelt
teriiletekre, ugyanis az egyezményeket késébb irtdk ala, mint ahogy Szerbia hadba 1épett.®
Ennek kovetkeztében januar 25-én Wilson leszdgezte, hogy vagy Dalmaciat, vagy Fiumét a
délszlavoknak kell itélni.®* Az olaszokat a hir olyannyira megddbbentette, hogy még a kiraly,
II1. Viktor Eméanuel is levélben fordult miniszterelnokéhez, melyben utasitotta Orlandot, hogy
a delegacio tagjainak ragaszkodni kell mind Fiuméhoz, mind a szigetekhez, és nem szabad
engedni, hogy elvegyék Olaszorszagtol azt, ami az 6vé.%° Crespi szerint — aki sokszor beszélt
az elnokkel — Wilson valtozatlanul hangoztatta az olaszok iranti barati érzelmeit,®® am a nép
lelkesedése alabbhagyott, amit mi sem bizonyit jobban, mint az, hogy a Corriere della Sera

hosszu ideig nem cikkezett Wilsonrol.

A februar 18-ai iilést kovetéen Aldrovandi Marescotti, az olasz delegacio titkara annyit
jegyzett meg napldjaban, hogy az amerikai elndék egy kissé tanitds stilusban beszélt.”’
Marciusban Crespi, aki miivében mindvégig nagyon lojalisan és szeretettel irt Orlandorol,
orommel konstatalta, hogy egy marciusi estén Wilson négyszemkdozti beszélgetésre hivta az
olasz miniszterelnokot, amely tobb, mint egy o6ra hosszat tartott.®® Orlando maga is irt arrdl,
hogy az amerikai allamfé Oszinte szimpatiaval és bizalommal viseltetett iranta, sét, Wilson
még akkor is baratsagos leveleket kiildott neki, amikor 6 [Orlando — H. P.] mar régen
lemondott minden hivatalardl, és egyszerli polgarként €lt. Azonban — és ezt Wilson is tudta —

az Adria-kérdés miatt a bizalom nem volt kdlcsonds, mert az elndk eljatszotta Orlandoét.®

Aprilisban, amikor a Fiume koriili vita tetdfokara hagott, a Corriere della Sera arrél
tudositott, hogy az olaszok biznak abban, hogy az elndk kedvezden itéli majd meg a kérdést,
¢s a targyalasok hamar, eredménnyel zarulnak maj d.* Nem tudték, hogy mar harom nappal
korabban eldontetett a kérdés egy beszélgetés soran, melyet Wilson és Orlando négyszemkozt
folytattak, és amelyrél Crespi naplobejegyzése maradt fent. A napld irdja elmesélte, hogy
nagy izgalommal vartdk a talalkozo kimenetelét, amely azonban nem sok jot hozott: ,, Mikor

Orlando visszatért a Bischoffen-palotabol, rogton leolvashattam az arcardl, hogy a

8 ORMOS 1983.158.

8 DDI/6./11. 99. irat, 64.

8 DDI/6./11. 191. irat, 131.

% CRESPI 1938. 267.

87 ALDROVANDI MARESCOTTI 1936. 420.
8 CRESPI 1938. 351.

8 ORLANDO 1960. 469.

% |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. apr. 17.
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megbeszélés nem hozta a vart eredményt.(...)Orlando azt meséli, hogy az Elnok atadott neki
egy memorandumot az olasz hatdarok kérdésérdl.(...) [A memorandum — H. Petra] tele van az
olaszok iranti baratsagrol szolo szép kérmondatokkal, és én, aki tobbszor érintkeztem
Wilsonnal, mint akarki madssal az elnokék koziil, azt gondolom, hogy ezek a mondatok tényleg
hitelesek. ** Crespi még leirta, hogy a memorandum ellenkezik Wilson elveivel, ugyanis a 14
pont kimondta, hogy a volt Osztrdk—Magyar Monarchia népei maguk donthetnek sorsukrol,
am Fiume esetében az elndk éppen ezt nem engedi meg.® Indulatosan kifejtette, hogy
mindebbdl arra kovetkeztet, hogy Amerika mindvégig a jugoszlavoknak dolgozott, és az 6
partjukon allt.*® Ez utobbi gondolat késobb odaig fajult, hogy egyesek egyenesen azt
allitottak, hogy Wilsonnak ,,személyes érdekei flizddtek Jugoszlavidhoz”, azaz jugoszlav

e 4
szeretdje volt.®

A kérdés targyalasa aprilis 20-an folytatodott. ,, 4 megbeszélés hosszi ideig elhuzodott, és
voltak szenvedélyes pillanatai, hiszen mindnydjunkat nyomasztott a késziilé tragédia sulya:
egyszerre raebredtiink, hogy hamarosan szakitdsra keriil a sor Olaszorszag és a szovetségesei
kozott. " A tragédiat az jelentette, hogy a janudrban még lelkes olaszoknak ra kellett
¢bredniiik arra a szdmukra keseri igazsagra, hogy a wilsoni elvek és a londoni szerz6désben
foglaltak éles ellentétben allnak egymadssal, és a 14 pont Jugoszlavianak kedvezett. Mindezt
Olaszorszag ugy értékelte, hogy megnyerte a haborat, de elveszitette a bekét.?® Az, hogy
Olaszorszag elveszitette Fiumét, valoban heves érzelmeket idézett eld, az olaszok kesertien
csalodtak Wilsonban, és keresték az elndk viselkedésének okait. Becsapva érezték magukat,
¢s a lelkesedésiik egy csapasra megsziint. Miutan Orlando és Sonnino ideiglenesen tavoztak
Versailles-bol, a Corriere della Sera meglehet6sen ellenséges hangvételii cikkben fejtette ki

’

allaspontjat a torténtekrdl. A cikknek a ,, Fiume-kérdes és Wilson ellentmondasai” cimet
adtak, és azt fejtették ki benne, hogy Wilson annak idején azért nem adta Danzigot
Lengyelorszagnak, mert a varos lakossaganak tobbsége német. ,, Akkor — teszi fel a kérdést az
Ujsdg — mi akadalya van annak, hogy a teljességgel olasz Fiumét Olaszorszaghoz

csatoljak? "7 A cikk szerint Wilson kdvetkezetlen, ugyanis Fiume esetében csak annyit

mondott, hogy a varos sziikséges a jugoszlavoknak. ,, De akkor — folytatodik a cikk — Danzig

1 CRESPI 1938. 424-426.

92 CRESPI 1938. 426.

% CRESPI 1938. 428.

% MACMILLAN 2005.371.

% CRESPI 1938. 441-442.

% BURGWYN 1997. 3-5.

" L CORRIERE DELLA SERA, 1919. apr. 27.

20



is sziikséges Lengyelorszagnak, melynek nincs mds kijarata a tengerre, ezzel szemben

Jugoszlavianak van belole egy tucat. ~98

Visszatérve a békekonferencidra, Crespi nem minden karérom nélkiil jegyezte meg
naplojaban, hogy az addig aktiv és tettre kész Wilson egy kidbrandult és faradt ember
benyomadsat kelti.® Mindezt ugy is tekinthetjiik, hogy a korabbi balvanybodl olyan ember lett,
aki hatalmas csalodast okozott azoknak, akik szamitottak ra. Legalabbis ezt fejezi ki Orlando
Wilsonrél adott jellemzése, amit utdlagosan, az események végiggondolasa utan, keserii
onvaddal vetett papirra. Mint irta, Wilson szerinte intelligens és spontan volt, de teljességgel
hianyzott beldle a kovetkezetesség. ,, Csak miutdn hosszasan tanulmdnyoztam a jellemét, és
keserti tapasztalatokra tettem szert, értettem meg a valodi természetét. 19 Orlando véadolta
magat, amiért nem probalta meg idejében megismerni Wilsont, és igy beleesett ugyanabba a
hibaba, mint egész Eurdpa, mely az elndkben a vilag Megvaltojat latta. Elkeriilhette volna az
orszaganak okozott fajdalmat is, ha el6bb megértette volna amerikai kollégajanak jellemét.lo1
Az egykori olasz miniszterelndk utdlag mar gy latta, hogy Wilson, amikor elveirdl beszélt,
egy dogmatikus prédikatorhoz hasonlitott, aki valojaban alomvilagban élt, €és elveszitette a
realitasérzékét. Amikor azonban ezen elveket meg kellett volna valdsitania, ugy viselkedett,
mint egy ,.kocsmapolitikus”, akit brilidns szénoki képességeivel le tudta venni a labukrol az
embereket. Valdjaban Wilson — fogalmazta meg késébb Orlando a végleges véleményét —
csak a sajat érdekeit nézte, ¢€s mindenhatonak képzelte magat, elveit pedig
felsdbbrendiieknek.** |, Wilson egy diktator volt, mégpedig olyan, aki pusztan személyes

. . , . , s o103
kritériumoktol, ha nem egyenesen szeszélyektol vezérelve dontott” — irta bosszisan.

Osszefoglalva, Wilson olaszorszagi ,,palyafutasa” egy iistokoséhez hasonlitott. Kezdetben
reménykedd, minden bizalmukat dontéseibe helyez6, lelkes tomegek vartdk az egész
orszagban. Az olasz kozvélemény mar a békekonferencia elsd heteiben elbizonytalanodott,
majd 4prilisban, Fiume Jugoszlavidnak adéasaval teljesen kidbrandult az elndkbdl, a
politikusok pedig keserli csalédasuknak adtak hangot. Az olasz megitélés talan legjobb
Osszefoglalasat Silvio Crespi egy megallapitasa adja, miszerint ,, Wilson olaszorszagi utazdasa
utan minden nagyobb olasz varosban elneveztek egy utcat, egy intézményt, vagy épp egy

egyesiiletet az elnokrdl. Nos, a kivonulds [a békekonferenciardl valo kivonulas — H. P.] utdn

% |L CORRIERE DELLA SERA, 1919. apr. 27.
% CRESPI 1938. 544.

100 ORLANDO 1960. 353.

101 ORLANDO 1960. 353.

102 ORLANDO 1960. 353-354.
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1,104

ezek nevét megvaltoztattak. Mondhatjuk ugy is, hogy Olaszorszag Wilson-imadata par

honap alatt a legkeseritibb csalodas okozta gytildletté valtozott.

Persze ez a megitélés Wilsonrol csak az olaszok tapasztalatait tiikrozi. Nincs okunk kételkedni
abban, hogy az elndk tényleg a legkedvezObb rendezést szerette volna véghezvinni
Eurdpaban. Csak nem szamolt azzal, hogy vajmi keveset tudott az ,0reg kontinens”
viszonyrendszerérdl, és az évszadzados ellentéteket nem lehetett par hét alatt elsimitani. Ne
feledjiik azt sem, hogy a 14 pont olyan helyzetben sziiletett, amely a politikai kampanyok
felfokozott allapotahoz hasonld (csak éppen haborti forméjaban), amikor hangzatos, magaval

ragad¢ jelszavakra van sziikség.

104 CRESPI 1938. 514.
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5. Gabriele D’Annunzio ,,kormanyzasa”

Gabriele D’ Annunzio kolté és ujsagird szabadcsapataival 1919. szeptember 12-én foglalta el
Fiume varosat, ez volt a ,,Marcia su Fiume”. Az otlet, hogy Fiumét ,.fel kell szabaditani” a
szovetséges uralom alol, 1919 tavaszan meriilt fel, és az olasz politikai elit is tAmogatta a
varos katonai megszalldsat, de nyilvanvaléan nem D’Annunzio parancsnoksaga alatt.'°
Aprilisban Giovanni Host Venturi vezetésével a nacionalistak létrehoztak a Legione Fiume
[Fiumei Légio — H. Petra] nevii szervezetet.'® A szervezkedés kulcsfiguraja lett az iparosként
tevékenykedd Oscar Sinigaglia 1S, aki az anyagi hatteret biztositotta, és az Onkéntesek

107

csatlakozasat szervezte.”' Mikor 1919 szeptemberében a szovetségesek ugy dontottek, hogy

egy kozos renddrséget kiilldenek Fiuméba, D’Annunzio elhatarozta, hogy megel6zi Oket, és

108

felkésziilt a varos elfoglalasara. Szandékait Mussolinival is tudatta,” aki 6rommel iidvozolte

a vallalkozast:

A mi embereink Fiuméban, nem pedig Romaban vannak. Olaszorszag fovarosa a Quarnaro-
obélben, nem a Tevere mentén talalhato. Ott van a mi kormanyunk, melynek mostantol szot

fogadunk. Nittinek, annak a vészterhes embernek a kormanyzdasa véget ért. 109

Mussolini, aki szivvel-lélekkel tdmogatta D’ Annunzio vallalkozasat, nem véletleniil beszélt
igy Nittirdl. Az olasz miniszterelndk ugyanis mar régota tudott a koltd terveirdl, ezért
csapatokat mozgositott az onkéntesek megallitdsara. Ezen tilmenden sokat tett azért, hogy az
Orlando altal tamogatott propaganda miatti felfokozott hangulat alabb hagyjon. Fiume

elfoglalasdnak hirét allitdlag az asztalra csapva fogad‘[a.110

A békekonferencian iilésez6k szeptember 15-én értesiiltek a varos elfoglalasarol."™" A Nitti-
kormény erds nyomas alatt allt Fiume miatt, hiszen az olaszok tobbsége nem volt hajlando
lemondani a varosrél, D’Annunzio pedig, aki Fiume parancsnokava nevezte ki magat, nem

112

ismerte el az olasz kormanyt."* A harom szovetséges [Az Amerikai Egyesiilt Allamok ekkor

mar nem volt jelen a békekonferencian, mert a németekkel vald béke aldirasa, 1919. jinius

195 | EDEEN 1975. 70-72.
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28-a utan hazament — H. P.] azonnal a kérdés megoldasanak kereséséhez latott. Clemenceau
szerint magat a varost az olaszoknak, a kikotét és a vasutat (vagyis a kereskedelmi
csomopontokat) a Népszovetségnek, a vonzaskorzetet pedig Jugoszlavidnak itélték volna.'®
Tittoni olasz kiiliigyminiszter memorandumban vazolta fel sajat elképzeléseit Fiume sorsara
vonatkozoan: Clemenceau elsd két pontjaval egyetértett, a harmadikat azonban moédositotta
volna. Dalmaciét csak Zara szabad varos nélkiil adta volna Jugoszlavidnak, azzal a feltétellel,
ha a délszlav allam hajlandd lett volna biztositani Olaszorszag kereskedelmét a térségben.
Tobb szigetre igényt tartott az olaszok nevében, akik szabadon hasznalhattdk volna a

vasutat.!*

Oktober 18-an Tittoni javasolta, hogy Fiume legyen 6nalld allam a Népszovetség oltalma

5 Ezt a javaslatot a dontéshozatallal megbizott Egyesiilt Allamok nem fogadta el, ezért

116

alatt.
Tittoni mieldbbi Uj megoldastervet kért.”™ A kudarc utan Tittoni helyét a kiiliigyminiszteri
poszton Vittorio Scialoja vette at. A megoldas ismertetése elétt azonban tanacsos kitérni a

varos belsé életének alakuldsara és D’ Annunzio ,,kormanyzasanak™ menetére.

A koltd ,,egy mindenkivel hdboraban all6 allam” fejévé nevezte ki magat. A megalakulo

kormény fejévé Giovanni Giuriatit™’

nevezte ki, aki — allitasa szerint legalabbis — felszolitotta
az Onkénteseket arra, hogy keriilj¢k a véarost megszallo idegen csapatokkal valo
Ssszetiizést.*® Az olasz katonai parancsnoksag szerint Fiume véarosa egy ostrom alatt allo
teriilethez hasonlitott: D’Annunzidhoz egyre tobb Onkéntes csatlakozott, akik minden
elOkésziiletet megtettek a jugoszlav tdmadas ellen.’™® Oktobertsl ugyanis harom tényezd
befolyasolta Fiume helyzetét. Az egyik a jugoszladv tdmadastol vald félelem volt, a masik,
hogy a varos lakossaga fokozatosan két taborra oszlott, a szélsOségesekre és a targyalasos
uton vald rendezésben bizokra. Utobbiak attdl féltek, hogy D’ Annunzio €s hivei korében el
fog terjedni a bolsevizmus. A harmadik tényezd elsOsorban az olasz kormany szempontjabol

volt fontos, mely attdl tartott, hogy az énkéntesek terjeszkedni akarnak az Isztrian.*?

113 ppC/vol. VIII. 214.
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17 MONTANELLI 2006. 615. Giovanni Giuriati, olasz fasiszta politikus, a fasizmus évei alatt tSbbszor
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Gabriele D’Annunzio politikdjanak harom fazisa volt. Az elsé Fiume elfoglaldsatol 1919
december¢ig tartott, a masodik 1920 novemberéig, a rapalldi szerzédésig, a harmadik pedig
eltavolitasaig, azaz 1921 januarjaig.'*! Az elsd fazist a kormanyzat kidolgozasanak ideje
jelentette.’® Ekkor még az olasz kormany kész volt targyalasokba bocsatkozni
D’Annunziéval, és ezzel Nitti Pietro Badoglio tibornokot bizta meg. Badoglio ,,modus
vivendit” ajanlott a koltdnek. Eszerint Fiume dontési szabadsagot élvezett volna sorsanak
kérdésében, az olasz kormany pedig — azon tul, hogy segitett volna Fiuménak a normalis
¢letfeltételek kialakitdsaban — megigérte, hogy nem egyezik bele a varost az olasz
anyaorszagtol elszakitd megoldasba és fiiggetlenségének csorbitdsaba. Garantalta volna
Fiume olasz regularis csapatokkal vald védelmét, és elfogadta volna a varos fejedelmének az

123

ottani lakossag altal valasztott vezet6t.” Mivel azonban D’ Annunzio ragaszkodott a fiumei

parancsnoksaghoz, a targyalasi kisérlet megbukott.124

A ,,modus vivendi”- ligy valtozast hozott a nép és D’ Annunzio viszonyaban, ugyanis a Fiumei
Olasz Nemzeti Tanacsnak tetszett az ajanlat, és a lakossag is hajlott arra, hogy mellette tegye
le a voksat. D’ Annunzio azonban mindent megtett, hogy ellenszavazasra birja a népét, még az

erdszaktol sem riadt vissza.'?® |

gy a parancsnok ¢€s a nép kozott megromlott a viszony. 126 A
lakossdg olyannyira elégedetlen lett a koltd ,.kormanyzasaval” — és ezzel kezdetét venne
D’Annunzio politikdjanak maésodik fazisa —, hogy egyesek mar a Jugoszlavidhoz valo
csatlakozast sem ellenezték, a kialakult helyzetért pedig Ujdonsiilt vezetdjiiket okoltak. ™’
Badoglio szerint a koltdt nemes szdndék ¢és valddi hazaszeretet vezérelte, am nem volt
vezetésre termett alkat, csak egy energikus ember, aki jol tudott tomegeket uszitani.'?
D’Annunzio egyébként ,,.Duce” megnevezéssel illette magat, és ezzel, valamint a palota
erkélyérol mondott lelkesité beszédeivel egyarant példaképként szolgalt Mussolininak, aki
1919. december 20-an Fiuméba latogatott, ahol a Teatro Verdiben mondott beszédet: ,, Fiumét
elnézve, nem létezik mas megoldads: a varosnak olasznak kell lennie. 129 A Kkés6bb hirhedtté

valt fasiszta induld, a ,, Giovinezza” is innen szdrmazik, mivel a 1égiosok kedvelt dala volt. De

Mussolini késébbi allamberendezkedésének mintdja is a fiumei alkotmany volt.*® A

121 DE FELICE 1978. 36.
122 DE FELICE 1938. 36.
123 AL ATRI 1976. 323-324.
124 ALATRI 1976. 326.

125 AL ATRI 1976. 343-344.
126 DE FELICE 1978. 57.
127 DE FELICE 1978. 13.
128 AL ATRI 1976. 348.

129 GERINI 1938. 21.

130 \/OLPE 1981. 103.
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parancsnok, D’ Annunzio ugyanis a ,,modus vivendi” kudarca utan a nép és kozte megromlott
viszonyt gy kivanta rendezni, hogy sajatos tarsadalmi berendezkedést hozott l1étre. Egyfajta
»latinizalt bolsevizmust” szeretett volna kiépiteni, amelyben a ,munka szentségét”

Ssszekapesolta a polgari-demokratikus hagyomanyokkal. ™!

Az alkotméany 1920. augusztus 27-én kelt.®? Az j allam, mely a Reggenza Italiana del
Carnaro [Quarnar6i Olasz Régennség — H. P.] nevet viselte, a nép szabad akaratabol,
torténelmi, foldrajzi és emberi jogok altal életre hivva sziiletett, és Volosca, Lovrana, a
szigetek koziil Moschiena, Albona, Veglia, Lussin, Cherso és Arbe, valamint a régi velenceli
koztarsasag szigetei alkottak.™ A véros tervezett berendezkedése utopikus, kozépkorias,
egyszerre diktatorikus és nagyon liberalis.*** Utdpikussaga abban rejlik, hogy a multba valo
visszavagyoddas figyelhetd meg a szovegen, és szamos latinizmusaval, illetve az antik 1d6kre
valo utalasaval azt az érzetet kelti, hogy D’Annunzio szemei el6tt az egykori Roémai
Birodalom eszmeiségének felélesztése lebeghetett. Erre utal az is, hogy az alkotményt
kihirdeté beszédében a ,, Romaiak, olaszok!”’- megszolitast hasznalta.’®® Az allampolgarok
¢letére vonatkozd rendelkezések liberalisak voltak: az alkotmany nemre, fajra, nyelvre,
osztéalyra és vallasra valo tekintet nélkiil mindenkinek egyforma jogokat biztositott, ¢s kiemelt
figyelmet forditott a személyi jogok és az egyéni szabadsag védelmére. Az allampolgarsag
megszerzEését kitlintetésnek tartotta. A szabad véleménynyilvanitas, a sajtdszabadsag és a
gylilekezési jog egyértelmuiek voltak, csakiugy, mint a valldsszabadsag. Minden allampolgar,
férfiak és ndk egyarant, ugyanazt a nevelést kapta, melynek mind szellemi, mind testi része
volt. Mindenkinek kdotelessége volt dolgozni, és a munkat az alkotmany szentnek tartotta [ez
az alkotmany szocialista — bolsevista vonasanak tekinthet6 — H. P.]. Azt, hogy ki milyen
foglalkozast valaszt, mindenki szabadon eldonthette. Az allampolgaroknak harom dolgot
kellett szem el6tt tartaniuk. Az egyik, hogy az élet szép, és minden ember szabadon élheti a
sajatjat. A masik, hogy teljes értékii ember az, aki minden napot erényesen tolt el, a harmadik
pedig, hogy a jol végzett munka megszépiti a Vilélgot.136 Fiumei allampolgér az lehetett, aki
Fiuméban sziiletett, aki barmely, a Régensséghez csatlakozni kivan6 varos lakosa volt, vagy
aki allampolgarsagi kérelmet nyujtott be, ami elfogadasra keriilt. Az allampolgéarok husz év

felett minden jogot gyakorolhattak. Megfosztottak az allampolgarsagatol azt, aki fellazadt a

181 DE FELICE 1978. 62.

132 Az alkotmany szdvege itt taldlhato: DE FELICE 1974. 471-489.
133 DE FELICE 1974. 471. A térségrol a térképet lasd: 2. melléklet
13 \/OLPE 1981. 98.

135 DE FELICE 1974. 347.

138 DE FELICE 1974. 472-474.
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teriilet védelmét biztositd katonai szolgalat ellen, nem fizette az adokat, vagy nem szolgalta a
kozosség érdekeit.’® D’Annunzio nevéhez fliz6dott a Mussolini altal szintén atvett
korporacids rendszer is. A kolto tiz korporaciot, azaz érdekvédelmi szervezetet hozott l1étre, és
ezekbe csoportositotta a kiilonbozé foglalkozasokat. Minden korporaciot egy, az allam altal
jovahagyott vezetd képviselt, aki konzulokat valaszthatott maga mellé. Ok a kiilonboz6 allami
iinnepségeken megkiilonboztetett helyet foglalhattak el. A nem munkéval kapcsolatos tigyeket

kiilsnboz6 kozosségek képviselték. 128

Az allam életét két tanacs, a Legjobbak Tanacsa és a Felligyel6k Tanacsa iranyitotta. A
Legjobbak Tandcsa a Régensség szavazoképes tagjai altal valasztott képviselokbdl allt dssze,
¢s a testiiletet haromévente kellett meghjitani. Ennek a tandcsnak rendfenntart6, térvényhozo
¢s miivészetpartold funkcioja volt. A Feliigyelok Tanacsdnak hatvan tagja volt, akik kétévente
cserélddtek. Ok foglalkoztak a kereskedelem-, a pénz-és a vamiigyekkel.™*® A bir6i hatalmat
Ot testiilet gyakorolta. A J6 Emberek itélkeztek a civil ligyekben, igy 6ket a nép valasztotta. A
Munkabirak a korporaciok altal valasztott igazsagiigyi szakemberek voltak. Amely tigyekben
ez a két testiilet nem donthetett, az a Toégasok el¢ keriilt. Hét eskiidt, két segéd és egy Togas
alkotta a Biinok 1tél6székét, mely a politikai természetii itéletek meghozatalara volt hivatott.
Az 6todik testiilet, az Igazsag Udvara hét tagbol allt, akiket a Nemzeti Tanacs vélasztott ki.
Ok a legfelsd allami szintekben esetlegesen eléforduld korrupcios —iigyekben,
szabalytalansagokban itélkeztek.** Ha a Régensség kiilonlegesen veszélyes helyzetbe keriilt
volna, a parancsnokot rovid idére — romai mintdra — diktatorrd nevezhette ki a Nemzeti
Tanacs. A Duce ez id0 alatt minden politikai, torvénykezési és bir6di hatalmat kézben
tarthatott.*** A katonai szolgalat néknek és férfiaknak egyarant kotelessége volt."? A munka
mellett az antik, latin kultara felélesztését és ennek apolasat minden allampolgar feladataul
szabtak,"”® ami egyértelmiien az alkotméany konzervativ vondsa. A Nemzeti TanAcsnak
hétévente kellett volna iiléseznie, hogy megvitassa az esetleges reformokat, melyeket barmely

allampolgar kezdeményezhetett.144

D’Annunzio azzal a céllal hozta 1étre egy alkotmanyt, hogy olyan alaptérvényt alkosson,

amelyet késobb esetleg egész Olaszorszagra alkalmazni lehetett volna. A koltd végcélja

137 DE FELICE 1974. 475.
138 DE FELICE 1974. 475-477.
139 DE FELICE 1974. 478-480.
190 DE FELICE 1974. 481-482.
141 DE FELICE 1974. 482.
142 DE FELICE 1974. 483.
143 DE FELICE 1974. 484.
144 DE FELICE 1974. 486.
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ugyanis tovabbra is az Olaszorszaghoz valo csatlakozds maradt, melyet aldtdmaszt egy

beszéde is:

erer

kialtia, hogy tantorithatatlan elhatdrozassal orokké ki fog tartani az olasz anyaorszag

mellett.”’**

Mindekdzben Olaszorszag folyamatosan dolgozott azon, hogy minél elobb megsziilessen a

lehetd legkedvezObb megoldas a Fiume-kérdésben.

145 AZ EST, 1920. 10. 06.
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6. A megoldas

1919. november 10-ei iilésiikon a békekonferencian targyald felek kimondtak, hogy a
D’Annunzio és csapatai altal eldidézett helyzet megoldasa Olaszorszag feleldssége, €és az
olasz kormanynak ellenérzése alatt kell tartani Fiume hadseregét és haj(')it.146 Ebben a
honapban [Azt kdvetéen, hogy Tittoni kiiliigyminiszteri posztjat Scialoja vette at — H. P.]
meriilt fel eldszor, hogy az olaszoknak és a jugoszlavoknak targyalniuk kellene egymaéssal a

147
1.

koztik fennalldo vitds pontokrd Decemberben a nagyhatalmak ko6zos egyetértéssel

elhataroztak, hogy Magyarorszagot lemondatjdk minden fiumei politikai jogarol, csakugy,

mint a varoshoz tartozo, hajdan a Magyar Kiralysaghoz kapcsolddo teriiletekr§l. ™

1920 januarjaban mar nemcsak a tobbi nagyhatalom, de Olaszorszag is siirgette a helyzet
rendezését a jugoszlavokkal. Scialoja ugyanis rajott arra, hogy az Olaszorszagban fennalld
belsé nehézségeket [amelyeket jOl példaznak a gyakori kormany-és minisztervaltasok — H. P.]
jorészt a Fiume miatti kiilpolitikai valsag okozta.**® A brit miniszterelnok, Lloyd George
memorandummal prébalkozott: ebben nemcsak a sajat, de a francidk nevében is nyilatkozva
kifejtette, hogy a brit és a francia kormanyok — szandékukat tekintve — készek a londoni
szerz6dés érvényesitésére, hiszen nem felejtették el, hogy Olaszorszag Onként, aldozatot
véllalva harcolt az antant oldalan a szerbek altal kirobbantott hdboriban. Mivel azonban az
Osztrak—Magyar Monarchia dsszeomlasat kovetden a délszlavok felszabadultak a magyar és
német uralom al6l, atalakultak a viszonyok. Ezért a brit €s a francia kormanyok azt javasoltak,
hogy Fiume a varost koriilvevd Szabadallammal egyiitt keriiljon a Népszovetség oltalma

1% A békekonferencia iilései 1920. januar 21-én véget értek,™™ de a Fiume-kérdés

ala
megoldasa ekkor még nem kovetkezett be. Nem hozott valtozast az 1920. februdr 12-mércius
5-ig tarté londoni konferencia sem, amit Kifejezetten az Adria-kérdés rendezésére hivtak

ossze. >

1920. junius 15-én Olaszorszdgban ismét kormanyvaltds tortént, Nitti helyét Giovanni

Giolitti, a kiilligyminiszteri posztot pedig Carlo Sforza vette at. Az 0j kiiliigyminiszter

146 ppC/vol. IX. 75-76.

147 ppC/vol. IX. 238.

148 ppC/Vol. IX. 433.

199 ppC/vol. IX. 843.

150 ppc/vol. I1X. 860-861.

51 A békekonferencia-jegyzékonyvek (PPC) utols irata ekkor kelt.
152 ALATRI 1976. 410.
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politikaja két iranyvonalat kovetett egyszerre: az egyik Magyarorszag, Romania, Bulgaria és
Albania bevonasaval a jugoszlav — csehszlovak szovetséget volt hivatott ellensulyozni, a

masik pedig a korvonalazodéd kisantanthoz,**®

azon beliil is elsésorban Jugoszlavidhoz
kozelitette Olaszorszagot.™* A délszlavok — éppen a kisantant-szervezkedés miatt — ellentétbe
kertiltek Franciaorszaggal, igy a jugoszlavok tobbet nem szdmithattak francia tdmogatasra
Olaszorszag ellenében. Ezek utan Sandor régens kész volt megegyezni Olaszorszaggal annak
érdekében, hogy a mas iranyu kiilpolitikai torekvéseiben ne legyen akadélyozva.155 Ezzel
felgyorsultak a targyalasok, és oktoberben Sforza Belgradban atnyujtott egy jegyzéket, mely
az olaszok adriai koveteléseit tartalmazta: eszerint Jugoszlavianak bele kellett volna egyeznie
abba, hogy Fiume Olaszorszagé legyen, a dalmat szigetek koziil pedig adja at az olaszoknak
Chers6t és Lussint, amit Jugoszlavia — aki a szigetekrél nem mondott le, Fiume kikot6jét
pedig minden nemzet szaméra hozzaférhetévé akarta tenni — visszautasitott.™™® November
elején az olaszok engedékenyebbek lettek, és a jugoszlavokkal vald targyalds helyszinéiil
Rapallot valasztottak. Jugoszlaviat miniszterelnoke, a szerb Milenko Vesni¢ képviselte,
Olaszorszagot pedig Sforza." November 11-én a kozvélemény még nem tulzottan
reménykedett a megegyezésben,™ de masnap alairtdk a rapalloi szerzédést: Olaszorszag
megkapta Cherson, Lussin és Lagosto szigeteket, fennhatosaga ala helyezték Zarat, Fiume
pedig teljes fliggetlenséget nyert, de teriileti kapcsolatban maradt Olaszorszélggal.159 Létrejott

Fiume Szabadallam, melynek élére a korabbi polgarmester, Riccardo Zanella keriilt.

A szenatus Olaszorszagban 1920. december 18-4n hagyta jova a rapalloi szerzodést, melyet a
kiraly is szentesitett.'®® Ezt az egyezményt még Mussolini is elfogadta.161 Mivel D’ Annunzio
nem volt hajland6 beletorddni az események alakuldsidba, december 24-én polgarhabora tort
ki, ahol az olasz reguléris hadsereg ¢és a 1€gidsok csaptak Ossze egyméssal.162 Az 1d6pont

végett a polgarhaboru a ,,Natale di Sangue” [Véres Karacsony — H. P.] elnevezést kapta.

153 A kisantant 1920-1921 soran alakult meg. Tagjai Romania, Csehszlovékia ¢€s Jugoszlavia voltak. Bilateralis
egyezmények hoztak életre, a Habsburg-restauracio ellen iranyult. Mivel 1921-ben Franciaorszag tamogatta IV.
Karoly visszatérését Magyarorszagra, a kisantant ellentétben allt a francia érdekekkel.

> HORNYAK 2004. 90-91.

S HORNYAK 2004. 91.

%% AZ EST, 1920. 10. 29.

5" AZ EST, 1920. 11. 07.

%8 AZ EST, 1920. 11. 11.

%9 AZ EST, 1920. 11. 12.

1% \VOLPE 1981. 110.

'L VALERI 1963. 23.

192 VALERI 1963. 27.
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, Fiumét eladtak. Kikotojét az ellenség szerezte meg. ~163

nyilatkozta beszédében
D’ Annunzio, akit a regularis hadsereg hamar legy6zott, olyan értelemben, hogy koriilzarta a
varost, igy a Legione Fiume Onkéntesei nem juthattak hozzd a létfenntartashoz sziikséges
¢lelemhez. D’ Annunzio csapata ezért hamar megadta magat, és a koltének 1921. januar 18-4n

el kellett hagynia Fiumét.'**

A Szabadallam 1924 januarjaig allt fenn, amikor is Mussolininak a rémai egyezmény
alairasaval sikeriilt megegyeznie Jugoszlaviaval, és Olaszorszdg annektalhatta a teriiletet,

melyet végiil a méasodik vildghaboruiban veszitett el az Isztriaval egyiitt.

183 DE FELICE 1974. 431.
184 \VOLPE 1981. 114.
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Osszegzés

Dolgozatomban azt kivantam bemutatni, miként alakult Fiume sorsa a békekonferencian. A
kérdést olasz szemszogbél, javarészt olasz forrasok alapjan kozelitettem meg. Ugy vélem,
hogy Fiume, mint régi magyar kikotévaros sorsanak alakuldsa a békekonferencian relevans
témaja hazank torténelmének. Relevans azonban olasz szempontbol is, ugyanis az altalam
vizsgalt korszakban Fiume lakossdganak csaknem fele olasz volt, igy a kérdés mindmaig

foglalkoztatja az olaszokat is, féleg Olaszorszag északi felének lakossagat.

Az olasz politikai elit mind kereskedelmi-stratégiai, mind etnikai szempontok alapjan igényt
tartott a varosra, melynek megszerzése becsiiletbeli liggyé valt szamukra. A békekonferencidn
is ennek szellemében vitatkoztak, kiegészitve a fentieket a torténelmi és kulturalis érvekkel is.
Azonban a tobbi antant hatalom nem feltétleniil értett egyet azzal, hogy Olaszorszag jogosan
birtokolnd a varost, s6t, Wilson amerikai elndk a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag
természetes kikotdjének tekintette azt. Ennek tudhatdo be az elndk olasz megitélésének
gyokeres megvaltozasa, ugyanis a korabban ,,béketeremtéként” vart amerikai vezetot a vitak —
és a békekonferenciarél vald olasz kivonulds — utdn Olaszorszag-szerte egyértelmiien
délszlav-barat politikusként tartottak szamon, aki — vélemeényiik szerint legalabbis — csinyan
elarulta 6ket. Ezen események utan egy vallalkozo6 szellemt irodalmar, Gabriele D’ Annunzio
ugy dontott, kézbe veszi az tigyet. Elfoglalta Fiumét, és ,,varosallamot™ igyekezett 1étrehozni a
teriiletén, alkotméanyos berendezkedéssel egyiitt. Ténykedése gylimoleseit nem sokaig
¢lvezhette, mert az idokozben megljult olasz kormany targyalasokat kezdeményezett
Jugoszlaviaval. Minthogy a megegyezés mindkét félnek érdekében 4allt, hamarosan

megsziiletett a rapalloi szerzdés, mely 1étrehozta az 1924-ig fennallé Fiume Szabadéllamot.

Ezen eseményeknek figyelmet szentelve igyekeztem bemutatni Fiume sorsanak alakulasat.
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