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Torténettudomany tagozat

A magyar allam egyhazpolitikaja egy falusi plébanogletatjanak

szemszogétdl, kulonds tekintettel az 1950-es évekre



Dolgozatomban kisérletet teszek arra, hogy medjakza@gy atlagosnak mondhato
plébanosi életutat, egy olyan lelkipasztorét, amnvolt a diktatira aldozata, de nem is
mikodott egyiitt a papi békemozgalommal. Eletitjantadgy atlagos papi palyat tiikroz, a
lelkipasztorok tébbségenek életatjat. Az ilyen yarokalis megkdzelitésre viszonylag kevés
példat talalunk, éppen ezért igy talan arnyaltadybrajzolhat6 a vizsgélt korszakrél, az 1950-
es evekdl. Koszonettel tartozom konzulenseimnek, hogy jetatkkal tamogattdk e
tanulmany létrejottét.

Derdak Janos plébanokodzel harminc éven at, 1937 és 1966 kozott lalta e
Sopronkdvesd lelkipasztori szolgalatat. Markanstigal valtozasokon éativéltevékenysége
alatt, a kul§ korulmények valtozasatéol nem flggetlenil, de azdokiémileg eltés
cezurakkal, plébanosi dnképe és hiveivel valo kalpts is tdbbszér modosult. Vizsgalatom
homlokterében allami szervek és diktzosseg, ezen belll is a plébanos kapcsolatazll,
1950-es évek torténései tukrében. Kutatdsom uggkismthet, mint a magyar allam és a
katolikus egyhaz kapcsolatanak, egyiitkddésének vagy konfliktusainak sopronkévesdi
vetllete. A lelkipasztor életutjanak feldolgozadareapjat elésorban levéltari forrasok
képezik: Sopronkévesd plébania iratai, aéGyEgyhdzmegye egyhazkormanyzati irdtai,
valamint Sopronkévesd nagykodzségre, dkés Sopronkdvesd Kozségi Tanacsra vonatkozo
iratok 2 Sopronkévesd a vizsgalt korszakban is 6nallé plighdiliak nélkiil. Lakosai — egét
egyig magyar anyanyelek, és #ként a meégazdasagban, kisebb részben az iparban
dolgozok — legnagyobbrészt romai katolikusok: 1846- az 1779 lakosbdl 177% #olt
katolikus, négy pedig evangélikus vall4dsu.

A Sopronkovesdi Rémai Katolikus Egyhazkdzség a@r5iEgyhdzmegyéhez tartozik.
Onall6 plébania, sohasem volt filidja. A lakossggnhgyobb része romai katolikus a vizsgalt

korszakban is: 1946-ban az 1779 lakosbél 18A®ft katolikus, négy evangélikus vallasu.

! Derdék Janost (sz. 1901, Mesterhaza; 11976, 4r9ab. februar 1-jén Gyben szentelték pappa. Kaplani
allomashelyei: G§r—Nadorvaros (1925-1927), Részentmiklds (1927-1930), Tata (1930-1937). 193t uer
18. és 1966. oktéber kdzott, nyugallomanyba voridaSopronkévesd plébanosa.

2 Gydri Egyhdzmegyei Levéltar (GyEL)

® Magyar Nemzeti Levéltar Gy-Moson-Sopron megye Soproni Levéltara (SL)

4 SL V/49. 9. d. 1078/1946. (szeptember 6.)

®SL V/49. 9. d. 1078/1946. (szeptember 6.)



Uj plébanos Sopronkdvesden — ,...ezt nem halgatjuk ezem nekiink valg...”

Egy plébanosvaltas alkalmaval nemcsak a hivek kapja 0j papot, hanem a
lelkipasztor is kapja a hék kozosségét. Sopronkdvesden az U plébanost asdago
bizalmatlanul fogadta, ennek oka a ,bicskds kow€di jellemében és Derdak
személyiségében kereséndA korabbi lelkipasztorok befiséges kapcsolatban alltak
hiveikkel. A Derdakot megétéen 36 évig Sopronkdvesden szolgald Rupf Sando@plih
(1900-1936) személyisé@éra halalhirésl tudositd ujsagcikk igen sok adattal szolgélz
elhunyt plébanos egyik legkivaldbb, legtiszteltdblkipasztora volt egyhazmegyénknek,
akinek harminchat évi plébanoskodasa nemzedékeété mély nyomokat hagy kézségében.
Amennyire nem kedvelte a nagy nyilvanossdiit ealé szerepléseket, époly odaadassal
dolgozott csendben, szerényen hivei korében, dkikneden lgyét szivén viselte, minden
bajat és 6romét megosztotta. Nagy szeretettel giado szegényeket és sokszor segitette ki
anyagi zavaraikbdl is kizkdédhiveit. Apostoli buzgalommal apolta hivei lelkiett és
megedsitettesket abban kilondsen a jambor tarsulatok terjesx#sg..] Betegagyat fajo
aggodalommal alltak korul hivei és most mély metjilléssel virrasztanak ravatalandl..]
Lelkipasztori érdemeiért kapta a puspoki tanacskisiintetést.” Aldasos lelkipasztori
munkassagat, hivei korében végzett gazdasagi teysé&gét a Historia Domus is
megorokitett€. 1936. november 18-4n bekovetkezett haldla utatékip Koczan Lajos
vezette a plébaniat 1937. februar kozepéigiikodése alatt a hivek nagyon megkedvelték;
bizalommal fordult a lakossaghoz, kilondsen a lgaghoz. Kozvetlen személyiségével
szinte az egész hikozosség bizalmat megnyetfeA sopronkévesdiek nem szerettek volna
tsle megvalni, s leerd plébanosukat lattak benfie Az 1937. februar 18-a4n plébanossa
kinevezett Derdak Janos viszont mas jellemvonadaldmelkezett,,Nyugodt természét
zarkdzott ember volt, élte a maga életét. Nem nmaggti vigabb kedédyy mulatsagban ritkan

vett részt. lgaz, egyszer egy mulatsagon igazaiejdi nevetett- erre emlékszem, mert

® A kornyékbeliek a sopronkévesdieket sokszbitskas kovesdiekkéntemlegették, kotekeéd olykor a
tettlegességig fajulé magatartasuk miatt. Osszefsiggn all ezzel, hogy az idegenekkel szemben reridisz
bizalmatlanok.

" Meghalt a sopronkévesdi plébanos. Soproni Hirkglll. évf. 265. szam. 1936. november 19, csiitdrtbk
lap.

8 GyEL. V. Sopronkévesd plébania iratailSiHorRIA DoMUS. 4. lap. Nevéheziigédik az iskola épitése 1904-
ben, hadisegélyek igénylése az |. vilaghdboru idef@zhely-juttatdsok és Uj utcak kijelolése, Fagyasi
Szoévetkezet, Gazdakor és Hidmérleg Szovetkezesitése, kilondsen a jedds®g megalakulasaig (1922.
oktéber 1.). Vagyonanak nagy részét jotékony céldlagyta.

® GyEL I. 1. 0. Egyhazkorméanyzati iratsorozat. 43@1. (februar 18.)

19 Ozv. Fuldp Jozsefné Csigd Rozélia (sz. 1917) és Barkas Janosné Musatics Terézia (sz. 1923) szive
kozlése.

M pete-Pik6 Endre (sz. 1931) szives kozlése.



nemigen lattuk nevetni. Néhany ¢6reg emberhez etBmtor kartyazni, beszélgetn|...]
Hittanra tanitott minket a lednykorben. Szépen tudmeszélni, csak monoton hangon.
Nehezen kotétte le a figyelmet” emlékezett vissza egydml asszony, aki személyesen
ismerte egykori lelkipasztordt. Személyiségét mondottakat egy levéltari dokumentum is
megebsiti: ,Plebanos Ur elég zarkézott természetii embBaiEZzért talan érthét hogy eleinte
bizalmatlansagot valtott ki hivei kérében.

Hamarosan panaszlevél érkezett a pluspokségre, émyakos, keltezés nélkili, a
formasagokat melkzé egyszelt papirdarab. Mar ranézésre is megallapithato, Hatsi
emberél, és nem tanitotdél vagy jegytdl szarmazik. Hangvétele szomorusagot és
kétségbeesést sugalMéltosdgos Pluspok ur! Szomoruhirt tudatok dndkkelrom éven el
verte a jég a hatarunkat de nem éreztik ilyen nakjynint ami most ért bentiink miutan oreg
Plébanos urunk meg halt kaptunk egy masikat akegesz koségnek a lelkinek hatranyt
hozzot. Akik régebben nem jartak templomban a képléndenkit meghaoditot olyan szépen
prédikalt. aki soha nem hitt az Istenben az isédbkt hini hogy kivolt az a Krisztus mama
minden megszint minden Istentisztelet menyi vodtnapos gyond a minden napi aldozo ma
mar csak harondk is azt mondjak abba hadjak mert szivitem aldoznak. Elment a kedve a
népnek a Huasvéti gyonast se végezte el mindenkiszmladt ha 5ten voltak azt mondta
enyinek nem érdemes ki gyinni menjenek el maskawka voltak nem birt vellk igen lassu,
volt olyan haromszor is el ment mire meg gyont dgynrésze azt mondta, gyontam a
kaplanhoz ha majd elgyiin megin meg gyonom adig Magvan lazadva a nép csak az tudja
aki koztuk jar ha soka itmarad nem érdemes benéngsktényeknek hivni mar nem sokat
hiszink mér pedig hitnélkil nincs élet dssze akagaedni az olvasokat és bekulldik és
imadkozanak réla a papok és ha visza nem hozallarkakildjenek evangélikus papot mer
ezt nem halgatjuk ez nem nekink valo anak az iglejéiidig tele volt a templom hétkdznap is
most ugyvan mind Krisztus monta elkergeték a pdsgtszéled a nyaj tbbbet most nem irok
enyibol meg értenek ha akarnak kezeiket csokolfiveddi szomoru lelkek. a sziv ujsag
olvaséi.”

Nem tudjuk, hogy a levélird kidbrandultsaga kovet&ben mennyiben talzott, s azt sem,
hogy a panasz az egész dkvizosseg, vagy egy részének megggéset tlikrozte. Az
Egyhazmegyei Hatosag véleméniiésincsenek adataink, a papirdarabot ugyanis n&&kla

el iktatdbszammal, hanem elhelyezték egy — valdidegnaz idben legkdzelebb beérkezett, de

12 Hzv. Farkas Janosné Musatics Terézia (sz. 1988)yaemlékezése.
1351 V/49. 10. d. 211/1949. (januar 18.).
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teliesen mas vonatkozasi — majus 28-an keltez&tindentum mellé? Derdak fogadtatasa
februarban még baratsagos légkorben zajlott legylke csalad, az eldljar6sag és a hivek
részébl is.’®> A Historia Domus nem tartalmaz olyan adatokat, lgnmsztor és ny4j
konfliktusara utalna.

A hivek bizalmatlansaga ddel elfogadassa szelidilt. Ennek okai: Lelkipasztor
buzgalommal gondozta a ra bizott hiveket, kiulonbsttinés és konfliktusok nélkiil,
igazodva kora elvarasaihoz. Csaladlatogatasokatetedrogy ezaltal is jobban megismerje
hiveit. Levezette az 1938-as Kasttszentév jubileumi Unnepségeit és két népmis§rino,
1956)*° A vilagh&bort utolsé napjaib&his hivei mellett maradt, s megnyugtatiteet, hogy
szilkség esetén batran hivjdkHivei életében a stabilitast jelenitette meg: ifedkztori
teendit lelkiismeretesen ellatta. Erdemeit mutatja, hdgyzel harmincévi szolgélata alatt
négy papi hivatas éledt Sopronkdvesden, s ezekl kiidom az 1950-es években (1946,
1953, 1954, 1957)Kispapjait nagyon szerette és szamukra mindiguayiolt ajtaja. — A
hivatas ébresztésében szerepet jatszhatott azogy j© matematikus Iévén, drommel és
készségesen foglalkozott minden kdzépiskolas dididkazt kérte. Ez szamara szinte élvezet
volt, — didkjainak viszont nagy segitség!] Itt, a nyugati végeken akkor még fakadtak papi
hivatasok a csaladokban. Még nem dedit annyira a gyakorlati anyagéiség és vallasi
k6zbmbosség, mint kb, [...] Talan az Egyhaz és egyhéziak elleni szisztematikus
tamadasok szegték a kedvét még a johblliknak is, akiket talan hivott az Ur, de a papi
életutat tulsagosan gorongyosnek talaltak- fogalmazta meg ezzel kapcsolatos észrevételeit
a Derdak Janost kovetelkipasztor (1966—19897.

Egy lelkipasztor életutjanak megrajzoldsahoz azoniwm elegenilcsupan a hiveihez
fliz6d6é viszonyét vizsgalni. Barépasztorahoz és paptérsaihdizadé kapcsolatarol keveés
forras all rendelkezésiinkre, kovetkeztetéseketl#taek levonhatunk. Derdak 1950. februar
1-én mutatta be 25 éves halaado ezustmiséjét.kaloaimal Kovacs Péter kerileti esperes,
sopronhorpacsi plébanga kertileti paptarsak élén igen meghat6 Udvwozkavakat mondott
€s igen szép ajandékkal lepett meg.jegyezte fel Sopronkdvesdi lelkipasztoml esett a
paptestvérek szeretetének megnyilvanulasa, kikna kexlved téli idében is utrakeltek és

felkerestek. — Hiveim, kik a templomot ezen a kimmdeljesen megtoltétték, szintén igen

¥ GyEL I. 1. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat. 108&7. (majus 28.)

15 GyEL. V. Sopronkévesd plébania irataisiforiA DoMmus. 4. lap.

1% GyEL. V. Sopronkévesd plébania irataisiforiA DoMmus. 6. lap.

" Sopronkévesden kisebb harci események 1945. ns&B6i31-én torténtek.
18 Félelemmel és aggodalommal...”

19 GyEL. V. Sopronkévesd plébania irataisioriA DoMus. 63., 65., 67. lap
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kedvesen koszontottek, minden csoport képviselle” ?0o Derdak Janos 4ltalanos
megbecsilésben részesllt paptarsai részAz '50-es években a &V esperesi kerilet
jegyzsi tisztjét is betdltotté?

Az egyhazpolitika sopronkdvesdi vetlilete 1945 és4B kozott

Az &llami szervek és az egyhézak egyiittidése 1945 és 1948 kozott tobbé-kevésbé
meég megvalosult, viszont ezzel egihen az egyhazi intézmeények ,bomlasztasa” is
fokozottabb méreteket Olt6tt. Napirenden volt atardl és Egyhaz kapcsolatanak uj,
demokratikus alapokra helyezése (szétvalasztdsayallds- és lelkiismereti szabadsag
biztositdsa. Azonban mér kezdétfogva érvényesilt a kommunista part egyhazaknelle
tevékenysége, amely Kdsb a klerikalis reakcio elleni harcban” nyilvanulineg
ersteljesen’? Ezt a helyi iratokbdl is meg lehet allapitani. Elpanost nem zartak ki a kozség
életéldl, szamitottak tarsadalmi részvételérét, ssetenként vélemeényét is kikérték. Mivel a
Jfelszabadulassal a torvényhatésagi, iltg a kozségi népmivelési bizottsagok
megszintek” ezek potlasara az illetékes minisztérium ideigéerkdzségi népiivelési
tanacsok megalakitasat rendelte el. E testlletekimypet kaptak az egyes partok, a
kozségekben kodé szakszervezetek és a kulturdlis egyestletek k&lpiis,végul
mindazok, akik hivatva vannak a kdzség kulturdigeit vezetni és a kdzség kulturszinvonalat
emelni.” Sopronkdvesd kdzségben igy az egyik tanitd, azfe@p a kulonbdz politikai
partok vezeti mellett a népriivelési tanacs tagjava valasztottak Derdak Jandsptst is
(1945)?® Ugyanigy tagja volt a Szabadmelési Onképakornek (1947f* Az 1948.
november 23-an megalakult Népjoléti Bizottsag sarabonban mar nem valasztottak meg.
Az egyhazkozséget csak Jona kantortanitd képvisekietanacskozasi joggal felruhazott
rendkivili tag vol€® (Ekkor azonban mé&F sem mutatott feltétlen ragaszkodast egyhaza felé,
mint korabban. Ezt a késbiekben részletesen latni fogjuk.) Az allamnakagkikeég nem allt
érdekében az egyhazaktdl valo teljes elhatarolodaskdzségi szintre vonatkozo féid

utasitasokbdl is megfigyellietNem sokkal az ideiglenes néfiwvelési tanacs megalakitasara

2 GyEL. V. Sopronkdvesd plébania irataisiHoriA Domus. 54. lap

2L GyEL. I. 1. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat. 460 novemberében kelt egyik irat hatlapja: Jéggnyv a
I6v6i esperesi keriilet papsaganak 1951. évi oktobdrjed Nagyl6zson tartotszi tanadcskozésardl.;
Jegydkonyv a 16\i esperesi keriilet papsaganak 1955 oktéber 24-églblzson megtartotiszi
tandcskozasardl. Az 1955. évi IX. korlevélhez dsato

22 K ®BEL Szilvia: ,0szd meg és uralkod;j!” A partallam éseayhazak. 109-110., 13.

B 5L V/49. 8. d. 1153/1945. (oktéber 1.)

251 V/49. 9. d. 1828/1947. (december 31.)

% SLV/49. 10. d. 1808/1948. (november 8.)



vonatkoz0 utasitas utan Ujabb alispani felhivaszet a sopronkévesdi jediseghez, amely
az ,Ujszelleni népmivelés” egyik legfontosabb feladatanak tekintettegyh bizonyos
alkalmakat a tarsadalmi egyesuletekkel, a politigartokkal, és,ha mod van ra, az
egyhazakkal kardltve” kdézosen (innepeljék méy. A Magyarorszagra hazatérvolt
hadifoglyok javara inditott pénz- és természethgyiijtés lebonyolitasaba is bevontak az
egyhazkdzség vezetését (1946. november 17. és beved3. kozott). A felsbb utasitas
megérkezését kouvin Horvath Kéroly jegyk tiszteletteljes szavakkal megkérte a plébanost,
hogy ,a gyuljtést a szészéfir a lakossag tudomasara hozni és az adakozasraitanzd
sziveskedjék? Szintugy az egyuttitkodéssl tantskodik az Uj Sopron 1946. marcius 28-i
szama, amelyben arrél téjékoztattak a varmegye stligat, hogy a ,felszabadulas”
évfordul6jan Sopronban tinnepi istentiszteletekdogmak tartanf® Hasonlé egyiittrikddés
keretében emlékeztek meg az 1848/49-es eseméhyEd48. marcius 15-én. Az Unnepi
szentmiseét kovéen a politikai kézség megemlékezése a halgbh emléknivénél és a volt
Széchényi-féle kastély udvaran folyt?feMajus 2-an, vasarnap a soproni Isteni Megvaltd
Lednyai révérek tanitoképz intézeténe® negyedikes névendékei latogattak el
Sopronkovesdredk énekeltek a délétti nagymisén, délutan pedig kilonkbelsadasokkal
léptek fel a Széchényi-féle kastélyparkban. A gyeknek babszinhazat tartottak, a
felnétteknek Arany Janos Toldijanak és néhany balladdjaszletét, majd Kadar Kata
népballadat mutattdk be. Ezutdn népi jatékokkalaésokkal szorakoztattak a k6zonséget,
vegll egy ugyes novendék megtanitotieet az egyik altaluk éhdott népdalra.,Az
elsadasok nagyon megnyerték a kozonség tetszédétSopronkovesdi eseményeket
vizsgalva arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogwlEenhatalom 1945 és 1948 kdzo6tt nem
mutatott kilondsebb ellenallast az Egyhaz képsisel szemben, & esetenként
egyuttmikodésre torekedett. A kovetkieEvekben azonban mar valtozas figyetheteg az
allami szervek Egyhaz felé iranyuld magatartasabankommunista part Uj vallas- és
egyhazpolitikai koncepcibéjat Rakosi Matyas 1948upx 10-én hozta nyilvanossagra, ennek
teljes kifejtésére azonban csak a partfazido utaiMagyar DolgozOk Partja 1948. majusi

programnyilatkozat-tervezetében kerilt sor. Ennadgfeleben hamarosan az allam és az

251 Vv/49. 8. d. 1164/1945. (oktdber 2.)

2751 V/49. 8. d. 1319/1946. (november 18.)

2 Unnepi istentiszteletek a felszabadulas évfordmo6{)j Sopron. 1. évfolyam 70. szam. 1946. martia<L8.
csutortok. 2. lap.

2951 Vv/49. 9. d. 100 V/1948. (aprilis 30.)

%0 |steni Megvaltd Leanyainak Soproni Anyahéazabadikdas Tanito- és Ovéskép Intézet

3L GyEL V. Sopronkévesdi plébania iratailSHoRriA DoMUS. 46. lap
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egyhazak kapcsolataban is a diktatorikus elemeldltedr tdlstlyba a demokracia hely&t.

Mindezeket Sopronkdvesd esetében is ki lehet mutatn

A plébanos és a hivek befolyasolasara iranyul6 ttkeések

Az 1948-at kbveten a jegydségre érkezett utasitasok és rendeletek egyre ajyzdmn
utaltak a lelkipasztorral kapcsolatos teé&e, illetve magatartdsanak megfigyelésére, a
lakossadg befolyasolasara. A tarsadalom ,ideologitmevelése” a vallasos szemlélet
ellensulyozasara, visszaszoritasara is iranyulpélda erre az un. ,kézeérdekirszolgalat”.
Lényege, hogy minden vasarnap détkel szentmise utan, egy erre alkalmas helyen
tajékoztattak az érdeldoket az aktudlis politikai helyzétr ideologiai kontdésbe burkolva.
Kiléndsen a Mindszenty-ltggyel kapcsolatban fejkekieélenk propagandat,Nlindszenthy
Jozsef hazaaruldsanak le nem tagadhaté bizonyitékagadozok és félrevezetettek
mindinkdbb kezdik belatni, hogy az &llam nem egyéazvallasellenes akkor, amikor
Mindszenthyt letartztattd®® Hasonl6képp sokatmondé az a felhivas (1948. januér
amelyben Sopron varmegye alispanja méltatiframcia banyaszok #isies kiizdelmét’és
megsegitésikre ¢jést hirdetett. A dokumentumban arrél is sz6 vaogy a ,vilag
kapitalista és imperialista Ggynokgi.] tervbe vették a harmadik vilaghabord meginditasat
is.”3* Kulon rendelkeztek gasiszta konyvek, tankonyvek és sajtotermékisezegijtésés|,
azonban t6bb hel§l is panasz érkezett, hogy a felekezeti iskolak adarjak tankdnyveiket
beszolgaltatni, ,mert erre felgbb hatdosagi engedélyt nyertekégyhazi feletteseikt.
Sopronkdvesden 340 tankdnyvetiggttek be, melynek nagy része nagyon rossz alegpot
volt.®* Erthet, hogy az egyhazkozségek ragaszkodtak régi tankiklyez, hiszen
Mindszenty hercegprimas is ugy vélekedett, hogy aolikus iskolakban,minden
tevékenység és minden targy, tehat reved minden tankbényv is a hitet és erkélcsot
sugarozza’®® Ezzel szemben az allami szervekiesk, hogy a régi tankdnyvekbtanitd
tanarokat azonnal fel kell fiiggeszteni allasukBéT.obbszor alkottak rendeletet anlt

politikai rendszert jelképézképek és szimbélumok, stleltiintetéséi is.>®

32 K®BEL Szilvia: ,0szd meg és uralkod;j!” A partallam éseayhazak. 113-115.

3351 Vv/49. 10. d. 1937/1948. (1949. januar 7.)

3 SLVv/49. 10. d. 1801/1948. (november 18.)

% SLV/49. 9. d. 387/1946. (4prilis 17.)

% NAGY Péter Tibor: Jarszalag és aréna. 171.

37 Azonnal felfiiggesztik allasukbdl a régi tankonybékanité tanarokat. Uj Sopron. II. évfolyam 79. széa
1946. aprilis h6 9. kedd. 2. lap.

38 SLV/49. 10. d. 143/1949. (januar 22.)



Ugyanigy bel- és kulpolitikai tajékoztatot hallledt a kovesdiek a téesz egyes
kozgyilésein és az elndkségi beszamoldktteis. Nagy szerepet szantak a kdzségben
taldlhato radioknak, tulajdonosaikat arra 6sztoékizhogy radioikat az ablakokba tegyék ki,
hogy a beszédeket mindenki meghallgathdSs&mellett kiilonbéé demokratikus
eléadasokkal, gylesekkel és Unnepélyekkel igyekeztek formalni aossidg vilagnézetet.
Nagy hangsulyt fektettek az ideoldgia szempontjdbatos Unnepekre. 1948-ban példaul
JKkoztarsasagi emlékiinnepélyen” emlékeztek meg a oMemmiardl (februar 1.5°
megemlékeztek marcius 18k#' majus elsej@l, pinkosdhétin (majus 17.) falunapot
tartottak, a honap utolsé vasarnapjan, ésgik innepén” tartottak megemlékezést, junius 29-
én a Szabadiivelsdési Onképékor rendezésében, a kozségi eldljarosag, a netizetisag
és a koalicios partok bevonasaval vettek részt reyéreiinnepéd? Julius 18-a4n ismét
,nagyszabasu falunapot” tartottakA kdvetke® év majuséban, anyak napjan mintegy 700—
800 % vett rész az Unnepségen. Majus 1-jg@t, dolgozok Unnepét a kozség lakossaga
méltdképpen meglnnepelte, az ablakokat kiviragaztnuld ifjusaggal a kozségen kuldnféle
dalokat énekelve végig vonult..] Az Unnepélyen 2 soproni dolgoz6 beszélt utat rautat
ko6zség lakossaganak, hogy az elkovetkézealdsztason hol is van a helyeX’ valasztasok
elétt fokozott propaganda-tevékenységet fejtettek 8okatmondd az egyik jeg§z
beszamol6,Minthogy az ids az agitacié tovabb folytatdsara nagyon is alkalnfathivtam a
megbizottakat, hogy ebbeli tedilcet a nap folyaman minél tébb hazban végezzék*el.”
Majus el$ napjaiban sokan elutaztak Celldomdélkre — legaklabjelentés szerint —, hogy
meghallgassak Rakosi Matyas ,nagy beszétfé1948 szeptemberében a hatésagok szinte
mindent elkovettek, hogy Mindszenty Jozsef beszéldieghetetlenitsék, nyolc hdnappal
késibb pedig maga Rakosi Matyas latogatott el Celldéned!.

Hasonlbéan fontosnak tartottak a vallasos és hitllnzigegyesuletek visszaszoritasat.
1946 juliusdban hatszaznal is tobb KALOT helyi seeetet oszlattak fel. Ugyanigy a tobbi
katolikus ifjisagi mozgalom felszdmolasara, illehitouzgalmi térre szoritaséara térekedttk.
Sopronkdvesden ebben azlien kevés egyeslletiikddott, ezeket is néhany éven belll
felszamoltak. Ekként a KALOT és KALASZ helyi szervezetét oszlatfak 1946 nyarar’

39S v/49. 10. d. ad 330/1949. (majus 14.)

“0SL V/49. 9. d. 274/1948. (februar 15.)

*LSL V/49. 9. d. 100 V/1948. (aprilis 30.)

4251 V/49. 9. d. 493/1948. (majus 31., julius 1.)

“3SLV/49. 9. d. 493/1948. (augusztus 1.)

“ SL V/49. 10. d. ad 330/1949. (méjus 11.)

45 SL V/49. 10. d. ad 330/1949. (majus 9.)

“° BALOGH Margit: A KALOT és a katolikus tarsadalompolitit®35-1946. 201.
47SL V/49. 9. d. 1148/1946. (szeptember 16.)



Talan a leanyszervezet atmentése volt a Sopronéb¥itbuzgalmi Leanycsopoff amely
1947 méajusdban még ikbdott?® Valdszirileg azonos volt az 1948 marciusdban még
fennalld leanykorrel® Tovabbi tevékenység#irnincsenek adataink. Egyedil az 1933-ban
alapitott Sopronkdvesdi Dalos Egylet maradt fenésegn 1948/49 forduldjaig, melynek f
célkitizése ekkor a,foldmives ifjusag kulturdlis és erkdlcsi neveléseblt.> 1948
oktéberében alapszabalyait az AVO kérte *bes ennek ,eredményeképpen” 1949
februarjaban ugyanis mar csak egyetlen jovahagsfatbszaballyal rendelkézegyesilet
mitkodott Sopronkévesden, az EPOSZ (Egyesiilt Parjistf Orszagos Szovetséde).

A lelkipdsztor és a helyi szervek (kozvetdk) kapcsolata az 1940-es évek végén

A plébanos

A lelkipasztorra valé kapcsolattartds nem egy esetiarult a kbzség vesdetmbereire,
mint az allam helyi tisztségvisete. 1948. december 31-én a tddb utasitasra a plébanian
megjelent partvezék és az eldljarésag arra kérte a plébanost, hoggmeste és masnap a
sz0szekdl ismertesse a demokracia altal elért sikereketd@leJanos plébanos erre nem volt
hajlando; arra hivatkozott, hogy szilveszteri begtéem fog tartani, az Ujévi szovegét pedig
mar megirta, és azon nem szeretne mddosftad. bizottsdg a Mindszenty-iigyre
vonatkozOan is tett fel kérdéseket, s megallapitdibgy Derdak aépap korleveleit szo
szerint felolvasta, azonban azokhoz kommentart nEmott, s Mindszentyért sem
imadkoztatott. Miutan a kozségi bir6 megnyugtatiagy a,magyar demokracia senki
valldsszabadségét el nem vette és el sem fogjd, Veberdak kijelentette, hogyezt ez ideig
nem tapasztalta, mert a ldlkv épen ugy jarhatnak templomba, mint barmikor méské
felsébb szervekhez kuldott jelentés a plébanos politikaigatartasarol is beszamalA
valasztasok lezajlasa utan a bizottsag legjobb mékka szerint nem avatkozott bele és amint
6 mondotta, nem is szeret ilyen dolgokba avatkameit a politikahoz nem is nagyon ért.”
Zarkozott természetét kiemelték, de papi hivatdskspcsolatban semmiféle kifogast nem

emeltek ellene. Kilon megjegyezték, hogy a plébaondsariasan fogadtadket, és a

“8 Kordbban nem emlitenek ilyen rieegyesiiletet.

“9SL V/49. 9. d. 656/1947. (méjus 12.)

0 SLV/49. 9. d. 100 V/1948. (&prilis 30.)

*LSLV/49. 9. d. 297/1946. (mércius 11.)

25| V/49. 10. d. 1647/1948. oktdber 8.

3 S V/49. 10. d. 310/1949. februéar 21.

> GyEL V. Sopronkévesdi plébania iratailsforiA Domus. 57. lap
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beszélgetésa legnagyobb rendben és nyugalomban folytI&NMegfigyelhet Derdak 6évatos
magatartasa: kotelességét lelkismerete szerjestrdtte, de tgyelt arra, hogy tul ne lépje azt.
Munkajaval a kozségi elbljarosag és a népi szeveekbi is meg voltak elégedve.

1949. januér 31-én Ujabbi$pani utasitas érkezett, ezlttal a soproni j&ijggyzojeének
kozvetitésével. Lényege, hogiebruar elsején a délétti orakban azon kézségekben, ahol a
kozség a templom kegyura, kételes a plebanos maddani, illetve istentiszteletet tartani €s
ottx [sic!] a kdztarsasagrél megemlékezni. Azon kdzségekbehnem a kozség a kegyur, a
jegya urak az elbljarosaggal és népi szervekkel kardthemjenek el a paphoz és kérjék fel
arra, hogy februar 1.-én a istentiszte[sic!] alkalmaval a kdztarsasagrol emlékezzen meg.
Felhivom a jegyZ urakat, hogy akér kegyur a kézség akar nem, mewianap folyaman a
koldottsédsic!] keresse fel a tiszteletes urakat és kérjék #kegarra, hogy istentiszteleteket
tartsanak és ott a koztarsasagrol emlékezzenek med. Felhivom jegyd urat, hogy
bizottsagilag hallgassak meg az istentiszteletétdesegi eldljarok és népi szervek feltétlendil
jelenjenek meg és ott tapasztaltakrél hozzam febdsg [sic!] feltétlentl kuldjék be
jelentésiiket. A jelentést a bizottsag tagjai étjékeki és irjak ala. A latogatasrol is kérem a
jelentésben kitérni és ott konkrét adatokat jelent@elentésiiket fenti hatarce feltétlendl
elvarom, ellenkez esetben a mulasztok ellen a legszigorubb megtdidge®m alkalmazni.”
Ennek megfelélen a kozségi jegybdl és birobol, harom eloljarobol, a FEKOSZ és
DEFOSZ elnokébl, a Nemzeti Parasztpart elnokélés a Magyar Demokrata Part titkarabol
allo bizottsag kereste fel Derdak plébanost. Migehem tartézkodott otthon, és hollétét
hozzatartozéi sem tudtdk megmondani, masnap regfjdiétkor ismételten megjelent a
bizottsdg a plébanian, éséwrjesztette kérését. (Sopronkdvesden nem a kouskga
templom kegyura.) A februar 3-an kelt jelentés isegPIébanos ur azt a valaszt adta, hody
sem marcius 15.-én, sem mas nemzeti innepen prédiké@m szokott tartani s kAmost uj
divatot kezdene, az szokatlan lenne a hiveknekzeatmmisét természetesen megtartja. Az
istentiszteleten a kdzségi eldljarésag, a partaeveés a népi szervek vediemnegjelentek. A
plébanos nagymisét mondott, melynek végén elééklkeldimnuszt. Prédikacié nem volt. A
bizottsag megallapitja, hogy a plébanos éttebem szokott semmiféle nemzeti Gnnepen
predikalni, ha az kéznapra eseff”A dokumentumok a politikai vezetés és a plébanos
szandeékairol, viselkedéséis arulkodnak. Az allam részi#rnem lehet véletlen, hogy ilyen
késsi idépontban értesitette a jegggeket a masnap déligte rendelt szentmise targyaban.
Ennek hatterében taldn az a szandék huzodott nogg, e a lelkipasztort a bizottsag nem

5 SLV/49. 10. d. 211/1949. (februar 3.)
%0 SL V/49. 10. d. 211/1949. (februar 3.)
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tudja idbben értesiteni, és igy nem tartja meg a szentmadet; felebsségre is vonhato
mulasztasaért. De nemcsak az allami szervek mé@gsdadl, hanem a plébanos évatossagarol
is vonhatdk le kovetkeztetések. Valaszabdl kioleédh hogy 6 nem kivan ellenallast
tanusitani, és alapviEn tamogatja az allami szervek kérését. Ezt bizangz a tény, hogy a
kért szentmise bemutatasat természetesnek veszienmeek sem a puspokség, sem a hivek
részéél nem lehet negativ kdvetkezménye, és ezzel ailmliszervek kérésének is —
legalabbis fele részben — eleget tesz. Nemzetipiéhkvén sz6, gondoskodott a himnusz
elénekléséil is. Azonban olyan lgyekben, amelyekben kevéslgy \egyaltalan nem ért
egyet, azzal haritja el felkérést, hogy ezzel égpeai figyelmét hivna fel, hiszen a kialakult
szokasoktol valo eltérést ugyis észrevennék. Derdikos mindenben a megyésplspok
rendelkezése szerint jart el: Papp Kalman ugyatisndelte, hogy a februar 1-jei
istentiszteletekkel kapcsolatban gpolitikai természef megnyilatkozas gondosan
kerilend” .°’

Néhany nap mulva a februarban tartandé jarasi €xtelte érkezett meghivas a
plébanos részére. Aigpani utasitas értelmében az illetékes jéggzemélyesen vigye el és
hasson oda, hogy a plébanos ar az értekezleten iesegyen. Az értekezleten meg fogjuk
targyalni az allam és Egyhaz egylfidésének lehétégeit, és az az 6hajom, hogy az
Egyhaz képvisél észrevételeiket az értekezleten megtegy&k.lutasitds gondoskodott arrol
is, hogy az eldljar6 8kékenyen banjon a plébanoss#lbhan az esetben, hogyha a plébanos
hajland6 az értekezleten résztvenni, Jégyr a biré urat is hozza be. Az utazast részikre
kénnyitse meg, illetve tegye lehet.” Ennek megfelélen Horvath Karoly jegyk
tovabbitotta a meghivét Derdak Janostaldtébbi viselkedését és az értekezlgtr azonban
nincsenek adataink. Ebben az esetben mar megfajfjelaz a magatartds, hogy az
allamhatalom az Egyhaz képviselek véleményét is figyelembe kivanja venni, leghla
latszolag. Ennek érdekében a lelkipasztorok utazdmgkonnyitésére is kiulénds gondot
forditott. A kivant cél elérésére ekkor még eledeed latta a rabeszélést, s ezért fontosnak
tartotta, hogy a kdzség vezetésének megbizhata, tagegya jarjon el személyesen, s ha
szikséges,hasson oda” Az ilyen iranyu értekezletedr Papp Kalman pispok is értesult.
Bizalmasan értesitette az espereseket, hogy aekgradpsagat tajékoztassak arrél, hogy a
megbeszéléseken részt vehetnek, Jaaonban a megbeszélés folyaman az Apostoli
Szentszéket, a biboros hercegprimas személyét,ggamatispoki kart és altalaban az
Egyhazat sé#ét tamadasok hangzanék el[isktelends papjaimnak el kell hagyniuk az

" Ha engem uldéztek...” 11.
8 SLV/49. 10. d. ad 143/1949. (februér 4.)
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ertekezlet szinhelyét. Erre vonatkozé Aallaspontjuga kovetenfl alairdsukat vagy a
megbeszélés &t vagy az elbbi jelzett sértés elhangzasakor hozzak a megléssrél
résztvevk tudomasara. Egyéni véleményulglfehegkérdezve jelentsék ki, hogy az egyhaz és
az allam viszonyadnak rendezése kérdésében akaryalampkat folytatni, akar a
nyilvanossagnak szant nyilatkozatot tenni kizar@agApostoli Szentszekkel egységben allo
Puspoki Kart tartjak illetékesnek.>®

A koztarsasagi megemlékezésnél mutatott hasonléagatartas figyelhét meg az
alabbi esetben is. 1950. oktdber 16-ra vagy 17rrads éjszak¥ valaki ledontotte a kozség
foutcajan allo, 17370 szarmazo barokk Szent Antal-szobrot, melynek Kd@aében annak
tartboszlopa és maga a szobor is eltdrott. A plébdelentette az esetet az eldljarésagnak, és
az Egyhdzmegyei Hatésagnak is. Miutan a desihet is értesitették, a kdzigazgatasi szervek
vizsgalatot inditottak. Mivel az éjjéli felismerte a tetteseket, megallapitottak, hoggties a
sopronkdvesdi hatérségnél szolgalatot telje§itegyik katona volt,,aki allitélag ittas
allapotban kovette el tettétlyy a katonasag is vizsgalatot rendelt el, s enégleztével egy
katona-szobrasszal helyredllittatta a szobrot {€bapos megkérdezése nélkil! — és a tettes
meéltd megbintetését igérte. (A ,meéltd bintetés”el@vett masorsre helyezték at...) Az
esettel kapcsolatban a kdzségi tanacs ledtidara és az egyik tanité azzal a kéréssel fordul
a lelkipasztorhoz, hogy legkdzelebbi vasarnap hezhévek tudomaséra, hogy cselekedet
teljesen egyéni és amogott sem a part, sem hiwasaderv nem allt.’Attél tartottak, hogy a
torténtek karosan hatnak majd a rakovetkezsarnapra (oktober 22.) kidtt kbzségi tanacsi
valasztasokra. Derdak plébanos ebben az esethigy igélekedett, hogy inkabb jobb lenne
szO0 nélkil hagyni az esetet, nehogy a hivek médajobfelfigyeljenek a torténtekre.
Figyelemremélté a dpasztor valasza is;Minthogy a sajnalatos esemény a tettes ittas
allapotanak tulajdonithatd és egyéni tulkapasndiniends, az tgyben tovabbi lépések nem

sziikségesele®

A hivek

Az egyhazkozség megszokott élete a vilaghaboru étéekben is valtozatlanul folyt.
1947 majusdban Unnepelték aégyszékesegyhazi kegykép vérrel kdonnyezésének 250.
evfordulojat. Ez alkalommal a sopronkovesdiek kasiusokan zarandokoltak a kegyhelyre-

nehézség nélkil. Az éizarandoklat soran (majus 4.) a plébanos vezetés20ean indultak

9 Ha engem uldéztek...” 39-40.

89 A torténtektl beszamolo két forras kilénb®datumot emlit.

®1 GyEL I. 1. 0. Egyhazkorméanyzati iratsorozat. 3A880. (oktdber 19.) és V. SopronkdvesdsioRIA
Domus. 56. lap.
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utnak, miutan meggyoéntak. Amikor este visszaérlkeat&dzségbe, kormenet fogadieet a
kantortanité vezetésével. A fiatalsag részére kikinandoklatot szerveztek: a legények (60
f6) majus 11-én zarandokoltak el &le, a leanyok pedig majus 26-an. Mindkét csoportot
egy—egy tanitd vezetfé. Az 1948. szeptember 12-re hirdetett cellddmolkbilpum
alkalmaval azonban az egyhazellenes tevékenységdsen drasztikusan nyilvanult meg. A
Magyar Katolikus Puspoki Kar 1947. augusztus 15Magyboldogasszony Unnepén kdzos
pasztorlevélben hirdette meg a magyar katolikusofiriddévét, kdzismertebb nevén a
Boldogasszony-évét. Ennek keretében 1948. decei®bgraz egész orszagra kiterjed
lelkiségi mozgalom bontakozott ¥1.A sopronkévesdiek koziil is tdbben el akartak Ltazn
hogy meghallgassdk Mindszenty J6zsef hercegprimegzédét. A kért kildnvonatot azonban
nem inditottdk el, & el6z6 este kidoboltattak a kdzségben, hogy Celldomolkentszo
betegség van, tilos oda utazni. Akik mar ekkor (toltak, nem jutottak el a helyszinre, akik
pedig mar odaértek, a refrdk az allomasépliletben tartottélket éjszakara, és reggel vissza
kellett indulniuk. Akik mér a templomban voltaksgakara sem hagyhattak el azt. Adkies

a papsag azonban szentségimadassal és szentbésiaéitte az idt.>*

Ezzel parhuzamosan a Bitbmegek megosztasara, akadalyozasara tett kedeates
célszet vizsgalni. Ez leginkabb a katolikus Bigzamara kiemelt fontossagu nap, a vasarnap
.génybe vételében” nyilvanult meg. Tobb alkalomnedifordult, hogy a politikai szervek
.igénybe vették” ezt a napot, akadalyokat gordivezentmise latogatasa elé. 1945. junius
20-an,lgen surgss!” jelzédi felhivas érkezett a sopronkodvesdi jetgegre:,Magyarorszag
demokratikus partjainak partkozi ertekezletedtarozatanak értelmében a partok 1945. janius
24-én, vasarnap détgt 9 6ra 30 perc kezdettel @jgst hirdettek meg a soproni Széchenyi-
térre. Képviseletilkben Rakosi Matyas (MKP), Tildyitan (FKgP), Szakasits Arpad (SzDP)
eés Kovacs Imre (NPP) orszagos elntkok érkeztek dbiyar, a dunantali nemzeiggsi
képvisebk megvalasztasaval kapcsolatos kérdések nyilvagossabtt  tortérd
megtargyalasara, valamina sopronmegyei partok egydtttikodését megteremteni.Az
alispani utasitas azt isééita, hogy a jegydk ,a megtartandé népgyulésen minél nagyobb
szamban valo részvételre a lakossagot, kulonoseragyobb kdzségek, tovabba a vasut

mentén felkd& és a kozelebbi falvak népét — junius 23-ig napomk@zhirrététellel hivjak fel.

2 GyEL V. Sopronkovesd. ISTORIA DOMUS. 44. lap. ]
83 A cellddmolki eseményeket ismertetiEZAROSIstvan: Boldogasszony Eve 1947/1948. 198—206.
% GyEL V. Sopronkdvesd. ISTORIA DOMUS. 49-50. lap
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Keressék fel tovabba a partok szervezeteit és Bggivald bejdvetelt k6zos egyetértéssel
szervezzék megigy a felhivast haromszor is kidoboltak Sopronigilen®®

1946. februér 24-én, vasarnap détietendezték meg Sopronban a Magyar Kommunista
Part el megyei konferencigjat,Ez a konferencia hivatott a demokraciastl allo Uj
feladatokat tisztazni, Uj szakaszt nyitni meg akcea elleni harcban, és mozgositani a
néptomegeket a kormanyrendeletek végrehajtdsara.” tajékoztattdk ékdleg az
olvas6kdzonséget. Ez alkalommal vélasztottdk megmegyei partvalasztmanit. A
konferencian 98 kozség 155 kuldotte képviseltettagah ,El$rangu feladatuknak”
tekintették,felvenni a harcot a tobbi partok jobboldalan megidalé reakcioval szemben js”
amely,Ujabban hi szévetségesre talalt Mindszenty hercegprimastigyii(és), aki egész sor
tamadast intézett a foldreform ellen, vissza akagani a parasztoktdl a kiosztott foldet és
biinbocsanatot hirdet orszagunk elpusztitéindk A  kozérdeki hirszolgalat” is vasarnap
déleBtt volt esedékes (szentmise ut&h)s ,vasarnapi hatarjarasokrél” is tudésitanak a
jegyzség irataf’

A kovetked években azonban mér véltozas figyetheteg az allami szervek Egyhaz
felé iranyul6 magatartdsaban. A kommunista panalias- €s egyhazpolitikai koncepciojat
Réakosi Matyas 1948. januar 10-én hozta nyilvanass&mnek teljes kifejtésére azonban csak
a péartfuzio utdn, a Magyar Dolgozok Partja 1948jusigprogramnyilatkozat-tervezetében
kerllt sor. Ennek megfeldn hamarosan az allam és az egyhazak kapcsolatédban
diktatérikus elemek keriiltek tulstlyba a demokrébiglyett’® Mindezeket Sopronkévesd
esetében is ki lehet mutatni. A kommunista part keadetekil élénk tevékenyseéget fejtett
ki. Szemléletesen érzékelteti ezt Horvath Kéaroyym 1947-es jelentésePolitikai partok
koézul az MKP tevékenykedett a legtobbet, a legfiddiikai, valasztasi gyulést tartotta.
Tulsagos efszakoskodasuk miatt a tobbi politikai partok tatertjak magukat mindedit,
hogy a surlédasokat elkeriljgk™ A jegyzéségre kuldott felsbb rendeletek egyre
gyakrabban tartalmaztak a lelkipasztor all@ésére vonatkoz6 utasitast. Az iskolak
allamositasat kovéen, a tanév kezdetén jelentést kellett tennie kdasgazgatdjanak, hogy

85 SL Vv/49. 8. d. 669/1945. (junius 20.)

% A véaros és falu dsszefogasanak jegyébenddikéiz M.K.P. megyei konferenciaja. Uj Sopron.évfolyam
45. szam. 1946. februar ho 24. vasarnap. 3. lap.

7 Az allamgépezet megtisztitasaval kihizzuk a palitbazist a reakcié laba alél. Uj Sopron. II. dyéom 46.
szam. 1946. februar hé 26. kedd. 1-2. lap.

%8 SL v/49. 10. d. 1937/1948.

%9 SL Vv/49. 9. d. 493/1948. (november 30.)

0 K®BEL Szilvia: ,0szd meg és uralkod;j!” A partallam éseayhazak. 113-115.

1SLV/49 9. d. 1132/1947. (augusztus 12.)
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volt-e a kozségben zavart keltevékenység, agitacid. Novemberében pedig, adszi
mezdgazdasagi munkalatok leirasaval kapcsolatban atké&mée mondatra is valaszolniuk
kellett a jegydknek: tortént-e ellen agitacio, vagy demokracia ellemmaagatartas, milyen a
kis és kozépparasztsag, tovabba a kukafsidpés a papsag magatartasad®”

Az 1949. évi valasztasok &t kifejtett nagyfoku agitacié kozepette ugyancsdkartak a
jegyz jelentését. Minden esetben hasonlé valasz érkezegm hirek még mindig
nincsenek.”, ,Reakciés elemek nendkiidnek.”, ,Reakcié nikodése nem észlelliet’™® Az
iratokbdl jol lathatd, hogy Sopronkovesd plébaneggik alkalommal sem fejtett ki olyan
tevékenységet, amely a politikai szervek akadalyaz&élozta volna. Neve nem szerepel
abban az 1950-es kimutatasban, amely a kozségiekzeélemeénye szerint a népi szervekkel
,f0ssz” és ,ellenséges” viszonyban 4all6 papokattdtinfel, sem abban a keltezetlen
dokumentumban, amelyben tizennyolc lelkipasztoalfitotta 6ssze a terRelvadakat az

ismeretlen szetz’®

Az 1950-es évek

A politikai vezetés 19506t egyre élesebben helyezkedett szembe az egyhdzajka
Katolikus Egyhazzal is. Hit kezdve nem az egyittikodést hangsulyoztak, hanem az
~egyhazi reakcio” megfélemlitését és megtoréséharalom Sopronkovesd lelkipasztorara is
prébalt nyomast gyakorolni, ez azonban — kezdetberz esetek doéttobbségében békeés
eszkdzokkel tortént. A csendes, nyugodt személiyjsge@ éve korul jaré Derdak plébanos is
hajlott a megegyezésre. A forrasokbdl rendszerimigatiapithatd, hogy a helyi tanacs
tagjaival, $t a jarasi kiktldottekkel sem kerult konfliktusbd@ azok is tisztelettel fordultak
hozza, s az egyutifkodést hangsulyoztak. A forrasokbol rendszerint &flagithatd, hogy a
helyi tanacs tagjaival 6t a jarasi kikuldottekkel altalaban nem kertilt Kiktfisba, ha azok is
tisztelettel fordultak hozz4a, s az egyiiittddést hangsulyoztak. Ez azonban nem mindig volt
igy. 1950. julius 6-an este bezorgetett a plébablakan a kommunista part egyik tagja, és
kozolte a plébanossal, hogy a kapuban varja a hyititkar és egy soproni kikuldott.
Derdak érdekidésére azt felelte, hogy a kikuldottnek kérneklagtl Kerésiket a plébanos
elutasitotta, mondvan, mar nyugovora tért, kérjemaiget mashol. Masnap a kikuldott — egy

soproni pincér — a jarasi tanacs megbizottjdnak di@omagat. Az aratdsi munkalatokat

281 V/49. 10. d. 1499/1948. (szeptember 15.)
3 SL V/49. 10. d. 1807/1948. (november 8.)

" SLV/49. 10. d. ad 330/1949. (méjus 5-9.)

> Ha engem uldoztek...” 88—89.
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surgetve,fenyeget hangnemben beszéltA torténteket igy jegyezte fel Derdak Plébanos:
»<Azzal vadolt, hogy én vagyok az oka, és fslés azért, hogy a béfilm még nem arattak le a
buzat, pedig még csak harom—négy napja indult atAar Kotelezett arra, hogy nézzek utana,
kinek van aratatlan buzaja és szélitsam fel azémat De az eredményt be sem varva,
masnap reggelre a kozséghaza kapujan kiflggesztett »szégyentablara« élshelyre
iratott, utanam pediqg...] gazdakkal ezen cim alatt: akik az 6t éves teradtahatjak.
Ugyanezt a soproni Ujsagba is betette. De sok naasld is zaklatott az aratas, hordas és
cséplés idején, mig itt volf® Ebben az esetben valésdg nem véletleniil drokitette meg
Derdak Janos, hogy este, éppen a plébanian ked#lkst a soproni kikuldottnek, s talan nem
véletlendl fogalmazott Ugy, hogy a civilben soprpiicér a jarasi tanacs kikuldottének adta
ki magat. Ez utobbit ugyihik, maga a plébanos is kétségbe vonta. Az aljadamegbizott
késsbb is visszatért, és ismételten korabbi magatathsétt tandsagot. Az oktober 22-re
kitazott kbzségi tanacsi valasztasoktielnapon a soproni tanfelligysiégbl az illetékesek —
az ugyosztalyvezétés két kisdije — udvariasan arra kérte a plébanost, hogy arnagé
szentmisét halassza kébre, hogy a szavazas minébldd véget érhessepMegegyeztink,
hogy fél oraval kétbb, 10 orakor lesz. Nemsokara az allomasra witon utdnam sietett a
mar korabban emlitett...] soproni pincér és azt kovetelte, hogy 11 Orakgyém a mise.
Mikor kijelentettem, hogy erre nem vagyok hajlandi@&rt ez az ipont a hiveknek nem
megfeled, dihddten ram ripakodott: Mit gondol, maga fogearkraciaban diktalni!? Majd
meglatja ennek a kdvetkezményétemlékezett vissza a plébanddistoria Domusan’’

Tobb alkalommal éfordult, hogy a kozség eldljarésaga a szentmiggadtjanak
modositasara kérte a falu egyhazi emberét. 195gtesmberében Sopronkdvesd Kozségi
Tanacs vezésége azzal a javaslattal kereste meg a plébanugy, hivel szeptember 8-an
tanacsulést kivannak tartani, erre vald tekintetteblicsui szentmise ddontjat tegye at
korabbi idbpontra. Bucsukor azonban Derdak plébanos Unnepi egyben hosszabb —
szentmisét kivant tartani, és ezen kivil még egratdu szentmisét is, igy az Gipont
meghatarozasa nehézségbe tkozott. Javasolta, dogyacsilést tegyék at vasarnapra
(szeptember 12.), mert ezen a napon csak egyisdiet van, s igy még az Egyhazmegyei
Hatésagnak is jelenteni tudja a valtozast. Ebben eaetben mindkét fél hajlott a
kompromisszumra, s végul Derdak plébanos a targécdddvéert a vasarnapi szentmise

idejét 10 6rardl 9 6rara helyezte’dHasonl6 idpont-athelyezési kérelem meriilt fel a Tanacs

® GyEL V. Sopronkovesd. ISTORIA DOMUS, 55. lap.
" GyEL V. Sopronkdvesd. ISTORIA DOMUS, 56-57. lap.
8 GyEL. I. 1. 0. Egyh4zkormanyzati iratsorozat. 1/88B4. (szeptember 4.)

17



Végrehajto Bizottsaga réss€i 955 nyaran is, amikor a Szent Istvan kiraly (péretartando
szentmise ébbre hozatalat kérte. Sokatmond6 a megszolitgRk@nai Katolikus Plébania
Hivatal! [...] Sopronkdvesd kdzségi Tanacs Végrehajtobizotts@gaakCimet, hogy 1955.
augusztus 20-an az egyhazi szertartas / misépbitjat tgy sziveskedjen kijeldlni, hogy az
délelott fél 10. orara befejezést nyerjen. — Kéimlkn indoka az, hogy a fent emlitett
idgpontban tartjuk meg »Alkotmanyunk 6.-ik évfordutéjékapcsolatos innepséget?.’Ez
nem volt egyedi eset, ugyanezen a napon hasordakiedés tortént Sopronhorpacsof’is.
Hogy a hiveknek jobban megfeleljen, Derdak Jandseelaz évben bevezette a vasar-és
Unnepnapi két szentmisét, részben az Egyhazmemi@iséy javaslatara. Sopronkoveésdr
ugyanis mar sokan dolgoztak a kézség hatarain kigulaz intézkedés mindenképp a hivek
érdekét szolgaltd.

A kdrmenetek kérdése

Célszeti kulon vizsgélni a kdrmenetek engedélyezését séttailletve akadalyozasat.
Erre vonatkozoan az '50-es évek szinte mindegyikétaradtak fenn adatok Sopronkévesd
Kbzségi Tanacs iratai kozoétt és a Historia Domuskaek kdzil csak néhany példat mutatok
be. 1951-ben arrdl tdjékoztattdk a plébanosokay hepjarasi tanacs majus hé 6-a it sem
a reggeli 6rdkban, sem pedig a nap folyaman nenedtlgezi a buzaszeniekdrmenetek
cimén altaluk tervbe vett templomon kivili kérmenetgy egyéb megnyilvanulasokat.
Hasonl6képpen nem engedélyezi a jarasi tanacs foya29-re vasarnapra tervbe vett
kérmeneteket sem, mivel egységes intézkedés aap@mon munkanap van. Ugyancsak nem
engedélyezzik a majus hé 1-re tervbe vett kdrmeregnyilvanulasokat sem, mivel e nap
munkaszineti nap lévén a dolgozok vilaginnepdivel az ,elmaradt mezdgazdasagi
munkalatok j6 id bealtaval[sic!] valé6 maradéktalan elvégzése dolgozonégaink] j6vo évi
kenyerének biztositéka, tehat ezértoradl koételesség, hogy migazdasagi dolgozoink
munkajat majus 6-a ét ne gatoljuk a papok altal helyenként tervbe Jaitmeneti
megnyilvanulasokkal® Az Grnapi kdrmenetet sordn — munkanap lévén —, =apard
tényedvel kellett szembesiilnitik a kdvesdi hiveknek: egyfiivarozo teherautot kétszer is ki
kellett kertlnitk, és nyilvanvaldéan zavaro6 volt,gyoaz egyik vendéglkozeleben varakozé

vontatégép ,ugy szélvan az egész dd alatt hallatta sokszor tllésen hangzé

9 GyEL. I. 1. 0. Egyh4dzkormanyzati iratsorozat. 20835. augusztus 16. Mellékelve a Tanécs VB kérelme
8 GyEL. I. 1. 0. Egyh4dzkormanyzati iratsorozat. 20585. augusztus 16.

8 GyEL V. Sopronkévesd. ISTORIA DOMUS. 65-66. lap.

82 5L XXIN/724. 1. d. 44 eln./1951. (4prilis 24.)
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motorzgasat® 1953-ban kilénés gondot forditottak a szertartésudedélyezésére, mert
nagyszombat 4prilis 4-ére esetiiztositani kell kbézségi tandcsainknak, hogy arkénetek

ne zavarjak felszabadulasunk évforduléja alkalmavahdezend Unnepségeinket és a
dolgozok Unnepi hangulatatKilon megjegyezték, hoggondot kell forditani arra is, hogy

az egyhazak altal tartott étésziletek és Unnepségek ne akadalyozzak a tavaskalatok
sikeres végrehajtasat¥ajon a Sopronkdvesden e napon rendezett DISZagjukultarniisor

és futballmérkzés nem vette jobban igénybe a dolgozék idejétt entmisvéti szertartasok?
Altalanos rendelkezés volt, hogy a kdérmenetekeetiddy a templom koril, illetve a
legrovidebb utvonalon tartsak meg. Mig az '50-eskésiején a hagyomanyos utvonalat tettéek
meg a kodzségben (mintegy haromszaz métert), 1960rmar a feltamadasi kdrmenet
szokasos Utvonalan azt értették, hqggytemplombdl kiindulva déli irdnyban a kdrmenet
megkerili a plébania éit 16v5 kertet és visszatér a templomB&.Urnapjan azonban minden
esetben a régi szokast kdvetve a négy sator elti@gése hatarozta meg az Utvonalat. Eles
konfliktus adddott 1957-ben, a husvétioladsziletek idején, ez azonban kifejezetten a
plébanos ellen irdnyult. Mivel a refidég a kdrmenet megtartdsat nem engedélyezte,
Sopronkdvesden sem tartottak meg. (&skentelés szertartdsa miatt azonban detéigre
vontak Derdakot, mert a szertartashoz kivonulteanplomajtotdl a gyalogjardan az udvarba
(zart terilet) ca 20 m. tavolsagra, majd visszadangsulyoztdk, hogy a jelentést a
beliigyminisztériumhoz és az AEH-hez is megtettédig pispoke szerint ténykedésével
semmilyen vétséget és szabdlytalansagot nem kbowatets a kérmenetekre vonatkozdé
utasitas ellen sem vétét:.

A kérmenetek megtartasara 1951 #0zvetlenil a Megyei Tanacs Oktatasi Osztalyatol
kellett engedélyt kérdi’ Rendszerint a rabeszélés eszkozével éltek, emtrailtt a hasonld
kifejezések, mint példaulEInok elvtarsak a meggizés eszkozével hassanak qtfa’az
egyhazak huasvéti hitéleti tevékenységénél, valamikérmeneteknél mindendseaktdl és
tulkapastdl tartdzkodni kell”illetve ,EIn6k Elvtarsak feladata, hogy helyes politikaved
kulturdlis szervaz munkaval a tomegek levalasztasa terliletén mingyatab eredményeket
érjink el”.® Felmertilhet a kérdés, hogy mennyire volt eredméaygomegek levalasztasa™?

Nagyon kevés, de kétségkiviul érdekes adat maradt & Kozségi Tanacs VB elndkének

8 GyEL V. Sopronkodvesd. ISTORIADOMUS. 57-58. lap

8 S XXIN/724. 1. d. 12/1953. (mércius 25.) Sziganititkos.

8 SL XXIN/724. 1. d. 3/1960. (4prilis 8.)

8 GyEL. I. 1. 0. Egyh4dzkormanyzati iratsorozat. 99%/7. (4prilis 23.)
87 SL XXIN/724. 1. d. 44 eln./1951. (aprilis 24.)

8 S XXIN/724. 1. d. 61 eln. biz./1952. (aprilis 3Bizalmas.

89 SL XXIN/724. 1. d. 12/1953. (mércius 25.) Sziganititkos.
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jelentése szerint 1952-ben korulbeltl 800-9004dtt részt a husvéti kormeneten. Ugyancsak
rész vett az MNDSZ 6t vezetembere, a Foldfives Szovetkezet 66bb tisztségvisélie
(tgyvezed, konyveb és boltkezél), a TSZ elndke és az MDP titkara. iizoltok kézil hatan
egyenruhaban vonultak fel, @bltoparancsnok szervezésében. A VB elntk és tdkanban
nem vett részt a szertartdsGnAz Urnapi kérmeneten mintegy ezren vettek résziérfi
lakossag 42 %-a és &34 %-a, de aranyszamban 12 %-kal és 176 szerhkdyesebben
voltak, mint egy évvel kordbban. Figyelemre métdgy a parttagok 65, a tanacstagok 72 %-
a vett részt a szertartdson, az elnok és titkagt&igvel. A tanitok sem jelentek meg, a
gyermekeket az egyhazkdzségi megbizottak vez&tték.

Hogy mennyiben sikerilt visszaszoritani a hivekasalssagat, azt a dokumentumokbdl
nem lehet megallapitani. Csak nagyon kevés adatdhdenn erre nézve. Az 1954-es
szentségimadassal kapcsolatban értesitette azzgység vezéje Papp Kalman puspokot,
hogy ezt a napot (hovember 19.) a hiylelzgdn meg szoktak tartanigtsvidekisl is szoktak
jonni. Nagy tinnepnek tekintik* Az '50-es évek egyhazellenes fellépései nem gyetiéi,
hanem épp ellenkéleg, etsitették a higk szolidaritasat’

Az Allami Egyhaziigyi Hivatal és a papi békemozgalorsopronkovesdi kapcsolata

Egy plébanos életutjdnak vizsgalatakor céisZeglalkozni az 1951-ben létrehozott,
széles hataskorrel felruhazott Allami Egyhaziigyivatal (AEH) tevékenységdlr is.
Felallitasaval egyigben indult meg a vidéki egyhazligyi szakigazgatépikése: a megyei és
a fovarosi tanacsokhoz egy—egy egyhazugybadbt, a plspokségekre és apdpi
székhelyekre pedig egyhaziigyi megbizottakat &tikof igy a gyri plispoki aulaba is mas
egyhdzmegyé&ld érkezett, ,megbizhatd” békepapok keriltek. 6Ettkezdve egyre
erSteljesebben érvényesiilt az allami feltigyelet ésaalaGyri Egyhazmegyében 5.

Hogy mennyiben érintették az AEH intézkedései Diersizemélyét, nem tudjuk. Nem
szabad figyelmen kivil hagyni, hogy a hivatal mdgkkitztetett jeleriséggel kezelte a
hatarmenti plébaniak ellérzését® Csupan arrél vannak adataink, hogy az egyhazkdastég

templomfeldjitasi kérelmét a megyei egyhazugyadb mindkét alkalommal elutasitotta

9O SL XXII1/724. 1. d. 57 eln. biz./1952. (aprilis 3Bizalmas.

9L SL XXINI/724. 1. d. 61 eln. biz./1952. (aprilis 3Bizalmas.

92 GyEL. I. 1. 0. Egyh4dzkormanyzati iratsorozat. 23884. (november 13.)

93 VALUCH Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. addmasodik felében. 273.
9 KOBEL Szilvia: ,0szd meg és uralkod;j!” A partallam éseaghazak. 64.

% Ha engem uldéztek...” 14.

% KOBEL Szilvia: ,0szd meg és uralkod;j!” A partallam éseayhazak. 103—104.
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(1961). A renovalas csak a kovetkezév tavaszan kesddhetett meg, ismételt
kérvényezésré. Az épitkezésekhez szilkséges AEH beleegyéizé5958-ban hoztak
rendeletet. Ezutdn minden egyhazi épitkezés ehgembSe is eszkdzzé valt a hatalom
kezében, a hivatal szempontjahééndes” papoknak rendszerint megadtak az engedélyt,
akiknek,tevékenységét helytelenitettéldzoktdl pedig megtagadtdk.

A békemozgalomhoz kapcsolédik Derdak Janos 198%én magtartott papi
értekezleten elhangzott hozzaszolasa. Derdak ama#ls Egyhaz egyittikodésésl, a
PlUspoki Kar és az allam kozotti megallapodasrézélesmajd hangsulyoztaA,»de ut des«
elve alapjan az allam biztositotta az egyhazi tédgsek zavartalan végzését, anyagi
segitséget nyujt templomoknak, a papsagnak. Ororatek hiveink jolétének emelkedését,
mivebdésének jobb lehétégeit. Az Egyhdz pedig vallalta, hogy tamogatjgdwényes
allamrendet, segiti a szocialis igazsag elvein épgbzdasagi torekvéseket, hiveit az
allamhatalom iranti hiiségben neveli. A pulspoki éarnem csupan szemeélyében, hanem mint
a kat. papség és hivek hivatott kép\igelallalta. A feladat megvalésitasa a lelkipasotor
hérul, akik egyutt élnek népukkel. Feladatunk eteégre utbaigazitast nyujtanak a plspoki
korlevelek. Mintaul is szolgalnak egyuttal arra,kémt lehet és kell alkalomszeriien, nem
kirivoan, szentbeszédekben és egyebitt is hivagklhét a kitizott célokra iranyitani.
Buzditsukdket egymas segitésére, dsszefogasra, alakitsuknkitix a kdzosségi szellemet.”
Az értekezlet jegydkonyvénél részletesebb, delkipdsztori feladatok a megallapodas
ertelmében’cimet viseb hozzaszélasdban mar arnyaltabban fogalmazottyadgednyvében
roégzitett mondatainal: Sok esetben anyagi tamogatassal segitette a medjdutagt
templomok, plébaniak helyreallitdsat. Az SzTK utiagitséget nyujtott a papsagnak és
egyhazi alkalmazottaknak testi egészségik apoladard Mar azzal is feladatunkat
teljesitjik, hogy mint a puspokok szécstvei kokbdet hiveink eitt felolvassuk. Ezek a
korlevelek példaul szolgalnak arra, miképen lehekéll az aktualis kérdéseket nem kirivo
formdban, hanem természetszeriien hiveink elé tBiniaz utolsé korlevél az aratds utani
idoben alkalomszertien buzditja a hiveket a halaadasgondvisef Isten irant.” Az utolso
elétti gondolat a szentmisék ddontjanak athelyezés#r annak hasznossagarol szol. Annak
erdekében, hogy igy a hiveiinél teljesebb mértékben felelhessenek meg a&lw@aknak,

végezhessék munkajukatAz utols6 mondatok a lelkipasztorok és az allasmervek

9" GyEL V. Sopronkdvesd. ISTORIA DOMUS. 69. lap
% LanTOs Edit: 1958 és a templomépités divatja. In: A jiidit diktat(ra tarsadalmiasitasa. 31-43. (33., 39.)
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kélcsonds megértésével és egyiitdésével kapcsolatosakHa mindezek el is hangzottak
Derddk Janos szajabdl, ez nem feltétlendl jelemtj hogy egyet is értett velik. A papi
coronak kozil jeledségénél fogva kiemelkedik ez az 195én tartott értekezlet, melyen az
orszag minden espereskeruletébeh lglkipasztorkodd papsag feladatai a megegyezés
érdekében” cimi témat dolgoztak fel. Napirendréizése nyiltan az AEH-t6l és a papi
békemozgalom orszagos kodzpontjatdl szarmazott. Aatékidolgozasahoz részletes
elbadastervezetet is rendelkezésre bocsatottak. Azgeggyvbsl megallapithatd, hogy a
,Sokoldalu és gyakorlati éladast” a kerllet esperese tartotta, Czapik Gyulsr&anak
megfeleben. A dokumentum és a kilénallé hozzaszélas végéihatd alairasbol pedig arra
lehet kovetkeztetni, hogy Derdak Janos is felkdsaltémabdl. (Alairasa nem kerileti
jegyzsi, hanem sopronkdvesdi plébanosi ségben szerepel.) Azéeldokat rendszerint az
esperes nevezte ki az erdakibb papok kozil,de eldszeretettel sdztak ra megtartasat fiatal
kaplanokra vagy olyan papokra, akik mar valamilyflenmaban 6sszétésbe keriltek az
allamhatalommal, megjartak annak bdrtdneit vagyeinalétaborait és sziikségik volt a jo
pontok szerzésére.” Természetesen a békemozgalmi papok is gyakraottédr ebadast.
Szamos esetben azt il megbeszélték, ki mit fog hozzaszoIni agadbshoz® Derdak
Janos hozzaszolasa nem lehet véletlen. Demokri&riasl magatartasa nem ismert, a
rendelkezésre all6 forrdsok alapjan inkdbb azt tleim@ndani, hogy lelkiismeretesen
teljesitette eldljaroi utasitasat, azonban a palitszervek érdekében ennél tébbre nem volt
hajland6. Nyilt ellenallast nem tandsitott, de diandi szerveket sem tamogatta. A
dokumentumban mindvégig éreztidberdak Janos Ovatos magatartasa, ez is azt tgmaszt
ala, hogyé dolgozta ki:,ezzel is szolgaljuk a megallapodas célkitizéssziink eleget a
puspokikar altal vallalt kotelezettségnekDe olyan magatartast tandsitani, amely tulmutat
ezen a kotelezettségen, nem szabad. Erdekes, haggyeliezleten minden felszolalé hasonlo
véleményt hangoztatott. Hogy nem meggfidésidl beszéltek, arra enged kovetkeztetni a
puspoki helyndk hozzaszoélasaa ,cél nem csupan ezendaflasok megtartasa. Ezek
buzditasul szolgaljanak arra, hogy ennek alapjamatyan munkahoz lassunk®

% GyEL. I. 1. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat. GyELl. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat. Jégymyv a
I6véi esperesi keriilet papsaganak 1955 oktdber 24-@ylBleson megtartotiszi tanacskozasarél. Az 1955. évi
IX. korlevélhez csatolva.

10pAL J6zsef: Békepapok. 55-57.

1 GyEL. I. 1. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat. GyELL. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat. Jéggmyv a
I6véi esperesi keriilet papsaganak 1955 oktdber 24-@ylBleson megtartotiszi tandcskozasarél. Az 1955. évi
IX. korlevélhez csatolva.
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Téeszesités és lelkipasztor kapcsolata

A megyésplspOkdok az '50-es évek eldjétbuzdit6 mesdgazdasagi felhivast”
készitettek papjaik szamara, és korlevélben hapgztdlk, hogy a ,szovetkezeti mozgalom
nem keresztényellenes.” Papp Kalman 6rgy puspok 1955 augusztusaban kilén
megjegyzéssel toldotta meg kdrlevelét, bizonyara Baeszantabol;Ne forduljon eb, hogy
valaki elhanyagolja a felolvasast, mert ez ranégulyos kdvetkezményekkel fog jarni... A
termebszbvetkezeti mozgalmat sehol se gatoljak, hanehi ketgeértéssel ... mozditsak
els.” 192 Derdak Janos hozzaallasa jol lathaté egy 1951kbérelentéshl. Lelkiismeretesen
engedelmeskedett puspokének, ennél azonban tovébb ment: ,A hiveit a nyari
mezgazdasagi munkak elvégzésére és a begyljtésrenimalazdszi medgazdasagi munkak
elvégzésere prédikaciokban, templomi hirdetésbey emyeéni beszélgetésben tudomasunk
szerint nem buzditja. — Az értesilésink szerintl@zranyulé korleveleket azombéasic!]
felolvassa.*®

Az szdvetkezeti mozgalom a kivesperesi kerllet papsaganédzi tanacskozasan is
szOba kerult, mint az &6 fejezetben lattuk.

Derdak Janos sopronkovesdi plébanos teiszélvetkezeti mozgalomhoz valo
hozzéallasat nem ismerjik. A sopronkdvesdi téedpiregyetlen utalast sem tartalmaznak ra
vonatkozoart® 1949 &prilisdban — falbb utasitasrd® — ,kulaknak” mirbsitették, mert 35
kat. hold 1638 négyszogol javadalmi folddel rendettt, €s sem magainelte, hanem bérbe
adtal®® Ezzel parhuzamosan niemzdasagi jarulék fizetésére kotelezték. Nevét 1851
torolték a listardl, mertegyhazi utasitasral...] a hasznalataban lévfoldingatlanokat az
allam javara felajanlotta.*®” Csupan 2 kat. hold 119 négyszogél nagysagu tetitititt

meg haztaji gazdalkodas céljara, négy egyhazi mwsab szamars®

192 Ha engem iildoztek...” 18.

103 g1 XXIN1/724. 1. d. 139 eln./1951. (oktéber 193iorGan bizalmas.

104 5| XXX/322. Sopronkdvesd ,Béke” Mégazdasagi Természovetkezet iratai 1959-1970.; XXX/323.
Sopronkdvesd lll. sz. ,Szabadsagért” Mgazdasagi Természovetkezet iratai 1952—1953

195 El5z8leg a partok és a ,népi szervek” helyi vézenegallapitottak, hogySopronkévesden kuléak nincs.”
Ismételt alispani felhivasra azonban mégis ,takdlt@éhanyat.

1% 51 v/49. 10. d. 525/1949. (mércius 30.)

0751 XXI1/724. 1. d. 150 eln./1952. (oktober 26)evezett a »Kulak« meghatarozas alél mentesitite.le
108108 g) XXI11/724. 2. d. 81-51/1951. (oktdber 17.) VégarozatA sopronkdvesdi rk. egyhazkdzség
képvisedi altal az egyhaz és az allam kdzott |étrejott ngggeés alapjan dnként felajanlott ingatlanoknak az
allam részére tortéhatvételetargyaban.
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A hitoktatas kérdése

Az iskoldk allamositasat célz6 toérekvéseknek mailaghabord utolsd évében voltak
jelei. Ezért az 1945. majus 24-én tartott puspdkkanferencian dontottek egy vallasos
szubket tomorit szervezet, a Katolikus Szll Vallasos Szovetségenek (KSZVSZ)
létrehozasardl, amely az Actio Catholica (AC) kébein nikddott. Mivel a helyi szervezetek
megalakitasa lassan ment, 1946 marciusaban a plsposirgette, hogy mindenhol hozzak
létre a helyi szervezeteket. 1948. majus 16-aniskalak védelmében kiadott plspokkari
pasztorlevél felolvasasaval egy oimbn az intégbizottsdg is korlevelet kuldott a
szUbszovetségek vezidégének és a plébanosoknak, hogy tiltakozzanak skalak
allamositasanak terve ellen a kormanynal és a loebgaggiilési képvisedbknél. A levelek
megfogalmazasahoz mintat is mellékeltek. Enneksdataa szidkzovetseégek levelek és
taviratok szazait kuldték el a kulonféle allami risaknek és befolyasos személyiségeknek.
Alairasuk sokszor népes séiugyilések keretében tortént. Ennek ellensulyozasamnisa
kommunista befolyas alatt all6 nemzeti bizottsagé&k Uzemek az egyhazi iskolak
allamositasat kovetelpeticiokat juttattak el az orszagddgsnek'®® Az AC felhivasara 1948
plunkosdjén a KSZVSZ sopronkovesdi tagjai is tiltakaavirattal fordultak az orszagggs
elnbkéhez és a kultuszminiszterhez, az egyhazkgeké@roltve. Ezzel parhuzamosan a
kerlilet elndkéhez is levelet intéztek, melyet Derdiébanos sz6 szerint bemasolt a Historia
Domusba: ,Tudomasunk van arrol, hogy a hitvallasos iskolaKHadositasanak terve
nemsokara a térvényhozas elé kertl. Mi ezen iskpékaiban szereztik nemcsak a foldi
boldogulashoz sziikséges szellemi ismereteinkegnhagyuttal szent hitink tanitasait, a
keresztény erkdlcs igazsagait is itt plantaltak/isakbe. Mi ezért haldsak vagyunk és az a
leghvbb 6hajunk, hogy gyermekeink ésckasokaink is ugyanilyen szellemben neveltessenek.
Minthogy ennek megvalésulasat a hitvallasos iskdE&knmaradasaban latjuk biztositva,
azeért a hitvalldsos iskoldk megsziintetését nenesellyetjik. Felfogdsunk szerint az eddigi
hitvallasos iskolak megsziintetése ellenkezik alsAd gyermekek természetjogavét, az
Egyhaznak isteni és allami térvénnyel egyarantositott tanito-nevél szabadsagaval, a
vallasszabadsaggal, s igy a demokraciaval is. KegdviUrat a valasztok bizalma kuldotte a
torvényhozasba abban a reményben, hogy ott mindiglasztok akaratat fogja képviselni.
Ennek megfeléen elvarjuk, hogy a mi akaratunkkal nem edyedrvény, vagy
rendelettervezettel a leghatarozottabban szembehiatyljék.” A levelet az egyhazkozség

199 GIaNONE Andrés: Az Actio Catholica térténete Magyarorszag832—1948. 193-195., 201.
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felnétt tagjai kozal 416-an irtak ala. (1949-ben 168&a volt a kozségnek.) Tiltakozasok
orszagszerte voltak, esetiinkben a kornyékbeli asgehéek allnak 0Osszefliggésben a
kozségben torténtekkel. Nagy riadalmat keltett nggjaamikor junius 14-én délutan mintegy
hasz, rendrokkel megrakott renitautd robogott végig a falun. Nemsokara a helykelie
tudomasara jutott, hogy a soproni diakok tithtetvonulast rendeztek az iskolak allamositasa
ellen, és a karhatalom ennek elfojtasat igyekezégrehajtant’® Aznap este haromtagu
bizottsdg jott Sopronbdl a kozségbe; a plébanostiardtokat és a partok vesat
megbeszélésre hivtdak a kozséghazardadidk, hogy ha az iskola allamositasa miatt
barmilyen megmozdulas vagy zavargas torténne, azddzség vezéit fogjak felebsse
tenni. Ezt megékz6en Sopron varmegye alispanja irasban kozolte, moigyden gyilés és
kérmenet be van tiltva, és ha a plébanos esetlsijrgardat szervezett volna a sajat
védelmére, azt azonnal fel kell oszldtHi.

Ezt koveten Derdak Janos megprébalta menteni a meijithed Vallas- és
Kdzoktatastigyi Minisztériumhoz kildott kérvényébannak megallapitasat kérte, hogy a
kantortanitéi lakds a hozzatartozo kerttel egyattt@ri €és nem tanitéi javadalomnak gsiil,
és mint ilyen, nem esik a térvény rendelkezéséala. kérelemnek megfeléén november
10-én kelt rendeletében a minisztérium mégitette 1943-ban hozott dontését a tanitdi és a
kantori javadalom szétvalasztasardl, az allamijdolsba vétel elleni fellebbezést azonban
nem fogadta el. 1950 januarjaban kéttagu allamdsiigttsag szallt ki Sopronkdvesdre, hogy
veégrehajtsak az iskola ingo- és ingatlan tulajdoalaitényleges allamositasat. A jegkiényv
alairasa ¢t Derdak Janos plébanos, ,a volt iskolafenntadpwksebje” ismételt panaszat
fejezte ki a volt k&ntortanitoi foldek és a karaoitoi lakas allami tulajdonba vételével
kapcsolatban, és kijelentette, hogy észrevételedgfateb okmanyokkal igazolva a térvényes
15 napon beliill ismételten fel fogja terjesztenilietékes hatdsagokhdz?® igéretéhez hiven
elészor Papp Kalman gyi pluspokhoz, majd Gjra a VKM-hez nyujtotta be észteleit.
Utébbi elndksége kijelentette, hogy a plébanosedsteleit nem veheti figyelembenert a
foldjavadalom mint szétvalaszthatatlan kantortarjagadalom iskolai célt szolgalt**

Nem csak az iskolak allami tulajdonba vétele, hamemmtoltatas korlatozasa, illetve
koteled jellegének eltorlése is hatassal volt a plébasos léivek magatartasara. A fakultativ

vallasoktatast 1947 elején a kisgazdapart kezdeezémyBar az MKP-kongresszus levette

10 GyEL V. Sopronkévesd. IHTORIA DOMUS. 47. lap.

M1 GyEL V. Sopronkévesd. IHTORIA DOMUS. 47. lap.

12 GyEL V. Sopronkévesd. Mindkét kérvény a VI. dobaaztalalhatd.
13 GyEL V. Sopronkévesd. VI. d. ad 10/1950. isk.(4850. januar 5.)
14 GyEL V. Sopronkévesd. VI. d. Véghatéarozat. 195@iys 30.
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napirendél, de az allam és Egyhaz iskolapolitikai konflikiusvén ujra és Ujra széba kerlt.
A felekezeti iskoldk allamositasa a kotélehitoktatast még nem érintette, a fordulat a
kovetked évben kovetkezett be két lépben. El$ként az Alkotmanyban rogzitették a
polgarok lelkiismereti és vallasszabadsagat, éallds/szabad gyakorlasanak jogat. Ennek
biztositasa érdekében sor kerilt egyhaz és allabtvaasztasara. A folyamat masodik
részeként az EIndki Tandcs 1949. évi 5. szadmu n§eréji rendeletével kihirdette: ,A
Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyanak 54. §-4banafipglaz allam és az egyhéaz
kulonvalasztasara vonatkozo rendelkezésnek meggeled vallasoktatas az iskolakban nem
kotelezs”.**> Ennek eredményeként a hittan iranti érddib orszagszerte jelésen
csokkent:'®

Milyen hatassal volt mindez Sopronkdvesd plébaradsdhzt nem tudjuk, hogy a
vallasoktatas koteléz jellegének megszintetése hogyan érintette Derdakosi.
Mindenesetre Ujabb rendelkezésekre utal egyik E¥feljegyzése,A hittantanitds nagyon
meg lett nehezitve az altal, hogy a hittanérat cadkbbi targyak utan, tehat otodik illetve
hatodik oOraként lehet megtartani, mikor a gyermeke#r faradtak, szorakozottak.A
vallasos érziilet visszaszoritasara iranyult ahagly a korabbi vallasos taienagy részet
athelyezték, és az intézményhez Ujabb tanitokgehttk'’ Az 1950. szeptember 15-i VKM
rendelet kimondta, hogy a megyei tanacsok végm@hggiottsagai kotelesek a valldsoktatasra
jelentked tanuldk létszamat iskoldnként és vallasfelekeetena vallas- és kdzoktatasugyi
miniszterhez is felterjeszteni. Arrdl is rendellazt hogy az 6nallé hitoktatot az illetékes
egyhazi hatésag javaslata alapjan a megyei taBckpesten ad/arosi tanacs bizta meg.
Tovabba az 6ndll6 és oOraaddi hitoktatdi megbizasgtagadhatta, és a mar megadott
megbizast pedig barmikor visszavonhatta a megysact végrehajtd bizottsaga attol a
hitoktatotol, aki a népi demokraciaval vagy annakdelkezéseivel szemben foglalt allast.
Mivel a jogszabaly nem definialta, hogy az ,elleyss allasfoglalas” tényleges propagandat,
vagy puszta véleményt jelent, ez a gyakorlathart jelentette, hogy szinte barmilyen
hitoktatoi aktivitas lehéséget biztositott arra, hogy »ellenséges allastogkk« midsitsék
a hitoktatot.™® Ennek megfelélen 1950. november 15-én olyan rendelet érkezett a
Sopronkdvesdi Altalanos Iskola igazgatéjahoz, hbgantanitast csak az végezhet, aki a
megyei tanacstol november 5-e utan kapott engeddiyel Derdak Janos ujabb engedélyt

mar nem kapott (éppugy, mint a kdrnyéken a pléb@nasbbsége), az iskolai hitoktatast

M5 NaGy Péter Tibor: Jarszalag és aréna. 182.

1 Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. 359
17 GyEL. V. Sopronkévesd. ISTORIA DOMUS. 53-54. lap.

18 NaGY Péter Tibor: Jarszalag és aréna. 192—-193.
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kénytelen volt beszintetni. Ez azonban nem jelentett, hogy egyaltalan nem kivant hittant
tanitani: ezt kbvéen még fél évig, minden vasarnap- és Unnepnap ikatak magyarazatot
tartott a templomi litania étt, valamint az egyes osztalyok kovet&elzeti tananyagéat a
bejaratnal kifiiggesztette, hogy a €#iihz otthoni tanulast ellérizhessék® Ez altalanosan
elfogadott gyakorlat volt a lelkipasztorok korébdvozitiv iranyba mutatott, hogy 1951.
oktéber kdzepén a megyei tanacs engedélyezte Depikanos szamara az iskolai
hitoktatast, de csak a tdbbi tantargy befejezédn. & hit irdnti igényt jelezte, hogy a Kés
idépont ellenére hogy a tanulék majdnem mind ott maiad®

Nehezitette a helyzetet a VKM azon rendelete islprabirta, hogy a hittanorakon
csak a beifratott tanulék lehettek jeféh.A hatésagok a vallasoktatastél kilonboz
modszerekkel, példaul rendszeres agitacioval, @anditak elledrzésével igyekeztek tavol
tartani a sziflket és a gyermekeket, példaul a Ilétszamok mechaniivetésével,
6ralatogatassal vagy a hittanbeiratasok étisgsével?? Hasonlé6 médszereket alkalmaztak
Sopronkdvesden is. Egy szemléletes példa: az 195&/Beév beiratdsat 1953. junius 26-an 9—
12, és 14-17 6ra kozott, és 27-én 9-12 6ra koeb#tétt csak megtenni. A Megyei Tanacs
rendelete értelmében csupardzél nap 17 oOrakor,sarga, avult, nem feltiéy, negyediv
nagysagu papiron az alabbi szoveggel kell hirlliabeiratast: »Hittanbeiratas igpontja:
/mint fent/ Beiratas az iskola igazgatojanal Béiratast csak az iskola igazgatdja végezhetett,
és rajta kivll csak a Tanacs VB elndke tartozkamhah beiratds alkalméaval meg kellett
jelennie az egyik torvényes séikek és a beiratandd gyermeknek / gyermekeknek, kkagu
hozva az elletrz6 konyvet, és a szék altal irt nyilatkozatot, amelynek hitelességét az
igazgato koteles volt ellénzni. A VB elndknek végig ott kellett tartézkodniazonban
adminisztraciés munkdban nem segédkezhetett, csfigi@itagositd és elletrz6 munkat”
kellett végeznie. A rendelkezésre allg i@telte utan telefonon azonnal be kellett jelenten
beiratott tanulok szamat, hogy véletlenll se ilfaba hataridn tul. A parttitkarok,a
legmesszebbméen biztositsak, hogy a munkaltatd helyek ezen akmapsem az alkalmazott
gyermekeket, sem pedig a #kat ne engedjék el munkahelyélkr Ugyanakkor
eredményesen szervezzek meg a széleskori felitdaguskat, a gyermekek nagytomegu
kirandulasat, taborozasat €s a burgonya-bogar irtas gyujtést.[...] Szervezzék meg a
futarszolgalatot, és kulonds tekintettel biztositsAogy a Parttag-szok ne irassak be

gyermekeiket."Sopronkovesden ekkor 22 vallalati és 29 egyérgaad gyermekét irattédk be

19 GyEL. V. Sopronkévesd. ISTORIA DOMUS. 57-58. lap.

120 GyEL. V. Sopronkévesd. ISTORIA DOMUS. 60. lap.

121 NaGY Péter Tibor: Jarszalag és aréna. 194.

1225 KovAcs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszamolasa a karistaudiktatiraban. 414.
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hittanra, a gyermekek szama nem ismert. Kétésgiermekét nem tartottak beirhatonak, egy
pedig ,hangoskodott*?® Egy idis néni igy emlékezett vissza az 6tvenes évek véiyémt
beiratasra;Beiratdskor oda voltak Ultetve és agitaltak, magitalni kellett.[...] A tanitok is
prébaltak rabeszélni. Beirataskor megkérdeztékrtrsgeretném hittanra jaratni a gyereket.
Azt valaszoltam, hogy mert ott arra tanitjélket, atyadat és anyadat tiszteld, ne lopj, hat igy
lesz befle j6 kommunista. Ezen még az agitélok is elmodtdko Odakint megkérdezték a
tobbiek, mit kérdeztek és mit valaszoltam. Amikgukr kertlt a sor, dlik is megkérdezték,
miért akarjak a gyerekeket hittanra jaratni. Monkljazt mi is, amit a Terus mondott? —
kérdezték. Erre az agitalok csak mosolyogva legitek...[...] Ha a szid dolgozott, a
nagyszid nem intézkedhetett, mert nem fogadtdk el a melghatast. A szihek kellett
megjelennie személyesen, ha gyermekét hittanrataakaatni. [...] Tandérakon eiffordult,
hogy megkulonbozettéket: hittanosok alljanak fel — és egy jeggyel rabsmt kaptak. De
ezt nem nagyon bantak. llyeneksfetdultak, de talkapasok ritkan voltak** A
visszaemlékezés egy személyes példat tikroz, dgoghn ramutat arra, hogy az agitalok
nem feltétlentl 6nszantukbdl agitéltak. Termésaateaz egyes pedagogusok hozzaallasa is
kulonbo® volt. Bindes Pal plébanos (1966-1989), Derdak Jammda — aki 1952-ig
visszametileg vezette a Historia Domust — az 1960. evhezegegyfel, hogy,Kb. ez és a
kovetked esztendk voltak azok, amikor a tiszta katolikus valldsadégben a terror eszkozei
leszoritottak az iskolai vallasoktatast 50 %-ras2ibk nagy hanyada beijedt a beirasnal
odamondott pedagodgiai megjegyzésekre. Gyermeke pbbnyitvanyat remélte, hogy
hitoktatasra nem iratta be. —dfeg a volt cselédek, az anyagilag jobb sorsba Kerde
szellemileg pallérozatlan csalddoknal, aztan az zégs elmaradottabb vidékéir
behazasuloknal tortént e2?®

Nem csak a hittanbeiratasokat, hanem a papok &sieétti tevékenyseégét is kiemelten
figyelték 2 Sopronkévesd vonatkozaséban ez egy 1955 junius@lgtortént eset kapcsan
mutathato ki. A plébanos egy tajékoztatast helyedtet templom kérusanak ajtajan (ekkor az
utcara nyilt), amelyben a hittanbeiratdssal kaptssltudnivalok voltak. A megyésplspok
felhivasat pedig a torony alatti hird&iblara helyezte ki. Még aznap détel fél tizkor
megjelent egy névtelen kikuldott, és a vb elnok rettikodésével eltavolittatta az utcai
hirdetés also részét, amely a $kihyilatkozatara vonatkozotimert kioktato jelled” -nek

talalta. Lemasolta,é$ eloszor azt kivanta, hogy Derdak adja at ne&zt magaval akarja

123 g1 XXIN/724. 1. d. 31/1953. (junius 24.) Szigonikizalmas.

124 &zv. Farkas Janosné Musatics Terézia (sz. 198®)relasa alapjan.

15 GyEL. V. Sopronkévesd. ISTORIA DOMUS. 68. lap.

126 . KovAcs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszamolasa a karistaudiktatiraban. 414.

28



vinni, mert esetleg szikség lesz r&8upan ahhoz jarult hozz4, hogy a beiratas kimésé
ideje maradhatott a koérusajtén. Az eltavolitottlatjiozat szévege ez volfNyilatkozat:
Alulirott sziibk kivanjuk X. Y. gyermekinknek hittani beiratadSatpronkdvesd, 1955. junius
24-én.[szulbk alairasalA nyilatkozattal egyik széilmegjelenik az iskolaban. A gyermeknek
nem kell ott lennie.”*?” Mindezekisl lathatd, hogy az allamhatalom milyen eszkdzoket
alkalmazott a hitoktatds akadalyozaséara és a bitdnelrettentésére. Az elltmésé jogat
azonban az Egyhaz is fenntartotta maganak. Az 63684 tanévben (is) az Egyhazmegyei
Hatésag ,a rom. Kat. Hittanorak egyhazhatésagi ell@mésére, kormanyrendeletben
biztositott lehefséggel élve” hitoktatasi feligyélket szandékozott kikuldeni, és
megbizatasukhoz a GyMegyei Tanacs VB Mvelédési Osztalyanak hozzajarulasat kétte.
Ugyan a kormanyrendelet biztositotta a felliglgaehikodését, de ehhez is a Megyei Tanacs

engedélyét kellett kérni még a '60-as években is.

Az '60-as évek, Derdak Janos plébanossaganak utolégei

Derdak Janos plébanos 1952 tavaszatdl a HistormuSbsem vezette. Amikor 1966
6szén utdda vette at a plébania vezetését, vissidageprobalta bepotolni az elmult 14 év
torténetének megirasat. Talan nem véletlen, hoggdkeutéda az 1953. évhez jegyezte fel
ezzel kapcsolatban él€szrevételeit,A szentdldozdsok szamanak csokkenése azt mutatja,
hogy az atheizmus Iélekmérgezése kozombossé letttekaet. Szerepe lehetett aztan ebben az
a sok rosszindulatt mende-monda, amellyel a plébarmecsiuletét kezdték Ki.
Meggyzodésem, hogy alaptalanul. Hogy neki ez mennyi fajdtalokozhatott, mutatja az,
hogy tdbb plébanosnak is felajanlotta a cserétv&lizélkivankozott a hivei kozil. Talan ekkor
kezddott meg aztan az iskolai hitoktatas »lemorzsoladas, hisz rezignalt lélekkel bajos
dolog a gyermekekkel foglalkozr?® A lelkipasztor tobbszor kérte nyugdijazasat. 1965
juliusdban puspdke nem fogadta el kérelmét; tirelkééte, mert egészségi allapota még
megfeleb volt lelkipasztori teendinek ellatdsahoz. Nyugdijazasara csak a kovétkez
6szén kerult sor, ismételt kérelemrgdz ismételt kérés is azt igazolja, hogy lelkileg
belefaradt a munkéabaglieg azért, mert indokolatlan gyanusitasok és tarsak&rték.**

Hogy mik voltak ezek a gyanusitasok és tamadasein tudjuk. Ugy vélem, hogy ennek

127 GyEL I. 1. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat 1596A. (junius 24.) Kozli: ,Ha engem tldoztek...” 208—
209., 387.

128 GyEL I. 1. 0. Egyhazkormanyzati iratsorozat. 238®0. (november 6.)

129 GyEL V. Sopronkévesd. ISTORIA DOMUS. 64—65. lap.

130 GyEL V. Sopronkévesd. IHTORIA DOMUS. 71. lap.
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hatterében olyan egyének tevékenységét kell kereskik feldbb utasitasra vagy
meggyzédésl igy kisérelték meg a hiv kdzosség bomlasztasat. (Nyugdijazasa utan
Derdék két hugaval Sarvarra koltozott, ahol sagath vettek.)

Bar az Egyhazkormanyzati iratsorozatban az 1958+ekben nincs nyoma annak, hogy
nyugdijazasat kérte volna, az 1955. évi IX. koreygszeallitasa éit az Egyhadzmegyei
Hatdésag mar foglalkozott Derdak athelyezésévelisambzicio-tervezet szerint Derdak Janos
sopronkdvesdi plébanost Osliba, Varga Sandor olbgmost pedig Sopronkdvesdre
helyezték volnd®* Egy két évvel késbbi ,Hazi hasznalatral” szant tervezet mar nem
tartalmazza Derdak Janos neV&t.Abban, hogy éppen 1966 oktdberében helyezték
nyugdijba, kdzrejatszhatott az is, hogy aéfbyegyhdzmegye élén puspokvaltas tortént: az
1966 nyaran elhunyt Papp Kalméan helyébe Bank Jdépeft. Mig az €lz6 fopasztor 1965
nyaran tirelmét kérte, Bank Jozsef teljesitettisragtelten benyujtott kérést.

Dolgozatomban etsorban a plébanos személyét vizsgaltam. Ezen kardathatjuk,
hogy az Egyhaz elleni szisztematikus tamadasok db&presden is érvényesiltek. A
plébanos megfélemlitésére és megtorésére tobbbepéwttek kisérletet, ennek ellenére
Derdak Janos mindvégig Ovatos magatartast tantsiiiispokének lelkiismeretesen
engedelmeskedett, de ezen tulmutatd lépéseket atmB&ér a lelkipasztort személyesen
ismel kozségi elbljarosag altalaban jo véleménnyel @ardakroél, 6t sem kertlték el a
felsébb szervek tamadasai. Ezek a lépések beleille$kttaepart iranyvonaldba, amely az
.egyhazi reakcio” megfélemlitésére és megtéréeseéadmyult. Egy életut rajzolodott ki
eléttiink, egy csendes, zarkozott természaébanose, aki a ra bizott feladatok lelkiismerete
elvégzésére torekedett, s akinek életét békés ékandllenére igyekeztek megneheziteni a
partallam vezei. Lathatd, hogyan prébalt megfelelni az elvarasdknés milyen moédon
ragaszkodott eldljaroja é€s sajat maga allasporgjalimyhaza iranti tségldl. A hivek
.2atnevelését” és a vallasos érzilet megnyilvanmak&isszaszoritasat azonban nem vihették

véghez néhany év alatt, ez a kérdés Ujabb kutd@shkeheiseget.

131 GyEL. I. 1. 0. Egyh&zkormanyzati iratsorozat. 28955. (november 8.)
132 GyEL. I. 1. 0. Egyh&zkormanyzati iratsorozat. 22857. (hénap és nap nélkiil)
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