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1. BEVEZETES
1. 1. Bevezeto gondolatok

Kiilonboz6 hiradasokbol nap, mint nap szornyii eseteket hallunk: gyilkossag,
nemi erdszak, rablas, emberkereskedelem. Sokan mar az utcara is rettegve lépnek ki:

., Vajon én leszek a kévetkezo?”

Ahhoz, hogy valaki blincselekmény aldozatava valjon nem sziikséges kimennie
a nyilt utcara. Statisztikai felmérések alapjan ugyanis Magyarorszagon évente
korllbelll 7500-ra tehet6 a csaladtagok sérelmére elkovetett blintettek szama. A legtdbb
ilyen biincselekmény elszenveddje hazastars/élettars, az esetek 87%-aban férfi az
elkovets." Tehat az aldozatok nem idegenek, hanem kozeli hozzatartozok. Egykori

szerelmek, szerettek.

., A lanyom egy kis alfoldi faluban lakik. A parja reggelente razarja az ajtot, és 6
nem léphet ki a hazbdl. Legfeljebb hetente egyszer mehet el kenyérért. Nagyon szeretnék
segiteni rajta — de hogyan? A vejem azzal fenyegeti, hogy ha vélassal préobalkozik,

3.

megoli ot és a gyerekeket is. "2 _Ez az eset véleményem szerint ,,remek” példaja a
csaladon beliilli erdszaknak. Minden egyes szava jelentdséggel bir, hiszen
megismerhetjiik beldle a terror eme specidlis szegmensének néhany jellemzo
mozzanatat: személyi szabadsag megseértése, lelki terror, fenyegetés, feleség- és
gyermekbantalmazas, esetlegesen emberélés és az altalanos kérdés: Hogyan
segithetink? Mit tegylink a csaladon beliili er6szak novekvé problémajanak

megfékezése érdekében?
1.2. A témavalasztas aktualitasa, a dolgozat célja

A XX. szdzad masodik feléig a fent emlitett kérdésekre pusztan az egyes
esetekrdl informalt csaladtagok, baratok keresték a valaszokat. Természetesen csak
gondolataikban, tényleges megoldasok nélkil. Azonban tdbb, mint étven éve - és
napjainkban is - mar nemcsak néhany ember, hanem jogallamok, k&zOsségi- és
nemzetk6zi szervezetek dolgoznak a ,, Hogyan...? "kérdésre adando valaszon és annak

gyakorlati megvaldsitasain.

1 Az 1997 és 2002 kozott ismertté valt csaladon beliili erészak cselekmények kriminalisztikai elemzése az
ERUBS alapjan.
2 Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Kényvkiadé, 29. oldal



2012. szeptember 17-én Magyarorszag orszaggyulése uj ,,Hogyan...?”-rol
dontott: 336 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 10 tartozkodassal egyetértettek azzal
a népi kezdeményezéssel, mely szerint legyen 6nallo biintetéjogi térvényi tényallasa a
csaladon beliili erészaknak.® A dontés megsziiletése azonban csak latszélag volt ilyen

zokkenOmentes, szdmos elézménye volt, melyeket a késébbiekben targyalok.

Dolgozatomban a csaladon beliili er6szak problematikajanak torténeti és tartalmi
Osszefoglalasa utan elséként a téma szempontjabdl jelentés nemzetkOzi
dokumentumokat, majd a kozosségi jogalkotas altalam fontosnak vélt instrumentumait
tekintem at. Vizsgalodasom kdzéppontjaban az all, hogy a fent emlitett dokumentumok
mely elemeit, javaslatait kellene a magyar szabalyozdsnak még inkabb elStérbe

helyeznie.

A téma kutatdsat az egyes orszagok ,,hogyan’-jaival folytatom: Miként és
milyen eredménnyel igyekeznek visszaszoritani a csalddon beliili erdszak terjedését
sajat hataraikon belul a kulfoldi orszagok? Vajon Spanyolorszagban és Svédorszagban
mit mutattak az eredményességi mutatok a csaladon beliili erGszak sui generis
biincselekményként valé bevezetése utan? Es ezek az eredmények milyenek azon

orszagok eredményeihez képest, ahol més szabalyozasi modellt kovetnek?

Javaslataim el6tt elemzem az eddigi hazai szabalyozast is. A hangsulyt a
csaladon belilli erészak szempontjabol relevans biintet6jogi tényallasok téméahoz
kapcsolddd vizsgalatara helyezem, dsszehasonlitva azokat a 2013. julius 1-jén hatalyba

1ép6 Biintetd Torvénykonyv rendelkezéseivel.

A kapott eredményeket dsszevetve indoklom a dolgozat elején feltett kérdésre
adott valaszomat: Véleményem szerint az 6nallé biintetéjogi torvényi tényallds nem
megoldasa a csaladon beliili erészak megfékezésének, ennél komplexebb szabalyozasra
van szilikség. Dolgozatom zarasaként, de lege ferenda javaslat formajaban ismertetem az

altalam eredményesnek velt dtleteket.

Tehat dolgozatom elsédleges célja, hogy felhivjam a figyelmet arra a téves

elképzelésre, mely szerint dnmagéban, egy o©nallo biintetdjogi torvényi tényallas

*http://www.mkogy.hu/internet/plsgl/ogy_naplo.naplo_szoveg?P_CKL=39&p uln=218&p_felsz=215&p
_szoveg=&p_stilus= Latogatva: 2012. 10. 27.


http://www.mkogy.hu/internet/plsql/ogy_naplo.naplo_szoveg?P_CKL=39&p_uln=218&p_felsz=215&p_szoveg=&p_stilus=
http://www.mkogy.hu/internet/plsql/ogy_naplo.naplo_szoveg?P_CKL=39&p_uln=218&p_felsz=215&p_szoveg=&p_stilus=

megalkotasa nem megoldds a csaladon beliili erészak komplex probléméjara sem

Magyarorszagon, sem mashol.



2. ALTALANOS TUDNIVALOK A CSALADON BELULI EROSZAKKAL
KAPCSOLATOSAN

2. 1. Torténeti attekintés
2.1. 1. A ,,domus” jelentésége

A csaladon beliili er6szak, mint jelenség tarsadalmi szinti megismerése csak az
1960-as évektSl — tehat pusztan csak kicsivel tébb, mint 50 éve — kezdédott el.* Ez
azonban nem azt jelenti, hogy ezel6tt nem volt jellemz6 az agresszio és a brutalitas
egyes csalddokban, pusztan csak az ,,én hazam, az én varam” nézet volt az elterjedt, a
szokasos, igy az 1960-as évek elbtti csaladon beliil elkovetett er6szakoskodasok nem
kaptak nagy nyilvanossagot. Ennek oka a hdz, a domus serthetetlensége, a haz uranak

kilénleges jogai (tekintélye szinte elidegenithetetlen jognak szamitott) voltak.

Mar a kdzépkorban és a kora-modern Ujkorban is a haz egyfajta mentelmi és
béke dvezetnek szamitott. Politikai értelemben ugyanis az orszagot iranyitd politikai
er6k hataskore megsziint azok hataranal. A haz ura a nala lako csaladtagok es cselédek
jogait képviselte, valamint biréi hatalommal is rendelkezett felettik. Es bar élet-halal
kérdésekrdl a birtok biraja dontott, a vélt blindst csak a haz urdnak felszolitdsa utdn
kerithették kézre. A lakok ezért a védelemért és kegyelemért cserébe szolgalattal és
alazattal tartoztak uruknak. °

A héztartason beliil ¢l6 ndk helyzete kiilondsen megaldz6 volt: uruk legalisan
bantalmazhatta 6ket. Ezt a jogot Anglidban torvény biztositotta. A ,, the rule of thumb”,
(,, hiivelyk-szabaly’) melynek értelmében a férj jogosan bantalmazhatta asszonyét, a

meghatarozott méret bottal.’

*Alfoldi Agnes Dora: A csaladon beliili erészak problematikdja a XXI. szdzadi Magyarorszagon In:
Magyar ~ Tudomany,  2011/8.  szam, Budapest, MTA  Online  olvashaté  verzié:
http://www.matud.iif.hu/2011/08/09.htm Lé&togatva: 2012. 10. 27.

® Eric Pincas: Hogyan valt a hazastarsi erészak biincselekménnyé? In: Milt-kor Torténelmi Magazin,
2010. év, Tavasz, Budapest, Mult-kor Kulturalis Alapitvany, 35. oldal

® Az Osztrak Szovetségi Beliigyminisztérium és az Eurdpai N6k az Erbszak Ellen (WAVE) kozos
konferenciaja: Er6szak a csaladban kiadvanya, Baden, 1998. november 30.--december 4., Noképviseleti
Titkarsag, 9. oldal

” Angela Jane Weissl, “’Quiting’ Eve: Violence Against Women in the Canterbury Tales,” In: Anna
Roberts, ed.,Violence Against Women in Medieval Texts, Gainesville, 1998, University of Florida Press,
115-36. oldal


http://www.matud.iif.hu/2011/08/09.htm

A héz eme kildnleges statusza, noha enyhébb forméban, de még a XX. szazad
tobb eurdpai jogrendjében is fennmaradt. Ausztridban példaul 1978-ig ex lege a férj

szamitott ,,csaléldf(')'nek”.8
2. 1. 2. A né, mint aldozat®

A 1ll. szazadban é€lt Tertullianus, romai gondolkod6 a kovetkezoket irja De
cultu feminarum, azaz A ndi viseletrél cimii mivében: , Fajdalmak és szorongésok
kozepette szllsz, 6 asszony, alaveted magad férjed vonzalmdnak, és 6 a te urad. Taldin
nem tudod, hogy te vagy Eva? Isten itélete a te nemed ellen még ma is él ebben a
vilagban. Elj tehdat ahogyan kell: vadiottként. ”*° Tehat amint az kiderlil: méar egészen a
korai idSkben megjelent a nd alarendelt szerepe. N6i nem egyenld Eva. Eva egyenld
blindsség. A blindosnek pedig blinhddnie kell, sajnos ugy tlinik még napjainkban, 2012-

ben is.t!

Egészen koriilbeliil a francia forradalom idészakaig Eurdpa szamos orszagaban
torvények szentesitették a férj mindenhatésagat, a nd, feleség biinds statuszat.
Franciaorszagban példaul a XIII. szazadi Beauvais-i szokasok szerint megengedett,
hogy a férj megverje feleségét, ha az asszony okot ad rd. De ebben az esetben sem
olheti meg, vagy teheti nyomorékkéa.’* A biintetés joga a kdzépkor soran is a férj
kezében maradt. Hazassagi lgyekbe az egyhazi hatésagokon kiviil més hatésagnak nem

volt belesz6lasa.

Még az 1800-as évek elején is tartalmazta a napdleoni Code Civil 213. cikkelye,
hogy a feleség engedelmességgel tartozik férjének, tovabba az 1810-es Code Penal 324.
cikkelye (,,voros cikkely”) értelmeben a feleségét meggyilkolo férj az itélet végrehajtasa

alol felmenthetd, ha azt azért kovette el, mert felesége megcsalta 6t.

A legradikalisabb valtozas valamivel tobb, mint 100 évvel késébb kdvetkezett be

a 60’-as évek feminista mozgalmainak hatésara, akik a feleségbantalmazasok

8 Az Osztrak Szovetségi Beliigyminisztérium és az Eurdpai Nék az Erészak Ellen (WAVE) kozos
konferencidja: Erdszak a csalddban kiadvanya, Baden, 1998. november 30.--december 4., Noképviseleti
Titkarsag, 9. oldal

% Eric Pincas: Hogyan valt a hazastarsi erészak biincselekménnyé? In: Milt-kor Torténelmi Magazin,
2010. év, Tavasz, Budapest, Mult-kor Kulturalis Alapitvany

19 Eric Pincas: Hogyan valt a hézastarsi erészak biincselekménnyé? In: Mult-kor Térténelmi Magazin,
2010. év, Tavasz, Budapest, Mult-kor Kulturalis Alapitvany, 33. oldal

1 A csaladon beliili erészak 4ldozatainak legnagyobb részét a bantalmazott nék, feleségek képezik.

2 Eric Pincas: Hogyan valt a hazastarsi erészak biincselekménnyé? In: Mult-kor Torténelmi Magazin,
2010. év, Tavasz, Budapest, Mult-kor Kulturalis Alapitvany, 33. oldal



visszaszoritdsa érdekében alakultak. 1970-ben a roméniai Playboy magazinban
megjelent egy cikk: ,, Hogyan verjiik feleségiinket kiilsérelmi nyomok nélkiil?” A cikk
ellen szamos névédelmi mozgalom tiltakozott. A magazin fOszerkesztdje azzal probalta
nyugtatni 6ket: Csupan vicceltek.™® Ettd] az 1d6ponttdl kezdve azonban mar senki sem
értékelte az efféle humort és elérkezettnek tartottak az id6t a csaladon beliili er6szakkal

szembeni hatérozott fellépésre.
2. 1. 3. A gyermek, mint aldozat**

A csalddon beliili er6szak aldozatai kozt a bantalmazott ndk utdn a gyermekek
vannak a legtdbben. A gyermek nevelésének elhanyagolasat koronkent, kultiranként
kiillonbozé mértékben  titulaltak  természetesnek, vagy éppen ellenkezdleg:
tiirhetetlennek. Tragikus, de a XIX. szdzadban hamarabb sziilettek Allatvédd Ligak az
Egyesiilt Allamokban és Anglidban, mint gyermekek védelmére létrejott szervezetek.™
1874-ben, New Yorkban egy gondozé gyermekbantalmazési Ugyben egy ilyen
Allatvédelmi Ligéat keresett meg, mondvan, hogy a gyermekkel gy bannak a szillei,

mint egy allattal és kérte a Liga timogatéasat.*®

A csalddon beliili erdszakkal kapcsolatban el@szor a gyermekbantalmazas
jelentds szamara hivta fel a figyelmet 1962-ben 6t amerikai orvos.'” Azéta szdmos
nemzetk0zi egyezmény sziletett a gyermekek jogainak maximalis biztositasa
érdekében, de ezek csaladon beliili alkalmazhat6saga nagyon nehéz. A gyermek ki van
szolgaltatva az 6t nevel6 felndtteknek, legyenek 6k Vér szerinti, vagy neveld sziilok.
Egy kiskorl egyediil nem tudja érvényesiteni az 6t megilleté jogokat, mivel még
sokszor azzal sincs tisztaban, mik is ezek pontosan. Legtébbszor azt sem tudjak, hogy
ha megverik, vagy molesztaljak Sket szeretteik, az nem természetes dolog. Eppen ezért

naluk sokkal nehezebb a helyzet, mint a partnerbantalmazasoknal.

3 E. R. Dobash & R. Dobash, Violence Against Wives: A Case Against Patriarchy, 1979, New York,
Free Press, 25-26. oldal

4 Kerezsi Klara: A védtelen gyermek, Budapest. 1995, Kdzgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, 8. oldal

1> Kerezsi Klara: A védtelen gyermek, Budapest. 1995, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé, 12. oldal

16 Fontana, V.J.: The Maltreated Child Charles C. Thomas Publisher, Springfield llinois USA,. 1972, 9.
oldal

" E. R. Dobash & R. Dobash, Violence Against Wives: A Case Against Patriarchy, New York, 1979,
Free Press, 25-26. oldal



2. 1. 4. Osszegzés

Virdg Gyorgy szerint a csaladi élet eddig zart kapuk mdogott zajlott, rogzalt
tradiciok szerint, de ,, ahogyan tagultak a rések a falon, ahogy megnyiltak az ajtok, Ugy
valt lathatovd az otthoni kizdelmek nyomorusaga és csaladi rend skizoid

abszurditasa.

2.2. A csaladon beliili erészak fogalma

A csaladon beliili erdszak kifejezés tobbet jelent, mint amit a benne szerepld
harom sz6 ©Onmagéaban kifejez. Gyokerei az Amerikai Egyesilt Allamokban
keresendéek, ahol két iranyzat alakult ki. Nokkel, n6i partnerekkel szemben alkalmazott
er6szak fogalmai (intimate partner violence, wife battering, domestic violence, family
violence), valamint a gyermekbantalmazas fogalmai (child maltreatment, child abuse).

Ezeket a kifejezéseket vették 4t més orszagok, igy Magyarorszég is.*®

A sértetti kor széles és ezért szinte lehetetlen mindent kimeritd, mindenkinek
tetsz6 fogalmat alkotni. Napjainkban, a csaladon beliili erdszak ©nallo torvényi
tényallasanak vitdja kapcsan felvetédott, hogy a tovéabbiakban hasznaljuk a
parkapcsolati er6szak megnevezést. Ezt azért nem tartom jo otletnek, hiszen a csaladon
beliili erdszak fogalmaba koznapi, tadgabb értelemben a gyermekbéantalmazas, idskort
csaladtagok bantalmazasa is éppugy beleillik, mint a feleségbantalmazas, akar élettarsak
bantalmazasa - annak ellenére, hogy sokan a feleségbantalmazés szinoniméjaként
hasznaljak. Virag Gyorgy megfogalmazasaban csaladon beliili er6szak ,,az egyiitt elé és
egymassal fizikai, érzelmi, anyagi, jogi fiiggésben lévé személyek kozott megvaldosulo
erdszak, bantalmazas, visszaélés, amely magaban foglalja a fizikai, szexudlis, érzelmi
bantalmazas vagy elhanyagolas valamennyi formajat. "%

A 2012. szeptember 21-én alakult biintetdjogi torvényi tényallas megalkotasaval

megbizott munkacsoport sem dontotte még el, hogy a kifejezés "csaladon belili",

8Somlai-Virag-Tamasi-Herczog: Férum- Erdszak a csaladban In: Fundamentum, 2004/3. szam,
Budapest, Emberi Jogi Informaciés és Dokumentaciés Kozpont Alapitvany, 72. oldal

9 57611651 Gabor: A csaladon beliili erészak értelmezése In: Bellgyi Szemle 2005/9. szam, Budapest,
Belligyminisztérium, 24-26. oldal

OVirag Gyorgy: Csaladon beliili er8szakrol In: Beliigyi szemle, 2005/9. szam, Budapest,
Belligyminisztérium



nn

"kapcsolati", "egyiitt él6k kozotti" vagy - angolbdl &tvéve - "otthoni" erdszak legyen.?

A parkapcsolati erdszak kifejezésen mar 6k sem gondolkodnak.

A csaladon beliili erészak fogalma a mindennapi széhasznalatban kitiin6en
bevalt. Nem korlatozodik a sziikebb értelemben vett csaladra. A gyakorlatban az
elkovetd ¢és az aldozat nem feltétleniil allnak egymassal rokoni vagy hézastarsi
kapcsolatban. Ami fontos: ,,az érintett személyek hosszabb idon keresztiil egyiitt élnek
egy olyan korlatozott térben, amely természeténél fogva nagyrészt kizarja a kapcsolat
folotti tarsadalmi ellendrzést. Igy tehat a csaldadon beliili erészak kifejezés magdban
foglalja akar a gyermek babysittere ellen elkovetett erdszakos cselekményeket is. »22

Véleményem szerint tovabba nemcsak az fontos, hogy jelenleg egyitt éljenek, hanem az
is, hogy valaha egyutt éltek-e.

Szerintem a koztudatba a csaladon beliili er6szak fogalma mar annyira elterjedt,
hogy egy uj fogalom bevezetése csak értelmezési problémékba utkozne. A sulypontot
tehat nem a fogalom cseréjére, hanem a meglévé fogalom tartalommal valé megtoltése

és ezen tartalom emberekhez valo eljuttatasara kellene helyezni.
2. 3. Ablzusok fajtai

A csaladon beliili erészak sajatossaganak alapja, hogy egy olyan kozegben
fordul el6, melyet éppen az érzelmi és anyagi biztonsag érdekében hoznak létre. Az
er0szakot alkalmazo személy a sértetthez legkdzelebb all6 személy, és emiatt az erés
érzelmi kapocs miatt az aldozatok legtobbszor titkoljak, eltiirik a terrort, amelynek tobb
fajtaja van,? ugyanakkor fontos megemliteni: Ez a terror sem korlatozodik csupan egy,
halmozottan hatranyos osztlyra, a tarsadalom egész spektruméaban megtalalhat6.?*

A lelki abuzust6l egészen az emberdlésig szamos olyan cselekményt ismerink,

melyek a zart ajtok mogott zajlanak. Ezeket a szakirodalom altalaban 6t nagy csoportba

2! http://hvg.hu/itthon/20120921_Munkacsoport_irja_a_csaladon_beluli_erosz

2 Az Osztrék Szdvetségi Beliigyminisztérium és az Europai NOk az Er6szak Ellen (WAVE) kozos
konferenciaja: Er6szak a csaladban kiadvanya, Baden, 1998. november 30.--december 4., Noképviseleti
Titkarsag, 9-10. oldal

23Perge Bertalanné: Csaladon beliili er6szak In: Biinmegel6zési ismeretek, Miskolc, 2003, B-A-Z.
Megyei Blinmegel6zési Alapitvany

2 Safety anf Justice: The Government’s Proposals on Domestic Violence, June 2003, 27-34., 61-62. oldal
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osztja (késébb a téma szempontjabol relevans biincselekmények vizsgdlatindl is

irdnyadd volt szamomra ez a felosztas):?

1. Szobeli eroszak, lelki bantalmazds: Olyan biincselekmények
tartoznak ide, mint példaul a zaklatas, a ragalmazas, a becsuletsértés vagy a
lelkiismereti és vallasszabadsag megsértése. A bantalmazé a mindennapok soran
folyamatos megaldzasnak teszi ki partnerét. Belekot 6ltozkodésebe, kilsejébe,
sértegeti viselkedése, szokasai miatt — ezzel lerombolva aldozata 6nbizalmat.
Folyamatos ellendrzés alatt tartja, korlatozza 6t személyes szabadsagdban: nem
mehet el akarhova, nem talalkozhat azzal, akivel éppen szeretne, igy teljesen
elszigetelodik, ami ahhoz vezethet, hogy kozvetlen kornyezetében egyre
kevesebb olyan ember marad, akikhez késébb segitségért fordulhatna. A
szakirodalom olvasasa kdzben t6bbszor talalkoztam olyan esettel, hogy miutan a
bantalmazott fél bejelentette valasi, illetoleg elkoltdzési szandékat a bantalmazo
ongyilkossaggal fenyegetézott, vagy, ha volt k0z6s gyerek, akkor azok
elvételével.

2. Ahogy késobb a statisztikak elemzésénél latni fogjuk: 2011-ben a
csaladon beliili er8szak leggyakoribb formaja a testi sértés volt®, amely a testi
ember6lés, a kényszerités, a kiskor( veszélyeztetése, vagy akar a magzatelhatas
tényallasainak gyakorisagarol is.

3. A harmadik kilon csoport a szexudlis erdszak. A bantalmazé
aldozatat szexualis tevekenységre kényszeriti — akéar harmadik személlyel is-,
megalézza, intim testrészeit bantalmazza. Sajnos nagyon sokszor eléfordul, hogy
a bantalmaz6 ezeket nem csak partnerével szemben, de a vele egyiitt €16
kiskortiakkal szemben is elkoveti. A jelenleg hatalyos Biintetd torvénykonyv (a
tovabbiakban: Btk.)?’ alapjan ebbe a kategériaba sorolandd tényallasok az
erdszakos kozosiilés, a megrontas, a szemérem elleni erdszak, vérfertdzés.

4. Eléfordul, hogy a bantalmaz6 nem engedi, hogy a sértett dolgozni
jarjon, vagy ha engedi is, de keresetét elveszi, magara kolti. Nem torédve a

csalad tobbi tagjaval, gazdasagi erdszakot alkalmaz.

% NANE Egyesiilet: Miért marad??? Feleség-és gyermekbantalmazas a csaladban Hogyan segithetiink?
Budapest, 2006, Nane Egyesilet, 12-18. oldal

261 fiiggelék

271978. évi IV. tdrvény, a Biintetd torvénykonyvrsl
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5. Végll kiemelném az elhanyagolas fontossagat, gondolva itt
tobbek kozt a gondozés elmulasztasara.

Tehat ezek manifesztalédhatnak feleségbantalmazas, gyermekbantalmazas,
fogyatékos csaladtag bantalmazasa, vagy akar id6skortiak bantalmazasanak képében.
S6t:  nemcsak heteroszexualis, de leszbikus ¢és meleg parkapcsolatokban is
eléfordulhatnak az er6szak fent emlitett kategoriai. Naluk talan még nehezebb a helyzet,
hiszen nemi identitasuk miatt a tarsadalom egy része cleve megbélyegzi Oket, emiatt

pedig még kevésbé mernek segitségért fordulni.
2.4. Hazai statisztikak®

R. Gelles és S.Straus szerint a rend6rséget és a hadsereget kivéve, a csaladot,
mint tarsadalmi csoportot hatja at leginkabb az er6szak. Kutatasaik statisztikéja alapjan
,,Sokkal nagyobb a valosziniisége egy személy bantalmazasanak, vagy megélésének a
sajat otthonaban a sajat csalddtagja kezétol, mint barhol masutt, vagy bdrki mas

altal. %

A legfrissebb biiniigyi statisztikai adatok a hozzatartozok sérelmére elkOvetett
er0szakkal kapcsolatosan Magyarorszagon 2011-b6l szarmaznak, &m ezek a magas
latencia kovetkeztében — mivel maganinditvanyt megkivand blincselekmények
elszenvedésekor sokszor nem tesznek feljelentést a sértettek a bantalmazéval szemben -
nem pontosak. Arra viszont tokéletesek, hogy lassuk: a probléma sokakat érint és évrél

évre novekszik.

2011-ben 6400 hozzatartozok sérelmére elkovetett erdszakos biincselekményt
regisztraltak. Ahogyan az 1. fliggelékbol kiolvashatd, ezek legnagyobb része testi sértés
és zaklatas volt. Ettél valamivel kevesebb, de igy is sok volt a kiskort veszélyetetése €s
a garazdasag a regisztralt adatok kozott. A sértett altalaban volt, vagy jelenlegi

hazastars/élettars (2. fuggelék), akinek 70%-a a statisztika alapjan n6 volt.(3. fiiggelék)

A novekvd tendencia érdekében és a szamok — beleértve a latens eseteket-

csOkkentése érdekében mindenképpen sziikséges az allami beavatkozéas. Az Eurdpai

%8 http://www.ksh.hu/szamlap/eletunk_csbe.html Latogatva: 2012. 10. 27.
2 Gelles, R. J.-Straus, M. A.: Violence int he American Family. Idézi: Flowers, R.B.: Children and
Criminality. Greenwood Press, Westport, Connecticut, 1989, 49. oldal
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Unid orszéagai szerint elfogadhatatlan és a jog altal iild6zendd a csalddon beliili erdszak

minden megjelenési forméja (4. fliggelék).
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3. NEMZETKOZI DOKUMENTUMOK, VALAMINT EUROPAI UNIOS
INSTRUMENTUMOK ES KULFOLDI GYAKORLAT

3.1. Nemzetkozi dokumentumok

A csaladon beliili er6szak szamos nemzetkézi dokumentum alapjan sem
magéanligy. Mint az fentebb vildgossa valt: az aldozatok legnagyobb szazalékban ndk és
gyermekek, igy a nemzetkdzi instrumentumok is leginkdbb az 6 érdekeiket védelmezik.

A kovetkezdkben ezek koziil vizsgdlok néhany Magyarorszag szempontjabol jelentdset.

Az Egyesilt Nemzetek Szdvetsége (a tovabbiakban: ENSZ) 1946 ota torekszik

a nok elleni er6szak megsziintetésére.30

Az elso jelentds allomas az 1979. december 18-an, az ENSZ Kozgyiilése altal
elfogadott N6k Ellen Iranyulo Barmilyen Fajta  Megkiilonboztetés
Megsziintetésérél szolo Egyezmény (CEDAW)*! volt.** Az Egyezmény a magyar
belso jog részét képezi, ezért a végrehajtasat és ellendrzését végzo bizottsdgok ajanlasai
hazank szamara kotelezéek. 2002-ben az ENSZ CEDAW bizottsaga aggodalmat fejezte
Ki Magyarorszagnak a nagyszamu ndk és lanyok ellen elkovetett erdszak miatt,
valamint ezek szabélyozatlansaga miatt.®* Az Egyezmény 16. cikke kimondja: , A
Részes Allamok kitelesek megtenni minden sziikséges intézkedést a nékkel szemben a
hdzassaggal és a csaladi  kapcsolatokkal — @sszefiiggésben  alkalmazott

megkuldnboztetések kikiiszobolése érdekeben...”

A CEDAW Egyezményhez kapcsolodé Kkiegészité  jegyzokonyv
ratifikalasaval egyéni jog alapjan a CEDAW bizottsag elé vihetd minden olyan ligy,

amelyben a magyar allam megsértette az érintett né egyezményben foglalt valamely

°1946-ban alakult meg az ENSZ N&k Helyzetéért Felelés Bizottséga, amely kormanyképviselket
tomorit magéaba. In: Az Osztrak Szovetségi Beliigyminisztérium és az Eurdpai N6k az Erészak Ellen
(WAVE) k6z6s konferencidja: Erdszak a csaladban kiadvanya, Baden, 1998. november 30.--december 4.,
Noképviseleti Titkarsag, 20. oldal

3 http://www.cedaw2012.0rg/ Committee on the Elimination of Discrimination against Women

2 Az egyezmény kiegészit$ jegyzOkonyvét a 2001. évi LX. torvény hirdette ki. Magét az egyezményt
pedig az 1982. évi 10. tvr.

* Morvai Krisztina: A csaladon beliili er6szakkal szembeni hatdrozott allami fellépésért In:
Fundamentum, 2004/3. szam, Budapest, Emberi Jogi Informaciés és Dokumentaciés Kozpont
Alapitvany, 145. oldal
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jogat.®* Természetesen a jegyzoékonyv 4. cikk 1. pontja értelmében: ,, 4 Bizottsag csak
akkor foglalkozhat egy beadvannyal, miutan megdllapitotta, hogy a panasztévo
valamennyi hazai jogorvoslati lehetoségét kimeritette, kivéve, ha a jogorvoslati eljards

indokolatlanul elh(zodik, illetve nem valészinii, hogy hatékony megolddsra vezet.”

A kovetkez6é nagy 1épésre 1993. december 20-an kerilt sor, amikor az ENSZ
Kozgytilése elfogadta a Nok Ellen Iranyulé Erdészak Megsziintetésérél szolé
Nyilatkozatot.*> A Nyilatkozat célja: ,, A ndk elleni erdszak kifejezés barmely olyan, a
noket nemiik miatt éro erdszakos tettet jelent, amely testi, szexudlis vagy lelki sériilést
okoz vagy okozhat a noknek, beleértve az effajta tettekkel valo fenyegetést, valamint
kényszeritést és a szabadsagtol valdé onkényes megfosztast, torténjen az a kozéletben
vagy a maganszféraban. "3 A Nyilatkozat 40. cikke értelmében: ,, 4 kormanyoknak fel
kell ismerniiik, mekkora szerepiik van szerte a vilagon a ndéi mozgalmaknak és civil
szervezeteknek a tudatossag novelésében és a nok elleni erdszak probléemajanak
megsziintetésében” A 4. h) cikkely értelmében a kormanyoknak kotelessége erre az

éves koltségvetés elkészitése soran gondolni és bizonyos 6sszeget elkuldniteni.

Végiil a nék jogaival kapcsolatosan kulcsfontossagunak tartom az 1993-ban A
Bécsi Emberi Jogi Konferencia altal elfogadott Nyilatkozatot és Akcidtervet, a nék
ellen elkOvetett csalddon beliili erészak felszdmolasarol szold, 2003. december 22-i
ENSZ kozgytlési hatarozatot (A/RES/58/147), valamint az ENSZ 1995-0s Pekingi
Negyedik Noiigyi Konferenciajan elfogadott Cselekvési Tervet. A Cselekveési
Tervben az aldird allamok kotelezik magukat arra, hogy megteszik a szikséges
intézkedéseket a ndket érd erdszak csokkentése céljabol. Tobbek kozt civil szervezetek

tamogatéasaval, menhelyek biztositasaval, ingyenes vagy olcsé jogi segitséggel.*’

A gyermekek jogaival kapcsolatosan egy egyezményt emelek ki: az ENSZ
Gyermekjogi Egyezményét, melyet 1989. november 20-an, New Yorkban fogadtak el.
Az ENSZ Gyermekjogi Egyezménye — hasonléan a CEDAW Egyezményhez — a
magyar belsd jog része. Igy az ENSZ gyermekjogi bizottsaganak ajanlasai kotelezd

érvénylieck hazankra nézve. Egy 1998-as ajanlasaban a Bizottsdg felszdlitotta

% Morvai Krisztina: A csaladon beliili erészakkal szembeni hatarozott allami fellépésért In:
Fundamentum, 2004/3. szam, Budapest, Emberi Jogi Informaciés és Dokumentaciés Kozpont
Alapitvany, 151. oldal

% Felvéve az 1993. december 20-i 48/104-es hatérozatba

% ENSZ 1993 b, 1. és 2. cikkely

3" ENSZ 1995, 125.cikkely
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Magyarorszagot: ,, ...tegyen meg minden megfelel intézkedést a gyermekekkel szembeni
rossz banasmod megelozésére és a jelenség elleni harcra, beleértve a csalddon beliili

r”r . /4 /4 . J’38
eroszak jelensegét is.

3.2. Csaladon beliili erészak és az EU>°

Az Eurdpai Tanacs Parlamenti Kozgytilése mar 1985-ben fogadott el ajanlast a
csaladon beliili er6szakkal kapcsolatban.”® Nagyon sok késébbi ajanlas kiemeli a ndk
elleni, vagy gyermekek elleni erdszakot, €s csak kevés olyan van, amelynek a konkrét
targya a tagabb értelemben vett csaladon beliili erdszak. Azonban az EU jogi
keretrendszere, tobbek kozott az Eurdpai Szocidlis Charta altal el6irt, a n6k elleni
erészakra vonatkozd kotelezettségek megszabjak a tagallamok otthoni erdszakkal

kapcsolatos kotelezettségeit.

1999 janudrjdban az Eurdpai Parlament csalddon beliili erdszak elleni zérd
toleranciat népszer(isité akciot kezdemenyezett. Ennek keretein belil az an.
Eurobarométer-felmérés vizsgalta meg, hogyan vélekednek az eurdpaiak a nék ellen
elkovetett csaladon beliili erészakrol. A kozvélemény-kutatas keretében 1999-ben 15
tagallamban, a kutatast megismételve 2010-ben mar 27 tagallamban ismételték meg a

felmérést.**

Ettdl az id6ponttdl kezdve az Eurdpai Unidban a csaladon beliili erdszakkal

kapcsolatos instrumentumok szama megsokszorozédott. Kozilik emelek ki néhanyat:

Az Eurépai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag 2006/C 110/15. szam(,** nem
kotelezd érvényli véleményében kiemelten fontosnak tartja, hogy a csalddon beliili
erdszak folytonos figyelmet kovetel. Az otthoni erdszakot, mint ndkkel szemben
elkovetett er6szakként definialja, ugyanakkor 2.3.4.-es pontjaban kiemeli, hogy a
jelenség a gyermekeket is érinti, de emlitést tesz az id6skorGak bantalmazasardl és a

bevandorld ndk helyzetérdl is. A vélemény 1.3. pontja szerint a probléma lekiizdéséért

®Morvai Krisztina: A csaladon beliili erészakkal szembeni hatarozott allami fellépésért In:
Fundamentum, 2004/3. szam, Budapest, Emberi Jogi Informaciés és Dokumentaciés Kozpont
Alapitvany, 146.oldal
http://ec.europa.eu/justice_home/daphnetoolkit/files/others/booklets/05_daphne_booklet 5 hu.pdf A
Daphne-program csalddon beliili er8szak kapcsan szerzett tapasztalatairdl késziilt tanulmany alapjan
Latogatva: 2012. 10. 27.

%0 (85) 4-es

*! http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_344_en.pdf Latogatva: 2012. 10. 27.
“http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2006:110:0014:0018:HU:PDF Lé4togatva:
2012. 10. 27.
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elsésorban a tagallamok a felelések, mivel ahogy majd a késébbiekben latni fogjuk, a
tagallamok csalddon beliili erészak szabalyozéasara adott valaszai igencsak eltérdek.
Ezért a Bizottsag szerint egy Osszeurdpai stratégiat kellene kidolgozni. Osztonzi az
Eurdopai Bizottsagot ennek megalkotasaban. Ennek azonban elsé 1épése, hogy a
tagdllamok nemzeti cselekvési terveket dolgozzanak ki. Szikség van torvényi
szabalyozasra, mindenekel6tt a rendOrség és az igazsagszolgaltatas teriiletén, tamogatni
kell a civil szervezeteket és tajékoztatd kampanyok segitségével kell felhivni az

emberek figyelmét a problémara.

Az Eurépai Tanacs Parlamenti K6zgytilése 2006-ban fogadta el az 1512 (2006)
szamU hatarozatot, amely Ujra felszolitotta a tagallamok nemzeti parlamentjeit, hogy
tegyenek meg mindent a jelenség visszaszoritasa érdekében. Ehhez kapcsolodva
fogadtadk el 2007-ben az 1817 (2007) és az 1582 (2007) szamu ajanlasokat is. A

gyerekekkel szembeni otthoni erészakrol is t5bb ajanlés sziiletett.*®

Az Eurdpai Parlament 2011. &prilis 5-i allasfoglalasa a ndk elleni erészakkal
szembeni fellépést célzo, Gj unids politikai keret prioritasairél és korvonalairél*
sz6l. Tobbszor is kiilon kiemeli a csalddon beliili erdszak problémédjat, ugyanakkor
kiilonosebb kiemelés nélkiil is tudjuk, hogy a ndk ellen elkdvetett erdszak szintere
legtobbszor a csaladi otthon. Ezért, valamint mivel viszonylag ,,fiatal” ajanlasrol van

sz0, egyes részeit fontosnak tartom megemliteni.

Az éallasfoglalas uj, atfogo politikai megkdzelitést javasol. Sziikség van 0j jogi
iranyelvre, a noékkel szembeni erdszak eseteivel kozvetleniil taldlkozo tisztviseldk
képzésére, hogy képesek legyenek a lehetd legmegfeleldbben kezelni az efféle eseteket.
Fontos tovabba, hogy az elkovetdk a biincselekmény sulyossagadnak megfeleld biintetést
kapjanak. Kezdeményezi egy eurdpai charta létrehozasat is, amely rogzithetné a nék
elleni erdszak daldozatainak biztositandd minimalis segitségnyljtds szintjét (jogi
segitségnyujtas, ideiglenes szallasok, aldozatvedelem). Siirgeti a tagallamokat, hogy
kilonbdsen a hazassagon és a nem torvényesitett intim kapcsolatokon beliil és/vagy férfi

hozzétartozé altal elkdvetett erdszakos kozosiilést és nemi erdszakot ismerjék el

*# példaul: Nr N(85)4, a csaladon beliili er6szakrol; Nr R (90)2, a csaladon beliili erészakkal kapcsolatos
teenddkrdl; 1121 (1990), a gyermeki jogokrol; 1371 (1998), a gyermekek bantalmazasarol és
elhanyagolasardl

* Az Eurépai Parlament 2011. 4prilis 5-i allasfoglalasa a nk elleni erészakkal szembeni fellépést célzo,
Uj uni6s politikai keret prioritasairdl és kdrvonalairdl (2010/2209(INI))

(2012/C 296 E/04)
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biincselekményként, azokban az esetekben, amikor az &ldozat ehhez nem adja
beleegyezését, tovabba biztositsdk, hogy az ilyen jellegli elkdvetdk ellen hivatalbdl is
megindithatd legyen a biintet6 eljaras. Tovabba az ugynevezett becsiiletgyilkossagokkal
¢s noi nemi szervek megcsonkitasaval kapcsolatos ligyekben utasitsdk el a kulturlis,
hagyomanyos vagy vallasi gyakorlatokra torténd hivatkozast, mint enyhitd koriilményt.
A gyermekeket illetden felszolitja a tagallamokat arra, hogy csaladon beliili erészak
miatt sériilt gyermekek szamaéra dolgozzanak ki az ehhez ért6 szakemberek specialis
pszichologiai tandcsadasokat, az atélt trauma feldolgozasa érdekében. Végil kiemelném
még egy megfigyel6kdzpont 1étrehozasanak javaslatat is, amely a nok elleni er6szakkal

kapcsolatos birésagi tigyek jelentésére alapozva készithetnének pontos statisztikéakat.*
3.3. Kulfoldi kitekintés

A csalddon beliilli erdszak elleni allami fellépés Eurdpa legtobb orszdgaban
torvények és stratégiak egyitittesébol tevodik 0ssze. Az, hogy ki, mire fektet nagyobb
hangsulyt, annak gyakorlata valtozo. Ezek a megoldasi modellek a nék elleni er6szak

elleni fellépés és az altalanos emberi jogi megkozelités keretei kozott mozognak.*®

Eurdpaban sui generis tényallasa van a csaladon beliilli erdszaknak
Franciaorszagban,  Lengyelorszdgban,  Portugalidban,  Spanyolorszagban  és

147

Svédorszagban. Koziiliik kettdt, a spanyol®’ és a svéd*® modellt vizsgalom.

1998-ban fogadtak el a svéd , Kvinnofrid”*® térvény csomagot, hogy a nék
egyenjogusagat szamos jogi reform bevezetésével biztositani tudjak. Ennek keretében a
svéd biinteté torvénykonyv ,,Szabadsag és béke elleni biincselekmények” fejezetén
beliil 4; tényallast iktatott be, a ndk integritdsanak sulyos megsértését. A biincselekmény
elkovetdje kizardlag férfi, passziv alanya pedig az 6 volt, vagy jelenlegi felesége vagy

élettarsa lehet. A svéd torvény tényallasi eleme még a rendszeresség, a bintetési tétel

*http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2012:296 E:0026:0033:HU:PDF
Latogatva: 2012. 10. 27.

% A csaladon beliili erészak kiilonbozd aspektusai a szakemberek gyakorlataban, Bironék Egyesiilete
2010. janius 25-én a tavoltartas, mint a csaladon beliili erdszak aldozatainak megvédésére szolgald eszkoz
Uj szabalyainak alkalmazasarol, hatékonysaganak vizsgalatardl rendezett konferencia In: Csaladi jog,
2010/4. szam, 33. oldal

*T http://nokjoga.hu/sites/default/files/filefield/2012-nane-patent-sui-generis.pdf alapjan
*Bhttp://nokjoga.hu/sites/default/files/filefield/2012-nane-patent-sui-generis.pdf,
www.europarltv.europa.eu/hu/player.aspx?pid=31889al7-f71a-4b52-9878-0add6ed4c668, Kemény
Géabor- Kemény Péter: A spanyol Guardia Civil csaladi biincselekményekkel kapcsolatos feladatai In:
Magyar Rendészet, 2005/1. szam, A Renddrtiszti Fiskola szakmai, tudomanyos folyoirata alapjan

*9 jelentése: nék
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pedig 6 honap és 6 év kozt mozog. A biintetés kiszabasanal fontos szempont, hogy a

terhelt hanyadik alkalommal koveti el az illetd nd integritasanak stilyos megsértését.

Spanyolorszagban is sui generis tényallast alkottak és itt is elsésorban a nék
ellen elkovetett erészakként értelmezték a csaladon beliili er6szakot — csakigy, mint

Svédorszagban.

A spanyol biintetd térvénykonyv, a Codigo Penal modositasakor a torvény
megalkotdi mar meglévd biintetésnemeket bovitettek ki, valamint 0j tényallasokat is
alkottak. Biintetésnemek bovitéseként uj mindsitett eseteket fogalmaztak meg a testi
sértés, a visszaélés, a fenyegetés és a kényszerités korében: , Az 1. bekezdésben
meghatarozott cselekmények kettotol ot évig terjedo szabadsagvesztés biintetéssel
biintetendd, ha a sértett a terhelt jelenlegi vagy volt felesége, volt, vagy hézassagkotél
nélkil egymassal intim partnerkapcsolatban alltak akar élettarsakként, akar egyuttélés
nélkiil.”>° Mint ahogyan az a tényallasi szovegb6l kitiinik, Spanyolorszagban elég tagan
értelmezik a csaladon beliili er6szak alanyi korét. Ebbe a korbe tehat beletartoznak a
hazastarsak, volt hazastarsak és barmely més partnerkapcsolat is, fliggetlendl attol, hogy

fennallt-e életkdzosség a felek kozt.

A csaladon beliili erészak tényallasaba tartoznak a Codigo Penal testi és lelki
épség elleni biincselekményei, az erkdlcsi integritas elleni cselekmények, a szexualis
onrendelkezési jogokat sértd bilincselekmények, tovabba barmely egyéb cselekmény,
melyeket erészak vagy megfélemlités utjan kovetnek el. Uj tényallasként jelent meg a
specialis testi sértés is, amely azokat a rendszeresen megnyilvanulo erdszakos
bilincselekményeket biinteti, amelyek konkrét megnyilvanulasi formatol fiiggetlenek,

természetiiknél vagy hatasuknal fogva biintetenddk.™

Mind a svéd, mind a spanyol biintet6jogi szabalyozas kapcsan felmeriil a kérdés:

alkotméanyos-e, ha egy blincselekmény sértettjeként kizardlag néket hatarozunk meg?

Kiemelném, hogy kiilondsen Spanyolorszagban a biintetdjogi szabalyozas egy
nagyon 0sszetett, komplex szabalyozasnak csak egy szelete volt 2004-ben. Az, hogy a
csaladon beliili er6szak visszaszoritasanak eurdpai élvonaldba tartoznak nem a

biintet6jog sui generis tényalldsa miatt van, sokkal ink&bb amiatt, hogy az allam

*® http://nokjoga.hursites/default/files/filefield/2012-nane-patent-sui-generis.pdf Latogatva: 2012. 10. 27.
> Codigo Penal, 153. cikkely
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rengeteg pénzt és energiat fektetett egy hatékonyan mikodd szervezetrendszer

létrehozasaba.

Kilonleges birosagokat allitottak fel és az ott dolgoz6 birokat és jogaszokat
kiilon képezték a csaladon beliili erdszakkal kapcsolatos esetek kezelésére. Ez
Magyarorszagon mai napig problémat jelent, hogy sem a birdsagi, sem a rendGsségi
szervezetrendszer nem rendelkezik a csalddon  belili erészak kezeléséhez
nélkilozhetetlen speciélis tudassal. Es mivel nincsen egységes iranyelv, a birakat
sokszor sajat elditéleteik vezérlik 1-1 itélet meghozatalanal. A spanyol specialis
birdsadgok gyors eljarasi rend keretei kozott dolgoznak, melyet a kormény dolgozott ki.
Akér néhany napon belil dontés szilethet, nem huzddnak el évekig a perek. Az itélet
utani legjellemzébb 1épés a tavoltartd végzés, amelyhez a kapcsolattartas és
kommunikaci6 tiltasa mellé egy sor jog is jarul, nem a biintet6jogbdl, hanem a szocidlis
jogbdl fakaddan. Ilyen példaul a gyerek joga az iskolavaltashoz, vagy a
munkahelyvaltas joga, ha vannak mas elérhetd pozicidk. Létezik a szocialis lakashoz

vald jog is Spanyolorszagban.

Természetesen a csaladon beliili er6szak a spanyolokndl is tabu témanak
szamitott. Azonban az Uj szabalyozasi rendszer ezen sokat véltoztatott. A bantalmazott
ndk jogi és pszicholdgiai segitséget is kaphatnak specidlis kdzpontokban, ahol az
aldozatok atlagosan 18 hodnapot téltenek el. Kihasznalva a segitséget hatékonyabban
tudnak ujra integralodni a tarsadalomba. Tovabba az 6k maguk vagy barataik, rokonaik

ingyenes segélyszamot hivhatnak teljesen anonim és bizalmas adatkezelés mellett.

A nemi alapu erészak ellen kiilonleges rendéri egységekkel igyekszik fellépni a
spanyol allam. A specialis egységet pszicholdgusok, birok és szocialis munkasok
képezik ki. Amint a bir6 kiadja a tavoltartasi végzést, a f6 feladata az egységnek egy, az
aldozat igényei alapjan keészitett specialis biztonsagi terv kimunkalasa. Ezek az
intézkedések megalapozzdk a ndk bizalmat, akik ennek hatisara egyre tobben mernek
feljelentést tenni, ha csalddon beliili erdszakos biincselekménynek esnek aldozataul.
Egy ilyen renddri egység 2 nébdl és egy férfibol all és koriilbeliil 300 nét tud tamogatni

évente. Civil 6ltozéket és civil autét hasznalnak, hogy az aldozat biztonsagban érezze
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magat és, hogy ne kelljen szégyenkeznie a szomszédok el6tt. 2009-ben munkajuknak

koszonhetéen 20-al kevesebb spanyol nét 51t meg a partnere, mint 2008-ban.>?

A komplex szabalyozas rengeteg pénzbe keriilt a spanyol allamnak, az els6 6t év
alatt mintegy 800 millio eurot igényelt. Jelen gazdasagi helyzetben ez oriési teher lenne
Magyarorszéagnak, azonban érdemes fontol6ra venni, hiszen a skét példa is hasonlo
sikerekrol tanuskodik.

Skociaban ugyan nincsen sui generis biintetéjogi tényallasa a csaladon beliili
er0szaknak, ugyanakkor a birdi és a rendéri szervezetrendszer a spanyol modellhez

hasonld atszervezésével a skotok is jelents sikereket értek el.

2005-ben Skociaban létrehoztak egy kiilon csaladon beliili erészakos
cselekmények vizsgalatara szakosodott birdsagot. 2009-ben 2000 esetet targyalt ez a
specialis birdsag. Az egyes esetek tudomadsra jutasat kovetden mar az elkdvetést kovetd
héten lezajlik az elsé targyalds. A birosag minden tagja a témaban jartas elismert
szakember, igy az eljards sordn segitik a sertettet abban, hogy minél kiméletesebben
éljék at Gjra a felidézett eseményeket. Statisztikak alapjan egy atlagos birdsagon az
esetek 50%-aban sikeriil a birdkat meggy6zni csaladon belilli erészakos eset
megtorténtérdl. Ezen a specidlis birésagon, éppen a nagyon szaktudas €s felkésziiltség
miatt, ez az arany 86 %. Skdcidban a renddrség munkéja is rendezettebb a probléma
megoldasat tekintve, mint hazankban. Kilon csapatokat allitottak fel, akik csak a

csaladon beliili erdszakkal kapcsolatos esetek felderitésével foglalkoznak. >

Szintén nincsen 6nallé biintetdjogi tényallasa Ausztriaban sem a csaladon belili

erészaknak, ellenben kiilon torvényt alkottak® és a gyakorlatban is sikeresek az un.

52

www.europarltv.europa.eu/hu/player.aspx?pid=31889al7-f71a-4b52-9878-0add6ed4c668 Latogatva:
2012. 10. 27.

53 http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/scotland/8672758.stm Létogatva: 2012. 10. 27.

51996. november 26-an fogadta el a Ausztria szovetségi torvényt a nék védelmérél a csaladon beliili
er@szakkal szemben. Bundesgesetz zum Schutz vor Gewalt. Németoszagban és Svajban is kilén térvény
szabalyozza a csalddon beliili erészakot.
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Duluth-modell®® segitségével. A 2004 &priliséban kidolgozott, tavol tartasrol sz6l6
torvényjavaslat egyébként nagyrészt az osztrak mintara késziilt.*®

A rendszer hosszas bemutatasa helyett inkabb néhany kovetendd példat emelek

ki, amelyek igénye mar az el6z6 rész Eurdpai Unids instrumentumaiban is megjelentek:

Magyarorszagon a konnyli testi sértésért vagy a szexualis erdszakért csak
maganinditvanyban lehet feljelentést tenni, tehat az aldozatnak kell Iépnie, addig tobbek
kdzt Ausztriaban hivatalbdl inditanak eljarast a bantalmazok ellen, ha észlelik a bajt.
Ausztridban a torvény ugy rendelkezik, hogy minden erdszakos biincselekménynél az
allam kezdeményezi az elkovetd feleldsségre vonasat, amint a renddrség is megtudja,
hogy mi tortént. Az &ldozat hozzajaruldsa nem kell az eljards meginditdsahoz.
Ausztridban a kiérkezd renddrok egybdl két hétre szo6ld tilalmat rendelhetnek el,
amelynek betartasat legalabb egyszer ellendrzi a renddrség a két hét alatt. A belépési
tilalmat akkor is kiszabhatjak, ha az &ldozat er6szak miatt a rend6rségnél bejelentést
tesz, €s tovabbi erdszaktol tart, de a rendérséget nem a helyszinre hivjak ki. Az osztrak
torvények azt is biztositjak, hogy valaki lelki er8szak esetén is ideiglenes intézkedést

kérjen.”’

Tehat a csalddon belili er6szak megfékezését szolgalod kiilon térvény alapjan a
rendOrség a csaladon beliili barmilyen erdszakos jellegli cselekményt megvalositd
elkovetot kitilthatja a sértett lakohelyének kozvetlen kornyezetébdl, és 10 napon beliil
megtilthatja neki a visszatérést. Ez alatt a csaladigyi birésag kiadhatja a védelmi
hatarozatot, amely harom honapon beliil nem engedi meg az elkdvetd visszatértét
lakohelyére. Ez még abban az esetben is fennall, ha a sértett vissza kivanna fogadni a
bantalmazé felet. A torvény kihirdetésével egyidejiileg megalakultak az intervencids
kozpontok, amelyek az aldozattd valt néknek nyljtanak tdmogatast. A renddrség a

tavolsagtartas elrendelésével egyidejlileg koteles értesiteni a kdzpontot.

> A Minnesota allambeli Duluth varosabol indult projekt a csaladon beldli erészak visszaszoritasara.
DAIP: Domestic Abuse Intervention Projekt, azaz Osszefogas a Csaladon Beliili Erdszak Kezelésére.
1981-ben jott létre. Az csalddon belili ablzusokat nem tekintette tobbé maganiigynek. A modell a
konfliktus megoldasaként nem a sértett menekilését, hanem az elkoveté eltavolitdsat garantalja,
biztositva ezzel a sértett biztonsagos lakhatasat.

% Kemény Gabor: Piros lap az erészaknak Ausztridban In: Beliigyi Szemle, 2006/3. szam, Budapest,
Belligyminisztérium, 113. oldal
*"http://www.origo.hu/itthon/20120915-mire-lenne-jo-ha-onallo-buncselekmeny-lenne-a-csaladon-
beluli.html Latogatva: 2012. 10. 27.
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Ausztridban jelenleg huszonhdrom anyaotthon talalhatd. Ezeket a tartomanyok
tartjak fenn, allami kezelésben vannak, de tartomanyonként legaldbb egy intézményben
24 o6ras segélyvonalat kell miikddtetni, és azonnali elhelyezést kell biztositani az arra

raszoruloknak.”®

%8 http://nol.hu/archivum/asszony_verve jo_ Létogatva: 2012. 10. 27.
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4. A CSALADON BELULI EROSZAK ELLENI HAZAI FELLEPES®®

. Meggyilkolta 12 éves kisfiat egy apa, aki mar évek ota fenyegetozott csaladja
kiirtasaval. Anya és gyermeke folyamatos bantalmazasarol és halalfélelmeérol szamos
hatdsag tudott, de semmit nem tettek az életveszélyes folyamat megallitasa, a gyilkossag
megakaddlyozasa érdekében.”®® 2002. szeptember 20-an kezd6ddtt az orszagos

, e P . rer srg 61
mozgalom a csaladon beliili erészak visszaszoritasaért.

Ezen a napon a meggyilkolt kisfii édesanyja és tobb jogvédd kozreadott egy
peticiot, melyben felszolitottak az orszaggytilést, a kormanyt és annak illetékeseit, hogy
még az év végéig alkossanak jogszabalyokat és tegyenek intézkedéseket a csalddon

beliili erdszak visszaszoritasa érdekében.

Szintén 2002-ben az ENSZ néi jogi bizottsaga (CEDAW) is intézkedesre
szolitotta fel Magyarorszégoth: ., A bizottsag siirgeti a részes dllamot, hogy tekintse elsé
rendil feladatanak a ndk ellen a csaladban és a tarsadalom mds szinterein iranyulo

erdszak lekiizdését szolgald intézkedések bevezetését...

Ezek utan a 2002. oktéber 2-ai orszaggyiilési iilésen napirend elott felszolaltak

a partok képviseldi, akik egyhangulag siirgették az intézkedéseket.

Az elsé konkrét intézkedés a 34/2002. (BK. 24.) BM utasitas volt, amely
kiilondsen a csaladon beliili er0szak aldozatainak védelme érdekében alkalmazott
intézkedések hatékonysaganak noveléséhez szikséges feladatokrol rendelkezett. Erre
figyelemmel az orszadgos renddrfékapitany a csalddon beliili erdszak kezelésével és a
kiskortakkal kapcsolatos rendéri feladatok végrehajtasara adta ki a 13/2003. (I11. 27.)

ORFK intézkedést.** Tapasztalatok szerint a rendérségi szemléletvaltds jelentds

5 fiiggelék része

®Morvai Krisztina: A csaladon beliili erészakkal szembeni hatarozott allami fellépésért In:
Fundamentum, 2004/3. szam, Budapest, Emberi Jogi Informécids és Dokumentacios Kozpont Alapitvany
%1 Morvai Krisztina-Simek Kitti: Kitti Rettegés és er6szak-otthon, Budapest, 2005, Rejtjel Kiadé, 5. oldal
%2 Mind az ENSZ Gyermekjogi Egyezménye, mind a CEDAW Egyezmény a magyar belsd jog részét
képezik, igy az egyezmények végrehajtasat ellenérzd bizottsagok ajanlasai Magyarorszdg szamara
kotelezoek.

8 Morvai Krisztina: A csaladon beliili er6szakkal szembeni hatdrozott allami fellépésért In:
Fundamentum, 2004/3. szam, Budapest, Emberi Jogi Informaciés és Dokumentaciés Kozpont
Alapitvany, 145. oldal

 Morvai Krisztina: A csaladon beliili er6szakkal szembeni hatdrozott allami fellépésért In:
Fundamentum, 2004/3. szam, Budapest, Emberi Jogi Informaciés és Dokumentaciés Kozpont
Alapitvany, 148. oldal
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sikereket ért el, csaladon beliili er6szak esetén a rend6roknek minden esetben ki kell

mennitk a helyszinre.

A peticio legnagyobb eredménye a csaladon beliili er6szak megfékezésére és
hatékony kezelésére iranyuld nemzeti stratégia kialakitasardl szolo 45/2003. (1V. 16.)
évi orszaggyiilési hatarozat volt. Ebben a hatdrozataban kérte fel az orszaggytilés a
korményt, hogy 2004. marcius 31-ig erre szakosodott tarsadalmi szervezetekkel®
karoltve dolgozzak ki és terjesszék az orszaggyiilés elé az un. ,tavoltartd rendelkezés”
bevezetését a magyar jogba, hiszen ez Eurdpa més orszdgaiban akkor mar miikddott. A
hatarozat rogziti, hogy eleget kell tennie az orszagnak a nemzetkdzi egyezményeknek és
hatarozatoknak, ennek érdekében a jelenleginél is hatékonyabb intézkedésekre és
egylittmiikddési formakra van sziikség. A csalddon beliili er6szak nem maganiigy, ezért
van sziikség egy nemzeti stratégidra, ezért van sziikkség a megfeleld szabalyok

megalkotasara. A 115/2003. (X. 28.) orszaggyiilési hatarozat pedig 7.3. pontjaban

dolgozza kis a csaladon beliili erészak és annak megelézésének konkrét stratégiajat.®

Az orszaggylilési hatarozatok eredményeképpen 2004 aprilisdban benyujtasra
kerult a T/9837. szamu tdrvényjavaslat, amely az ideiglenes tavoltartas szabalyozasat

tartalmazta. &’

Az orszaggyiilés 2005. julius 4-én elfogadta azt a Btk. modositast (2005. évi
XCI térvény), amely tartalmazza a tavoltartast, mint a partfogo feltgyelet keretében
megallapithatd magatartasi szabalyt. Ennek értelmében amennyiben a blntetés
kiszabésat a birdsag probaidore elhalasztja, a szabadsagvesztés végrehajtasat probaidore
felfliggeszti, vagy a szabadsagvesztésre itéltet feltételes szabadsagra bocsatja, illetve
amennyiben az Ulgyész a vademelést elhalasztja, kulon magatartasi szabalyként

elrendelheti, hogy a partfogolt a blincselekmény sértettjétdl, illetdleg annak lakasatol,

% pgldaul 1994-ben megalapult NANE- N6k a Nékért Egyiitt az Erészak Ellen

%K apossyné Czene Magdolna: A tavoltartas elsé két éve a birdsagok szemszogébol, In: NANE Egyesiilet
- Patent Patriarchatust Ellenzok Tarsasaga, Rendszerbe Zarva (Hogyan kezeli az igazsagiigyi rendszer
igazsagiligrendszer a nék és gyerekek elleni férfierdszak jelenségét ma Magyarorszagon?), Budapest,
2009, Demax Miivek, 110. oldal

67Kapossyné Czene Magdolna: A tavoltartas elso két éve a birdsagok szemszogébdl, In: NANE Egyesiilet
- Patent Patriarchatust Ellenz6k Tarsasiga, Rendszerbe Zarva (Hogyan kezeli az igazsagugyi rendszer
igazsagiigrendszer a nok és gyerekek elleni férfierdszak jelenségét ma Magyarorszagon?), Budapest,
2009, Demax Muvek
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munkahelyétdl, vagy attol a nevelési-oktatasi intézménytdl, ahova a sértett jar, tartsa

tavol magat.®®

A Btk. modositasa mellett szikséges volt az is, hogy ne csak biinteté eljaras
lezarasat kovetden lehessen rendelkezni tavoltartasrol. Ezért ,, Tavoltartas” cimmel az
1998. évi XIX. torvény (Be.) modositasarol szold 2006. évi LI. térvény értelmeben a
biinteté eljaras része lett, mint biintetéeljarasi kényszerintézkedés.®® A biintetSeljaras
soran rendelhetd el, abban az esetben, ha szabadsagvesztés biintetéssel biintetendo
blincselekmény megalapozott gyanja meriil fel. A cél tehat egy megfeleld és gyors

védelmi eszkoz létrenozasa volt a sértettek részére.”

Szintén a csaladon beliili er6szak problémaja hivta életre a Btk.-ban szerepld

zaklatas téenyallasat, amely 2008. januar 1-jét6l hatalyos. (Btk. 176/A.§)

A 2006-os biintet6 eljarasjogi torvénymodositas a gyakorlatban nem hozta meg a
tole vart eredményeket, ezért megalkottdk a hozzatartozok kozotti erdszak miatt
alkalmazhaté tavoltartasrol sz6l6 2009. évi CXXII. torvényt. Ennek célja, hogy még
azelott kezelje a csalddon beliili erdszak problémdjat, mieldtt egy stlyosabb helyzet,

adott esetben egy biincselekmény végrehajtasa bekovetkezne. ™

A fent emlitett torvényt az orszaggytilés ellenszavazas nélkiil elfogadta, azonban
a koztarsasagi elndk aldirds helyett az Alkotmanybirésaghoz fordult, mivel
alkotméanyellenesnek talalta a torvény tavoltartas alapjaul szolgal6 erészak fogalmat és
a hozzatartozok meghatarozasat. Az Alkotmanybirdsag 53/2009. (V. 6.) AB
hatarozataban’® megallapitotta, hogy a kifogéasolt 1. § (1)"® és (5)"* bekezdések valéban

% http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf 332.o0ldal Latogatva: 2012. 10. 27.

%Kapossyné Czene Magdolna: A tavoltartas elsé két éve a birdsagok szemszogébol, In: NANE Egyesiilet
- Patent Patriarchatust Ellenz6k Tarsasaga, Rendszerbe Zarva (Hogyan kezeli az igazsagiigyi rendszer
igazsagiigrendszer a ndk és gyerekek elleni férfier6szak jelenségét ma Magyarorszagon?), Budapest,
2009, Demax Muvek 112.oldal

" http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf 332.0ldal Léatogatva: 2012. 10. 27.

™ http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf 332.oldal Létogatva: 2012. 10. 27.

"2 http://public.mkab.hu/dev/dontesek.nsf/0/1B31DD876BDBF52FC1257 A250047730E?OpenDocument
1. § (1) bekezdésében definialt — er6szak miatt ideiglenes megelézé tavoltartds cimén 72 Orara,
illetve megeléz6 tavoltartds soran 30 napra az ingatlan elhagydsara lehet kotelezni. Az akkori
koztérsasagi elndk szerint — tekintettel az erészak fogalmanak tul tadg voltara is — ez az alapjog
korlatozas aranytalansagot eredményez.

" Szintén aranytalansagot okoz, hogy a Térvény 1. § (5) bekezdése a hozzatartozé fogalmét kitagitja, az
1.8 (1) bekezdése szerinti erGszakot el lehet kdvetni ,egyiittélés nélkiil bensGséges kapcsolatban
allo személy” sérelmére is (igy a sajat otthon haszndlatdnak a megtiltisa a benséséges kapcsolatban
allé személy elleni erdszak esetén is alkalmazhat6). Az inditvanyoz6 gy Vvéli, hogy a
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alkotmanyellenesek.” Fenti torvény elfogadasara gy Keriilt sor, hogy az emlitett

aggalyos bekezdéseket egyszertien kivették beldle.

Jelen, 2012-¢s év csaladon beliili erészakkal kapcsolatos szabalyaihoz tehat az

ismertetett el6zményeken at vezetett az ut.

2012. szeptember 17-én Magyarorszag orszaggyiilése uj ,,Hogyan...? ’-r0l
dontott: 336 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 10 tartozkodassal egyetértettek azzal
a népi kezdeményezéssel, mely szerint legyen 6nallo biintet6jogi térvényi tényallasa a

csaladon beliili er6szaknak.

Az 6nalld biintet6jogi tényallas sziikségességét Halasz Palma, maganszemély
2012 tavaszi alairasgyujtése helyezte ismét a figyelem kozéppontjaba. Koriilbelil 2
honap alatt 103 ezer aldirast gyljtottek segitdivel, annak érdekében, hogy a parlament
onalld biintetdjogi torvényi tényallasban blntesse a csalddon beliili er6szakot, igy
atadtak az aldirasgyljté iveket az Orszagos Valasztdsi Iroddnak. Az Iroda elndke

H/7685 szam( hatarozataban megéllapitotta a népi kezdeményezés érvényességét. "

2012. junius 18-an az orszaggyllés elndke felszolitotta az illetékes,
Alkotmanygyi, igazsagugyi és lgyrendi Bizottsagot (a tovabbiakban: Bizottsag), hogy
targyaljak meg a népi kezdeményezés napirendre vételét.

A Bizottsag szeptember 10-én tett vitat el6készité ajanlasaban 7 igen, 17 nem és
1 tartozkodas mellett nem tdmogatta a népi kezdeményezést, ennek ellenére a lezajlott
parlamenti vitat kovetd iilésen, tovabba az uj Biintetd torvénykonyv kapcsan lezajlo
vitak sordn sem tamogattak az 0j tényallast. Szeptember 17-én, mindezek ellenére mégis

elfogadasra kertilt a javaslat: szlikség van az 0] tényallasra.

Mésnap a Magyar Kozlony is kihirdette’”, szeptember 21-én pedig az Emberi

Er6forrasok Minisztériumaban megalakult az ezzel foglalkoz6 munkacsoport. Arra

tettek igértet, hogy decemberre elkésziilnek a torvényjavaslattal. 8

hozzatartozoi fogalom- meghatarozas altal til tdg az a személyi Kkor, akit a
tavoltartas érinthet.

" http://www.fundamentum. hu/sites/default/files/09-2-08.pdf 113.o0ldal Latogatva: 2012. 10. 27.

"¢ http://www.parlament.hu/irom39/07685/07685-0001.pdf Latogatva: 2012. 10. 27.

760/2012. (IX. 18.) OGY hatarozata Magyar Kézlény 2012. évi 122. szam 20387. oldal

"8 http://hvg.hu/itthon/20120921_Munkacsoport_irja_a_csaladon_beluli_erosz Latogatva: 2012. 10. 27.
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5. MAGYAR JOG ES A CSALADON BELULI EROSZAK
PROBLEMATIKAJA: AVAGY MENNYIRE SZOLGALJA A JELENLEGI
BUNTETOJOGI SZABALYOZAS A CSALADON BELULI EROSZAK
MEGFEKEZESET?

5. 1. Fizikai bantalmazassal kapcsolatos biincselekmények

A megyei birésag™ a védlottat, halalt okozo testi sértés blintette miatt 2 év 8
honapi bortdnbuntetésre itélte, és elrendelte kényszergyogyitasat. A tényallas l1ényege a
kovetkez6: ,,A vadlott ittas allapotban nemegyszer tettlegesen bantalmazta élettarsat, a
sértettet megpofozta, hajanal fogva hlzta be a fiirdészobaba, ott a tust a szdjaba
nyomta, csizméval rugdosta fojtogatta stb. 1994. december 9-én a vadlott ugyancsak
bantalmazta a sértettet. A sértett rosszul lett. Az tigyeletes orvos eszméletlen allapotban
taldlta, pulzusa nem volt mérheté. Szdjabol véres, habos valadék drdilt. Allapotét az
orvos haldoklonak itélte meg, megkisérelte az Ujraélesztést, de az nem vezetett
eredményre. A sértett haldla erdszakos uton, kettés bélfodorszakadds kovetkeztében
kialakult hastiri vérzés kovetkeztében jott létre. A serulések és a bekovetkezett halal

kozott egyenes okozati dsszefiiggés all fenn.”°

Mivel az 1. fliggelék alapjan is lathatoéan a testi sértés blincselekménye valdsul

meg leggyakrabban a csaladokban, a testi sértést vizsgalom a tovabbiakban.

Ez a fizikai béntalmazasok ,alfaja”, ugyanis altalaban a terror pofonnal
kezdddik. Azokban az esetekben, ahol emberdlés torténik, a cselekményt legtobbszor

hosszu 1d6n at tartd bantalmazas el6zi meg- ahogy az a jogesetbdl is latszik.

A fizikai fajdalomokozds megnyilvanulasai - hasonloan a lelki és szexualis
abuzusok megnyilvanulasaig — nem sorolhat6ak fel kivétel nélkil, hiszen a bantalmazék
fantaziaja kimerithetetlen. Leggyakoribb elkdvetési mddok a felpofozas, ellokés, puszta

kézzel vagy eszkozzel vald utlegelés, rugas, fojtogatas.

A biintetéjog nem tesz kiilonbséget verés és verés kozott! Torténjek az a nyilt
utcan idegenek kozott, vagy a négy fal kozott csaladtagok relaciojaban, azt a jogszabaly

ugyanugy bintetni rendeli. Tehat a jelenlegi szabalyozas teljes korii védelmet biztosit

™ Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Konyvkiad6, 46. oldal
% Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Konyvkiado, 46. oldal
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annak, aki igénybe kivanja venni. A hangsuly sokszor azon van: igenybe kivanja-e

venni? Ugyanis, példanak okaért a konnyi testi sértés®™ maganvadas biincselekmény.®?

Konnyt testi sértés esetén az esetek elenyészd szazalékaban indul bilintetdeljaras.
Egyrészt a sértett szégyelli, masrészt stlyosabb béantalmazasoktol tart. Igy kilfoldi
példa (lasd. Ausztria), illetve Unids instrumentumok alapjan javaslom, hogy a konnyti

testi sértés is kozvadas biincselekmény legyen.
2. 2. Lelki bantalmazassal kapcsolatos biincselekmények

., Az asszony a gyerekekre tekintettel megprébalt minden 6sszeutkdzest kerdlni,
tirt, engedelmeskedett. A férfi gunyolodva fenyegette feleségeét. Latta, hogy emiatt a
felesége minden alkalommal félt, ideges lett...Meghatarozta, hogy mikor mehet
fodraszhoz, mire kolthet. Nem engedte példaul, hogy a gyerekeknek ruhdt vegyen...Az
asszony édesanyja betegeskedett, a férj nem engedte, hogy egyedil meglatogassa, ahogy
nagysziileihez és mds rokonaihoz sem mehetett egyediil. ”- olvashatd egy birdséagi
hatéarozat tényallési részében.®

A Btk. kilonds részi tényallasai kdzt nincsen olyan, amelynek eleme lenne a

lelki sériilés okozasa, sem eredmény, sem mindsitett eset formajaban.

Testi sértés, emberdlés, erészakos kozosiilés, kiskora veszélyeztetése- a Btk.
ezen bilincselekmények sértetti korét akkor is védelmezi, ha az eset csaladon beliil
torténik meg. Pontosan azért nincsen taxative felsorolas arra nézve, hogy milyen
esetekben, hol ,kell” elcsattannia a pofonnak, mert a lényeg pont az: barhol is
csattanjon el az a pofon, a sértett jogosult az 6t megilleté védelemhez. Ami most még
inkabb fontos: Ezek a blincselekmények &ltalaban érzelmi bantalmazassal is parosulnak.

Mit tehet ennek megfékezése érdekében az ultima ratio?

Vegyuk példaul a kiskoru veszélyeztetését: a hatalyos torvényszdveg a kiskord
testi-értelmi-erkolcsi veszélyeztetése mellett a Iélek egészségét nem sorolja a védeni
rendelt jogi targyak kozé.®* Eurdpa mas orszégaiban az érzelmi védelem is fontos.

Példaul a Német Szovetségi Koztarsasag biintetd torvénykonyve 225. § (3)

8 Btk. 170. § (1)

8 Btk. 170. § (8)

8Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Konyvkiad6, 47-48. oldal

8 Dénes Veronika: Néhany gondolat a lelki abdzusrél In: Beliigyi szemle 2005/9. szam, Budapest,
Belligyminisztérium
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bekezdésének 2. pontja alapjan ,,legalabb egyévi szabadsdagvesztéssel biintetendd az, aki
az oltalomra szoruld személy testi, illetve lelki fejlddését kdarosoddasnak teszi ki,
veszélyezteti.” Ezt hasonloan fogalmazzak meg a svajci, valamint a francia biintetd
kodexek is. A 2012 tavaszan benyujtott, T/6985. térvenyjavaslatban — 0j Btk. tervezet —
a gyermek érzelmi fejlédésének biztositasat mar a hazai torvényalkotok is fontosnak
tartottak: ,, 4 kiskorii nevelésére, feliigyeletére, vagy gondozasara koteles személy, aki e
feladatabol eredo kotelességet sulyosan megszegi, és ezzel a kiskoru testi, értelmi,
erkolcsi vagy érzelmi fejlodeését veszélyezteti, biintett miatt egy évtol ot évig terjedo
szabadsdgvesztéssel biintethetd.”™ Tehét a kiskortiak esetében ezentil vizsgélni fogjak
a lelki sériléseket is.

Ugyanezen torvényjavaslatban 0j tényallasként jelent meg az egyiitt élék kozotti
lelki bantalmazas is. Ahogyan azt mar emlitettem: sajnos a lelki megaldzas is szerves
része a csaladon beliili er0szaknak. S6t 1ényegében ez a kiinduldpontja a fizikai és
szexualis bantalmazasnak, esetleges elhanyagolasnak is. A jogalkotd célja tehat az
iment felsorolt sulyosabb kovetkezmények megel6zése lett volna az G tényallas

megalkotasaval.

Testi bantalmazasok, szexualis bantalmazésok lelki sérilésekkel parosulhatnak.
A sorozatos megaldztatasok miatt a bantalmazott gyermek vagy partner éngyilkossagot
kisérelhet meg, alkoholizalni kezdhet, fokozott agressziv fesziiltség és zaklatottsag
tinetei mutatkozhatnak meg rajta, szoronghat, rémalmok gyétorhetik. Eppen ezért

sokan pszichoterapeutas kezelésre szorulnak.

Az egyiitt €16k kozotti lelki bantalmazassal a torvényalkoto Uj eszk6zt akart adni
a sértettek kezébe. A javaslat indoklasa szerint®® az alabbiak voltak a jogalkotok
elképzelései: ,,A bdntalmazas elkévetési magatartisa erdszakos, amely iranyulhat
személy vagy dolog ellen is. Tettlegesség nem sziikséges, elegendé a tamado jelleg.
Ahhoz azonban, hogy ez tényallasszerii legyen azt rovid idokozonként, vagy tartosan,
huzamosabb ideig tanusitani kell. A biincselekmény célzatos (a kézos haztartasban vagy
egy lakdsban élé hazastars, a volt hazastars, az élettars, a volt élettars, egyenes agbeli
rokon, stb. valamit tegyen, ne tegyen, vagy eltiirjon), és eredmény-biincselekmény (lelki

szenvedés). A tényallas nem a lelki sérilest kivanja meg eredményként, hanem a lelki

82012. évi C. torvény 2088 (1)
8 http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf Latogatva: 2012. 10. 27.

30


http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf

szenvedeést, ezzel is kifejezésre juttatia, hogy nem egyszeri elkdvetésrsl van sz6, hanem
folyamatos, hosszabb ideje kifejtett magatartasrdl (pl. verbalis megalazés, gyotrés) ”. A
tényallas a pszichikai bantalmazas ellen nyujt védelmet, a tettleges bantalmazast a
hatalyos Btk. tényallasai a torvényalkoto véleménye szerint lefedik. A lelki szenvedés
tlnete lehet pl. a szorongés, stressz, alvasképtelenség, gyomorgdrcs. A javaslat a
biintetdeljaras meginditasat e blincselekmény esetén maganinditvanyhoz koti. Kérdés:
mindez hogyan miikddne a gyakorlatban? Hogyan bizonyithatjuk a birdsagon a lelki

bantalmazast?

Dr. Sandor Zsuzsa biintetd jogasz véleménye szerint a lelki bantalmazasok
bizonyitasa csaladon beliili erszak esetén szinte lehetetlen.®” A kévetkez6 példat fent
hivatkozott cikkében olvastam: Képzeljink el egy birdsagi targyalast, ahol a férj a
vadlott, a feleség a sértett. A feleség maganinditvanyra feljelenti a férjét, mert az,
véleménye szerint lelki erészakot alkalmaz vele szemben. Nem engedi, hogy
védekezzenek a terhesség ellen, annak ellenére, hogy az asszony mar nem szeretne tobb
gyereket. A férj elveszi fogamzasgatlo piruldit és valassal fenyegeti. Tovabba
folyamatosan azt ismételgeti a kozds gyermekeiknek, hogy édesanyjuk mar nem szereti
Oket, mert nem akar nekik kistestvért sziilni. Ezzel szemben a férj vallomasaban azt
allitja, hogy amiket felesége elmondott nem igazak. Imédja a csaladjat. A
gyermekvallalast még korabban felesége emlitette neki és a gyogyszert azért tette el,
mert attol felesége tobbszor is rosszul lett, igy akarta 6t az ujabb rosszullétektdl
megovni. A gyerekeknek pedig pont azt mondogatja mindig, hogy att6l, hogy
kistestvériik fog sziiletni, édesanyjuk ugyaniugy fogja szeretni 6ket, mint addig. Hogy
dont a bir6? Szemben all egy allitdas és egy tagadas. Tanuk szama: nulla. Egyetlen

megoldas marad: bizonyitékok hianyaban felmenti a vadlottat.

Pontosan bizonyithatatlansaga miatt a torvényalkotok is belattak tehat, hogy a
biintetdjog sajnos nem alkalmas a tarsadalom o6sszes gondjat orvosolni, igy ezt sem.
Ugyanakkor Dr. Spronz Julia, jogvédd allaspontja a kévetkezo: ,, 4 lelki bantalmazas
esetében kifejezetten attdl kell tartani, hogy maguk a bantalmazok fogjak kihasznalni a
torvényt. Az egyik legismertebb bantalmazéi taktika ugyanis, hogy sajat magukat adjak
eld bantalmazottként, sok esetben fizikai erdszak dldozataként. Amikor a bantalmazo

ferfi nekitamad a nonek, a no védekezik. Az ekozben keletkezett sériilésekkel a

http:/www.hir24.hu/jogasz/2012/06/27/ne-vard-azt-a-buntetojogtol-hogy-eleted-minden-gondjat-
megoldja/ Latogatva: 2012. 10. 27.
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bantalmazo rogton rohan az orvoshoz latleletért. Sok esetben eldfordul az is, hogy
felhergelik, provokdaljik a néket, amig onmagukbol kikelve tivolteni nem kezdenek, és ezt
gyorsan felveszik diktafonra, bizonyitva sajat lelki bantalmazasukat.”®® Mindezeket
megfontolva tehat az egyiitt élok kozotti lelki bantalmazas tényallasa kikeriilt a

javaslatbol, nem fog szerepelni az 0j biintet6é kodexben.

. Elég gyakori volt, hogy egyszeriien megfogta a hamutartot és a tartalmat a
fejemre boritotta. Nem fajdalmat okozni akart, hiszen olyankor az egész hamutartot
vagta a fejemhez, hanem csak megalazni. 89 Ugyanakkor az ehhez hasonlo esetekbdl
latjuk, hogy a lelki bantalmazéas nagyon sokszor parosul a testi sértéssel, igy amikor a
bird testi sértés miatt itéli el az elkdvet6t, az gyakorlatilag a lelki bantalmazéséért is
felel. A kettét ebben az esetben nem lehet elvalasztani. Hiszen hidba lelki megaldzas

volt az elkdvetd célja, mégiscsak testi sértést valdsitott meg cselekedetével.
5. 3. Szexualis bantalmazassal kapcsolatos biincselekmények

., Akit megerdszakoltak egy szornyii emlékkel él egyiitt. Akit férje erdoszakolt meg,
az a tettessel. ”*® A szexualis er6szak a hazassagon beliili bantalmazasi folyamat része,
az elkovetdé hatalomgyakorlasi vagyanak egyik megnyilvanulasi formaja.
Altalanossagban elmondhatd, hogy ahol szexudlis béantalmazéassal kapcsolatos
blincselekmények megtorténnek, ott a bantalmazas tobbi fajtaja is jelen van: ,, Hol csak
megvert, hol megerészakolt. Altaldban, ha nappal jott haza részegen, akkor megvert, ha

éjjel, akkor megerdszakolt. 9L

1997-ben a nemi erdszak biintetdjogi tényallasat modositottak. Kivették beldle
azt a passzust, miszerint csak hazastarsi kapcsolatokon kivil lehet elkdvetni szexuélis
er6szakot. Tehat a torvény 1997 6ta a bantalmazottaknak lehetéséget biztosit arra, hogy
biintetd eljarast kezdeményezzenek. A maodositas indokldsa szerint a hazastarsak
hazassagkdtésikkel nem mondanak le szexualis 6nrendelkezési jogukrol és ezen a
hazassag ténye mit sem valtoztat. Adott tehat a szabaly, de azt kell, hogy mondjam
ritkan élnek vele. Ahogy azt a fliggelékben lathat6 tablazatok, grafikonok is bizonyitjak:

a legtobb sértett szégyelli magét és fél, ezért tovabbra sem tesz feljelentést. Erészakos

8http://www.stop.hu/belfold/buncselekmeny-lesz-a-lelki-bantalmazas-miert-nem-orulnek-a-
nok/1056058/ Latogatva: 2012. 10. 27.

¥Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Kényvkiadé, 38. oldal

% Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Kényvkiad, 65. oldal

* Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Kényvkiadd, 54. oldal
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kozosiilés esetében pedig ez csak maganinditvanyra teheté meg. Ezért javaslom itt is,
ahogyan a konnyi testi sértés esetében tettem, hogy a hazastarsak kozotti nemi erészak

esete is kdzvadas legyen.

., Tudtam, hogyha nemet mondok vagy ellokém magamtol, megint nagy orjongést
csap és tor-zuz. Ezt nem tehettem meg a gyerekeimmel, igy az & nyugalmuk érdekében
inkdabb becsuktam a szememet és virtam, hogy til legyek rajta.”%* A Btk. 197. §-a az
erbszakos kozosulésrél, valamint 198. §-a a szemeérem elleni erdszakrol szolo
tényallasok megkdvetelik a sértett fizikai ellenallasanak megtorésére alkalmas fizikai
erdszakot vagy az életet, testi épséget kdzvetleniil fenyegetd magatartast. Hazassagon
belil leggyakrabban, ahogyan az a leirt esetb6l is latszik, nincsen szilkség sem
kozvetlen fenyegetésre, sem pedig tettleges erdszakra. A sértett pontosan ennek a
tettleges erdszaknak a megeldzése érdekében nyugszik bele a szexualis bantalmazasba,
hogy ne essen komolyabb baja sem neki, sem a gyerekeknek. Ez az eset biintetéjogi
értelemben nem valdsit meg nemi erdszakot, de az vilagos, hogy ez nem tekinthetd egy

hagyomanyos szerelmi egyttlétnek sem.

A hatalyos Btk. alapjan az erészakos kozosiilés és a szemérem elleni erdszak
tehat akkor biintetendd, ha a kozosiilésre vagy fajtalansagra kényszerités erdszakkal,
avagy az €let vagy testi épség elleni kdzvetlen fenyegetéssel valosult meg. A jogalkoto
véleménye az, hogy ,,a jelenlegi joggyakorlat kikristalyosodott és egységes a kényszer
és a kvalifikalt fenyegetés ertelmezése és alkalmazasa tekintetében, ezen a gyakorlaton
az Uj Btk. javaslata nem kivan vdltoztatni, ugyanakkor szexudlis erdszak néven
osszevonja a tartalmilag szinte teljesen azonos eroszakos kozosiilést és szemérem elleni

. 93
eroszakot.”

Az Uj torvényjavaslat azonban mégis kindl egy 10j lehetdséget, a szexualis
kényszerités tényallasat: ,, Aki madst szexudlis cselekményre vagy annak eltiirésére
kényszerit, biintett miatt egy évtol 6t évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo. 94
Mivel a szexudlis cselekmény végzesere vagy annak eltiirésére valo kényszerités fel6lel
minden olyan magatartast, amikor a sértett nem o©nként és szabadon adja a

beleegyezését a szexudlis cselekményhez, hanem valamilyen kényszer hatasara, ez a

%2 Morvai Krisztina: Terror a csaladban, Budapest, 1998, Kossuth Kényvkiadd, 58. oldal
% http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf Létogatva: 2012. 10. 27.
%2012. évi C. torvény 196.§
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tényéllas alkalmas lehet az egyébként CAHVIO nemzetkozi egyezmény® altal is
hangsulyozott rendelkezések atlltetéséhez. Az egyezmény ugyanis a beleegyezés
hidnyat irja el tényallasi elemként.®® Tehat a jogalkalmazonak jové év juliusatdl a

jogalkoté megkdnnyiti a munkajat, ha egy fentihez hasonlo esettel kertilne szembe.

Lathatjuk tehat, hogy az anyagi biintetdjog mindig készséggel alkalmazkodik a
gyakorlathoz, hozza igazitva tényallasait.

5. 4. Pénziigyi zaklatassal kapcsolatos biincselekmények

,,2008. marcius 1. napjan a délutini ordkban ILrendii vadlott neve erdsen ittas
dllapotban megjelent édesanyja csaldadi haza elétt, majd amikor édesanyja a kaput
kinyitotta ot félrelokve a hazba bement. Lrendii vadlott a lakdasba befelé menet kézolte
édesanyjaval, hogy ,, anyam, pénzert jottem”. A fentieket kévetoen a nappaliban I.rendii
vadlott .000 Ft-ot kdvetelt édesanyjatdl, majd kozolte, hogy ha nem ad neki pénzt, akkor

felgyijtia a hézat...”

A pénziigyi zaklatissal kapcsolatos biincselekmények, melyek témam
szempontjabol relevansak a tartds elmulasztasa, a zsarolas és az dnbiraskodas. Fent

ismertetett példa a csaladon bellil megvaldsult zsarolast példazza.

A zsarolds jogi targya vagyoni jog €s az ember személyes szabadsaga.
Ugyanakkor célzatos biincselekmény: jogtalan haszon szerzése a cél. Ennek hidnyaban
nem &llapithatd meg zsarolés. Ha az elkovet6 a sértettet dolog atadasara kényszeriti, ez
a cselekménye csak akkor mindsiil zsarolasnak, ha a fenyegetés nem kozvetlen vagy
nem ¢élet, vagy testi €pség ellen iranyul. Az elkovetdnek nem sziikségszerli, hogy a sajat
érdekében kenyszeritse a sértettet valaminek a megtételére, nem tevésére, vagy
tlirésére.”® A torvény szerint zsarolast tettesként barki elkovetheti, igy alkalmazhaté

csaladi eseteknél is.
5. 5. Elhanyagolassal kapcsolatos biincselekmények

Tipikusan az elhanyagolassal Osszefliggd bilincselekmény a gondozés

elmulasztasa: ,,2007. februdr 4. napjan vasdrnap reggel Lrendii vadlott neve Lr. és

% Az egyezmény a magyar belsé jog részét képezi.
% http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf Léatogatva: 2012. 10. 27.
% Hatvani Varosi Bir6sag 5.B.303/2008/12. itélete
% http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf Létogatva: 2012. 10. 27.
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ILrendii vadlott neve IlLr. vadlottak a ILr. vadlott sziileihez utaztak vidékre. Az Lr.
vadlott a latdsaban nagymértékben korlatozott, hanyatl6 szellemi &llapoty sértettet a 4-
5 naposra tervezett utazasuk idotartamara bezarta a bejelentett lakcimen lévo  fiitetlen
csaladi hazba ugy, hogy nem gondoskodott megfelelé mennyiségii élelemrol és
innivalordl, illetéleg a haz fiitésérdl. A sértett a vadlottak tavolléte alatt oly mértékben
kiszaradt, mely miatt korhazi kezelése valt indokoltta. 2007. februar 8. napjan csttortok
reggel a vadlottak még nem érkeztek haza, ezert szomszédokkal Uzent a polgarmesteri
hivatalba a jegyzének, hogy a sértett 4 napja étlen-szomjan be van zarva a csaladi
hazba. A bejelentést kovetoen a sértettet a mentoszolgalat a Semmelweis Egyetem II. sz.

Belgyogyaszati Klinikajara kiszaradt allapotban szallitottak be.,, %

A Rackevei birdsagon targyalt gy a gondozas elmulasztasanak egy tragikus
esete. A torvény 3 évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetheti az efféle mulasztasokat.
Az Uj Btk. nem valtoztat a tényallas szdvegen, pusztan az elnevezése lesz ,,Gondozasi
kotelezettség elmulasztasa” . A biincselekményt csak olyan személy sérelmére lehet
elkovetni, aki O6nmagarol keptelen gondoskodni. Ez az allapot eredhet a sértett
allapotabol vagy id6s korabol. A gondozési kotelezettség elmulasztasanak passziv
alanya kiskor( személy nem lehet, még akkor sem, ha kellé gondozas hianyaban élete,
testi épsége vagy egészsége kerll veszélybe, hiszen arra a torvény kilon tényallast —

kiskor( veszélyeztetése — rendel. %

Véleményem szerint a szabdlyozas egyértelmii és pontos, csalddon beliili

eseteknél kivaléan alkalmazhato.
5. 6. Egyéb biincselekmények

A mér bemutatott bincselekményeken kiviil vannak olyanok, amelyek konkrétan
egyik kategdriaba sem sorolhatéak, azonban relevansak lehetnek a csaladon belili
er0szakkal kapcsolatosan. Ilyenek a hatdlyos Btk. alapjan a maganlaksértés, kozuti
veszelyeztetés, csaladi allas megvéltoztatasa, kiskoru elhelyezésének megvaltoztatasa,

kdzveszély okozas, terrorcselekmény, gardzdasag, rongalas, visszaelés kabitoszerrel,

% Rackevei Varosi Bir6sag 4.B.35/2009. szamu itélete
1% http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf Latogatva: 2012. 10. 27.
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hamis tanlzasra felhivds és a hat6sagi eljaras akadéalyozésa.'® Ezek kozil a

kovetkez6kben a maganlaksértés tényallasat vizsgalom.

A koz0s otthonbdl vald kizaras természetesen jogellenes magatartas: enyhébb
megitélésii esetei szabalysértésnek, a sulyosabbak pedig btincselekménynek
minosilnek. Az Gj, 2012. évi Il. torvény, azaz a szabalysértésekr6l, a szabalysértési
eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szold torvény 166. 8§ (1)
bekezdése értelmeben: , Aki masnak a lakasaba, egyéb helyiségébe, vagy ezekhez
tartozo bekeritett helyre az ott lakonak vagy azzal rendelkezonek akarata ellenére,
vagy megtévesztéssel bemegy, vagy ott bennmarad, Ugyszintén aki méast akadalyoz
abban, hogy a lakédsaba, egyéb helyiségébe vagy ezekhez tartozd bekeritett helyre
bemenjen, szabalysértést kivet el.” A Btk. 176. §-a kiilonbséget tesz vétség és blintett
kozott is. Az els6 bekezdés értelmében tehat: ,,Aki masnak a lakasdba, egyéb
helyiségébe vagy ezekhez tartozo bekeritett helyre erdszakkal, fenyegetéssel, hivatalos
eljaras szinlelésével bemegy, vagy ott bent marad, vétséget kovet el, és két évig terjedo
szabadsagvesztéssel buntetends.” A (2) paragrafus értelmében pedig: ,,Biintett miatt
harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo, aki masnak a lakasdaba, egyéb
helyiségébe vagy az ezekhez tartozd bekeritett helyre, az ott lakénak vagy azzal
rendelkezének  akarata  ellenére vagy megtévesztéssel éjjel, fegyveresen,
felfegyverkezve, csoportosan bemegy vagy ott bent marad.” Mind a szabalysértés,

mind a vétség, vagy biintett miatt a feljelentés maganinditvanyra indul.

Ezek a szabalyok, azonban nem jelentettek teljes korti biztonsagot és pont a
csalddon beliili er0szak megfékezésének célja hivta életre a 2008. januar elsejétol
bevezetett zaklatas tényallasat, ami — ahogy azt paragrafus szama (176/A.8) is jelzi —
kozel all a maganlaksértés tényallasdhoz, mégis sokkal részletesebb szabalyozast és
ezaltal nagyobb biztonsagot nyujt. Els6é bekezdése értelmében: ,, Aki abbdl a célbol,
hogy mast megfélemlitsen, vagy mas maganéletébe, illetoleg mindennapi életvitelébe
onkényesen beavatkozzon, rendszeresen vagy tartdsan mast haborgat, igy kiléndsen
massal, annak akarata ellenére telekommunikacios eszk6z utjan vagy személyesen
rendszeresen kapcsolatot teremteni torekszik, ha sulyosabb biincselekmény nem

valosul meg, vétséget kovet el, és egy évig terjedo szabadsdgvesztéssel biintetendo. ~102

10 Alf5ldi Agnes Dora: A csaladon beliili erészak problematikija a XXI. szizadi Magyarorszagon In:
Magyar Tudomany, 2011/8. szam, Budapest, MTA, 152. oldal
102°1978. évi IV. torvény 176/A. § (1)
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Mindositett esetet képez, ha a biincselekményt az elkoveté hazastarsa, volt hdzastarsa,
élettarsa vagy volt élettarsa, bejegyzett élettarsa vagy volt bejegyzett élettarsa illetve
nevelése , felugyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt all6 személy sérelmére
koveti el .”

Az (j Btk. a zaklatast annyival egésziti ki, hogy mindezen felil a (3)
bekezdésben mindsitd tényezo lesz a hatalmi vagy befolyasi helyzettel vald visszaélés
utjan elkovetett zaklatas. A hatalmi helyzettel visszaélést elsdsorban a munkaltatoi
jogok gyakorléja, vagyis az ala-folérendelt viszonyban allo felek kozil a folérendelt
hatalmi helyzetben &ll6 fél kovethet el az alarendelt fél sérelmére. A zaklatés
szubszidiarius biincselekmény. Megallapitasara akkor keriilhet sor, ha az adott

magatartas folytan egyben stilyosabb biincselekmény nem valésult meg. %

Egyebekben a maganlaksértés biintetéjogi torvénykonyvi szabalyozasat, de
lege ferenda javaslatként azzal egesziteném ki, hogy amennyiben a kitiltott vagy tavol
tartott személy kotelezettségének megszegésével koveti el a maganlaksértést, azt
nappali, fegyvertelen és egyedili elkdvetés esetén is minden esetben biintettnek

min06sitsék.

193 http://www.parlament.hu/irom39/06958/06958.pdf Latogatva: 2012. 10. 27.
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6. OSSZEGZES

2006-ban az ENSZ fétitkara szerint a ndk elleni - és ezaltal a csalddon beluli
er6szak elleni - hatékony fellépéshez egyeértelmii politika és egyértelmii jogi normak
kellenek. Sziikség van jol miikodo végrehajtasra, jogalkalmazokra, civil szervezetek és
szakemberek egyiittmiikodésére. Es fontos, a szép szavak és elképzelések mellé, hogy

az allam megfeleld mértékii anyagi forrasrél is gondoskodjon. **

Egyetértek Kofi Annan véleményével. A szakirodalmat atbdongészve eés
dolgozatom megirasa utdn tovabbra is azt gondolom, hogy rendkivil 6sszetett
problémaval allunk szemben, ami komplex megoldast igényel. Eppen ezért tovabbra
sem gondolom azt, hogy egy 6nallo biintet6jogi térvényi tényallas megalkotasatol

csodat remélhetiink.

A jelenleg hatélyos Btk.-ban kdzel 30 olyan tényallas van, amelyek kimeritéen
felolelik a csaladon belil elkdvetett abluzusokkal, vagy elhanyagolédssal kapcsolatos
cselekményeket. Ezek korét a jovo évben, azaz a 2013. julius 1-jén hatalyba 1ép6 2012.

évi C. torvény, az 0] biintetd torvénykonyv sem csokkenti.

Egy onallé tényallas azért sem jelentene megoldast, mert til sok magatartast
kellene egy tényallasba belezsufolni — a szabalysértési becsiiletsértéstdl egészen a
tobbszorosen mindsiild emberdlésig mindent. Egy ilyen felduzzasztott tényalldshoz

pedig lehetetlen megfeleld biintetési tételt kapcsolni.

104 A/61/122/Add. 1 In-depth study on all forms of violence against woman, Report of the Secretary-
General 6 July 2006
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7. DE LEGE FERENDA JAVASLATOK

Dolgozatomban kifejtettek alapjan a kovetkez6 javaslatokat teszem a csaladon belli

eroszak megfékezése érdekében:

1. Biinteté Torvénykonyvvel kapcsolatos modositasok az alabbiak szerint:

Konnyli testi sértés esetén az esetek elenyészd széazalékdban indul
biintetéeljaras. Egyrészt a sértett szégyelli, masrészt sUlyosabb
bantalmazasoktdl tart. Igy kiilfoldi példa (lasd. Ausztria), illetve Uni6s
instrumentumok alapjan javaslom, hogy a konnyt testi sértés is kozvadas

blincselekmény legyen.

Javaslom, hogy az er6szakos kozosiilés, szemérem elleni erészak és a
megrontds enyhébben mindsiilé eseteiben a jogalkotd a biintethetoséget
ne késse maganinditvanyhoz. Ugyanis ezekben az esetekben: ,, Altaldban
negativ szerepet tolt be a biintetoeljaras meginditisa lehetoségének
sértetti kézreadasa, mivel hozzajarul a cselekmény, illetve az elkovetd
rejtve maradasahoz azokban az esetekben, amikor a megfélemlitett
aldozat szégyelli magat, nem mer segitséget kérni sem a hatdsagtol, sem

” bl )l
szakemberektsl. 1%

Egyebekben a  maganlaksértés  biintetdjogi  torvénykonyvi
szabalyozasat, de lege ferenda javaslatként azzal egésziteném ki, hogy
amennyiben a Kkitiltott vagy tavol tartott személy kotelezettségének
megszegésével koveti el a maganlaksértést, azt nappali, fegyvertelen és
egyediili elkdvetés esetén is minden esetben bilintettnek mindsitsék.
Véleményem szerint ez a szigoritds sziikséges lenne ahhoz, hogy a

tavol tartasi kotelezettséget még komolyabban vegyék a gyakorlatban.

2. Szorgalmazom egy uj eurdpai charta Iétrehozasat, ennek azonban els6 1épése egy

hatékony nemzeti stratégia kidolgozasa:

105 Alféldi Agnes Dora: A csaladon beliili erszak problematikaja a XXI. szazadi Magyarorszagon In:
Magyar Tudomany, 2011/8. szam, Budapest, MTA, 153. oldal
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a)

b)

d)

f)

9)

Szorgalmazom egy kifejezetten csaladon beliili erdszakkal foglalkoz6

birésag Iétrehozéasat, melynek hataskoret a Kormany hatdrozna meg.

Mivel ez koltséges megoldas, ennek el6készitéseként, valamint a
jelenlegi gyakorlat megkdnnyitése erdekében is, javaslom, hogy a Kuria
egy, a csaladon beliili erészakrol sz0lo iranyelvben hatarozza meg a
jelenség pontos fogalmat, valamint a relevans biincselekményekkel
kapcsolatosan adjon iranymutatast a birdi gyakorlatnak, ezzel
kikiiszobolve az esetleges birdi elditéleteket, mivel egyes tapasztalatok
szerint nem tekintik sok esetben a csalddon beliili elkovetett erdszakot az

idegenekkel szembeni blincselekményekkel egyenrangu jogsértésnek.

Szintén a specialis birdsag létrenozasanak keretein belll, tekintettel a
CEDAW Egyezményre, valamint a spanyol és skét gyakorlatra szikseg
van a rendvédelmi szervek, valamint birésagi dolgozék folyamatos,

specialis képzésére.

Javaslom specialis rendéri egységek létrehozasat, akik civil ruhaban és
civil autéban foglalkoznak az aldozatok segitésével, egyedi biztonsagi

terveket kidolgozva szamukra.

Javaslom egy csaladon belul elkdvetett jogsertésekre specializalddott
jogsegély szolgalat létrehozasat, melyhez a probléma szempontjabol
jelentds szaktudassal bird ligyvédek csatlakozhatnanak és esetlegesen
hatrdnyos helyzetben ¢él6 csaladoknak anyagi kedvezményeket is

nyujthatnanak az tigyvédi koltségeket illetden.

Javaslom tovabba, hogy Magyarorszdg Korméanya folyamatos
kampanyokkal hivja fel a figyelmet a problémara, és a lehetséges
megoldasokra, akar tarsadalmi céld hirdetések, akar plakatok, Gjsagok,

radioés misorok utjan.

Mindezek mellett fontos, hogy a Kormany nagyobb figyelmet szenteljen
a munkanélkuliség, az alkoholizmus és a szegénység csokkentésére,

hiszen ezek a devianciak fokozzak a csaladon beliili erészak jelenlétét.
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h) Szikség van segité kozpontok, forro drotok Iétrehozasara, ahol anonim
¢s bizalmas modon az dldozatok megfeleld informaciot kaphassanak jogi
és szocialis lehetoségeikrol. Ezek megvaldsulasat a renddrségi
szervezetrendszeren beliil, valamint civil szervezetek bevonasaval tartom

megvaldsithatdnak.

1) Mivel a legtobb csaladon beliili erészakkal foglalkozo civil szervezet a
nok és a gyermekek védelmére specializalodott, az egyenlé banasméd
elomozditasa érdekében, a csaladon  beliili eroszak férfi
bantalmazottainak is létre kell hozni egy segité kozpontot. Ennek
megvaldsulésat szintén civil szervezet miikodési keretei kozott képzelem

el.
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FUGGELEK

1. fiiggelék'®

A hozzatartozok sérelmére elkdvetett erdszakos biincselekmények megoszlasa, 2011

Testi séries

Zaklatas

Kiskor( veszélyeztetése
Garazdasag

Személyi szabadsag megsértése

Emberolés
Wagyon elleni blincselekmények
(rablas, zsarolas stb.)

Szemérem elleni erdszak

ErGszakos kozosilés

Onbiraskodas
Kényszerités
Becsiletsértés (tettleges)
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
%
2. fuggelék™™

A sértettek megoszlasa az elkovetdvel valo kapcsolatuk szerint, 2011

A \Volt vagy jelenlegi hazastarsalélettarsa

A Szil6jelnagyszilsie

A Gyermeke/unokaja

A Eqyéb hozzatartozja

A Egysb (intézeti neveldje, gondozoja, gyamia stb.)

196 Forrés: ksh.hu/szamlap/eletunk_csbe.html Léatogatva: 2012. 10. 27.
197 Forrés: ksh.hu/szamlap/eletunk_csbe.html Latogatva: 2012. 10. 27.
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3. flggelé

A parkapcsolati erészak ttieinek szama, aranya és biincselekmények szerinti megoszlasa nemenként, 2011

iin - Sértettek szama, 16 Sértettek aranya, % &:::l:ﬁmw%m
Emberdlés 31 17 64,6 354 1.1 59
Testi sértés 1340 165 39,0 11,0 46,5 571
Kényszerités 12 1 923 77 04 03
Személyi szabadsdg megsénése 146 3 93,0 20 51 1,0
Zaklatas 835 G0 933 67 29,0 208
Becsiletsértés (tetfleges) 10 1 90,9 91 03 03
Kiskorl veszélyezetése 1 - 100,0 - 0,0 -
Erdszakos kozosilés 27 - 100,0 - 09 -
Szemérem elleni erdszak 7 - 100,0 - 02 -
Garardasag 421 32 92,9 71 14,6 11,1
Onbirdskodas 23 B 793 207 0.8 21
WVagyon elleni 27 4 871 129 0,9 14
Osszesen 2880 289 90,9 91 100,0 100,0

4. figgelék'®®

QCS, In your opinion, is domestic violence against women...?
0% 0% 3% 1% 0% 0% 1% 1% 2% 2% 1% 1% 1% 5% 7% 0% 0% 1% 1% 0% 1% 0% 1% 2% 0% 5%

% 1% o 1% M o v e o 0% 0% g g T g 1%
g O - 3i T o 1o O O 1% = B ) T gy
o, =] 9 o o o 3% 1% e o o .20
o B 3& U 1% T e iR & . e 0% 3.’“ @ % B 5% i
" _ 1%
L o Wz L bR R L2 I Bl | |
5% B 12% o o 14% 1%
8% o 126 10 109, 13% = g, 1% - 2% 4%
J % ' i) 15% 16% 20% 22%
D I 7% _ oz
I 10% :
8%
m L] ]|

89% 89%
88% .
87% 86%
81%
5% 75%
73% 72%

ES CY DE UK MT EU2T sl BG HU NL DK PL SK LW EE BE RO
@-2 .3’0“9'«!.‘-)0@”1)-2:w'.-@39|)“
W Unacceptable and should M Unacceptable but should not W Acceptable in certain W Acceptable in all
always be punishable by law always be punishable by law circumstances circumstances

5. fluggelék'?

198 Forras: ksh.hu/szamlap/eletunk_csbe.htm Létogatva: 2012. 10. 27.
199F0rras: ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 344 en.pdf Latogatva: 2012. 10. 27.
10 A szerz sajat tablazata.
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EGYEZMENYEK ES HAZAI SZABALYOK

/ a legjelentésebb dokumentumokat 6sszefoglalo tablazat/
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296 E/04)
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