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1. Bevezetes

Dolgozatom célja az 1980-ban létrehozott Az ingd dolgok nemzetkdzi adasvételi
szerzOdéseire vonatkozo bécsi ENSZ-egyezmény (United Nation’s Convention on Contracts
for the International Sale of Goods — CISG; a tovabbiakban: Béecsi Vételi Egyezmény) altal
kozponti  jogintézményként szabalyozott alapvetd szerz6désszegés szabalyozdsanak
bemutatasa, a Becsi Vételi Egyezmény szerinti definicio vizsgalata, dsszehasonlitdsa az
alapvetd szerzodésszegés mas egyezményekben megjelend szabalyozédsaval, valamint a

jogintézményhez kapcsolodd birdi gyakorlat bemutatésa.

A Bécsi Vételi Egyezmény a nemzetk6zi adasvételi szerzédésjogra vonatkozo egységesitési
folyamat kiemelkedd eredménye. A folyamat és a késébb targyalt egyezmények megismerése
celjabol, a dolgozatomban elsé korben az emlitett egységesitési torekvéseket vazolom fel. A

Bécsi Vételi Egyezményhez vezetd utat pedig részletesebben mutatom be.

A problémafelvetésben azt vizsgalom, hogy a szerz6désszegd fél hogyan tud szabadulni a
szerz6déses kotelembdl, milyen megoldasok alkalmazhatok a Kkartérités mértékének

csokkentésére.

A felvéazolt kérdéskor tekintetében hdrom dokumentumban vizsgidlom meg a kotelembdl
val6 szabadulés biztositasara szolgalé jogintézményeket. A harom kiemelt dokumentum az
UNIDROIT keretében 1étrejott Nemzetkozi Kereskedelmi Szerzédések Alapelvei, az Eurdpai
Bizottsag javaslata a Common Europen Sales Law elfogadasara és a Bécsi Vételi Egyezmény.
Ezeken kivil kisebb hangsullyal a dolgozat kitér a nemzeti jogokra, az 1964-es Hagai Vételi
Egyezményre, az amerikai Uniform Commercial Code szabélyozésara és az Eurdpai
Szerz6désjogi Alapelvekre. Az egyezmények és szabalyozasuk bemutatasa soran itt térek Ki a
annak az indokara, hogy miért a Bécsi Vételi Egyezmény szabalyozasanak bemutatasat

valasztottam.

A Bécsi Vételi Egyezmény joggyakorlata alapjan a jogeseteket csoportositottam, a
csoportositas szempontja a szerzddésszegési tipusok, amely alapjan egy kotelezettségszegést

alapvetd jelentdséglinek itéltek meg a birdsagok.

Végul ajra a hdrom kiemelt egyezmeényt vizsgadlom a Bécsi Vételi Egyezmény rajuk tett
hatdsa alapjan. Emellett a nemzeti jogok kozil az Gj magyar Ptk.-ra tett hatast, valtozast is

felmérem.



2. Problémafelvetés

2.1. A szerzodésszegésrol altalaban

A szerzO6désbol eredd kotelezettségek megsértése szerzddésszegést eredményez. A
szerzOdésszegés akkor kovetkezik be, ha a megallapodas tartalmanak megfeleld teljesitésre a
felek barmelyikének magatartasara visszavezethetéen vagy valamely attdl fiiggetlen kiilsé ok
hatésara keriil sor.' Ebben az értelemben tehat a szerz6désszegés objektiv kategéria, amely
nem flgg a szerzédésszegd fél jo- vagy rosszhiszemiiségétol, vétkességétél vagy

Vé:tlenségét('il.2

Mindenekel6tt fontos megjegyezni, hogy a szerzOdésszegésrdl vallott nézetek
jogrendszerenként kiilonbozdéek. Tulajdonképpen két szemléletet kiilonithetlink el. Az egyik,
az angolszadsz megkozelités, amely egységes szemlélettel tekint a szerzOdésszegési
helyzetekre, szigora feleldsségi elv jellemzi barmelyik szerzOdésszegési tipus esetében. Az
egységes megkozelitést az Gjlatin jogrendszer allamai is adoptaltak, ,,nemteljesités” néven.
Ezzel szemben a masik rendszer nem ismeri az egységes szemléletet, kiilonbséget tesz egyes
szerz8désszegési esetek kozott.? Természetesen a gyakorlatban a két teljesen eltérd szemlélet

nem valik ennyire kiilén, kozelednek egymashoz.*

Az angolszasz tipusu rendszer szerinti a szerz6désszegések egységes megkozelitését veszi at
az egyseéges nemzetkdzi vételi jog is, koztik a Bécsi Vételi Egyezmeny, mikor
megkiilonbozteti az alapvetd szerzddésszegést a nem-alapvetd szerzédésszegéstdl. Kozel
harminc éven at (1980-as évekig) az angol joggyakorlat is hasznalta az alapvetd
szerzOdésszegés (fundamental breach) fogalmat, azonban a jogirodalomban képviselt
egységes allaspont alapjan a Bécsi Vételi Egyezmény 25. cikke szerinti alapvetd
szerz6désszegésnek semmi koze az angol jog szerinti fundamental breach-hez. A fundamental
breach a szerzddésszegés olyan stlyos eseteit jelolte, amelyeknél a fél nem hivatkozhat a

szerzbdésben kikotott feleldsségkizard vagy —korlatozo klauzulara.®

! Hargitai Jozsef: Jogi Fogalomtar Magyar Hivatalos KozIénykiadd, Budapest, 2005 1392-1393. oldal

Z Kisfaludy Andréas: Az adasvételi szerzédés; Kalotaprint, Kalocsa, 2003, 201. oldal

® példaul a német jogrendszer, és az ezen alapuld jogrendszerek, mint az osztrak vagy svajci jog

4 Ulrich Drobnig: General Principles of European Contract Law
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/drobnig.html Léatogatva: 2012. oktéber 28.

® Sandor Tamés — Vékas Lajos: Nemzetkozi Adéasvétel. Budapest, HVG-Orac, 2005, 149-150. oldal



http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/drobnig.html

2.2. Kimentési lehetéség

A szerzOdésszegések szabalyozasa soran arra torekszik a jogalkotd, hogy az egyik fél
szerzOdésszegése esetében megfeleld jogorvoslatot biztositson a masik félnek. Ugyanakkor a
szabalyozésnal figyelembe kell venni a jogosult érdekei mellett a kotelezett érdekeit is, vagyis
azt a szempontot, hogy a kotelezett &ltaldban készil a teljesitésre.® A Kkotelezett
szerzOdésszegése esetén, akar késedelemrdl, akar hibas teljesitésrdl vagy masrol beszEliink, a
szerzOdésszegd fél szamara biztositani kell olyan jogintézményt, amely kimentési lehetdséget
biztosit a szamara. Egy jogintézményt, amellyel tulajdonképpen szabadulhat a szerzddésbol

szarmazo kotelembdl.

A Kartérités, mint szubjektiv jogkdvetkezmény az objektiv jogkdvetkezményekkel szemben

rromroe

egy kimentést tliré jogkovetkezmény.’

A Kartérités mértékének mérséklésére az egyik jogintézmeény a felréhatésagon alapuld
kartéritési kotelezettség, amely egy szigoru bizonyitasi kotelezettséget héarit a jogosultra

(karosultra).®

A szerz6désszegéssel okozott karok megtéritésének leginkabb elterjedt korlatjat az
okozatossagi teoridkban megjelend feltételek adjak. Az okozatossag, mely elengedhetetlen
kartéritési elofeltételként megteremti a kapcsolatot a szerz0désszegd magatartas €s az okozott
kar kozott, a jogrendszerek tobbsége szerint alkalmas sziir6ként funkciondl a szerz6désszegd
magatartassal tul tavoli kapcsolatban all6 karok megtéritésének kizarasa soran. Az angol
latja megtérithetonek, melyek kozvetlen okozatai a szerzOdésszegésnek. A kozvetlenség

egyben a ,,nem tal tavoli” (remoteness of damages) kifejezéssel magyarélzha‘[(').9

Az 1959. évi IV. térvény a Polgari Torvénykonyvrdl (339. § (1) bekezdés) a megtéritendd

kar nagysagat illetden a teljes kartérités elvébdl indul ki, térvényi kivételt ez alol nem is ad. A

® Dr. Csészy Andrea: A szerzGdésszegés jogkovetkezményeinek sszehasonlito jogi elemzése, 2008, 103. oldal
Forras: http://193.6.1.94:9080/JaDoX_Portlets/documents/document 5691 section_1123.pdf Léatogatva: 2012.
november 5.

" Dr. Csészy Andrea: A szerz8désszegés jogkdvetkezményeinek Ssszehasonlité jogi elemzése, 2008, 149. oldal
Forras: http://193.6.1.94:9080/JaDoX_Portlets/documents/document 5691 section_1123.pdf Léatogatva: 2012.
november 5.

8 Kartéritésnél a jogosultnak kell bizonyitania a jogellenes magatartast, a bekdvetkezett kart és a ketté kozotti
okozati 0sszefliggést.

’ Csészy Andrea: Elérelathatosagi klauzula a szerz6dések jogaban. 20009.
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2009/elorelathatosagi_klauzula_a_szerzodesek jogaban/
Latogatva: 2012. november 1.



http://193.6.1.94:9080/JaDoX_Portlets/documents/document_5691_section_1123.pdf
http://193.6.1.94:9080/JaDoX_Portlets/documents/document_5691_section_1123.pdf
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2009/elorelathatosagi_klauzula_a_szerzodesek_jogaban/

gyakorlat alapjan a birdi itéletek az okozati 6sszefuigges hatarainak megvonasaval, az adekvat
okozatossag elvének alkalmazasaval mentesitik a karokozot a felmerdlt k&r egy részének
viselése alol, amennyiben ezt az eset dsszes korlilményeire tekintettel indokoltnak talaltak.

A késObbiekben kifejtett eldrelathatosagi klauzulanak kiilonos jelentésége van. Ugyanis a
szerzOdésszegd fél kibujhat a klauzula segitségével a teljes kartéritési elv aldl. Az
elérelathatosagi elv a felréhatosaggal szemben objektiv mércét kinal a kartérités mérséklésére,

a szerz6désszegd fél kimentésére.

Vékas Lajos tanulméanyaban®® sszehasonlitja az elérelathatosagi elvet az adekvat kauzalitas
elvével. Megallapitja, hogy ,.eredményiiket tekintve alig kiildnbdznek egymastdl, viszont elvi
alapjuk teljesen kiilonb6z6: mig az eldrelathatosagi elv a kartéritési feleldssé tétel jogpolitikai
dontésen alapuld normativ korlatozasat teszi lehetévé, addig az adekvat kauzalitas doktrinaja
a ténylegesen 1étez6 okozatossagi lanc birdi mérlegelésen alapuld mesterséges

fsoa s 11
megszakitdsdhoz ad segitséget.”

A kovetkezOkben sor keriil annak vizsgalatara, hogy a szerzodésszegd fél kimentését az
UNIDROIT Alapelvekben, a k6z6s eurdpai adasvételi jog létrehozéséra iranyul6 javaslatban

és a Bécsi Vételi Egyezményben mely jogintézmények biztositjak.
3. A kotelmi jog egységesitésének gondolata

A kotelmi jog egysegesitésenek gondolata el6szor a nemzetallamok szintjén jelent meg. A
nemzetallamok kialakulasanak koraban fontos feladat volt, hogy megteremtsék azokat a
feltételeket maganjogi kodexek forméajaban, melyek alapjan egységesen alkalmazzéak az egész
allam teriiletén a maganjogot. Igy sziilettek meg a XI1X. szazad nagy maganjogi kodexei, mint
a francia Code Civil (1803/04), az osztrak Allgemeines Birgerliches Gesetzbuch, (1811/12),
az olasz Codice Civile (1866), a svajci Kotelmi Jogi Térvény (Obligationenrecht — 1881/84)

és a német Burgerliches Gesetzbuch (1900).

A maganjog univerzalis egységesitése egy olyan folyamat keretében valosul meg
napjainkban, mely sordn nemzetkdzi szervezetek nemzetkozi egyezményeket készitenek elo,

amelyben egy jogviszony vagy jogintézmeény egyseges szabalyait dolgozzak ki. A Hagai

' Dr. Vékas Lajos: Elérelathatosagi klauzula szerzédésszegésbél eredd kartéritési igényeknél; Magyar Jog,
2002, 9. szdm

" Dr. Vékas Lajos: Elérelathatosagi klauzula szerzédésszegésbél eredd kartéritési igényeknél; Magyar Jog,
2002, 9. sz&dm, 515. oldal
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http://www.ibiblio.org/ais/abgb1.htm

Nemzetkdzi Magénjogi Konferencia el8szor 1893-ben Tobias Michael Carel Asser'?
kezdeményezésére tartotta meg az elsé talalkozot, majd 1955-ben egy allandd, nemzetkozi
szervezetté valt. 1986-ban a szervezet kidolgozott egy egyezményt nemzetkdzi adasvételi
szerzOdésekre, viszont az egyezmény elegendd szamu allam ratifikdcioja hidnyaban nem

lépett hatalyba.™®

A nemzetkdzi kereskedelmi és adasvételi jog kodifikaciés munkait, ahogy késobb is
emlitem, Ernst Rabel az UNIDROIT™ keretében inditotta el 1929-ben, felismerve azt, hogy a
nemzetkdzi kereskedelmi kapcsolatok szaporoddsa szikségessé tesz egy egységes
szabalyozast. 1964-ben két adasvétel targyu egyezményt is elfogadtak Hagaban, amit az
UNIDROIT dolgozott ki, ezek a késébb még targyalt ULIS és ULF.™

A harmadik nemzetkozi egységesitést célul kitlizd szervezet'® az ENSZ 4ltal, magyar
kezdemenyezésre létrenozott UNCITRAL. A szervezet 1980. aprilis 11-én fogadta el a Bécsi
Vételi Egyezményt, melynek céljaul tizték ki, hogy a nemzetkdzi adasvételi szerzdodések
tekintetében egy modern, egységes és méltanyos rendszert nyujtson, s jelentGsen
hozzéjaruljon ahhoz, hogy a kereskedelmi forgalomban nagyobb hangsullyal legyen jelen a

joghiztonsag, s csokkenjenek a tranzakcids koltségek.!’

A nemzetkdzi szinten torténd maganjogi jogegységesiti folyamat mellett fontos
megjegyezni, hogy az Eurdpai Union belll évtizedek 6ta jelen van a maganjog
egységesitésének folyamata.

1982-ben Ole Lando, koppenhégai professzor vezetésével megalakult az Eurdpai
Szerzddésjogi Bizottsag. A Bizottsdg célja, hogy megalkossa az europai szerzodésjog
alapelveit, és a jovében kodexbe foglalja azokat. A Bizottsadg munkéjanak koszonhetden latott
napvilagot a PECL — Eurdpai Szerz6dési Jog Alapelvei™® 1995-ben, majd madositott
valtozatai jelentek meg 2000-ben és 2001-ben. Az EurGpai Szerz6désjogi Bizottsag néhany
tagja részt vett az UNIDROIT Kkeretében 1994-ben kiadott Nemzetkdzi Kereskedelmi

Szerz6dések Alapelveinek kidolgozasaban is. Az Eurdpai Szerzddésjog Alapelvei, az

12 A Hagai Nemzetkdzi Konferencian végzett munkajaért Assert 1911-ben béke Nobel-dijjal tintették ki

3 Forras: www.hcch.net Latogatva: 2012. oktéber 15.

“ International Institute for the Unification of Private Law, Nemzetkozi Szervezet a Magénjog Egységesitéséért
> Forras: www.unidroit.org Latogatva: 2012. oktéber 15.

18 Az emlitett harom szervezet egyes esetekben egyiittmiikodik egymassal, ezért és céljaik 6sszhangja miatt az
UNIDROIT honlapjan ,.the three sisters”-ként utalnak rjuk.

7 Forrés: www.uncitral.org L&togatva: 2012. oktdber 15.

'8 principles of European Contract Law


http://www.hcch.net/
http://www.unidroit.org/
http://www.uncitral.org/

UNIDROIT Alapelvek és a Bécsi Vételi Egyezmeény tartalmaz kézos szabalyokat, de alapvetd
kiilonbség, hogy az UNIDROIT Alapelvek és a Bécsi Vételi Egyezmény ,,a vilag szamara

késziiltek, azonban nem abbdl a célbél, hogy torvénykényvbe foglaljak éket.”™

Ole Lando elkotelezett hive az Eurdpai Polgari Torvénykonyv létrehozésénak, s méar az
Europai Parlament is tett Iépéseket a kialakitasa felé, egyet kell értetiink dr. Kiraly Miklds
megfogalmazasaval, miszerint az ,eurOpai integraci6 egyfajta foldrésznyi méretben

megvalésuld »globalizaciot« jelent”?.

2011. oktober 11-én az Europai Bizottsag az eurdpai jogalkotas elé terjesztette javaslatat a

kézos eurépai adasvételi jogrol,

melynek atfogd célja a belsé piac létrehozasanak és
miikodésének javitdsa a vallalkozasok hataron atnyuld kereskedelme és a hataron atnyalo
fogyasztdi vasarlasok bdvitésének eldmozditdsaval. Ez a célkitlizés ugy érhetd el, ha
rendelkezésre all egy 0©nallo, egységes szerzédési jogi szabalyrendszer, beleértve a
fogyasztovédelmi rendelkezéseket és a kdzos eurdpai adasvételi jogot, amelyet a tagallamok

nemzeti jogrendszereinek keretén beliil masodik szerzddési jogi rendszernek kell tekinteni.

A jelenlegi rendszer alapjan a szerz6déses kotelezettségekre alkalmazandd jogrol szolo,
2008. junius 17-i 593/2008/EK europai parlamenti és tanacsi rendelet (Réma 1.) 6. cikke
szerint amennyiben a kereskedd a tevékenységét egy masik tagallamban talalhato fogyasztok
tekintetében fejti ki, az adott tagdllam szerz6dési joga az iranyadd. A nemzeti
szabalyrendszerek eltéréseibdl, a jogi tigyletek koltségeibdl szarmazo akadalyok, €s a hataron
atnyulo kereskedelem jogi szabalyozasanak a belfoldi kereskedelemhez képest dsszetettebb
jellege szikségessé teszi az Eurdpai Unidn beliil az egységes szerzédésjog kialakitasat. A
kiilonb6z6 nemzeti szerz6dési jogok nehezitik az olyan alapszabadsagok gyakorldsat, mint az
aruk ¢és szolgaltatasok nyujtdsanak szabadsaga, és akadalyt képeznek a belsé piac mitkddése
és folyamatos kiépitése eldtt. Versenykorlatozo hatasuk is van, kiilonosen a kisebb tagallamok

piacain.?

Ole Lando professzor azon kijelentését, miszerint ,nem lehetetlen a gazdasdg szdmara

kedvezd és jogilag is célravezetd altalanos alapelveket felvazolni”, a Bécsi Vételi Egyezmény

9 Ole Lando: A szerzédésjog kotelezé vagy valaszthaté formaban torténd eurdpaiasitasa, Magyar Jog, 2001., 9.
szam, 568. oldal

% Dr. Kiraly Miklés: Egységes eurépai piac, jogharmonizéaci6 és nemzeti kultdra, Magyar Jog, 2001, 11. szam,
644. oldal

2! Common European Sales Law (CESL)

2 Javaslat AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS RENDELETE a kozos eurépai adéasvételi jogrol
COM/2011/0635 végleges - 2011/0284 (COD)



mintdjaval tamasztja ald. Hiszen utobbi példaként szolgél arra, hogy még egy vilagméretli
konszenzus is lehetséges. A Bécsi Vételi Egyezmeény elfogadasakor a vildg minden tajarol
érkeztek kuldottek, s mara 78 orszagban lépett hatalyba ,,lefedve a vilag majdnem minden

jogi kulturajat.”?

4. A Bécsi Vételi Egyezmény megkotéséhez vezeto ut

Az 1980. aprilis 11-én kotott Bécsi Veteli Egyezmény megalkotasanak és hatalyba
1épésének kiemelkedd jelent6ségét mar a kor szakért6i is elismerték. Dr. Vékas Lajos egy
1987-ben, a hatdlybalépést megel6zéen megjelent elemzésében az Egyezményt
.mérfoldkének” nevezi a nemzetkdzi kereskedelmi jog és jogegységesités torténetében,
melynek jelentdsége nemcsak abban 4all, hogy az adasvételre, mint a nemzetkozi
kereskedelem egyik kdzponti intézményére vonatkozik, hanem abban is, hogy ,, nemzetkozi

jogi hidat” alkot a kiilsnbdz6 orszagok kozott.?

A Bécsi Vételi Egyezmény eldzményének tekintheté nemzetkozi kodifikaciés munkat a
XX. szazad elsd felében, 1929-ben Ernst Rabel és az UNIDROIT inditotta el. A munka soran
négy tervezet is szilletett (1935., 1939., 1956., 1963.).>> Ahogy a tervezetek évszamai is
mutatjak a Il vilaghabor( félbeszakitotta a munkat, viszont 1951-ben konferenciat hivtak
ssze Hagaban, s ennek eredményeképpen 1964-ben két egyezményt fogadtak el: az ULIS?-t,
Egységes Torvény az aruk nemzetkozi adasvételérdl és az ULF?'-t, Egységes Torvény az aruk
nemzetkozi adasvételi szerzddéseinek megkdtésérol. A hagai egyezmények magas szakmai
szinvonala ellenére?® a konferencian résztvevd 28 allambol Gsszesen 9 allam ismerte el
kotelezOnek, ennek alapvetd okaként a politikai €s jogi koriilményeket lehet megjeldlni,
hiszen a szocialista orszagok Ugy Vélték, az egyezmények kizarolag a nyugati, ipari allamok
igényeit vették figyelembe.”® Tovabba olyan meghatarozé allamok utasitottak el a

csatlakozast, mint az Egyesiilt Allamok vagy Franciaorszag.

1966-ban magyar kezdeményezésre az ENSZ megalapitotta az UNCITRAL-t, melynek

keretében Uj kodifikacios munkalatok indultak meg nagyobb lendulettel, tobb egyeztetéssel az

% Ole Lando: A szerzédésjog kotelezd vagy vélaszthato formaban torténd eurdpaiasitasa, Magyar Jog, 2001., 9.
szam, 569. oldal

# Dr. Vékas Lajos: Az aruk nemzetkdzi adasvételére vonatkozé ENSZ-Egyezmény hatélyba lépése elé I.,
Magyar Jog (XXXIV. évfolyam), 1987., 5. sz&m, 385. oldal

% yékas lajos: A Bécsi Vételi Egyezményrél, Jogtudomanyi Kozlony, 1985. méjus, 243. oldal

% The Uniform Law for the International Sale of Goods

%" The Uniform Law on the Formation of Contracts for the International Sale of Goods

%8 Vékas Lajos: A Bécsi Vételi Egyezményrdl, Jogtudomanyi Koz1ony, 1985. majus, 243. oldal

29 Vékas Lajos: A Bécsi Vételi Egyezményrél, Jogtudomanyi Kézlony, 1985. majus, 243. oldal



orszagok kozott. A folyamat zarasa a Bécsi Diplomaciai Konferencia volt, melyet 1980.
marcius 10. és aprilis 11. kozott tartottak. A magyar jogtudomany ¢€s jogélet megtiszteld
elismeréseként konyvelhetjiik el, hogy a konferencia elnokévé a magyar kiildottség vezetdjét,

Eorsi Gyula professzort valasztottak.*

1988. januar 1-én lépett hatalyba az Egyezmény azon 11 allam szamara, akik els6ként
ratifikaltdk, igy Argentina, Kina, Egyiptom, Franciaorszag, Magyarorszag, Olaszorszag,

Lesotho, Sziria, Amerikai Egyesiilt Allamok, Jugoszlavia és Zambia széamara.**

Az UNCITRAL 2012. februar 24-i jelentése szerint eddig 78 allam fogadta el az
Egyezményt.*

5. A szerzodésszegés kimentésére szolgalo jogintézmények az egyes
szabalyozasokban

Az alapvetd szerzodésszegés jogintézménye harom pilléren nyugszik. Megjelenik a nemzeti
jogokban rendkiviil eltéré tartalommal, masrészt a nemzetkdzi egyezményekben, amelyek
kozil a legjelentésebb a Bécsi Vételi Egyezmény, harmadrészt az Szerzédésjogi

Alapelvekben, amelyek kételezé erével nem rendelkeznek.*®

5.1. Nemzetkozi Kereskedelmi Szerzodések Alapelvei

A magéanjog egységesitésére megalakult nemzetkdzi intézet, az UNIDROIT &ltal 1994-ben.
Majd 2010-ben megalkotott Alapelvek célja, hogy olyan szabalyrendszert bocsasson
rendelkezésre, amely a nemzetkozi kereskedelmi ugyletek specidlis igényeihez igazodik. Ezen
Alapelvek szinte teljesen lefedik az Europai Szerzddésjogi Alapelvek - PECL masodik részét.
A két joganyag kozott tobb kozos vonas is akad, ugyanis az el6készitd bizottsagokbol néhany
tag mindkét bizottsdgban kozremiikodott. Megfigyelhetdek kiilonbségek, de a tartalom nagy

része, ha nem is a megszovegezésben, de alapvetéen azonos.**

%0 yékas Lajos: A Bécsi Vételi Egyezményrél, Jogtudoméanyi Kozlony, 1985. majus, 243. oldal

%' Dr. Fekete Zsofia: A Bécsi Vételi Egyezmény altal szabalyozott alapvetd szerzGdésszegés gyakorlati
problémai, Miskolc, 2003, 5. oldal. Elérhets: http://www.jogiforum.hu/publikaciok/126 Latogatva: 2012.
oktober 12.

%2 http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/countries/cntries.html Léatogatva: 2012. 10. 23.

% Gyetvai Andrea: Alapvet szerzGdésszegés az egységes jogban. Studia Juvenum, 2007, 1. szam, 94. oldal

% Ole Lando: A szerzédésjog kotelezé vagy valaszthaté formaban torténd eurdpaiasitasa, Magyar Jog, 2001., 9.
szam, 570. oldal
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Az UNIDROIT Alapelvek — hasonléan az Eurdpai Szerz6désjog Alapelveinek szabalyaihoz
— nem rendelkeznek kotelezd erével. A preambulum szerint akkor kell alkalmazni, ha a felek

abban allapodnak meg, hogy szerzédésiikre ezek legyenek irdnyadok.

Azokban az esetekben, amikor az UNIDROIT Alapelvek olyan kérdéseket szabalyoznak,
amelyeket a CISG is rendez, az Alapelvek, atveszik az Egyezmény megoldasait azokkal a
valtoztatasokkal, amelyek megfelelének latszottak annak érdekében, hogy tikrozzék az

Alapelvek kiilénleges természetét és hatalyat.*

Az Alapelvek a CISG éltal szabalyozott alapvetd szerzodésszegés intézményét is
tartalmazzak, s a PECL szohasznalatahoz hasonléan az ,alapvetd nemteljesités” kifejezést
hasznélja. A 7.3.1. cikk (2) bekezdése alapjan lehet felmérni, hogy a kotelezettség
teljesitésének elmulasztasa alapvetd nemteljesitéssel ér-e fel. A megéllapitashoz ,.figyelembe

kell venni kilénésen, hogy vajon

a.) a nemteljesités Iényegileg megfosztja-e a sértett felet attol, amit a szerz6dés alapjan
jogosult volt elvarni, kivéve, ha a masik fél nem latta elére és ésszerlien nem is

lathatta elére az ilyen eredményt;

b.) annak a kotelezettségnek a szigori betartasa, amelyet nem teljesitettek, a szerz6dés

szerint Iényeges-¢;
c.) anemteljesités szandékos vagy gondatlan-e;

d.) okot ad-e a nemteljesités a sértett félnek arra, hogy azt feltételezze, nem bizhat a

masik fél jovObeni teljesitésében;

e.) a nemteljesit fél aranytalan veszteséget szenved-e az el6készités vagy a teljesités

eredményeként, ha a szerz6dés megsziinik.”

A felsorolt figyelembe veendé koriilmények kozott szerepelnek a Bécsi Vételi Egyezmeény
25. cikk szerinti alapvetd szerzOdésszegés feltételei is, igy az eldrelathatdsagi kovetelmény és
az alapveté hatrany okozasa. Véleményem szerint az UNIDROIT Alapelvek hasznalataval
tobb esetben lehet alapvetd szerz0désszegést megallapitani, erre példa lehet a kovetkezd: X Y

ugynoke, akinek joga van a kiadasai megtéritéséhez, hamis nyugtakat ad at Y-nak, bar az

% Nemzetkdzi Kereskedelmi Szerzédések Alapelvei. Forditotta: Gehér Jozsef — Réczei Lészl6 — Katona Péter.
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1996. 8-9. oldal
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igényelt 6sszegek jelentéktelenek.*® A példaban szereplé jogeset a Bécsi Vételi Egyezmény
szerint nem mindsiilne alapvetd szerzOdésszegésnek, hiszen nincs sz6 jelentés mértékii
hatrany okozésarol. Ezzel szemben, ha a felek az tgynoki szerzédésben az UNIDROIT
alkalmazasat kotik ki, Y-nak lehetdsége nyilik az tligynoki szerzédés megsziintetéséhez,
ugyanis tekintheti alapvetd szerzodésszegésnek X magatartasat a 7.3.1. cikk (2) bekezdés d)

pontja alapjan.

Mindharom joganyagban, tehat a Bécsi Vételi Egyezményben, az Europai Szerzodésjog
Alapelveiben, tovabba az UNIDROIT Alapelveiben is talalhatoak k6zos szabalyok. Az egyik
ilyen, hogy a feleknek johiszemiien é€s tisztességes eljaras kovetelményeinek megfelelden kell
iranyitaniuk cselekedeteiket. Ezen alapelv alkalmazéasa méas joganyagokban is megfigyelhetd,
de az érvényesulési kor tekinteteben ki kellene torni a jogalkalmazoéi szferabdl, s szabalyozni
kellene a szerz6dd felek eljarasat. Masrészrol a fél koteles elérni a szerzOdéses
kotelezettségének teljesitését, ha nem igy jar el a vis maior kivételével szerzodésszegést kovet
el, és felelds lesz az okozott karért. Harmadsorban az okozott szerz6désszegés altal okozott
karok megtéritéséért felelés félnek csak annyiban kell helytdllnia az okozott karért,
amennyiben azt eldre latta vagy ésszertien lathatta volna, és amely a szerzddésszegés
valészinli kovetkezménye volt. Negyedsorban az aranyossag alapelvét kell emliteni, mely
tobbek kozott a szerzOdésszegés esetére jard jogorvoslati lehetdségeket szabalyozza: ennek
megfelelden csak az egyik fél alapvetd szerzodésszegése alapozza meg a masik fél jogat arra

nézve, hogy elalljon a szerz6déstol.?

Vannak olyan szabalyok is, amelyek csak az UNIDROIT Alapelvekben és az Eur(pai
Szerz6désjogi Alapelvek keretei kozott elfogadottak, mig a Bben nem. llyen szabély az
elnehezilés (hardship) szabalya, miszerint a szerz6dés feltételei modosithatok, illetve a
szerz8dés megsziintethetd, ha a szerzédés teljesitése a koriilmények varatlan valtozésa folytan

az egyik fél szamara rendkiviili mértékben megneheziil. *

Az UNIDROT Alapelvek biztositjak a nemteljesit6 fél szamara az orvoslashoz vald jogot
még abban az esetben is, ha a sérelmet szenvedett fél jogosan sziintethetné meg a szerzddést

(7.1.4. cikk). Az Eurdpai Szerzodésjogi Alapelvek szerint pedig a nemteljesitd fél csak addig

% Nemzetkozi Kereskedelmi Szerzédések Alapelvei. Forditotta: Gehér Jozsef — Réczei LészI6 — Katona Péter.
Kdzgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, Budapest, 1996. 190. oldal

¥ Ole Lando: A szerzédésjog kotelezé vagy valaszthaté formaban torténd eurdpaiasitasa, Magyar Jog, 2001., 9.
sz&m, 570. oldal

% Ole Lando: A szerzédésjog kotelezé vagy vélaszthaté formaban torténé eurdpaiasitasa, Magyar Jog, 2001., 9.
szdm, 570-571. oldal
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orvosolhatja a hibat, amig a teljesitésre nyitva allo id6 nem jart le, vagy a késedelem nem
okoz akkora hatranyt, ami mar alapvetd nemteljesitést eredményezne (8.104. cikk).*® Az
Eurdpai Szerz6désjogi Alapelvek rendelkezéseihez hasonléan szabalyozza a Bécsi Vételi
Egyezmény is az orvoslashoz val6 jogosultsdgat az elado részérdl. A 48. cikk kimondja, hogy
az elado sajat koltségére orvosolhatja a teljesités esetleges hidnyossagait, de a pothataridoben
torténd teljesités felajanlasaval nem korlatozhatja partnerét a szerzddéstdl valo elallasban, ha

az elallas feltételei a 49. cikk szerint adottak, vagyis ha alapvetd szerz6désszegés all fenn.*

5.2. Kbozos eurdpai adasvételi jogra vonatkozé Eurdpai Bizottsagi javaslat

2011. oktober 11-én Az Eurdpai Bizottsag kozzétette a kdzOs eurdpai adasvételi jogra
vonatkozé javaslatat (a tovabbiakban CESL*'), majd még oktoberben a Parlament elé

terjesztették be, s a Tanacs 2012. janius 8-an vitatta meg.

A k06z0s eurdpai adasvételi jogra iranyuld bizottsagi javaslat a szerz6dés egész életciklusara
kiterjedd, egységes szerzddési jogi szabalyrendszert iranyoz eld, amely a szerzddési jog
,masodik rendszereként” minden tagallam nemzeti jogdnak részét képezné. A CESL egy
szabadon valaszthatd rendszer lenne, a szerzOdési szabadsag elvének megfeleléen Onként

lehetne valasztani.*?

A szerzédésszegéseket a CESL 9. fejezet Altalanos rendelkezésekben a 87. cikk fogalmazza
meg, melynek cime ,,SzerzOdésszegés ¢€s alapvetd szerzOdésszegés”. Vagyis a CESL is a
szerz6désszegések Bécsi Veételi Egyezmény szerinti megkulonboztetését alkalmazza. Az
alapvetd szerzddésszegés fogalma nagyon hasonld a Bécsi Vételi Egyezmény 25. cikkében

foglaltakhoz.

A CESL 87. cikk 2. pontja szerint ,,Az egyik fél altali szerzOdésszegés akkor mindsiil

alapvetOnek, ha:

% M. J. Bonell: The UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and the Principles of
European Contract Law: Similar Rules for the Same Purposes? In: Reproduced with permission of 26 Uniform
Law Review (1996) 229-246 http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/bonell96.html Latogatva: 2012. oktdber
12.

% Sandor Tamés — Vékas Lajos: Nemzetkézi Adasvétel. Budapest, HVG-Orac, 2005, 293. oldal

*! Common European Sales Law

2 A Bizottsag Kozleménye az Eurépai Parlamentnek, a Tanacsnak, a Gazdaségi és Szocialis Bizottsagnak és a
Régiok Bizottsaganak. K6zos Europai Adasvételi Jog a bels6 piacon beliili, hataron atnyulé tligyletek elésegitése
érdekében. 2011/0635 Elérheto: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0636:FIN:HU:PDF Latogatva: 2012. november 5.
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a) lényegében megfosztja a masik felet attol, amire az a szerzédés alapjan jogosan szamitott,
kivéve ha a szerz6dés megkdtésekor a nem teljesitd fél nem latta és nem is lathatta eldre ezt

az eredményt, vagy

b) a szerzOdésszegés jellege alapjan egyértelmli, hogy a nem teljesitd fél jovobeli

teljesitésében nem lehet bizni.”
A szerzddés kimentésére akkor van lehetdség a 88. cikk szerint, ha

,»1. Menthet6 a valamelyik fél altali szerzodésszegés, ha annak oka a fél rendelkezési korén
kiviil es6 akadaly, €s amennyiben a féltdl nem lett volna elvarhatdo az, hogy a szerzodés
megkotésekor figyelembe vegye az akadalyt, vagy, hogy azt elkertlje, illetve az akadalyt

vagy annak kdvetkezményeit elhéaritsa.

2. Amennyiben az akadadly csupan atmeneti, a szerzddésszegés csak az akadaly
fennéllasanak az idejéig menthetd. Ha azonban a késedelem alapveté szerzodésszegéshez

vezet, a masik fél ennek megfelelden jarhat el.

3. Az a fél, aki nem képes a teljesitésre, kdteles gondoskodni arrél, hogy az akadalyrol és az
akadalynak a teljesitési képességére gyakorolt hatésardl szolé értesités késedelem nélkil
jusson el a masik félhez azt kovetden, hogy az eldbbi fél tudomast szerez, vagy elvarhatéan
tudomast szerezhet e koriilményekrdl. A masik fél az e kotelezettség megszegésébdl eredd

hatranya miatt kartéritésre jogosult.”

A kartérités mértekénél a CESL az 55. cikkben a kovetkezOképpen fogalmaz: , kartéritésre
jogosult a masik féltél a tévedés, csalds, fenyegetés vagy tisztességtelen kihasznalas
kovetkeztében elszenvedett hatranyért, feltéve hogy a masik fél a vonatkozé kértilményeket
ismerte vagy ismerhette volna.” Vagyis a CESL az eldrelathatosagi elvet alkalmazza a

szerzOdeésszego fél kartéritési kotelezettségének mértének korlatozasara.

5.3. Bécsi Vételi Egyezmény

A Bécsi Vételi Egyezmeny nem tesz kiulonbseget sem az egyes szerzOdésszegési fajtak
(késedelem, hibas teljesités, nemteljesités stb.), sem a felr6hatdé és nem felrohato
szerzOdésszegések szankciondlasa kozott. Mind a tényallasi, mind a szankcids oldalon

megmutatkozik a Bécsi Vételi Egyezmény szerzédésszegések egységes szabalyozaséara
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iranyuld torekvése.”® A szerz8désszegések kozott az igazan lényeges megkiilonbiztetés az

oz % "1z r e ee r 7 121 44
alapvet6 és a nem alapvetd szerzodésszegések kozott huzodik.

A Bécsi Vételi Egyezmény szerzddésszegési joganak kozponti kategoéridja az alapvetd

szerzOdésszegés, amivel a 25. cikk foglalkozik:

»A felek egyike altal elkovetett szerzodésszegés akkor alapvetd, ha az a masik félnek olyan
hatranyt okoz, amely jelentés mértékben megfosztja 6t attol, amit a szerzodés alapjan jogosult
elvarni, kivéve, ha a szerz6désszeg6 fél nem latta el6re és egy ésszeriien gondolkodo, hasonld

személy, azonos koriilmények kozott sem latta volna elére az ilyen kovetkezményt.”

Bar az Egyezményt el6készitd munkaban az ULIS 10. cikke szerinti alapvetd
szerzOdésszegés fogalmanak felvétele nem volt kérdéses, az ,alapvetdség” elofeltételei
egészen a bécsi konferencidig Osszeiitkozéshez vezettek®, tobb allam is nydjtott be

modositast az alapvetd szerzddésszegés megfogalmazasaval kapcsolatban.

Az alapvetd szerz6désszegés jogintézménye a skandinav jogrendszerben létezik hasonld
tartalommal, a bécsi konferencia sordn a moédositasokat alkotd allamok tervezetei mellett
ennek koszonhetd, hogy a szabaly ilyen tartalommal ker(lt bele a Bécsi Vételi Egyezmény
szOvegébe. A Skandindv Vételi Torvényben a szerz6désszegés alapvetd volta a szerzédéses
szolgaltatds ceéljatol fiiggott. Abban az esetben lehetett megallapitani, ha a szerzddés
megszegése a jogosultnak a szolgéltatashoz fliz6d6 érdekét jelentds mértékben sértette, vagy
annak kielegitését meghitsitotta, feltéve, hogy a szerzddés célja a szerz6désszegd fél szamara

felismerheté volt.*

A Schlechtriem altal készitett jelentds német kommentar*’ az alapvetd szerzOdésszegés
megallapitasanak az alabbi harom jellemz0 jegyét hatarozza meg:
- kotelezettségszeges;
- hatrany eldidézése;

- akovetkezmények eldrelathatosdga vagy ismert volta.

* Az egységes szabalyozasra vald torekvést legjobban a Bécsi Vételi Egyezmény 45. cikk (1) bekezdése, mely a
vevO jogait fogalmazza meg az eladd szerzddésen alapuld kotelezettségének nem teljesitése esetén, valamint
ehhez hasonl6an a 61. cikk (1) bekezdése, mely az elado6 jogait vazolja fel a vevl szerz6désszegése esetében.

* Sandor Tamés — VVékas Lajos: Nemzetkozi Adasvétel. Budapest, HVG-Orac, 2005, 275-276. oldal

* Szabo Sarolta: Az alapvetd szerzGdésszegés ¢és a vevd elallasi joga az 4aru vagy az okményok
fogyatékossagaért a Bécsi Vételi Egyezményben. Kiillgazdasag, Jogi Melléklet. 2007, 11-12. szam, 124. oldal

%® Sandor Tamés — Vékas Lajos: Nemzetkozi Adasvétel. Budapest, HVG-Orac, 2005, 149. oldal

*'p. Schlechtriem: Kommentar Zum Einheitlichen UN Kaufrecht. Miinchen, 1990. Art. 25. Rn. 7-11.
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Herber és Czerwenka®® kommentérjaban a hangsuly a hatrany fogalméara keriil, amelynek
ahhoz, hogy alapvetd szerz6désszegés valosuljon meg, két feltétele van:
- ahétrény jelentds legyen

- amasik felet a szerzddéses elvarasoktol megfossza.

A Reinhart-féle kiskommentar®® a szerzédés céljabol indul ki, s az alabbi harom elemre
bontja a fogalmat:
- a sérelmet szenvedett félnek mar nem fiiz6dik érdeke a szerzédés fenntartdsahoz
(szubjekitv elem)
- asérelmet szenvedett fél elvarasainak a szerzédésen kell alapulniuk (objekitv elem)

- akovetkezmények elvarhatdsaga

Az Enderlein-Maskow-Strohbach-féle kommentar® Reinharthoz hasonléan elemzi az

alapvetd szerz0désszegés fogalmat.

Az  alapvetd és  nem-alapveté  (k6zOnséges, egyszerll)  szerzOdésszegések
megkiilonboztetésének jelentdsége a szankcidrendszerben mutatkozik meg, melyek koziil
talan a legfontosabb, hogy az alapvetd szerzédésszegés jogot biztosit a jogkdvetkezmények

Py )3 o 11 r SRS Y N 51
azonnali érvényesithetdségéhez, nem sziikséges pothataridd tiizése.

Az alapvetd szerzOdésszegés funkciondlis kovetkezménye, hogy a sérelmet szenvedett fél
jogosult a szerz6déstdl elallni (49. cikk (1) bekezdés, 64. cikk (1) bekezdés), illetve igénybe
veheti az egyéb szankciokat is. Mig k6zonséges szerzodésszegés esetén a sérelmet szenvedett

félnek csak az egyéb szankciok allnak rendelkezésére: kijavitas, arcsokkentés, kartérités.>

Az alapvetd szerzddeésszegés fOszerepét az elallasi jogosultsag mellett aldhtizza az is, hogy
Kicserélési igényt keletkeztet: 46. cikk (2) bekezdés; s a veszélyatszallasnal is jelent6séghez
jut: 70. cikk.

“® R. Herber — B. Czerwenka: Internationales Kaufrecht. Miinchen, 1991. Art. 25. Rn. 6-9.

° G. Reinhart: UN-Kaufrecht. Heidelberg 1991, Art. 25 Rn. 5-6.

0 F_ Enderlein — D. Maskow — H. Strohbach: Internationales Kaufrecht. Berlin, 1991. Art 25 Nr. 3.

1 Maédl Ferenc — Vékas Lajos: Nemzetkdzi Maganjog és Nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok joga; Nemzeti
Tankonyvkiado, Budapest, 2004, 322. oldal

%2 Vida Sandor: Alapveté szerzédésszegés a nemzetkozi adasvételnél: Német birdi gyakorlat. Jogtudomanyi
Kozlény, 1993 (48. évfolyam), 5. szam, 171. oldal
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5.3.1. Kotelezettségszegés

A kotelezettségszegés eleme nem vitatott kérdés. Az alapvetd szerzodésszegésnek mindig a
szerz6dés nem teljesitésében kell megnyilvanulnia. A szerzddésszegd félnek oly mértékben

kell megsértenie a kotelezettségét, amellyel alapvetd hatranyt okoz a masik félnek.>

A kotelezettség, amelyet az egyik szerz6d6 fél megszeg, lehet olyan, amelyet maga a Bécsi
Vételi Egyezmény hataroz meg,** de lehet a felek altal a szerzédésben meghatarozott sajatos
kotelezettség is, feltéve, ha az adasvétel targykorébe esik,> vagy ha a felek azt a Bécsi Vételi
Egyezmény rendelkezéseinek alavetették.®

Nem forog fenn alapvetd szerzédésszegés, ha a kotelezettnek jogaban allt
kotelezettségeinek teljesitését megtagadni, vagy akkor sem, ha a szallitott arunak olyan
fogyatékossdga van, amely dénmagaban még nem zéarja ki, hogy az aru megfeleljen a

szerzGdésben meghatarozott feltételeknek.”’

5.3.2. Hatrany eldidézése

A hétrany fogalma, legfoképpen mértékének vizsgalata mar sokkal inkabb vitatottabb
kérdés. A hatrany akkor jelent alapvetd szerzodésszegést, ha jelentés mértékben megfosztja a

masik felet attol, amit a szerzddés alapjan jogosult elvarni.

Az 1964-ben Hagaban elfogadott, a Bécsi Vételi Egyezmény kozvetlen elézményének
tekinthetd ULIS szovege még nem tartalmazta a hatrany kifej ezést.”® Az elsd meghatarozas a

1975-ben jelent meg, majd ez szerepelt az 1976-0s javaslattervezetben is.

A héatrany fogalma kapcsan az elszenvedett érdeksérelemrol, illetve annak stlyarol van szo.

Példaul fix hataridés szallitasnal a hatarid6 elmulasztdsa annyira lényeges, hogy alapvetd

szerzOdésszeges all fenn, fiiggetleniil attdl, hogy a vevd karosodott vagy sem.”

% Dr. Fekete Zsofia: A Bécsi Vételi Egyezmény éltal szabalyozott alapvetd szerzGdésszegés gyakorlati
problémai, Miskolc, 2003, 14. oldal. Elérhetd: http://www.jogiforum.hu/publikaciok/126 LA&togatva: 2012.
oktdber 12.

* példaul: megfeleld id8ben, megfeleld helyen torténéd szallitis, szerzOdésszerti mindségben valo teljesités,
fizetés, atvétel

% Az adasvétel targykorén kiviil esik példaul az ruval kapcsolatos versenytilalmi kikotés.

% Vida Sandor: Alapvetd szerzédésszegés a nemzetkozi adasvételnél: Német biroi gyakorlat. Jogtudomanyi
Kozlony, 1993 (48. évfolyam), 5. szdm, 170. oldal

* Vida Sandor: Alapvetd szerzédésszegés a nemzetkozi adasvételnél: Német birdi gyakorlat. Jogtudomanyi
Kozlény, 1993 (48. évfolyam), 5. szam, 170. oldal

% Jelen jogszabaly szerint a szerzédésszegést alapvetének kell tekinteni, amennyiben a szerzédésszegé fél tudta
vagy tudnia kellett volna a szerzddés teljesitésekor, hogy a masik fél helyében 1év4 ésszeriien gondolkodo
személy nem kototte volna meg a szerzddést, ha eldre latta volna a szerzodésszegést és annak kovetkezményeit.”
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5.3.3. A kévetkezmények elorelathatésaga

Azonban a madasik fél szamara a szerzddésszegéssel okozott hatrany mértékének
alapvetdsége, nem keletkeztet automatikusan a sértett fél szamdra eldlldsi jogosultsagot.
Figyelembe kell venni az eldrelathatosdg kovetelményét is: ,,elore latta és egy ésszerlien
gondolkodd, hasonlé személy, azonos koriilmények kozott eldére latta volna a

kévetkezményeket”.*

Az eldrelathatosagi klauzula (contemplation rule) mar a nemzetkozi adasvételi jog egységes
szabalyozéasara vonatkozo elsO tervezetekben is vitathatatlan elem volt. Az elérelathatosagi
klauzula a Bécsi Vételi Egyezmény kimentési rendszerének Kiegészitését jelenti. Szigorubb
feltételt szab a kimentésre ez a szabaly, mint a Code Civil vagy a BGB vétkességi alapon allé
szerz6désszegési kartéritési felel6sségi jog. Hiszen a szerzddésszegd fél pusztan abban az
esetben nem tehetd felel6ssé a nem szerzddésszerti teljesitésért, ha bizonyitja, hogy a
szerz6désszegést olyan akadaly idézte eld, amelyet nem harithatott el, és ésszerlien nem volt
elvarhato toéle, hogy ezzel az akadallyal a szerzddésszegés pillanatdban szdmoljon, azt
lekizdje vagy kovetkezményeit elkerllje. A Bécsi Vételi Egyezmény karfelelosségi
rendszerének alapvetd pillérjét képezi a vétkességtol fiiggetlen helytallds, valamint az elére
lathaté mértékre korlatozott feleldsség. ® Utobbi alapjan ,,a kartérités nem haladhatja meg azt
a veszteséget, amelyet a szerzOdésszegd fél a szerzddés megkotésének idépontjaban eldre
latott, vagy amelyet eldre kellett volna latnia azon tények és kortilmények alapjan, amelyekrdl
mint a szerzddésszegés lehetséges kovetkezményeirdl az emlitett idopontban tudott vagy

tudnia kellett volna” (74. cikk).

Maga az eldrelathatosagi klauzulat egyik modositast tévo allam sem vetette volna el, igy az
elfogadasa nem volt kétséges. Ennek alapvetd oka, hogy a jogintézmény tobb mértékado
nemzeti jogban is ismert.%? Elsé ujkori megjelenését a Code Civilben talaljuk, bar a francia
jogban ez az eszkdz nem jatszik nagy szerepet a kartérités mérséklésében tébb megszoritéas

miatt is. Ennél nagyobb jelentdséghez jut a klauzula az angol common law-ban, ahol a Hadley

* Vida Sandor: Alapvetd szerzédésszegés a nemzetkozi adasvételnél: Német biréi gyakorlat. Jogtudoményi
Kozlony, 1993 (48. évfolyam), 5. szdm, 170. oldal

% Hosun Lee: Differences between the civilian and common law approach to remedies for a breach of a contract
for the sale of goods. http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/cisgsk/leehosun.pdf L4togatva: 2012. okt6ber 10.

8 Dr. Vékas Lajos: El6relathatosagi klauzula szerzédésszegésbél eredd kartéritési igényeknél; Magyar Jog,
2002, 9. szdm, 517. oldal

%2 Hellner: The Limits of Contractual Damages int he Scandinivian Law of Sales. Scand. Stud. Law 10; 1996;
47. oldal

18


http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/cisgsk/leehosun.pdf

v. Baxendale®® precedensnek szamito itéletben jelent meg el0szor. A birdsag kimondta, hogy
a tényleges karon kiviil elmaradt haszon cimén annyi kéar kovetelhetd, amennyit mindkét fél
elore lathatott a szerz6dés megkotésekor. Tovabba a common law-elvhez hasonléan
alkalmazza az amerikai birdi gyakorlat is a klauzulat, a UCC pedig tételes szaballya tette a

vevo vagyonaban keletkezett kovetkezménykarok tekintetében.®

A Hadley-szabalyhoz kapcsolodik az angol jog kiegészité klauzulaja, mely a karenyhitési
kotelezettséget specializalja a szerzddésszegéssel okozott karokra. A mitigation rule szerint
azok a karok is kiviil esnek a szerzddésszegd fél kartéritési kotelezettségén, melyek abbol
kovetkeztek, hogy a szerzédésszegésért nem felelés fél nem tett meg minden intézkedést,
mely kardnak csokkentését eredményezte volna. Az eldreldthatosag fogalmat egésziti ki,
hiszen azok a kéarok sem eldrelathatok, melyek a masik fél karenyhitési kotelezettségének
elmulasztasa miatt keletkeztek.®> Olyan kérok tekintetében van azonban csak karenyhitési
kotelezettsége a masik félnek, melyeket a szerzddésszegés tényének tudatdban ésszeriien
elkeriilhetett volna, vagy amelyeket a szerzOdésszegésre vonatkozo gyantja okan védhetett
volna ki.°® Az angol birdsagok akkor is megéllapitjAk a karenyhitési kotelezettség
elmulasztasat, ha a szerz6désszegés ténye bar nem volt nyilvanvaldéan ismert a masik fél elétt,
azonban erre alapos okkal kovetkeztethetett volna. A Goetz and Scott Ggyben 1981-ben a
birésag allaspontja szerint, a karenyhitési kotelezettség teljesitésével felmeriilt kdltségek

hozzaadddnak a kartérités mértékéhez.®’

A bemutatott harom egyezmény, az UNIDROIT Alapelvek, a Common European Sales
Law és a Bécsi Vételi Egyezmény kozul a dolgozat célja az utobbi szabalyozadsanak
kiemeltebb elemzése. Ennek indoka, hogy a Bécsi Vételi Egyezmény a masik két
dokumentumnal idében hamarabb keletkezett, igy hatast gyakorolt rajuk. Masrészt a Bécsi
Vételi Egyezmény kotelezd jelleggel rendelkezik. Harmadrészt mar rendelkezik egy 1988 6ta
folyamatosan boviild joggyakorlattal, ami irdnymutatast jelent azokban a kérdésekben, ahol a

jogszabalyszoveg alapjan joghézagok meriilnek fel. igy a dolgozat utolsé fejezete a Bécsi

% A fuvarozé nem a vallalt hataridében, hanem négy nappal kés6bb széllitotta le a molnar elromlott gézmalom-
alkatrészét a sziikséges javitas utan, s a molnar emiatt a kiesett jovedelmet perelte a fuvarozo6tol.

 Dr. Vékas Lajos: Elbrelathatosagi klauzula szerz8désszegésb6l eredd kartéritési igényeknél; Magyar Jog,
2002, 9. szdm, 516. oldal

% Duxbury Robert: Contract Law Thomson, Sweet & Maxwell, London, 2003. 117. oldal

% Pposner, Eric A.. Contract Remedies: Foreseeability, Precaution, Causation and Mitigation,
http://www.scribd.com/doc/239479/Contract-Remedies-Foreseeability-Precaution-Causation-and-
Mitigation?ga_related_doc=1 Let6ltés ideje 2012. oktdber 31.

®” Duxbury Robert: Contract Law Thomson, Sweet & Maxwell, London, 2003. 118. oldal
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Vételi Egyezménynek a két masik dokumentumra tett hatasat vizsgalja, amellett, hogy

javaslatot tesz a CESL esetében a Bécsi Vételi Egyezmény befogadasara.

5.4. Tovabbi szabalyozasok

5.4.1. A nemzeti jogokban

Bar megfogalmazasukban kilonbdznek, az egyes nemzeti jogokban is taldlhatunk az
alapvetd szerzédésszegéshez hasonld megoldasokat. Leginkabb az elallashoz valé jog
gyakorlasan keresztul valosul meg, vagyis az egyes jogrendszerek akkor tekintenek

alapvetének egy szerzédésszegést, ha ahhoz a jog elallasi jogosultsagot enged.®®

A maganjogi jogrendszerek alapvetden azokon a romai jogi adasvételi szabalyokon
alapulnak, miszerint ha az aru minéségében van a hiba, a vevonek joga keletkezik arra, hogy
akar a vételar csokkentését kérje (actio quanti minoris), vagy akar elalljon®® a szerzédéstsl
(actio redhibitoria).” Azonban a modern térvények, mint a német Kotelmi Jog

! a Skandinav Vételi Toérvény’® vagy a holland polgari

Modernizéci6jarol szol6 torvény,’
torvénykonyv’® a Bécsi Vételi Egyezmény felé kozelednek, s alkalmazzak a szerzédéstdl valo

elallas esetében az alapvetd szerz6désszegés fogalmat vagy mas hasonld koncepciot.”

A Bécsi Vételi Egyezmény szerinti alapvetd szerzOdésszegés lényegi eleme az
elorelathatosagi klauzula, ebbdl kovetkezik az is, hogy az Egyezmény 74. cikke a
szerzOdésszegésbol eredd karoknal — kivetelt téve a teljes kartérités elve aldl — a megtéritendd
kart a karosult altal elore lathaté karokra korlatozza, a francia Code Civil 1150. cikkéhez
hasonldéan. A szerzddésszegés kovetkezményeként jard kartérités osszege ,,nem haladhatja
meg azt a veszteséget, amelyet a szerzddésszegd fél a szerz6dés megkdtésének idépontjaban

eldre latott, vagy amelyet elore kellett latnia azon tények és koriilmények alapjan, amelyekrdl

% Gyetvai Andrea: Alapvetd szerzGdésszegés az egységes jogban. Studia Juvenum, 2007, 1. szam, 94-95. oldal

% A nemzeti jogrendszerek szamos kiilonbozé fogalmat hasznalnak az elallasra, példaul felmondas,
érvénytelenités sth. (termination, nullification, repudiation, cancellation, rescission or avoidance). A Bécsi Vételi
Egyezmény az elallds (angolul: avoidance) kifejezést hasznélja.

"0 Lasd: BGB 462. §, Code Civil 1644. cikk, Svajci Kételmi Jogi Kodex 205. cikk. De az osztrak ABGB 932.
cikk szerint csak akkor lehet elallni a szerz6déstdl, amikor ésszeriitlen lenne a kijavitds, vagy mar nem
lehetséges a szerz6dés targyanak megfeleld hasznalata.

™ Schuldrechtsmodernisierungsgesetz 2001. nov. 26., hatalyban 2002. jan. 1.-té1, BGB 323. §

> Norvég Adasvételi Toérvény 39. szakasz, 1988; Section Finn Adéasvételi Torvény 39. szakasz, 1987
http://www.finlex.fi/pdf/saadkaan/E9870355.PDF; Svéd Adasvételi Térvény 39. szakasz, 1990.

® Ld: Art 6:265 Burgerlijk Wetboek

™ CISG Advisory Council Opinion No. 5: The buyer's right to avoid the contract in case of non-conforming
goods or documents. http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/CISG-AC-op5.html#9 L atogatva: 2012. oktdber 10.
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mint a szerzddés lehetséges kovetkezményeirdl az emlitett iddpontban tudott vagy tudnia

kellett volna”.

Az angol és az amerikai judikatura Klasszikus common law-elvként alkalmazza a
contemplation rule-t szerz6désszegés esetén a kartérités mértékének meghatarozasakor. Az
elorelathatdsagi klauzula 1854 utan az angol bir6i gyakorlat altalanos elvévé valt, a UCC

pedig — ahogy fentebb utaltunk ra — tételes jogga emelte.”

Itt utalhatunk arra, hogy a fuvarozo feleldsségének specidlis problémakorében maga az
1959. évi magyar Polgari Torvenykonyv is épit erre az elvre, bar a magyar Ptk. nem ismeri az
alapvetd szerz6désszegés fogalmat. Az 500. § (1) bekezdése szerint a fuvaroz6’® a késedelmes
teljesitése miatti szerzodésszegésébol bekovetkezett karért a késedelmi kotbért meghaladdan
csak akkor felel, ,,ha a fuvarozé a hataridében val6 teljesitéséhez fiiz6d6 érdek ismeretében

» 77

irdsban vallalta a hataridé megtartasat”.'" Ha mégsem teljesit hatariddben, olyan hatranyt

okoz a sérelmet szenvedett félnek, amit elére latott a szerz6dés megkdtésének idépontjaban.

Ugyanakkor az 1959. évi magyar Ptk. 300. § (2) bekezdése rogziti, hogy kotelezetti
késedelem esetén ,,nincs sziikség a teljesitéshez fiiz6d6 érdek megsziinésének bizonyitasara,
ha a szerzédést a felek megallapoddsanal vagy a szolgéltatds felismerhetd rendeltetésénél
fogva meghatarozott idépontban - és nem maskor - kellett volna teljesiteni, vagy ha a jogosult
az utdlagos teljesitésre megfeleld hataridot szabott, €s az is eredményteleniil telt el.” Ebben az
esetben a hataridé elmulasztasabol eredd kotelezettségszegés, olyan alapvetd hatranyt okoz a
sérelmet szenvedett félnek, amit mar a szerzddéskotés idépontjaban is mindkét fél eldre
lathatott. Tehat a Ptk. ezen rendelkezései megfelelnek az alapvetd szerzodésszegés Bécsi

Vételi Egyezményben megfogalmazott definicidjanak.

5.4.2. Hagai Vételi Egyezmény (ULIS)

Ahogy mar utaltunk ra, a Bécsi Vételi Egyezmény elddjének tekintheté Héagai Egységes
Vételi Torvény (ULIS), amelyet kilenc allam™ ratifikalt, is ismerte mér az alapveté

™ Dr. Vékas Lajos: Elbrelathatosagi klauzula szerz6désszegésbdl eredé kartéritési igényeknél; Magyar Jog,
2002, 9. szdm, 516. oldal

® Emlitésre érdemes, hogy az angol common law-ban az elérelathatosagi elvre épité elsd jogeset, az emlitett
Hadley v. Baxendale-ligy kozéppontjdban fuvarozasi szerzédés késedelmes teljesitése miatt bekovetkezett
elmaradt haszon megitélése allt. S ezen tdl az angol kézikdnyvek is — az adasvételi szerzédés mellett — a
fuvarozasi szerzOdést targyaljak kiemelten ezzel a problémakoérrel kapcsolatban. Lasd: pl.: McGregor: On
Damages. London 1997, 182. oldal

" Dr. Vékas Lajos: El6relathatosagi klauzula szerzGdésszegésbdl eredé Kartéritési igényeknél. Magyar Jog,
2002, 9. szdm, 514. oldal

"8 Belgium, Egyesiil Kiralysag, Gambia, Hollandia, Izrael, Luxemburg, NSZK, Olaszorszag, San Marino
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szerzOdésszegés intézményét. A német kommentarok nem is tekintik 0jszerti intézménynek az
alapvetd szerzodésszegést, a Bécsi Vételi Egyezmény hatalybalépését megel6z6en kozel két
évtizede dolgoztak ezzel a fogalommal. A kommentéarok ramutatnak arra, hogy a Bécsi Vételi
Egyezmény csak tovabbfejlesztette, objektivizalta azt, valamint hogy az alapvetd

szerz8désszegés jogintézmény alapjai mar a BGB 325-326. §-aiban is megtalalhatok. ™

Az ULIS 10. § szerint a szerzddésszegés akkor alapvetd, ha a jogosultnak ennek
kovetkeztében a tovabbiakban mér nem flizédik érdeke a teljesitéshez, és ez a tény a
szerzOdésszegd fél szamara szerzddéskotéskor felismerhetd volt. Az érdekmulast az alapjan
kellett megitélni, hogy a sértett fél a szerzodést a szerz0désszegés ismeretében is megkototte-e

volna.®®

A Bécsi Vételi Egyezmény 25. cikke az ULIS 10. §-dhoz képest két Ujitast is hozott:
egyrészt bevezette a jelentés hatrdny fogalmat, és ezzel megvaltoztatta a jogosult akaratara
torténd utalast. A mérce igy objektivebb lett, hiszen mar nem csak a jogosult elvarasai
szamitanak, 1ényegi elem, hogy hatrany kell, hogy érje ahhoz, hogy alapvetd szerzodésszegés
alljon fent. Akaratat elsédleges abban a formaban kell figyelembe venni, ahogy az a

szerz6désbol kideriil B

5.4.3. Uniform Commercial Code (UCC)

A UCC 8§ 2-715 (2) a) pontja tételes jogga tette az elGrelathatosagi klauzulat az eladd
szerzédésszegése folytdn a vevO vagyonaban keletkezett kovetkezménykarok tekintetében.
Fontos kiemelni, hogy a UCC a megvett dolog hib4jabol a vevé személyében vagy

vagyonaban bekovetkezett karokra nem alkalmazza a contemplation rule-t.2?

Bar a Bécsi Vételi Egyezmény és a UCC sok szempontbdl hasonlitanak egymaésra,

meggondolatlan és félrevezetd lenne azt allitani, hogy a Bécsi Vételi Egyezmény

rendelkezései megegyeznek a UCC rendelkezéseivel .2

™ Vida Sandor: Alapvetd szerzédésszegés a nemzetkozi adasvételnél: Német biroi gyakorlat. Jogtudomanyi
Kozlony, 1993 (48. évfolyam), 5. szdm, 171. oldal

8 Gyetvai Andrea: Alapvetd szerz6désszegés az egységes jogban. Studia Juvenum, 2007, 1. szam, 96. oldal

8 Tercsak Tamas: Alapvetd szerz6désszegés az egységes jogban. Magyar Jog, 1994, 10. szam, 598. oldal

8 Dr. Vékas Lajos: El6relathatosagi klauzula szerzGdésszegésbdl eredé kartéritési igényeknél. Magyar Jog,
2002, 9. szdm, 516. oldal

8 Franco Ferrari: The Relationship Between the UCC and the CISG and the Construction of Uniform Law.
1996. http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ferrari2.html Latogatva: 2012. oktdber 10.

22


http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/ferrari2.html

5.4.4. Az Eurdpai Szerzédeésjogi Alapelvek

A maganjogi jogegysegesitési torekvések legUjabb eredményei kozé tartozd Eurdpai
Szerzédésjogi Alapelvekben®® is megjelent az alapvetd szerzdésszegés fogalma, amely a
nemteljesités vonatkozasaban kiilonbséget tesz aszerint, hogy a teljesités alapvetd-e vagy sem.

Ennek az elhatéarolasnak is a jogkévetkezmények vonatkozésaban van jelentésége.®
Az alapvet6 nemteljesitést az Alapelvek 8:103. §-aban talaljuk:
,»A nemteljesités a szerz0déshez viszonyitva abban az esetben alapvetd, ha
a.) akotelezettség pontos teljesitése a szerzodés 1ényege, vagy

b.) a nemteljesités jelent6s mértékben megfosztja a serelmet szenvedett felett attdl, amit
a szerzO0dés alapjan varhatott, kivéve, ha a masik fél ezt a kovetkezményt elére nem

latta és ésszerlien nem is lathatta, vagy

c.) a nemteljesités szandékos és a sérelmet szenvedett fél szamara alapot ad arra, hogy a

masik fél jovobeni teljesitésében ne bizzon.”

Az Eurdpai Szerz6désjogi Alapelvek szabdlyai alapjan — csakdgy mint a Bécsi Vételi
Egyezményben — kizardlag az egyik fél alapveté nemteljesitése esetén van joga a masik
félnek azonnali eldllassal megsziintetni a szerzédést, a kisebb jelentdségli szerzodésszegés
nem ad okot azonnali elallasra. Ez esetben a jogosult csak akkor 4llhat el a szerz6déstdl, ha a

teljesitésre ésszerti pothataridot adott.

A fentiekben mar részletezett common law-elvet, a mitigation rule-t a Bécsi Vételi
Egyezmény *és az Eurépai Szerzédésjogi Alapelvek® is szabalyozzak, némi eltéréssel.
Nyilvanval6 kilonbség az, hogy a Bécsi Vételi Egyezmény 77. cikke vildgosan kimondja,
hogy a kar fogalma ald esik az elmaradt haszon is, mikdzben az Eurdpai Szerzédésjogi
Alapelvek hallgatnak ezzel a szemponttal kapcsolatban. Az Eurdpai Szerzédésjogi Alapelvek

kommentarjai alapjan azonban feltételezni lehet, hogy az Eurdpai Szerzédésjogi Alapelvek is

& Principles of European Contract Law — PECL

8 Gyetvai Andrea: Alapvet szerzGdésszegés az egységes jogban. Studia Juvenum, 2007, 1. szam, 95. oldal
% 77. cikk

#7'9:505. cikk
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tartalmazzak az elmaradt hasznot, egyrészt a 9:501. cikkben, valamint a 9:502. cikk kimondija,

hogy joga van kovetelni a kart és ,,azt a nyereséget, amité] megfosztottak™. %
6. A Bécsi Vételi Egyezmény joggyakorlata

Az alapvetd szerzddésszegéssel kapcsolatban Eorsi Gyula éllapitja meg a kdvetkezoket: ,,A
legtdbb ilyen altalanos jellegli fogalom definialasa nem sikeriilhet [...] Csak a gyakorlat lehet
[...] képes arra, hogy értelmiiket évtizedek soran meglehetds bizonyossaggal meg tudja

aillapitani.”89

A Bécsi Vételi Egyezmény gyakorlatarél csak az elsd tizenegy allam altal torténd
hatalybalépését kdvetden beszélhetiink, azaz 1988. januar 1-t6l. A Bécsi Vételi Egyezményt
tehat Osszesen huszonnégy éve alkalmazzdk a nemzetkdzi adasvételi Ugyletek esetében.
Viszont az alapvetd szerz6désszegést, ahogy mar kifejtettiik, mar a Hagai Vételi Egyezmeény
is tartalmazta, igy annak birdi gyakorlata is ismert. Jelenleg az UNCITRAL 56 itéletet tart
szamon, ami a Bécsi Vételi Egyezmény 25. cikke szempontjabol relevans lehet.

Az itéletek tanulményozasabdl Kkidertl, hogy a birdésdgok az 0Osszes korilmény
mérlegelésével allapitjdk meg az alapvetd szerzddésszegést, nagyon lényeges hangsuly
helyez6dik a felek kozott 1étrejott szerzodés tartalmara, az abban foglalt kdvetelményre,

kikotésre.

Az esetek tobbségében a serelmet szenvedett fél el akar &llni a szerz6déstdl, illetve
kartéritést kovetel. Ebben az esetben a sérelmet szenvedett félnek kerestében bizonyitania

kell, hogy a masik fél szerzodésszegese a szerz0dés meghatarozo eleme volt.

//////

bemutatasra a birdi gyakorlat, és az alapvetd szerzddésszegés szabalyozasanak az itéletekben

rejlé célja.

% Bruno Zeller: Comparison between the provisions of the CISG on mitigation of losses (Art. 77) and the
counterpart provisions of PECL (Art. 9:505). 2005. aprilis.
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/zeller77.html Latogatva: 2012. oktéber 12.

¥ Eorsi Gyula: Az 1980. évi bécsi nemzetkdzi adasvételi Konvencié margdjara és riigyén. Allam- és
Jogtudomany, XXIV., 1981, 3. oldal
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6.1. Késedelmes teljesités

Szamos esetben az eladd késedelmesen teljesit, a vevo pedig elall a szerzddéstol, és
visszautasitja a vételar megfizetését arra hivatkozva, hogy az id6étényezé a szerzodés
meghataroz6 eleme volt. Azonban ritkan fordul eld, hogy a birdsag megalapozottnak itéli az

id6tényez6 kulesfontossagat.*

Késedelmes teljesités esetében a vevo a Bécsi Vételi Egyezmény szerint egyrészt akkor
allhat el a szerz6déstol, ha pothataridét szabott az eladonak, de az eladd vagy kijelenti, hogy
ekkor sem fog teljesiteni, vagy pedig a pothataridd elteltével sem teljesit. Ez a szabaly nem
alapvetd szerzddésszegés esetén lehet a sérelmet szenvedett félnek biztositék a nemteljesitd
féllel kotott megallapodastol valo elallasra. Masrészrol akkor van lehetdség elédllasra, ha a
késedelem alapvetd szerzddésszegésnek mindsiil. Ebben az esetben azonnal eldllhat a

sérelmet szenvedett fél.

A sérelmet szenvedett fél érdekében all, hogy azonnal megszakitsa az Uzleti kapcsolatot a
késedelmesen teljesitd féllel, viszont a késedelem a legtobb esetben nem okoz a vevOnek
alapvet6 jelent6ségii hatranyt, amit a szerz6déskotés pillanataban is el6re latott vagy lathatott
volna a szerz8désszegé fél. Igy a Bécsi Vételi Egyezmény szabéalyozasanak célja ezzel, hogy
elémozditsa a masik fél teljesitését, a judikatira is ezt a célt koveti. Vagyis késedelmes
teljesités esetén csak akkor allapit meg alapvetd szerzddésszegést, ha az valdban alapvetd
hatranyt okozott. Nem alapvetd szerzOdésszegés esetén csak akkor jogosult eldllni a
szerzOdést6l a sérelmet szenvedett fél, ha a 49. cikk (1) bekezdés b) pontja szerint
pothataridét tlizott ki, s a masik fél ekkor sem teljesitett, vagy kijelentette, hogy nem is fog

teljesiteni.

Véleményem szerint, a késedelmes teljesités leginkabb abban az esetben eredményezhet
alapvetd szerzddésszegést, ha maga a szerzddés, a szolgaltatas tipusa kivanja meg az idében
valé teljesitést. Illetve abban az esetben, ha valamely mas Onmagiban nem alapvetd
szerzodeésszegésnek mindsiild szerzddesszegéssel parosul. Ezt példdzza egy olasz birdsagi

dontés,® melyben a birésag gy itélte meg, hogy az aruk szallitasaban az eladd késedelme

% Dr. Fekete Zsofia: A Bécsi Vételi Egyezmény altal szabalyozott alapvetd szerzGdésszegés gyakorlati
problémai, Miskolc, 2003, 22. oldal. Elérhetd: http://www.jogiforum.hu/publikaciok/126 Létogatva: 2012.
oktober 12.

' pretura di Parma-Fidenza 77/89. szam( iigy. Foliopack AG v. Daniplast S.p.A., 1989. 11. 24.
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/891124i3.html Latogatva: 2012. november 3. Svéjci vevl arut (milanyag
hatizsakok, pénztarcak és taskak) rendelt egy olasz elad6tol. A megrendelés azt a kikdtést tartalmazta, hogy az
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azzal a ténnyel egyltt, hogy a szerzddés lezarasat kovetd két honap mulva az eladd csak az
eladott aruk egyharmadat széllitotta le, a Bécsi Vételi Egyezmény 49. cikk (1) bekezdés a)

pontja alapjan alapvetd szerz6désszegésnek szamit.

Megallapithatjuk, hogy a jogalkalmazas a szerz6désszegések alapvetd és nem alapvetd
tipusai kozotti megkiilonboztetés alapjan torténd szabalyozas egyik céljat abban latja, hogy ha
a szerzodésben megallapitott hatariddben nem torténik szerzOdésszegés, lehetdséget
biztositson a szerz6désszegd félnek a teljesités potlasara. Erre szolgal a Bécsi Vételi
Egyezmény 47. cikk (1) és 63. cikk (1) bekezdése is.

6.2. A masik fél jovébeni teljesitésében valé bizalom elveszitése

Amig az UNIDROIT Alapelvek megfogalmazzak, addig a Bécsi Vételi Egyezmény kapcsan
csak a biroi gyakorlat alakitotta ki azt az elvet, hogy egy csekély jelentségli szerz6dési
feltétel megszegése — ami nem is okoz a masik félnek jelentds mértékii hatranyt és nem is
fosztja meg attol, amit a szerz6dés alapjan elvarhatott, mindsiilhet alapvetének, ha

szandékosan kovették el.

Ezekben az esetekben az egyik fél szdndékos magatartasa miatt a masik fél elvesziti
bizodalmat a partnerének jovObeni teljesitését illetden, és emiatt alappal nem varhat6 el téle a
kereskedelmi kapcsolat fenntartdsa. A birésagok nagy szamban allapitanak meg erre

hivatkozva alapvetd szerz6désszegést.

A bizalom elvesztésére okot adhat, ha a példaul az elad6 biztositékot kovetel a vevotdl a
vételar megfizetésére, mivel korabbi rendeléseit sem fizette ki. Ha a vevé nem adja meg a
biztositékot, nyilvanvalé hogy nem fogja ezt a rendelését sem kifizetni, ez okot ad arra, hogy

r r11: w1z o1 92
az elad¢ elélljon a szerz8désto1.”

arut le kell szallitani 10-15 napon beliil. Két honappal késébb az eladd, miutan a megkérte a vevét, hogy vjitsa
meg a megrendelést, kikototte a vételarat, s biztositotta a vevot, hogy az Osszes arut szallitja egy héten beliil.
Majdnem két honappal késébb, a vevd bar a vételdrat megfizette, nem kapta meg az arukat. Ezért a vevd
értesitést kiildott az eladonak a megrendelés torlésérdl, és arrdl, hogy koveteli a vételar visszatéritését. Az elado
beismerte, hogy csak akkor adta at a szalliténak az &rut, miutan megkapta a tdrlésrdl szo6lo értesitést a vevotol,
tovabba, hogy a szallitas részleges volt. A vevo visszautasitotta a késedelmes és részleges szallitast, és keresetet
nyujtott be a szerz6déstdl vald elallas irant hivatkozva az elado szerz6désszegésére. A nyilatkozatok és a felek
magatartasa alapjan a birdsag megallapitotta, hogy a szerzédést akkor kell megkotottnek tekinteni, amikor az
elado kikototte a vételérat, és hogy az azt kovetd héten kotelessége lett volna leszallitani az 6sszes arut.

%2 Oberlandesgericht ~ Diisseldorf 17 U 146/93.  szamG  iigy.  1994.  januar  14.
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/940114g1.html Latogatva: 2012. november 3.
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Szintén ide sorolnam a Bécsi Vételi Egyezmény esetjoganak egyik legismertebb lgyét, a
Marlboro cipdk esetét. Egy olasz elad6 szerzddést kotott egy német vevovel, hogy ellatja 6t az
altala készitett, a vevo altal tervezett cipdkkel. A felek megallapodtak abban, hogy a vevonek
kizarolagos joga van az elkésziilt cipOk terjesztéséhez, mivel & tervezte Oket. Az elado
bemutatta egy vasaron a cipdket a vevé beleegyezése nélkiill és megtagadta a cipok
eltavolitasat, miutdn megkapta a vevd errdl szolo értesitését. A vasar utani napon a vevo
értesitette az eladot, hogy a kettdjiik kozotti kapcsolat véget ért, masik cég fogja késziteni a
cipoket, 6 pedig nem hajlandd megfizetni az arat. A birdésag szerint a szerz6dés szerinti
masodlagos kotelezettség megszegése akkor vezethet alapvetd szerzédésszegéshez jogot adva
a szerz6déstol valo elallashoz, ha annyira stlyosan veszélyezteti a szerzodés céljat, hogy a
sérelmet szenvedett fél tobbé mar nem érdekelt ebben. (Bécsi Vételi Egyezmény 25. cikk és
49. cikk (1) bekezdés a) pont). Megallapitottdk, hogy a vevd jogosult volt a szerzédéstdl valo
clallasra, mivel a cip6k az eladd altali bemutatasa ahhoz vezetett, hogy a kdzvélemény azt
hiszi, hogy a cipoket az elad¢ is terjesztheti, és megkérddjelezddik, hogy az eladd a jovoben

be fogja tartani a szerz8dést, igy ez alapvetd szerz6désszegésnek szamit az elad6 részérdl.”

A jogalkalmazasban tehat kialakult, hogy a masik fél jovébeni teljesitésére vonatkozod
bizalom hianyéat is alapvetd szerzddésszegésnek lehet nyilvanitani. Ennek egyértelmiien az a
célja, hogy a sérelmet szenvedett felet megdvja a jelentds mértékii kartol, mely mindenképpen

bekdvetkezne.

6.3. Az elad6 nem szerzodésszerii teljesitése

Szamos esetben a vevd azért utasitja vissza az elado teljesitését, mert az aru nem felel meg a

szerzodésben vagy a jogszabalyokban foglaltaknak, azaz nem szerz6désszerti a teljesités.

A Bécsi Vételi Egyezmény 30 cikkében felsorolja az eladd kotelezettségeit, eszerint az
elado koteles ,,a szerz6dés és az Egyezmény eldirdsainak megfelelden, az arut szolgaltatni, az
aru tulajdonjogat atruhazni és az arura vonatkozé minden okmanyt atadni.” Az Bécsi Vételi
Egyezmény értelmében, ha az aru nem szerz6désszerlisége alapvetd szerzodésszegésnek
szamit, akkor egyrészt megilleti a vevot a szerz0déstdl vald azonnali elallas joga, masrészt a

kicseréléshez vald jog.

% Oberlandesgericht ~ Frankfurt am Main 5 U  164/90. szama  (gy.  1991.09.17.
http://cisgw3.law.pace.edu/cases/910917g1.html Latogatva: 2012. oktdber 30.
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Az altalam vizsgalt esetekben a vevd inkabb az elallashoz valo jogaval élt, bar a birdsag
nem minden esetben allapitotta meg, hogy a nem szerzddésszerl teljesités valdban alapvetd
szerz6désszegésnek mindsiil-e, s ezaltal jogosult a vevd az azonnali eldllasra. Egy nem
szerzOdésszeri teljesités utan a vevo azért valaszthatja gyakrabban az elallashoz valo jogot, és
ezaltal felbontani a szerzddést a hibasan teljesitd féllel, mert nem lehet biztos abban, hogy

kicserélés utjan megfelelden fog teljesiteni az elado.

Viszont nem minden esetben gyakorolta jogosan a vevé az elallashoz vald jogosultsagat.
1991-ben egy német vevo ¢€s egy olasz eladd kozott jott 1étre adasvételi szerzodés ndi cipok
leszallitasara. A vevO nem fizette ki a vételar egy részét azt allitva, hogy az elad6 nem a
megallapodott idében szallitotta le az arukat, és hogy az aruk nem voltak szerzddésszertiek.
Az eladd ezért birdsaghoz fordult. A nem szerzédésszer arukra vald hivatkozés tekintetében,
a birésag kimondta, hogy a szerzédésszeriiség hianya csak akkor jogositja fel a vevot, hogy
bejelentse a szerz0déstdl valo elallast, ha ez alapvetd szerzédésszegésnek mindsiil. A birdsag
véleménye szerint ennek a kovetelménynek nem felel meg, példaul, ha ez a hiba nem
akadalyozza meg a vevot abban, hogy ugyanolyan médon, ésszerlien hasznalja az arut. Ebben
az esetben viszont a vev0 csak arra hivatkozott, hogy az aruk ,,hibasak”, és hogy nem abbdl az
anyagbol késziiltek, amelyben a felek megallapodtak. A vevd azonban nem bizonyitotta, hogy

< , /" 1 . . 4
a cipéket nem lehetne ésszeriien hasznalni a hiba miatt.’

A vevO részeérdl torténd bizonyitas nem megfeleldsége mas esetekben is megjelenik, a kelld
bizonyitottsag hidnydban nem mindsitenek nem szerzddésszerli teljesitést alapvetd

szerz6désszegésnek.

Egy német vevo és egy olasz elado sonka részletekben torténd szallitasara kotott adasvételi
szerzOdést. Az elsé négy részlet elszallitdsa utan, a vevd visszautasitotta a maradék 6 részlet
szallitasat. A vevd allitotta, hogy szoban megallapodtak arr6l, hogy ha a sonka nem felel meg
az allatvédelmi és fogyasztovédelmi eldirasoknak, akkor jogosult az aruk megtagadasara. Bar
a Bécsi Veteli Egyezmény alapjan a szobeli megallapodas ellentmondhat az irasbeli
megallapodassal, a birdésag kijelentette, hogy jelen esetben, a vevd nem bizonyitotta

kelldképpen a szobeli megallapodast. Ebben az esetben a birdsag azt is kimondta, hogy a vevd

94Oberlandesgericht Frankfurt am Main 5 U 15/93 Forras: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/940118g1.html
Latogatva: 2012. oktéber 15.
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azzal, hogy visszautasitotta a maradék hat részlet szallitasat, alapvetd szerz6désszegést

kovetett el.®

7. De lege ferenda

7.1. Nemzetkozi Kereskedelmi Szerzédések Alapelvei

A nemzetk0zi adasvételek kontextusaban a Bécsi Vételi Egyezmény és az UNIDROIT

alapelvek nemcsak alternativak, hanem kiegészit6i is lehetnek egyméasnak.

Elébbi azon szerzddések esetében nyilvanvald, amelyek nem tartoznak a Bécsi Vételi
Egyezmény alkalmazasi korébe, ahol a felek kifejezett utalast tesznek szerzddésben a Bécsi
Vételi Egyezmény Kizarasara. Ezekben az esetekben az UNIDROIT Alapelvek nemzetkdzileg
egységes szabalyokat képviselnek, amiket a felek szabadon valaszthatnak, és egyre nagyobb
mértékben valasztanak is lex contractusként, vagy amiket a valasztott birdsagok
alkalmazhatnak, és egyre nagyobb mértékben alkalmaznak is éaltalanos jogelvekként.® A
felek részérdl tehat a Bécsi Vételi Egyezmény alternativajaként jelennek meg az UNIDROIT
Alapelvek.”’

S6t még a Bécsi Vételi Egyezmény altal szabalyozott nemzetkdzi adasvételi szerzédésekben
is fontos szerepet jatszhatnak az UNIDROIT Alapelvek. A felek a Bécsi Vételi Egyezmény
alkalmazéasanak kizarasara vald kifejezett utalasanak hianya esetében is alkalmazhatjak az
UNIDROIT Alapelveket a Bécsi Vételi Egyezmeny értelmezésére, kiegészitésére. Azokban a
szerzédésekben, amelyekben a felek kifejezett utalast tettek a Bécsi Vételi Egyezmény

alkalmazésara, ott az UNIDROIT Alapelveket kizarolag azokban a kérdésekben lehet

95 Oberlandesgericht Hamm 19 U 97/91 Forrés: http://cisgw3.law.pace.edu/cases/920922g1.html Létogatva:
2012. oktober 20.

% Michael Joachim Bonell: The CISG and the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts:
Two Complementary Instruments, In: 10 International Law Review of Wuhan University, 2008-2009, 109. oldal;
Elérhet6: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/bonelll.pdf Latogatva: 2012. november 1.

% Egy esetben példaul, ahol egy Hong Kong-i export cég és egy orosz kereskedelmi szervezet kozott jott létre
olyan adéasvételi szerz6dés, ami nem tartalmazott jogvélasztasi klauzulat, a jogvita felmeriilésekor a felek
megegyeztek abban, hogy a valasztott birdsagnak minden olyan kérdésben az UNIDROIT Alapelveket kellene
alkalmaznia, amit a szerz6dés kifejezetten nem szabalyoz.
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alkalmazni, amire a Bécsi Vételi Egyezmeny hatalya nem terjed ki, s még a nemzeti jog

alkalmazasi szférajan is kiviil esnek.”

Osszefoglalva elmondhat6, hogy mind a Bécsi Vételi Egyezmény, mind az UNIDROIT
Alapelvek a megfelelé idoben megfelelé eszk6zok: mindkettének van l1étjogosultsaga (raison

d’etre).”

7.2. Kbzos eurdpai adasvételi jogra vonatkozd Eurdpai Bizottsagi javaslat

A Német Szovetségi Ugyvédi Kamara koradbbi allaspontok alapjan mar kifejezte a
véleményét az Eurdpai Parlament és az Eurdpai Bizottsag azon szandékarol, ami egy k6z0s
eurdpai szerzOdésjog megalkotasara iranyul. A kdzOs eurdpai adasvételi jogra vonatkozo
javaslat az elsd 1épés ebben az irdnyban. Azonban, hogy megvaldsuljon a Belsd Piacon a jog
valdédi harmonizalasa és egyszeriisitése, sziikséges, hogy a szerzddési jogra vonatkozd
valaszthato rendszer alkalmazasat kiterjesszék a nemzeti szerzédésekre is, és ne korlatozzak

az Eurépai Uni6 hatérain beliil atnyalé tgyletekre.'®

A vallalkozasok kozotti kapcsolatok esetében, a Német Szévetségi Ugyvédi Kamara
ajanlasa szerint at kellene venni mindenféle modositas nélkil a Bécsi Vételi Egyezményt, és
megalkotni olyan jogi kérdésekben eurdpai szabalyokat, amiket a Bécsi Vételi Egyezmény
nem tartalmaz. A Bécsi Vételi Egyezményt 23 tagallamban alkalmazzak, és a Roma I.
rendelet kovetkeztében automatikusan alkalmazzak egy Szerz6dé Allambél egy olyan mas
tagallamba torténd kivitel esetében, amely nem ratifikalta a Bécsi Vételi Egyezményt (Nagy-
Britannia, Irorszag, Malta, Portugalia). A Bécsi Vételi Egyezmény inkorporalasa az unios
jogba a huszéves jogalkalmazasi tapasztalathoz (tobb mint 2500 birdsagi, valasztott birdsagi
hatarozat, melynek legnagyobb része elérhetd az interneten), és szamos szakirodalmi
forrashoz val6 hozzéférést biztositana, igy ez l1ényegesen megkdnnyitene, igy ez lényegesen

megkdnnyitené a kezdeti jogbizonytalansagot, szemben egy Uj jog alkalmazasaval. Tovabba a

% Michael Joachim Bonell: The CISG and the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts:
Two Complementary Instruments, In: 10 International Law Review of Wuhan University, 2008-2009, 117. oldal;
Elérhet6: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/bonelll.pdf Latogatva: 2012. november 1.

% Michael Joachim Bonell: The CISG and the UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts:
Two Complementary Instruments, In: 10 International Law Review of Wuhan University, 2008-2009, 117. oldal;
Elérhet6: http://cisgw3.law.pace.edu/cisg/biblio/bonelll.pdf Latogatva: 2012. november 1.

100 The proposal for a Regulation on a Common European Sales Law: provisions on remedies, 2012, 11. oldal
Elérhet6:
http://www.europarl.europa.eu/committees/en/juri/studiesdownload.html?language Document=EN&file=74539
Latogatva: 2012. november 8.
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jogi szakemberek szdmdara is szamtalan szerzOdésminta, szerzOdéstervezet allna
rendelkezéslikre. A Bécsi Vételi Egyezmény befogadasa a kilkereskedelmi (gyleteket is
egységesebbé, egyenletesebbé tenné, hiszen nem lenne kilénbségtétel az EU-n bellli és més
nemzetkdzi vallalkozd kozott. Mas szdval, ha a javaslat jelenlegi valtozata megmarad, akkor a
vallalkozasoknak kiilonb6z6 formakat kell el6készitenilik, egyet a nemzeti {lizletekre, egyet az

EU-n bellli Uzletekre, és egyet olyan lzletekre, ahol a felek EU-n kiviliek.

Ezért varhatd, hogy sok vallalkoz6 nem lesz hajland6 ilyen erdfeszitésnek alavetni magat, és
kovetkezéskeppen nem valasztja a CESL-t, hanem ink&bb a Bécsi Vételi Egyezményt

alkalmazza az 6sszes nem belfoldi tigyletére. %!

7.3. Nemzeti jogok

Fontos megjegyezni, hogy kezdetektdl fogva a Bécsi Vételi Egyezménynek sohasem volt
célja, hogy a nemzetkozi adasvételek kimeritd jogforrasava valjon. Fontos példa, hogy maga a
jogszabalyszdveg mondja ki, azt, hogy ,kizarolag az adasvételi szerz6dések megkotését,
valamint az eladonak ¢€s a vevOnek az ilyen szerz6désbdl szarmazoé jogait és kotelezettségeit
szabalyozza.”'% Nem tartalmaz példaul harmadik félre vonatkozé jogokat, vagy az eléviilésre
kizart. Ebbol az kovetkezik, hogy a Bécsi Vételi Egyezményt nem lehet alkalmazni a nemzeti

vagy mas jogok nélkul.

Az aldbbiakban néhany orszag esetében mutatom be, hogyan valtoztattak a szabalyozason a

Bécsi Vételi Egyezmény mintéjara.

Jelent6s példa lehet a kinai szerzédésjog 1999. oktober 1-i valtozésaival vald

0sszehasonlités.

A legtobb kinai szabdly egyedi jellemzokkel bir. A kinai birosdgok, illetéleg valasztott
birésdgok inkdbb afelé hajlanak, hogy a vitdk megoldasanal nemzetko6zi nézeteket

alkalmazzanak, mint hogy szigord jogi kérdésekhez tartsak magukat. Az eredmény

1% The proposal for a Regulation on a Common European Sales Law: provisions on remedies, 2012, 11. oldal
Elérhet6:http://www.europarl.europa.eu/committees/en/juri/studiesdownload.html?languageDocument=EN&file
=74539 Latogatva: 2012. november 8.

102 Bé¢csi Vételi Egyezmény 4. cikkének elsé fordulata
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harméniaja ugyanannyira fontos, mint a jogalkotas. J6 példa lehet az az itélet,'*

amelyben a
vélasztott birdsagnak az elvesztett haszon kérdéset kellett vizsgalnia. Kimondta, ha a széban
forgd arut mashol meg értékesiteni lehet, akar alacsonyabb aron is, akkor az a megfeleld

megoldas, ha nem itélik meg az elveszett hasznot.'%*

Nagy hatassal volt az egyezmény az északi orszagokra, a XX. szazad végen szulettek meg
az adasvételi torvenyeik, igy 1987-ben Finnorszagé, 1988-ban Norvégiaé, 1990-ben
Svédorszagé, 2000-ben Izlandé.

2002-ben a német kotelmi jogi reformra nagy hatassal volt az egyezmény, bar nem vették at
a 79. cikk szerinti objekitvebb, ezaltal szigoribb kartéritési feleldsség aloli mentesiilés, tehat

az elorelathatosag elvének alkalmazasat, maradtak a vétkességi elvnél.

A volt szocialista orszagok kdtelmi jogara szintén hatdssal volt az Egyezmény egy-egy
ponton. Legjelentésebb hatast az észt torvényre gyakorolta, de jelentéséggel birt a cseh és a

lengyel rendelkezések médositasanal is.*®

Magyarorszagon az Uj Polgari Torvénykonyv kodifikéacidja soran is figyelembe vették a
Bécsi Vételi Egyezményt.

Az 1959. évi magyar Ptk. szabalyozasa szerint a szerz6désszegés miatt fennallo feleldsség
alol a szerzOdésszegd fél kimentheti magat annak a bizonyitdsaval, hogy a szerzédésben
foglalt kotelezettsége teljesitése érdekében ugy jart el, ahogy az az adott helyzetben altalaban

elvarhat6.'%®

Az 0j Ptk. a szerzddésszegéssel okozott karokért valo felelosség €s az az alapjan fennalld
kar megtéritésének mértékén valtoztatni kivan, nem Ggy mint a 2002-es német szabalyozas,
ami megmaradt a vétkességi elvnél. A szerzédésszegéshez kapcsolodd kartéritési szankciot
tobbé mar nem a szerzddésszegd fél felrohatdosagadhoz koti, vagyis nem teszi lehetéveé, hogy a

szerzOdést szegd fél kimentse magat azzal a hivatkozassal, hogy a szerzodésszegés elkertilése

193 Selected Works of China International Economic and Trade Arbitration Commission Awards (1963-1988)
updated to 1993" (authorized English Version 1995) 302 (CIETAC awards No 73)

194 Bruno Zeller: Four-Corners - The Methodology for Interpretation and Application of the UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods, 2003. majus. Elérhet6:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/4corners.html L4togatva: 2012. november 5.

105°57ab6 Sarolta: A Bécsi Vételi Egyezmény, mint nemzetkdzi lingua franca — az egységes értelmezés Gjabb
iranyai és eredményei, Doktori értekezeés, Budapest, 2009. Elérheto:
https://jak.ppke.hu/uploads/articles/12332/file/Szab%C3%B3%20Sarolta%20PhD.pdf Latogatva: 2012.
november 20.

1% ptk. 339.8 (1) bekezdés
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érdekében ugy jart el, ahogy az az adott helyzetben altalaban elvarhatd. Kimentésre csak az
adna lehetdséget, ha a szerzOdésszegd fél bizonyitja, hogy a szerzddésszegést ellendrzési
korén kiviil esd, elhérithatatlan koriilmény okozta, amely a szerzddéskotés idején nem volt
elére lathato.’®” Ugyanezt a kimentési elvet kivanja a koncepci6 alkalmazni a kotelezett
kdzremiikodsjére is.'%®

A koncepcid dsszhangban all egyrészt az Eurdpai Szerzédésjogi Alapelvek 8:108. §-aval,

mésrészt a Bécsi Vételi Egyezmény 79. cikkével is.%°

Az 0 Ptk. — hasonldan a Bécsi Vételi Egyezmeny szabalyaihoz — a targyi felelésséghez az
eldre lathatd karokra torténd korlatozas kapcsolodik a kartérités dsszege vonatkozasaban. A
Bécsi Veételi Egyezmény 74. cikke mondja ki a Kartérités korlatozasat, amely a
szerzOdésszegést elkovetd fél altal a szerzddéskotéskor elére lathatd koriilményeken alapszik.
A deliktudlis felelosséggel ellentétben a szerzOdésszegés korében a karokozdsok nem
véletlenszerliek. Az, hogy az eldrelathatosag korébe beleértett karok tekintetében egy ésszerli
korilmények kozott vizsgalt tudattartalom szlkséges, 0sszhangban van a kontinentalis
maganjog jellemzden altalanositd cselekvési mércéjével, mint amilyen a felrohatosag

objektivizalt kategoriaja.**

7.4. Bécsi Vételi Egyezmény

A Bécsi Vételi Egyezmény nem miikodtet olyan értelmezé szervet, amely egyben

nemzetkdzi valasztott birdsdg lenne, és nem rendelkezik olyan bizottsaggal, amely

1

médositana a Bécsi Vételi Egyezményt szikség esetén.! Ennek két ellenpéldajat

Y7 0j Ptk. torvényjavaslat 6:143. § alapjan ,,Aki a szerz6dés megszegésével a masik félnek kart okoz, kételes azt
megtériteni. Mentesiil a feleldsség alol, ha bizonyitja, hogy a szerzédésszegést altala nem befolyasolhatod
(ellendrzési korén kiviil es6), a szerzodéskotéskor ésszeriien el nem harithato, olyan koriilmény okozta, amelyet
a szerz0déskotés idején nem latott és az ésszerti elvarhatdsag mellett nem is lathatott elére.”

108 Csécsy Andrea: A szerz0désszegés szabalyozasa az aruk nemzetkozi adasvételi szerz6déseir6l szold 1980. évi
bécsi egyezményben Studia lurisprudentiae Doctorandorum Miskolciensium, Bibor Kiado, Miskolc, 2002. 161-
190.

199 Nem teheté felelossé a fél valamely kotelezettségének elmulasztasaért, ha bizonyitja, hogy azt olyan akadaly
okozta, amelyet el nem harithatott, és ésszerlien az sem volt elvarhato téle, hogy a szerzodéskotés idején ezzel az
akadallyal szdmoljon, azt elhéritsa vagy kdvetkezményeinek elejét vegye.

M0 Csészy  Andrea: Elérelathatosagi klauzula ~ a  szerzédések  jogiban. 2009.
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2009/elorelathatosagi_klauzula_a szerzodesek_jogaban/
Latogatva: 2012. november 1.

1 Lasd: P. Koneru, "The International Interpretation of the UN Convention on the Contracts for the
International Sale of Goods: An Approach based on General Principles” (1997) 6 Minnesota Journal of Global
Trade 105, 105
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emlithetjiik. Az egyik, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban rendszeresen dsszeiil egy
bizottsag, hogy ha szlkségesnek latjak, modositsak a UCC-t. A maésik, hogy az Eurodpai
Birosag értelmezi a Briisszeli Egyezményt, és a dontései kotelezéek az Eurdpai Unid Osszes
tagallamara nézve. Nyilvanvalo elényt is jelent az, hogy a Bécsi Vételi Egyezménynek nincs
hasonlo gyakorlata ebben a kérdésben, hiszen tény, hogy ez hatdssal van a tagallamok
szuveneritasara. Az alternativa politikailag elfogadhatatlan lenne. Kétséges, hogy az allamok
nagy része elfogadné-e a Bécsi Vételi Egyezményt, ha egy olyan birdsag, mint az Eurdpai
Birdsag dontéseivel befolyasolhatna a Szerz6dé Allamok nemzeti jogat. Erre Svéjc példdja a
legmegfeleldbb. 1992-ben Svajc csatlakozhatott volna az Eurdpai Gazdasagi Térséghez, ami
az elsé 1épést jelentette volna az Eurdpai Uniohoz valé csatlakozashoz.™? A svajciak viszont
elutasitottdk a kezdemeényezést, bar 1999-ben az Eurdpai Unioval hét bilaterdlis
megallapodast is elfogadott a parlament, és ratifikalt népszavazassal 2000-ben. Az 1992-es
elutasitasnak a fo indoka az volt, hogy az Eurdopai Gazdasagi Térséggel kotott szerzodés
tartalmazott volna egy jogot, hogy automatikus valtoztatdsokat Iéptessen életbe a
jogrendszerben. Ha az Eurdpai Unié megvaltoztatja a jogszabalyokat, ezek a valtozasok
automatikusan alkalmazandok lesznek az osszes tagéllamban.**® A 2000-ben torténd
elfogadast az befolyasolta leginkabb, hogy Svajcnak nincs kotelessége elfogadni és igazodni

114 Ertelemszeriien ugyanezek az érveket hozna fel a

az Eurdpai Uni6 jogszabalyvéltozasaihoz.
tobbi allam is, ha a Bécsi Vételi Egyezménynek lennének olyan interpretacids szervei, amiket

nemzetkdzi birdsagként mitkodnének. ™

S bar a Bécsi Egyezmény nem terjed ki az adéasvételi szerzddések teljes kort
szabalyozasara, mégis megfelelden tudjak értelmezni a birdsagok, valasztott birosagok, akar

ha az altalanos jogelvekkel 6sszhangban, azokat kiegészitésképpen alkalmazzak.

112 4sd: Neue Ziircher Zeitung, "Gleichwertigkeit der Rechtssysteme, Die Bilateralen Abkommen mit der EU"
September 16, 1999

113 4sd: Neue Ziircher Zeitung, "Gleichwertigkeit der Rechtssysteme, Die Bilateralen Abkommen mit der EU"
September 16, 1999

114 4sd: Neue Ziircher Zeitung., "Die Bilateralen Vertrage im Vergleich zum EWR-Beitritt." November 8, 2000
115 Bruno Zeller: Four-Corners - The Methodology for Interpretation and Application of the UN Convention on
Contracts for the International Sale of Goods, 2003. majus. Elérheto:
http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/4corners.html Latogatva: 2012. november 5.
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