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Bevezetés

Sokan kozilunk még analogként tekintink magunkra a maér egyre digitalisabba valo
vilagunkban. Online koényvtarak, virtualis mizeumok, az informaciok hatartalansaga a
vilaghalon. Gépek és az informatikai megoldasok altal folytatott élet, és értékorzés. De

valdéban megorizhetdk szellemi értékeink?

Dolgozatom a nélkiilozhetetlen szerzoi jog és konyvtari jogtorténeti attekintés moduljai
mellett végig veszi a szerz6i jogi ¢és konyvtari alapfeladatok kozti kapcsolatot, a
fizikai/nyomtatott kiadvanyokra val6 alkalmazés helyenkénti megemlitésével és a digitalizalt
dokumentumszolgaltatasra vonatkozé akadalyokkal ¢s lehetdségekkel egybekotve.

Ahhoz, hogy a digitalizdlas mint nélkilozhetetlen része a modern kori konyvtari
szolgaltatatasnak nyomatékot szerezzen bemutatasra kerll néhany hazai és kilfoldi projekt, és

néhany hazai, folyamatosan fejlédé digitalis konyvtari szolgaltatas is.

A 16 védendd jogosultsag: az irott miivekre alapitott szerzdi jog. Azonban a jog keretein kiviil
ki kivanok lépni, és fel kivanom hivni a figyelmet a digitalizalt dokumentumok anyagi-
gazdasagi és informatikai kihivasaira is. A dolgozat kiséerlet, mellyel igazolas kivanok nyerni
a téma fontossagara, a hazai, nemzetkodzi és kozosségi jogi okmanyok felhasznalasaval és

azok hidnyos, esetenként ellentmondésosnak tiind, és megkérddjelezhetd rendelkezéseivel.

Hiszen megfelelé modu szabalyozas-e az, ha kivétel kivételének alkalmazésaval emellink be
egy irdnyelvet hazai szabalyozasunk keretei kdzé, azzal megddntve megszoritd rendelkezését?
Van-e értelme igy egy olyan jogi szabdlyozasnak, amely mellett f0szabalyi szinti kivétel é1?
Elvarhat6-e egy nyilvanos szolgaltatasokat nyQjté konyvtartol, hogy kétes forrasokbol
szerezze be, €s bdvitse dllomanyat, holott ezt k6zosségi jogi dokumentum teszi lehetéve?

Beszélhetlink-¢ gazdasagossagi szempontrol, ha a szolgaltatasi kivitelezések kétéliiek?

Ezekkel és mas kérdések olykor kimondatlan felvetésével szeretnék ravilagitani a hazai
digitalizalasi helyzet buktatdira, és hianyossagaira, esetleges megoldasok javaslasa mellett. A
leirtak alapjan lesziirhet6vé tenni, hogy elegendd-e az, ha egy konyvtar johiszemiien bizik

tartalmainak el nem tulajdonitasaban.



. Fejezet

Analdg szabalyok a digitalis korban

A) A magyar torvényi szabalyozas: az 1884. évi XVI. torvénytél az 1999. évi LXXVI

torvényig

Miel6tt a magyar torvényi szabdlyozasra ratérnék, az irodalmi és miivészeti miivek
védelmérdl szold 1886. szeptember 9-i Berni Unios Egyezmény (késébbickben BUE) 2.
Cikkének (1) bekezdésében foglalt meghatarozast szeretném ismertetni, amely Kkijel6li
szamomra mindazt a szerzoi kategoriat, amire dolgozatom egészét, mint védendd alkotasi

tertiltre, épiteni szeretném:

., Az "irodalmi és miivészeti miivek" kifejezés feloleli az irodalom, a tudomdny és a miivészet
minden alkotasat, tekintet nélkiil a mii létrehozatalanak modjara vagy alakjara, tehat lehet
konyv, szovegkonyv vagy mas irasmii; eléadds, szonoki beszéd, szentbeszéd vagy ugyanilyen
Jjellegii egyéb mii; szinmii vagy zenés szinmii; tancmii vagy némajaték; széveges vagy szoveg
nélkiil zenemii; film, ideértve azokat a miiveket is, amelyeket a filmhez hasonlo eljardssal
hoznak létre; rajz, festmény, épitészeti mii, szobor, metszet, kényomat, fényképészeti mii,
ideértve azokat a miiveket is, amelyeket a féenyképészeti miivekhez hasonlo eljarassal hoznak
létre; az alkalmazott miivészet terméke, illusztracio és térkép; foldrajzi, tereprajzi, épitészeti

’

vagy tudomanyos vonatkozasu tervek, vazlat vagy plasztikai mii.’

Jelen fejezetben a teljes szerzdi jogi szabalyozds, illetve annak torténeti felvazolasatol
eltekintek. Ehelyiitt csupan a magyar térvénykezés elsd megjelenésétdl indulnék el, végig
haladva a négy alapvetd szerz6i jogi torvényiinkon, nevezetesen az 1884. évi XVI.
torvényen,' az 1921. évi LIV. torvényen,® a formajaban és mindségében is Gj utat mutatd
1969. évi Il. torvényen ® (ezt kovetéen RSzjt), valamint tematikajaban és logikai

felépitésében az el6zé torvényt kovetd €s a mai napon is hatidlyos 1999. évi LXXVI.

1 1884. évi XVL. torvénycikk a szerz6i jogrol
21921. évi LIV. torvénycikk a szerzoi jogrol

% 1969. évi I11. torvénycikk a szerzéi jogrol



torvényen* (tovabbiakban Szjt,). Azonban, hogy a mai napon hatalyban 1évé szerzéi jogi
szabalyunk korszerliségét alatdmasszam vagy cafoljam, illetve érzékeltetni tudjam a
nemzetkodzi és kozosségi jogszabalyokkal, egyezményekkel valé dsszhangjat, e szabalyok

cikkeit és §-ait dolt betiis szOveggel fel fogom tiintetni, szogletes zardjelben [...] elhelyezve.

A fent emlitett négy jogszabaly Osszehasonlitd elemzését kisérlem meg, hdrom f6 szempont
elemzése alapjan, mégpedig a szerz6t megilletd jogok, a védelmi id6 és a szabad felhasznalas

¢s a szerzOi jog mas korlatainak vizsgalataval.

A szerzot megilletd (kizarolagos) jogok elemzésének sziikségességét abban, latom, hogy a
késobbiekben kifejtésre keriild felhasznaldsi szerzddések, és egyéb felhasznalasi modozatok
3. személyek tekintetében ezekhez a (kizarolagos) jogokhoz fognak igazodni. Ezen jogok
mellett azonban emlitésre keriil a szerz6i jogok korldtozasa, illetve egyéb kivételes esetek

felvazolésa is.

A védelmi id6 vizsgalata azért sziikséges, mert az esetiinkben digitalizalni kivant

dokumentumok engedélykotelessége ehhez az 1d6hoz igazodik és fog igazodni mindenkoron.

Végezetll a szabad felhasznalas és egyéb korlatok ismertetése talan a legfontosabb
szabalyozasi teriiletekhez tartoznak, ugyanis az irott miivek digitalizalasanak masok szamara

elérhetdvé tétele ezen ismeretek altal fognak értelmet nyerni.

Itt tartom fontosnak megjegyezni, ahogy a dolgozat cime is mutatja, kizarolag az irott
miivekre  vonatkozd  szabdlyozasokat, meglatdsokat, kutatasi eredményeket ¢és
kovetkeztetéseket fogom gorcsd ald venni. A zenei, képi, és egyéb, a vizualis kultara targyat
képezd alkotdsok vonatkozasaban sziiletett konkluziokat és megszoritdsokat a dolgozatom

emlités szintjén sem fogja tartalmazni.

1. A szerzo (k) kizarolagos joga

Az elsé magyar szerzOi jogi torvényink (1884. évi XVI. tOrvenycikk) lathatoan a mai

torvényhez képest kezdetleges volt: rovid, €és velésen fogalmazd, azonban mar élesen

#1999. évi LXXVI. torvénycikk a szerzéi jogrol



clhatarolta az irott, zenei, képzOmiivészeti, szinpadi, épitészeti, stb. miivek jogi védelmének
szabalyozasat. A kizardlagos jogot a szerz6 (k) szamara az irott miivek tekintetében az alébbi

modon fogalmazta meg:

,,Az ir6i mli gépi tobbszorozese, kozzététele és forgalomba helyezése, a jelen torvény altal
meghatarozott védelmi idén beldl, a szerz6 kizarolagos jogat képezi.

Ha a miinek tobb szerzdje van és az egyes szerzOk részei el nem kiilonithetdk: ellenkezd
megallapodas hianyaban, a mi tObbszorozésére, kozzétételére és forgalomba helyezésére, a
tobbieknek eldzetesen adandd kéarpotlas mellett, a szerzOk mindegyike feljogositottnak
tekintendd. (...) Ha a szerzdk részei elkiilonithetdk, az elkiilonithetd részek mindegyikének
tobbszorozéséhez, kozzétételéhez és forgalomba helyezéséhez, az illetd szerzd beleegyezése

vt s 5
sziikséges.”

A szerzd joga szerzodés, vagy haldl esetére tett intézkedés &ltal masokra is - akér
korlatlanul, akér korlatolva - atruhdzhaté. Ilyen intézkedés hianyaban a szerz6 joga annak
torvényes orokoseire szall at.

(..)

Ha a miinek tobb szerzdje van, és ezek valamelyike 6rokos nélkiil halt el: a szerzdi jog az

életben maradt szerzbtarsakat illeti.”®

Els6é szerzbi jogi szabalyozasunkhoz viszonyitva az 1921. évi LVI. torvénycikk Iényegében
valtozast nem hozott. Fogalmazasaban, és részletezésében adott Ujdonsdgokat, azonban az
esetlinkben fontosnak tartott részekben Iényegi modositas nem tortént.

Ezzel szemben az RSzjt. teljesen szakit az el6z6 két torvényi szabalyozassal, és mind formai,
mind tartalmi felépitésében reformot hordoz magaban. A jogosultsdgok ettl fogva at nem
ruhdzhatok, csupan a felhasznalasi szerzodés megkotése esetén, dijfizetés ellenében a szerzd

engedélyt ad a mii felhasznélésara.

®1884. évi XVI. torvénycikk 1. §
61884. évi XVI.1tv. 3. §



A szerz6i kizéarolagos jogok mar osztottan keriilnek meghatarozasra: kiilon keriilnek
szabalyozasra a személyhez fiiz6d6 jogok, valamint a vagyoni jogok. Ezen feliil, konkrét

, , o 1 . . ” . rr 7
meghatarozasra keriil a szerz6, mint fogalom is: szerzé az, aki a miivet megalkotta.

Az ismétlés elkerulése végett azonban nem az RSzjt-t fogom ismertetni, hanem ugyanezt a
vonalat kovetd, jelenleg is hatalyban levd szerz6i jogi torvényiink szabalyozasat, az 1999. évi

LXXVI. torvény rendelkezéseit.
> Személyhez fiizodo jogok

A szerz6 személyhez fliz6do jogai a kovetkezok:
- amil nyilvanossagra hozatala feldli kizarélagos dontés joga,
- aszerzd nevének feltlintetésének jog,

- ami sérthetetlenségéhez val6 jog.

A szerz6 a személyhez fiiz6d6 jogait at nem ruhazhatja, azok mésként sem szallhatnak at és a
szerz0 nem mondhat le roluk. Itt valnak teljesen kizarolagossa a szerzd személyéhez fliz6d6

jogok.

A mi nyilvinossagra hozatala el6tt annak Iényeges tartalmar6l csak a szerzd
hozzajarulasaval szabad a nyilvanossag szamara tajékoztatast adni. A szerzd halala utan fellelt
mivet viszont — ha a szerzdé vagy jogutddja ellenkezd nyilatkozatot nem tett, vagy
ellenkezdjét masképp nem bizonyitjak — ugy kell tekinteni, hogy a szerz6 azt nyilvanossagra-
hozatalra szanta.

A szerzd alapos okbol azonban visszavonhatja a mii nyilvanossagra hozatalahoz adott
engedélyt, a mar nyilvanossagra hozott miivének tovabbi felhasznalasat pedig megtilthatja,

kételes azonban a nyilatkozat idépontjaig felmeriilt kart megtériteni.®

A szerzO6t tovabba megilleti a jog, hogy miivén és miivére vonatkozé kdzleményen szerzoként

feltlintessék (nevének feltlintetése). A szerz6t a mi részletének atvétele, idézése vagy

" Szjt. 4. § (1) A szerzbi jog azt illeti, aki a miivet megalkotta (szerzé).

8 Szjt. 10-11. §



ismertetése esetén, az at- vagy feldolgozason, illetve a forditason alapul szolgalé miin

egyarant meg kell jeléIni.’

A redintegracio tilalma értelmében a szerzé személyhez fliz6d6 jogat sérti miivének
mindenfajta eltorzitdsa, megcsonkitasa vagy mas olyan megvaltoztatasa vagy megcsorbitasa,
amely a szerzé becsiiletére vagy hirnevére sérelmes (a mii egységének/ integritdsanak

védelme).®

[Fiiggetleniil a szerzd vagyoni jogaitol, sot még azok dtruhdzdsa utan is, a szerzé megtartja
azt a jogat, hogy magdnak kovetelhesse a mii szerzéségét, és hogy tiltakozzék a mii
mindenfajta eltorzitdsa, megcsonkitasa vagy més olyan megvaltoztatdsa, illetve csorbitadsa

ellen, amely a becsilletére vagy hirnevére sérelmes.*']

» Vagyoni jogok

A személyhez fliz6d6 jogoktol ellentétesen, a vagyoni jogok 6rokolhetdk, roluk halal esetére
rendelkezni is lehet.

A szerzOi jogi védelem alapjan a szerzonek kizarolagos joga van a mi egészének vagy
valamely azonosithato részének anyagi formaban és nem anyagi forméban torténd barmilyen
felhasznalasara és minden egyes felhasznalas-, a mi sajatos cimének felhasznalasanak-,
tovabba az alkotasban szerepl6 jellegzetes és eredeti alak kereskedelmi hasznositasanak és az

ilyen hasznositas engedélyezésének kizéarélagos joga is.*

[,, Az eredeti mii szerzojét megilleto jogok sérelme nélkiil az eredeti miivel azonos védelemben
reszesul a forditas, az adaptadlas, a zenei datirds és irodalmi vagy miivészeti miinek mdsfajta

atdolgozasa ™™ is.]

A mi felhasznalhatdsagan kiviil a szerz6t megilletd tovabbi vagyoni jogok, csupan felsorolas

szintjén: a tdbbszorozés joga és annak, masnak valdé atengedése, a terjesztés joga

%Szjt. 12. 8§

057jt. 13. §

1 BUE 6" Cikk (1) bekezdés
12 5zjt. 16. § (1)-(3)

B BUE 2. Cikk (3) bekezdés



(nemzetkdzi szinten lasd: WIPO-szerz8dés') és méasnak erre engedély adasa, a mii nyilvanos
eléadasa ¢és erre mas szdmara torténd engedélyezése, tovabba a mii nyilvanossaghoz valé
kozvetitésének (Id. WIPO-szerz3dés™), atdolgozasanak és kiallitasanak joga s azok masnak

valé engedélyezése.'®

[4 szerzdi jog magdaban foglalja a szerzé kizardlagos jogat, hogy a jelen Egyezmény
ertelmeben védelemben részesitett mii forditasat elkészitse és megjelentesse, valamint azt a
kizarélagos jogot, hogy masnak a mii leforditdsara és a forditds megjelentetésére engedelyt

adjon.'"]

Itt tartom mar fontosnak megjegyezni a vagyoni jogok tekintetében, hogy a koényvtarak
digitdlis tartalmak szolgaltatasara és nyilvanossaghoz vald kozvetitésére vonatkozoan
jelent6séggel fog birni a miivek, vagy azok részeinek felhasznalasa, tobbszorozése, terjesztése

és nyilvanossaghoz valé kozvetitésének joga.

2. A védelmiido
Az 1884. évi szabdlyozasban az alapvetd, miivet megilletd védelmi id0 a szerzé életére és
halalat koveté 50 évre volt biztositva. Tobb szerzd esetében, az 50 éves védelmi idd az

utolsdnak életben maradt szerzOtars haldlat kovetd évben veszi kezdetét. Viszont:

»A szerz6 halala utan kiadott mi a szerzo halalatdl szamitott 50 éven at részesiil
védelemben.
Ha a mi a szerz6 halalatol szamitott 45 év eltelte utan, de 50 éven belél adatik ki el6szor, a

megjelenést6l szamitando 5 esztenddn at részesil védelemben.

142004. évi XLIX. torvény a Szellemi Tulajdon Vilagszervezete 1996. december 20-4n, Genfben alairt Szerzéi
Jogi Szerz6désének, valamint Eldadasokrol és a Hangfelvételekrél szold Szerz6désének kihirdetésérdl
(késébbiekben WIPO — szerzddés) 6. cikk A terjesztés joga

S WIPO - szerzédés 8. cikk A nyilvanossaghoz kozvetités joga

16 5zjt. 18-29. § ésa 69. §

1971. évi 4. tvr. az 1952. évi szeptember ho 6. napjan Genfben alairt Egyetemes Szerz6i Jogi Egyezmény

(késobbiekben ESZIJE) kihirdetésérdl V. Cikk 1. bekezdés
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Az akadémiak, egyetemek, testiletek és mas jogi személyek, tovabba a nyilvanos
tanintézetek, a mennyiben az altalok kiadott miivekre nézve a szerzdvel egyenlOknek

tekintenddk, a mii elsé megjelenésétdl szamitando 50 éven at részesiilnek védelemben.”

Ezek az id6beli meghatarozasok valtozatlanul megmaradtak az 1921. évi térvényiinkben is. A
szerz6t megilletd kizardlagos jogok szabalyozasdnak 1969-es reformjatol elérden a védelmi
id6 ez esetben tovabbra is 50 évben kerul meghatarozasra. A valtozést csupan az 1999. évi

torvényink hoz, amely az 50 éven at tarté védelmet 70 évre terjeszti Ki.

[4 jelen Egyezmény alapjan védett miivek védelmi ideje nem lehet rovidebb, mint a szerzd

élete és a haldlat kovetd huszonét év.*%]

3. A szerzoi jog korlatai

Szerz6i jogi korlatokrol és egyben szabad felhasznalasrol az 1884. évi és az 1921. évi
torvényeinkben nem talalhaté emlités. Elsé izben az 1969. évi szabalyozas tesz kisérletet a
szerzOi jog bizonyos mérvil korlatozasara, amely a kdvetkezé harom esetben érvényesiil:

- szabad felhasznalas,

- felhasznalas a szerz6 hozzajarulasa nélkiil, dijazas mellett,

- felhasznalas engedélyezése tarsadalmi érdekbdl.

Ezen harom szerz6i jogi korlat koziil azonban, esetiinkben csak a szabad felhasznéalas bir

jelentdséggel, amely meghatarozza azokat az eseteket, amelyek keretein beliil a mi

felhasznalhatd, anélkiil, hogy a szerzé hozzéjarulasat adta volna. Szerz6i engedély nélkiil az

alabbi esetekben hasznalhato fel szabadon a mi®’;

- nyilvanossagra hozott mii részleteit — a forras €s a szerz6 megnevezése
mellett — barki szabadon idezheti;

- nyilvanossagra hozott mii részlete, vagy kisebb terjedelmii 6nallo6 mi
iskolai oktatasi celra - ideértve az iskolaradiot és az iskolateleviziot is -
valamint tudomanyos ismeretterjesztés céljara a forras €s a megjelolt szerzo
megnevezésével atvehetod;

- 1j, 6nall6 mi alkotasahoz idegen mu felhasznalhato;

18 1884. évi XVI. torvénycikk 14-15. §
9 ESZJE IV. Cikk 2. bekezdés
2 RSzjt. 16-21. §
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- ,nyilvanossagra hozott miir6l barki készithet madsolatot, ha az nem
szolgélja sem forgalomba hozatal, sem jovedelemszerzés céljara, és a
szerzd jogos érdekeit egyébként sem sérti”’;

- a szabad felhasznalds korébe tartozik a mi egyes példanyainak
kolcsonzése,

- tovabba tény- és hiranyagot tartalmazo koriilmények szabad atvehetok,
akarcsak nyilvanos beszédek és targyalasok tartalma, valamint napilap,
folyoirat, a radid ¢és a televizid gazdasagi és politikai 1doszerti cikkeket

szabadon atvehet a forras, valamint a megjeldlt szerzé megnevezésével.

A mai napon hatalyos jogunk (Szjt.) értelmében pedig a szerzdi jog torvényi korlatait négy
pontban hatarozhat6 meg. Nevezetesen:

- szabad felhasznalas,

jogkimerdilés,

a kizarélagos engedélyezési jog dijigényre vald korlatozasa,
- a munkaviszony keretében létrehozott miivel kapcsolatos specialis

szabalyok stb.

Dolgozatom témajat illetben a szabad felhasznalas és a védelmi 1d6 letelte folytan
bekovetkez6 jogkimeriilés bir jelentéséggel, azonban az elébbi konkrét meghatarozasara,
illetve a hozza tartozo esetek (Szjt. 34-41.8) megnevezesére csak az adott témanal fogok

kitérni és fogalmi meghatéarozast adni.

B) Konyvtari jogtorténeti attekintés — A konyvtari szolgaltatas alakulasa a

kiilonboz6 jogszabalyokban, ajanlasokban, irzinyelvekben21

Jelen fejezetben a konyvtartorténet jelentdsebb szabdlyozasat tekintem 4at, altaluk
vegigkovetve a konyvtari szerepvallalds alakulasat eés a konyvtari szolgaltatasok
meghatarozasat. Minden jogi normara, ajanlasra és iranyelvre nem fogok kitérni, csupan a

meghatarozébbakat fogom rdvid ismertetés ala vonni.

! Nagy Enik8: Jogszabélyok, ajanlasok, iranyelvek a kozkonyvtari tajékoztatasban a kezdetektél a konyvtari
torvényig, in.  Koényv, konyvtar, konyvtaros 17. évfolyam  2008/11. szadm, 45-53. o.
http://epa.oszk.hu/01300/01367/00195/pdf/3k_EPA01367_2008 11 045-053.pdf
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A kezdetektol a II. vilaghaboriig
» Az EMKE (Erdélyrészi Magyar Kozmiivelddési Egylet) iranyelvei (1885)

LA XIX. szazad vége felé 1étrejott nagy kozmiivelddési egyesiiletek koziil az 1885-ben
megalapitott Erdélyrészi Magyar Ko6zmivelodési Egylet (EMKE) volt az els6, amely
programjaban megfogalmazta a népkonyvtarak alapitasat. Az Egylet Konyvtari albizottsaga
dolgozta ki azokat az iranyelveket, amelyek alapjan Osszeallitottak a 130 kotetbdl allo
mintajegyzéket, és amely meghatarozta a ,nép nevelésének” eszménye alapjan valo
dokumentumgyijtést. A valogatasban elsé sorban ismeretterjeszté, erkdlcs-es izlésformald

kényvek voltak megtalalhatok.”?
> 1868. évi XXXVIII. torvénycikk a népiskolai kdzoktatas targyaban

A torvénycikk ugyan, ahogy cimében is jelzi a népiskolai kdzoktatdsi rendszert vonja
szabalyozas ald, azonban esetiikben ennél tobbr6él van sz6. Nem csupan a kozségek
népiskolak allitdsanak kotelezettségét/lehetdségét szabalyozza, hanem lehetdséget nyujt a
telepiilések szaméra, hogy az allami add 5 %-at meg nem haladd mértékben helyi adot

vessenek ki az oktatasi intézmenyek (és azok konyvtarai) fenntartasanak céljabol.

35. 8§ 4 kozségi népiskolak terheit elsé rendben a kozség viseli, mely e czélra minden kebelbeli
vagy hozzatartozé polgarra és birtokosra kulon adét vethet ki. Ez ad6 azonban az allami
egyenes adoknak 5%-at nem haladhatja meg.

Az ado6 kivetésének lehetdsége annyiban fontos szdmunkra, hogy lehetdséget teremtett volna a
népiskolai konyvtarak fejlesztésére, az olvasoi igények felmérésére, és azoknak megfelelden a
konyvtari allomany felszerelésére és bovitésére. Azonban ez nem valosult meg Kirivd

modunk, az intézmények kicsiny hanyada élt ezzel a lehetdséggel ebben az idészakban.

» 15.427/1877. 5. sz. VKM korrendelet — Utasitds a népkonyvtarak alapitasa,

szervezese és kezelése targyaban

A vallasi- és kozoktatastigyi miniszter (Trefort Agoston) korrendeletének célja a
népkonyvtarak létrehozasara és annak késobbi Onellatd fenntartisara koncentralt. A
konyvtarak kialakitdsahoz vezetd utat olvasokorok, felolvasdsok megrendezésén at latta,

melybdl a késébbiek folyaman az olvasdi kozonség érdeklddésének fenntartasa céljabol

%2 Nagy Eniké i.m. 45. o.
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népkonyvtari egyesiiletek jottek volna létre. Ezt kovet6en az egyesiiletek feladata lett volna az
alapszabaly megallapitasa, s Onalld6 miikod6képességiik bebizonyosodasat kovetden a
kényvtarak fokozatosan énellato intézményekkeé valtak volna. Ugy hiszem batran kijelenthetd,
hogy ez az elsé allami szintli kezdeményezés, amely konkrétan konyvtarak létesitését célozza

meg.
A 11. vilaghaborutdl a rendszervaltozasig

> Az 1947. évi torvénytervezet a kozmiivelddési konyvtarakrol és a konyvtarak

egyiittmiikodésérol

Ahogy nevében is jelzi, a térvény csupan tervezet szintjén maradt ugyan rank, de mégis
jelentds konyvtariigyi szabalyozasi alapokat fogalmaz meg, melyek a késdbbiek soran vissza

fognak koszonni.

A torvénytervezetben meghatarozott konyvtari rendszer harom fontos alapelven nyugszik,
nevezetesen a konyvtari szolgaltatasokhoz valé foldrajzi, foglalkozasi és vagyoni
viszonyoktol fuggetlen allampolgari jogon; a halozati elven és a konyvtarigy egységességén,

vagyis a kozmiivelddési €s tudomanyos konyvtarak kozos szervezetbe foglalasan.” 3

A torvénytervezet legkiemelkeddbbnek mondhaté célja az volt, hogy a kozségi, falusi
konyvtarellatast a varosi konyvtari szolgéltatasokhoz kivanta emelni mindségében, mellyel

kimondta kimondatlanul az Un. telepiilési esélyegyenldséget.

2. § ... a konyvtari hal6zat célja az, hogy foldrajzi, foglalkozasi és vagyoni viszonyaitdl
fiiggetleniil mindenki egyforman hozzajusson az olvasnivalohoz s ezaltal a miivelodés utjara

Iéphessen.

Ezen fellll tovabbi fontos kozponti allasfoglalast fogalmazott meg, amikor kimondta, hogy
minden 200 f3s lakossagnal nagyobb kozség koteles konyvtarat 1étrehozni. Igy méar egészen
kis l¢lekszamu telepiilések szellemi fejlodését biztositottnak akartak tudni, annak ellenére,

hogy a torvény, tervezet szintjén maradt csak az utokorra.

% poganyné Roézsa Gabriella: Két konyvtari torvénytervezet, 1947-1950, in. Kényv, kényvtar, kényvtaros 17.
évfolyam 2008/2. : http://ki.oszk.hu/3k/2010/12/ket-konyvtari-torvenytervezet-1947-1950/

13



> Az 1956. évi 5. tvr.

Megjelenik a kozmiivelodési konyvtarak feladatanak megfogalmazasa, még ha tulzott
altalanositadssal is, de  korvonalazdodik a  konyvtarak  informécidszolgéltatési,

mivelddésfejlesztési, szorakoztatasi és neveld funkcidja egyarant.

5§ (4)... a lakossag széles rétegeinek miivelddési igényeit a lakohelyen v. a munkahelyen

kielégitsék...
» A konyvtarigy masodik 6téves tervének iranyelvei (1960)

Az 1961-1965. kozotti idoszak konyvtariigyi tervezete hatarozott irdnyt mutat a konyvtari

szolgaltatasok terén:

-, A konyvtar legjobb munkaerdit az olvasoszolgalatba kell 6sszpontositani.

- Az olvasészolgalat  igényeinek  figyelembevételével  kell ~megszabni az
allomanygyarapitast, a konyvtari feldolgozas és feltaras méretét és mélységeit.

- Az olvasoszolgalati munka szinvonalat szakadatlanul emelni kell.”

-, Fejleszteni kell a kozmiivelddési konyvtarak szak- €és tudomanyos konyvtari
szolgaltatasait”.

-, Az évi beszerzési keret mintegy 20%-t szakkényvek vasarlasara kell forditani 24

A tervezet szOvegébdl idézett sorok mondanivalojukban hatarozottan rokon vondsokat
mutatnak mar a napjainkban mikodé konyvtari szolgaltatdsok mikéntjével. Azaz
megfogalmazasra kerll az dallomdanybévités és szolgaltatas, meghatarozott szempontok
alapjan, amely napjainkban is az egyik legnagyobb feladatai kdzé tartozik a kdnyvtaraknak,
legyen az analdg vagy digitdlis allomanybévités, és ezen allomany, olvasok szdméra valo

elérhetdve tétele egyarant.
» 1976. évi 15. szamu tvr. a konyvtarakrol

A hazai konyvtarak miikodését husz éven at meghatdrozdo 1956. évi 5. torvényerejil

rendeletnél sokkal részletesebben és atfogobban hatarozta meg:

% Nagy Eniké i.m. 48-49. 0.
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6. 8 A konyvtar feladata, hogy tevékenységi korében:

a) kozremiikodjék az altalanos miivelodeési igények fejlesztésében és kielégitésében,

(...) az altalanos, a szakmai, a politikai és a vilagnézeti tajékozodasban...;

b) részt vegyen a termelési, a kutatasi, a fejlesztési, a tervezési, a kozmiivelodesi, az
oktatd-neveld és a tanulmdanyi, valamint az igazgatdsi tevékenység szakirodalmi igényeinek

kielégitésében, és e kdzben tajékoztatast nyujtson.
7. § (2) Konyvtari szolgaltatas kiilonésen: (...)

¢) a konyvtari rendszerre, a konyvtari halozatok és egyiittmiikodési kérok, valamint a

konyvtarak gyiijtokorére, allomanyara és szolgaltatdsaira vonatkozo tajékoztatas,

d) bibliogradfiai, szakirodalmi tajékoztatasi és egyéb szolgaltatasok nyujtasa, illetéleg

mas konyvtarak szolgaltatasainak kdzvetitése.

8.§(..)

a) tajékozodik a komyvtar és szolgaltatdsai irdanti igényekrol, valamint tervszeri
tevékenységet folytat az altalanos és a szakmai tajékozodas iranti igények felkeltésében,

kielégitésében...

d) egyiittmiikodik a miivelodési, a tudomanyos, illetéleg a tajékoztatasi (informdacios)

intézményekkel.

11. § (1) A kozmiivelodési konyvtar feladata, hogy nevelo, illetoleg az onmiivelést és a
tdjékozodast szolgalo tevékenységével elomozditsa az altalanos és a szakmai miiveltség

. r r 25
noveléseét.”

A fent idézett torvényrendelet szovege Ugy velem magaért beszél, 6Gnmagat értelmezi, igy

egyeéb értelmezési tevékenyseget nem igényel.
A rendszervéltozas utan

» 1997. évi CXL. torvény a kulturdlis javak védelmérdl és a muzedlis intézményekrdl,

a nyilvanos konyvtari ellatasrol

% Nagy Eniké i.m. 51. o.
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A ma is hatdlyos torvényi szabalyozds 55. §8-a mondja ki a nyilvanos konyvtarak
alapfeladatait, amelyek korllhatéroljdk, milyen dimenzidban is gondolkodhatunk, ha
konyvtéri szolgaltatasrol beszélunk.

55. 8 (1) A nyilvéanos konyvtér alapfeladatai:

a) a fenntartd altal kiadott alapitd okiratban €és a szervezeti és miikddési szabalyzatban

meghatarozott f6 céljait nyilatkozatban kozz¢ teszi,

b) gyiijteményét folyamatosan fejleszti, feltirja, megorzi, gondozza és rendelkezésre

bocsétja,

c) tajékoztat a konyvtar és a nyilvanos konyvtari rendszer dokumentumair6l és

szolgaltatasairdl,

d) biztositja méas kényvtarak allomanyanak és szolgaltatasainak elérését,
e) részt vesz a konyvtarak kozotti dokumentum- és informacidcserében.
(2) A fenntart6 kiegészitd feladatokat is megha‘[airozhat.26

Ahogy ki 1s emeltem, esetiinkben kiilondsen nagy jelentdséggel a b), d) és e) pontok birnak.
Ugyanis a gylijtemény folyamatos fejlesztése olyan versenyképességet biztositd kritérium,
melynek teljesitésével a kdnyvtar fennmaradasa biztosithatd, azonban egyetlen térvény sem
hatarozza meg, milyen forméban ,kételes” a konyvtar kindlatat bdviteni. Igy all fenn a
lehetdség a szamunkra igen fontos allomanybdvitési eljaras, a digitalizalas utjan megdrizni
kivant, az 1d6 soran mindségi romldsnak indult dokumentumok tovabbi gondozasa,
fenntartdsa az utdkor szamaéra, és esetlegesen természetesen ezen tartalmak rendelkezésre

bocsatasa az olvasoi kbzonseg szamara.

A d) és e) pont a konyvtarak kozotti dokumentumcserét, illetve konyvtarkozi kolcsonzés
lehetdségét, az intézmények kozotti kapcesolattartast és informéciocserét teszi alapfeladatta.
Ahogy latni fogjuk a késdbbiekben, a konyvtarak ezen feladata még szerzdi jogi problémakat

fog generalni a digitalis tartalomszolgaltatas és csere szintjén.

%1997, évi CXL. torvény a kulturalis javak védelmérdl és a muzealis intézményekrél, a nyilvanos kényvtari

ellatasrol
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A fejezet létének indokoltsagat igy a végen kifejtve abban allapitom meg, hogy a kényvtari
alapszolgaltatas, illetve alapfeladatok ismerete nélkiilozhetetlen az eljovendé problémak
megeértéseben. Ahogy azt ki is emeltem, nem minden alaptevékenység okoz problémét a
digitalis sikon, igy foként az allomanybdvités és annak széles korli nyilvanossaghoz juttatasa,
valamint az elektronikus tartalmak tovabbitasa fog leginkabb a kdzéppontban allni. Ugyanis
tovabbitdson nem csupéan a kdnyvtéarak kozotti informacio- és dokumentumcserét értem majd,

hanem az adott intézmény keretein belli tartalomszolgéaltatast is.

C) Az 1999. évi LXXVI. térvény, a kdzosségi és nemzetkozi jogszabalyok

hagyomanyos kdnyvtarakra vonatkozo rendelkezései

Miel6tt a digitalizalasi munkalatok szerzd6i jogi problémaira ratérnék, sziikséges még egy kis
jogi alapozo kitekintést tenniink, hogy ne maradjon tisztazatlan jogi teriilet a késébbiek soran.
Jelen alfejezet a hagyomanyos konyvtarakra vonatkozé szabdlyozast tekinti at a szerzdi jog
torvénylnk (Szjt.), az 1997. évi CXL. torvényunk, a Berni Unidés Egyezményen, a
92/100/EGK, 2001/29/EK és a 2006/115/EK iranyelven keresztil.

A hagyomanyos konyvtari alapellatdsok mentén haladok végig, igy mutatva be az adott
szolgaltatdsra vonatkozd szabalyozéasokat, elérevetitve a digitalis, elektronikus konyvtarak €s

szolgaltatasaikkal kapcsolatos akadalyokra.

Els6 korben az 1997. évi CXL. torvény a muzealis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari
ellatasrol és a kozmiivelddésrdl szold torvény segitségével hatirozom meg a konyvtar
fogalmat, majd az dsszehasonlitds végett meghatarozom a digitalis, elektronikus és virtualis

konyvtar fogalmat is. Az emlitett jogszabaly 1. szamu mellékletének f) pontja szerint:

Konyvtar: az e torvényben meghatdarozott konyvtari dokumentumok rendszeres gyiijtését,

feltarasat, megorzését és hasznalatat biztosito szervezet.
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Droétos Laszl6 megfogalmazésaban®’:

LDigitalis  konyvtar: szamitogépes (digitdlis) formdban tdrolt, konyvtari jellegii
dokumentumgyiijtemény, illetve egy hagyomanyos konyvtar gyiijteményének elektronikus

dokumentumokbol allé része.

Elektronikus konyvtar: olyan intézmény vagy intézmenyi részleg, amely a hagyomanyos
kényvtari tevékenységeket (beszerzés, katalogizalas, kolcsonzés, tajékoztatas stb.) jellemzoen

szamitogépes tamogatéassal, elektronikus dokumentumokat (is) hasznalva végzi.

Virtudlis konyvtar: olyan elektronikus konyvtar, amelynél a hangsaly az elektronikus
dokumentumok rendszerezésén és tavoli (online) elérésén van, sajat gyvijteménnyel és gyakran

sajat "fizikai hellyel" nem rendelkezik. ”

E négy fogalmi meghatarozasbol tokéletesen lesziirheté az analdg/ hagyomanyos konyvtarak

és elektronikus konyvtarak kozotti kilonbség, ugyanakkor elvalaszthatatlan kapcsolatuk

egységkent abrazolhatd, melyre az alabbi kapcsolati abraval probalom érzékeltetni, illetve

Digitalis

értelmezni.

konyvtar

Elektronikus
konyvtar

Virtualis
kényvtar

Ennek értelmében a konyvtar gyijtéfogalomként funkcional, melynek alkategoridja az az

elektronikus konyvtar és digitalis konyvtar, mely egyben elektronikusként is miikodhet,
azonban a virtualis kényvtar, mar olyan konyvtari kategoria, amely kizarolag a kibertérben
miikodik, vagyis csak elektronikus kérnyezetben.

a Droétos Laszlo: Halozati értelmezd szotar N.LLF. Budapest, 1999:

http://mek.oszk.hu/01200/01280/html/1.02/index.htm
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A fogalmi meghatarozasokon tullépve vegyiik sorra a hagyomanyos és egyben elektronikus

konyvtari szolgaltatasokat!
1. Kbolcsonzés

A konyvtari dokumentumellatas legalapvetébb formaja a kiadvanyok ugynevezett
kikdlcsonzése. Azonban a kolcsonzés, egészen pontosan a ,haszonkolcsonzés” élesen

elhatarolando a ,,bérléstol, bérletbe vételtol”.
Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/115/EK iranyelve alapjan

a) bérlet a hatarozott idére torténé hasznalatba adas kozvetlen vagy kozvetett gazdasagi
vagy kereskedelmi eldny érdekében;

b) haszonkdlcsonzés a nyilvanossag szamara nyitva allo intézmény Gtjan hatarozott idére
torténd hasznalatba adéas, amely sem kozvetleniil, sem kozvetetten nem irdnyul

gazdasagi vagy kereskedelmi eldny szerzésére.

Minekutan a kdnyvtarak tevékenységiiket non-profit modon végzik, igy egyértelmiien a bérlet
kizarhatd, annal is inkdbb, mivel a szabad felhasznalds, amelyrdl alabb olvashatunk,

kritériumai megddlnének, és maris jogsértést kovetne el az intézmény.

A digitalis dokumentumok haszonkdlcsonbe veétele ennél mar jéval komplikaltabban lehetne
megoldani. A digitalis/elektronikus tartalmak hozzaférhetdségét bontsuk kétfelé. Tegyiik fel,
hogy a tartalmak kizar6lag az adott konyvtar helyiségeiben biztositott szamitégépeken
keresztiil elérhet6. Ebben az esetben kolcsonzésrél nem beszélhetiink, mindinkabb helyben
hasznalatrol, amely viszont egy Ujabb felhasznalasi problémat vet fel. A probléma alapja az

Szjt. 24. 8-abol kiindulva ragadhaté meg, amely a kdvetkezoképpen szol:

A szerzo kizarolagos joga, hogy miivét nyilvanosan eléadja, és hogy erre mdsnak engedélyt
adjon. Eldadas a mii érzékelhetove tétele jelenlévok szamara.
Elbadas kiilonosen

a) a mii eléaddsa kozonség jelenlétében személyes eléadomiivészi teljesitménnyel, igy
példaul a szinpadi eléadas, a hangverseny, a szavaldest, a felolvasds (,,él6 eléadas”);

b) a mii érzékelhetové tétele barmilyen miiszaki eszkizzel vagy modszerrel, igy
peéldaul a filmalkotas vetitése, a kozonséghez kozvetitett vagy (miipéldanyon) terjesztett mii

hangszordval valé megszolaltatasa, illetve képernydn valo megjelenitése.
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Ezzel a problémakdrrel ugyan athajlunk a terjesztési jogosultsag mikéntjébe, de fontosnak
tartom mar itt megjegyezni, hogy a képernyokon vald kozvetités engedélykoteles. Az
engedély megaddsa azonban szintén kétfelé valik. Ugyanis vannak olyan irott miivek,
melyek felhasznaldsanak engedélyezésére kizarolag a szerzé a jogosult, illetve annak
jogutddja, tovabba vannak olyan irott miivek, melyek nyilvanos eldadasanak engedélyezése
az ARTISJUS?-t6] kérhetd. Azonban ez a kozos jogkezeld szervezet is csak meghatarozott
szépirodalmi miifajok esetén jogosult az engedélyek kiadasara, nevezetesen vers, mese,
elbesz¢éld koltemény, tényirodalom, irodalmi publicisztika, konferansz szoveg, villamtréfa,

illetve ezek részleteire.?®

Viszont a nyilvanossaghoz kodzvetitésre mindenféleképpen kotelesek a szolgaltatok - jelen
esetben a konyvtarak - engedélyt kérni a kozos jogkezelé szervezett6l! Azonban, ha a
kozvetiteni kivant miivek miifaji besorolasa kiviil esik a k6z0s jogkezeld szervezet hatarain,
akkor egyben a szerz6tél, vagy annak jogutdjaitdl is engedélyt kell kérni. Igy kettds
engedélykéresi kotelezettség keletkezik. Ami valljuk be, igencsak komplikaltta teszi a

tartalomszolgaltatast.

Minden mas irott miire vonatkoz6 engedélyt magatol a szerzotdl, illetve jogutddjaitol kell
beszerezni. Ezzel elérkeztiink a digitalis szolgaltatasok elsé fontos akadalyahoz, a helyben
valé nyilvanossaghoz kozvetités problematikdjahoz, melynek megoldasa a konyvtarak
»pénztarcajat” terhelik nagymértékben, feltéve, ha a nyilvanossag szdmara elérhetové tett
dokumentumok jogi védelemben részesilnek, és az interneten kivanjak ezeket elérhetévé
tenni. Amennyiben viszont az intézmények erre a célra szolgald helyiségeiben miikodo
szamitogépeken kivanjak a tartalmakat elérhetdvé tenni, abban az esetben az Szjt. 38. § (5)

bekezdése alkalmazandod, melyrdl alabb lehet olvasni részletesebben.

Megtargyaltuk, mi a helyzet akkor, ha a dokumentumokat helyben hasznalhatja az olvasoi
réteg. De mi a helyzet akkor, ha nyilt rendszeren keresztil, vagyis a tartalmakat szabadon,
az altalunk, olvasok altal megvalasztott helyen, és iddben tudjuk elérni. Elsésorban itt is az a

helyzet, mint az el6z6 esetben, vagyis engedélykdteles minden ilyen tartalomszolgéltatas.

%8 ARTISJUS — Magyar Szerzéi Jogvéds Iroda Egyesiilet: a zenei és irodalmi szerzéi jogok kozds jogkezeld
szervezete. http://www.artisjus.hu/
2 Toszegi Zsuzsanna: A digitalizalas és a szerz8i jog, in TMT. 51. évfolyam 2004/2.:

http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=3510&issue_id=448
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2. Helyben olvasas

Ez talan a legevidensebb konyvtari szolgaltatasok egyike, azonban nyomtatott tartalmak
helyben olvasasaval végzett tevékenyseg nem mindsiil felhasznalasra. Mas a helyzet viszont
az elektronikus tartalmak helyben olvasasaval, melynek esetét lasd az el6z6 pontban (Sz;jt.

24. §).

3. Konyvtarkozi kolcsonzés és a tobbszorozés

Nevezhetnénk a kolcsonzés/haszonkolcsonzés specialis esetének is. Miel6tt azonban
belemerlilnék az elemzésbe, hatdrozzuk meg a konyvtarkézi kolcsonzés és
dokumentumellatas fogalmat, szintén 1997. évi CXL. torvény 1. sz. mellékletének

segitségével.

Konyvtarkozi dokumentumellatas:
- a dokumentumok lel6helyének nyilvantartasa és adatszolgaltatés a nyilvantartasbol az
igénylok részére,
- a konyvtarkozi kdlcsonzés szolgaltatasa flggetlendl attél, hogy a dokumentum milyen
formaban és modon keriil az igényl6hoz,
- a konyvtarak gylijteményébdl kivont dokumentumok hasznositasa a konyvtari rendszer

szamara.

Konyvtarkozi  kolcsdnzés: valamely dokumentum szolgaltatdsa egyik konyvtarbol a
masikba, beleértve az eredeti dokumentum kolcsdnzését, a masolatok szolgaltatasat,

valamint a kdnyvtarkdzi dokumentumszolgaltatasra vonatkoz6 kérések kdzvetitését is.

Addig, mig a nyomtatasban megjelent kiadas tovabbitasarol van szo, illetve annak
tobbszorozésérdl, addig viszonylag konnyli dolgunk van. Azonban, ahogy eddig minden
pontban, jelen helyzetben is hatarozzuk meg a szlkséges fogalmak, jelen esetben a

tobbszorozés fogalmat, amelyet az Szjt. 18. § (1)-(2) szakasza fogalmaz meg:

Tobbszorozés:
a) a mii anyagi hordozon val6 - kdzvetlen vagy kozvetett - rogzitése, barmilyen maédon,

akar véglegesen, akar idélegesen, valamint
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b) egy vagy tébb masolat készitése a rogzitésrol.
A mii tobbszorozésének mindsiil kilondsen a nyomtatdssal megvalosulé mechanikai,
filmes vagy magneses rogzités és masolatkészités, a hang- vagy képfelvétel elballitasa, a
sugarzas vagy a vezeték utjan a nyilvanossaghoz torténd kozvetités céljara valo rogzités, a
mii tarolasa digitalis formaban elektronikus eszkdzon, valamint a szamitogépes

halézaton atvitt miivek anyagi formaban valo eloallitasa.(...)

Belenyulva a szabad felhasznaldas esetkoreibe, sajnos mar itt meg kell jegyezni a

tObbszordzésre vonatkozo6 szabalyozast, miszerint:

Természetes személy magancélra a miir6l masolatot készithet, ha az jovedelemszerzés vagy

jovedelemfokozés céljat kozvetve sem szolgalja.

Nyilvanos szolgaltatdsokat nyudjtd konyvtar, iskolai oktatas céljat szolgalé intézmény,
muzedlis intézmény, leveéltar, valamint a kozgyijteménynek mindsiilé kép-, illetve
hangarchivum a miirél mésolatot készithet, ha az jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas
céljat kbzvetve sem szolgalja, és
a) tudomanyos kutatashoz vagy archivalashoz sziikséges,
b) nyilvdnos konyvtari ellatds vagy a 38. § (5) bekezdésében meghatarozott
felhasznalas céljara készil,
c) megjelent mii kisebb részérdl, illetve ujsag- vagy folyoiratcikkrél belsé intézményi
célra készil, vagy
d) kiilén torvény azt kivételes esetben, meghatarozott feltételekkel megengedi.®*

A konyvtarkdzi dokumentumellatas és kolcsonzés fogalmanak értelmezésekor lathatjuk,
hogy nem tesz megkdtést, hogy az igenyelt dokumentumok milyen formaban jutnak el egyik
intézményt6l a masikig. Ahogy madr irtam, a nyomtatott kiadvanyok esetében nincs
probléma: vagy magat a nyomtatott példanyt adjuk postara, vagy a nyomtatott példanyrol
készitiink masolatot, melynek jogszerliségét a ,,nyilvanos konyvtari célra” meghatdrozassal
lehetne indokolni. Igy jogsértés ilyen formaban nem keriil fel. lgen &m, azonban itt keriil

kdzéppontba ismetelten az elektronikus/digitalis dokumentumszolgaltatas.

%0 5zjt. 35. § (1) bek.
%1 5zjt. 35. § (4) bek.
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Ehhez nézzik meg, melyek azok a tobbszordzési esetek, amelyek kivételt képeznek a szabad

sokszorositas teriiletén:

- Teljes konyv, tovabbd a folyoirat vagy a napilap egésze magéancélra is csak
kézirassal vagy irogéppel masolhato.

- Nem mindsiil szabad felhasznalasnak - fliggetlenil att6l, hogy magancélra torténik-e
-, ha a mirél mas személlyel készittetnek masolatot szadmitdégépen, illetve

elektronikus adathordozora.

Utobbi kivételt értelmezve, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy digitalizalasi eljaréassal
készitett mésolatot, még ha magancélra is készll, illetve nyilvanos konyvtari szolgaltatas
céljabol, akkor sem alkalmazhatd ez a fajta konyvtarkozi kolcsénzési modszer. Vagyis az
elektronikusan létrehozott dokumentum nem tovabbithatdé egy masik nyilvanos

szolgaltatasokat nyudjto konyvtari intézmény szamara.

Viszont, itt jon az Szjt. 2003-as modositasa az ,,Infosoc” iranyelv®® hatdsara, amely az
alabbiak szerint rendelkezik, és amelyet tokéletesen at is emelt a szerzoéi jogi torvényiink a
35. § (6) bekezdésébe:

2. cikk

A tagallamok biztositjak a kozvetett vagy kozvetlen, ideiglenes vagy tartds, barmely
eszkozzel vagy formaban, egészben vagy részben torténd tobbszorozés engedélyezésének,
illetve megtiltasanak kizardlagos jogat:

a) a szerzok szamdra miiveik tekintetében; (...)

5.cikk

Az olyan, 2. cikkben emlitett idoleges tobbszorozési cselekmények, amelyek

jarulékos vagy kozbenso jellegiiek, valamely miiszaki eljaras elvalaszthatatlan és

% Szjt. 35. § (2)~(3) bek.
% Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2001/29/EK iranyelve az informaciés tarsadalomban a szerzéi és

szomszédos jogok egyes vonatkozasainak dsszehangolasarol
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lényeges részét képezik, és amelyeknek kizarélagos célja, hogy lehetévé tegyék egy mii
vagy mas védelem alatt allg teljesitmény

a) halozaton harmadik személyek kozott kozvetito szolgaltato altal végzett atvitelet, vagy
b) jogszerii felhasznalasat,

és 0nalld gazdasagi jelentéséggel nem birnak, a 2. cikkben szabdlyozott t6bbszorozési

jog aldl kivételt képeznek.

gy emeli az irdnyelv a kivétel kivételét foszaballya a hazai szabalyozasban, s alakit ki
harom jogszer(i tobbszorozési modszert:
- magancéll masolds a mi egy részérdl, illetve egészérdl, de kézirassal vagy
irogéppel,
- nyilvanos szolgaltatdsokat nyujto konyvtar masolatkészitése
o archivalasi vagy tudomanyos célra,
o nyilvanos szolgaltatasok céljabdl,
o Dbelso intézményi célra,
- id6leges masolatkészitési eljaras
o hélozaton 3. személyek kozott kozvetitd szolgaltatd altal végzett atvitelének,
illetve
o jogszerli felhasznaldsanak céljabol, ha nem szolgdl profitorientalt

cselekmeényt.

Utbébbi értelmében lehetdség nyilik az elektronikus dokumentumellatasra és konyvtar kozti

kdlcsonzésre szabad felhasznalas cimén.

4. Szabad felhasznalas

A szabad felhasznalas nem mas, mint a szerz6i miivek felhasznalasa a szerzo, vagy a k6zos
jogkezeld szerv engedélye nélkiil. A szabad felhasznalas esetkoreit az Szjt. 34-41. 8-dig
tartalmazza. Ami a digitalis tartalmak szabad felhasznalasat érinti, az a 38. § (5) bekezdése

tartalmazza:

A felhaszndlasra vonatkozd eltéré megallapodas hianyaban
- anyilvanos szolgaltatasokat nyujté konyvtarak,
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- iskolai oktatas céljat szolgald intézmények,

- muzedlis intézmények, levéltarak, valamint

- kozgyljteménynek mindsiild kép-, illetve hangarchivumok gytlijteményeinek részét

képezd miivek

az ilyen intézmények helyiségeiben ezzel a céllal Uzembe allitott szamitogépes
terminalok képernyéjén tudomanyos kutatas vagy egyéni tanulas céljara a nyilvanossag
egyes tagjai szamara szabadon megjelenithetok, és ennek érdekében - kiillén jogszabalyban
meghatarozott modon és feltételekkel - a nyilvanossag emlitett tagjaihoz szabadon
kozvetithetok, ideértve a nyilvanossdg szamara torténd hozzaférhetové tételt is, feltéve,
hogy az ilyen felhasznélas jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kdzvetve sem

szolgélja.

Azonban ezzel a szabalyozassal kapcsolatban fontos kiemelni, hogy

- ez a kivétel csak a felhasznalasra vonatkozo eltéré megallapodas hianyaban
érvényesiilhet, vagyis a szerzd, illetve jogutddai, valamint a ko6zds jogkezeld
szervezet nem kototte ki, a felhasznalas ezen médjat;

- a megjelenités csak a kedvezményezett intézmények helyiségeiben, ezzel a céllal
uzembe allitott szamitogépes terminalok képernydjén torténhet;

- a felhasznalas jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kozvetve sem
szolgélja;

- a szabad felhasznalasnak a tudomanyos kutatds vagy egyéni tanulds céljat kell

szolgélnia.

Utobbi kritériumot erdsiti meg a 117/2004. (IV. 28.) Kormanyrendelet 2. 8 (2) bekezdése
azzal, hogy az ¢érintett intézmény szabalyzataban ,,a hozzéaférés feltételeként meg kell
kovetelni az igénybe vevo nyilatkozatat arrdl, hogy a szamitogépes terminalokat az Szjt. 38.
8 (5) bekezdésében megjeldlt tudomanyos kutatds vagy egyéni tanulas céljabol veszi

igénybe.”

A szabad felhasznalas barmelyik esetkore jogsértést von maga utan, ha nem felel meg az un.
,hdromlépcsds tesztnek”, valamint a Kkiterjeszté értelmezés tilalmanak. Mind a két
kovetelmény nemzetkdzi kotelezettségvallalason alapul, mégpedig a Berni Unids

Egyezményen.
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» A, hdaromlépcsds teszt”

A szabad felhasznélas is csak annyiban megengedett és dijtalan, amennyiben kilénleges
esetre vonatkozik (ez kizarolag a jogalkotas szamara iranyadd — a torvényben megfeleléen
korilhatarolt esetekben allhat fenn szabad felhasznalas, Id. Szjt. 34-41. 8), nem sérelmes a

mii rendes felhasznalasara, indokolatlanul nem kérositja a szerz6 jogos érdekeit.
» Kiterjesztd értelmezés tilalma

A kiterjeszt6 értelmezés azt jelenti, hogy tdgabban vonom meg a szabdly tartalméat annal,
mint ami pusztan nyelvtanilag abbdl kdvetkezne. Itt a szabad felhasznéalasoknal azonban erre

nincs lehetc’iség.35
Osszegzés

A konyvtari alapszolgaltatasok vonalan végigmenve mar érintettink is néhany jogilag
felvetiild problémat az elektronikus dokumentumok szolgéltatasaval kapcsolatban, tovabba
képet kaptunk az alapvetd szolgaltatasi és dokumentum-felhasznalasi mddokrol, amelyek
vegig fognak kisérni a digitalizalasi munkalatok és azok eredményei sordn. Az itt felmeriild
jogi problémak, agy, mint az elektronikus tartalmak, kiadvanyok haszonkdlcsonbe adéasa,

valamint a nyilvanossaghoz kozvetités nyilt hal6zatokon, azaz interneten keresztil.

¥ Toth Péter Benjamin: A szerz6i jog konyvtarakra vonatkozo rendelkezései
http://www.artisjus.hu/_userfiles/file/szerzoijogrol/szerzoi_jog_konyvtar.pdf

% T6th Péter Benjamin i.m. uo.
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Il. Fejezet

Digitalizalas™

A szerz6i jog €s a konyvtarjogi hattér tisztazasat kovetden jelen fejezetben tisztazasra keriil a
digitalizalasi eljarasok alakulasa, napjainkban valo foganatositasa hazai és kilfoldi projektek
bemutatdsaval. Ezen felll az olvas6 megismerheti a hazai digitélis tartalomszolgaltatas egy-
egy kirivd, illetve fontos teriiletét, ugy, mint a Magyar Elektronikus Kényvtér (tovabbiakban:
MEK), a Digitalis Irodalmi Akadémia (DIA), Bibliotheca Corviniana Digitalis és az
Orszaggyiilési Konyvtar digitalizalasi munkalatait. gy egyre komplexebb képet kaphatunk a
digitalis tartalmak létrehozasardl és szolgaltatasarol.

A) Digitalizalas régen én most

A kilencvenes évek végén tobb beszamold is készilt a kilfoldi és hazai digitalizalasi célok
megjelolésérdl €s azok technikai kivitelezésérol. 3 Igy az alabbi alfejezetben ezekrdl a
kutatasokrol szamolok be, az ott tapasztaltakat leird szakemberek meglatasait kdzvetitem és
Osszegzem. Az idGszak, amelyet atolelek, 1998-2006-ig terjed, ezen tilmenden sajat
tapasztalataimmal zarom a részt, mely tapasztalatokat a Szegedi Tudoméanyegyetem

konyvtaraban, a Klebelsberg Konyvtarban szereztem.

% Digitalis jelfeldolgozasnak (angolul Digital Signal Processing, DSP) vagy digitalizalasnak nevezzilk azt a
folyamatot, amikor egy fizikai mennyiséget valamilyen médon szamitogéppel feldolgozhatdva tesziink. A
digitalizalés sz6 a digitalis szobdl ered, ,,atalakitas digitalis formatumura” jelentéssel. A fizikai dolgokat (melyek
»analdg”, szamitdgépek altal kozvetleniil nem kezelhet§ formaban 1éteznek) valamilyen modon jellemezni kell
digitdlis  formdban ahhoz, hogy azokkal a szamitégépek dolgozni  tudjanak.  (Forras:
http://hu.wikipedia.org/wiki/Digit%C3%A1llis_jelfeldolgoz%C3%ALls)

%" PoPRADY GEzA: Digitalizalas — allomanyvédelem — hozzaférhetség, in. Konyv, kényvtar, konyvtaros 7.
évfolyam 1998/1.; KASTALY BEATRIX: Ujdonsagok a restauralasban és az alloméanyvédelemben, in. Kényv,
kdnyvtar, kényvtaros 7. évfolyam 1998/12.; MOLDOVAN ISTVAN: Hungaroldgia és a Magyar Elektronikus
Konyvtar, in. Kényv, kdnyvtar, kényvtaros 10. évfolyam 2001/10.; MOLDOVAN ISTVAN: Aktudlis tendencidk a
digitalizacioban, in. Kényv, kdényvtar, kényvtaros 12. évfolyam 2003/2.; BANKESZI KATALIN: Konyvek és

olvasok a digitalis kbnyvtarban, in. Kényv, kdnyvtar konyvtaros 15. évfolyam 2006/7.
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http://hu.wikipedia.org/wiki/Sz%C3%A1m%C3%ADt%C3%B3g%C3%A9p
http://hu.wikipedia.org/wiki/Digit%C3%A1lis
http://hu.wikipedia.org/wiki/Anal%C3%B3g

A ’90-es évek vegén a digitalizalasi eljarasok a napjaink eljarasainoz képest teljesen mas
képet mutattak. Az eljarasok nem is inkabb az allomanyvédelem felé hajlottak elsdsorban,
holott els6 elgondolésra erre kovetkeztetne az ember. Ebben a korban mindségvédelem alatt a
restauraldsi munkalatok finomitésa, kiilonb6z6 kémiai anyagok kikisérletezése volt értendd. A
digitalizalasi munkalatok, vagyis a mikrofilmes rogzitések ekkor inkabb az
informacioszolgaltatds 1) dimenzidjat jelentette. Az 1 lehetdségeket akkoriban nem a
sz€lessavu internet elterjedése, és széles korti birtoklasaban lattak, hanem a papir alapt
forrasok és a digitalis tartalmak élettartama kozti 1ényeges kulonbség adta a lehet6ségek

mércéjét.

A ’90es évek Hollandigjaban, mar olyan elérehaladott és jol szervezett munkélatok folytak,
amelyekre Eurdpa szerte alig lehetett példat talalni. 1997-2001 kozott olyan Gtéves stratégiai
tervet készitettek, amely magéba foglalta a katalogizalast, filmezést (értendé ez alatt a

mikrofilmezés) és megfeleld helyen valo raktarozas.

Ugyanezekben az években a magyar digitalizaldsi munkalatok sincsenek lemaradva az
europai viszonylatokhoz képest. A *90-es évek elején mar a hazai kozgyijtemeények egyre
nagyobb meértékben csatlakoznak a nemzetkozi szamitogépes halozatokhoz, foként az
Informatikai Infrastruktira Fejlesztési Programnak (IIF) kdszonhetéen. Ennek a folyamatnak
eredményeképpen 1994-ben létre is jott a Magyar Elektronikus Kényvtar, amely napjainkban

is Ujabb ¢és jabb tartalommal boviil.

A 2000-es évek elején Moldovan Istvan toruni beszamoldjaban az alabbi nemzetkdzi

digitalizalasi fejlédésrdl és munkalatokrdl szamol be Eurdpa szerte.

A ’90-es évek végén tapasztalt ,,random” szer(i digitalizalasi munkalatok mostanra rendszerbe
kezdenek rendezddni, amely a digitalizalasi programok alapvetd céljainak meghatarozasaval
kezdédtek, amelyek mentén meghataroztak az aktualis digitalizalni kivant miivek korét. A
kulturalis 6rokség digitalizalasanak programjaban a nemzeti konyvtarak tébb helyen bevontak
a tobbi kozgylijteményt, mizeumokat és levéltarakat. Ebbol is lathatd, hogy mar nem a
mindségileg megromlott dokumentumok megmentése az elsddleges cél, hanem egyfajta

tematika mentén kezdik el a munkalatokat.

Ezen Osszehangolt munkalatok azonban nagy valoszinliséggel, joval késobb lattak volna
napvilagot, ha 2001. aprilis 4-én az EU-tagallamok képvisel6i és szakértdi nem talalkoztak

volna a svédorszagi Lund varosaban, hogy megvitassak a koordinacid kérdéseit, és
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ajanlasokat tegyenek olyan, hosszabb tavon is fenntarthatd akcidkra, amelyek segitik a

koordinaciot, és megndvelik a digitalizalasi tevékenységek értékét.*

,,Eurdpa kulturdlis és tudomanyos tudaskincseét hordozé forrasai egyfajta sajatos kdzvagyont

képeznek, beldliik all 6ssze sokszinii tarsadalmaink kollektiv és egyre gyarapodd emlékezete,

amely egyben szilard alapul is szolgal a digitalis tartalomipar fejlodéséhez egy fenntarthato

tudastarsadalom korialményei kdzepette.

5939

A luxemburgi el6készitéi munkélatok soran megallapodtak a digitalizalt kulturalis és

tudomanyos tartalom értékének és fontossaganak mikéntjérol, amely

hozzaférheto és fenntarthatd orokséget biztosit,
a kulturalis soksziniiséget, az oktatas és a tartalomipar tamogatasat biztositja,

valtozatos és gazdag digitalizalt forrasokat jelent.

Ezek mellett azonban megfogalmazodott néhany fontos kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi

probléma is, nevezetesen:

elaprézodott kezdeményezések,

elavulas,

hianyoznak a polgarok hozzéférésének egyszert, bevett formai,

szellemi tulajdonjogok,

nincs kell6 egymasra hatds a kultara teriiletén zajlé és az 0j technologiakkal
kapcsolatos programok kozott,

az egyes intézmények erdfeszitései és elkotelezettsége.

E kérdések megoldasa érdekében kivanatos lenne, hogy a tagallamok elkdtelezzék magukat a

kovetkez6 célok irant:

a folyamatos koordinacio érdekeben hozzanak létre egy forumot,

tdmogassak és alakitsak ki a koncepciok és programok eurdpai szambavételének
rendszerét,

népszerisitsék és tamogassak a legjobban bevalt gyakorlatot, annak harmonizalasat és

optimalis alkalmazasat mind a tagallamok beltl, mind az Eurdpai Unidban,
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digitalizalasi munkalatok 6sszehangoldsa, Lundi Alapelvek - forditotta: Hegyk6zi llona

http://mek.oszk.hu/egyesulet/lund-hun.htm

% Lundi Alapelvek, ford. Hegykozi llona
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- gyorsitsak fel a bevalt gyakorlat és a megfelelé szakismeretek elterjesztését,

- tegy€k lathatova és elérhetove.

Ahhoz, hogy ezek a célok megvaldsulhassak, az Eurdpai Bizottsag kotelezettséget vallalt,
hogy az informacios tarsadalom technoldgiai (IST) és egyéb programjai keretében egydtt kell

miukoddnie a tagallamokkal az aldbbi teriileteken:

- tamogatnia kell a gyakorlati koordinacids tevékenységeket,

- fejlesztenie kell a bevalt gyakorlat elterjesztését,

- el6 kell mozditania a digitalizalasi megoldasok sszevetd értékelését,

- gondoskodnia kell az europai tartalom értékének optimalis megjelenitésérdl és kdzos

elképzelések kialakitasarol.

Ezen elvek elfogadasat kovetden Osszehangolt célkitiizések lattak vilagot Eurdpa szerte, és

nem kizarolag tagallami szinten, hanem a csatlakozni vagyo tagallamok szintjén is.

Napjainkban, hazankban szamos digitalis archivum talalhat6 a vilaghalon. Ezek nagy része a
magyar kulturalis 0rokség korébe tartozd szovegek, képek digitalizalt valtozatait
tartalmazzak, hanganyagokkal és multimédias elemekkel kiegészillve, amelyek minden
korlatozés nélkil talalhatok meg az interneten, mégpedig tobbféle formatum elérésével, igy
téve felhasznaldbaratta a tartalmakat. Ezek az eredmények azonban nem johettek volna létre
Neumann Janos Digitalis Konyvtar és Multimédia Kézpont*® ésszehangolt munkaja nélkiil.

De, a kiilonb6z6 digitalis konyvtarakrol késébb.

A legfrissebb tapasztalatokat viszont Ugy tolméacsolhatom, és adhatom kdzzé, hogy sajat
magam altal latottakat osztom meg a hazai digitalizaldsi munkélatok terén. A Szegedi
Tudomanyegyetem Klebelsberg Konyvtaraban évek oOta folynak digitalizalasi munkalatok,
melyekben szakmai gyakorlatuk keretében az egyetem didkjai is részt vesznek. Azonban a
konyvtar problémai nem a humaneréforrdsban keresenddk, sét, nem is a technika teriiletén
adodnak. A legfébb problémat a szerzéi jog ertelmezése, mégpedig helyes értelmezése és
alkalmazésa adja. Sok esetben - nem csupan ennek a konyvtarnak az esetében, - a konyvtarak
szolgéltatasaik terén, illetve a torveny altal is mar megidézett alapvet6 feladataik terén nem
technikai és egyéb erbsforrasok hidnya miatt nem tudjdk betartani a konyvtari

alapszolgéltatasok teljeskortiségét, hanem a jogi szabalyozas allit szamukra korlatokat.

%0 Neumann-héz: http://www.neumann-haz.hu/
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Az elkdvetkezendd részekben ezen a vonalon tovabb haladva szeretném megtalalni azt a
lehetséges utat, amely taldn egy kis fényt mutathat a konyvtdrak megfeleld szolgaltatasa

szamara.

B) Digitalizalas — célok és /vagy okok

Akarhany tanulmanyt, cikket, szakdolgozatot, doktori disszertaciot olvas el az ember, a

.....

6ket, és nézziikk meg, akadhat-e valamelyikkel valami probléma, akar jogi, akar mas szinten.
» Mindségvédelem, archivalds a hosszu tavit megorzés érdekében

Ahogy mar az el6zd alfejezetben kitértem ra, a mindségvédelem a kezdetektdl fogva jelen
van, és célkén él a digitalizalasi munkalatok szinterében. Taldn abban mindenki egyet érthet,
hogy évszazados dokumentumaink az enyészeté lennének idével, ha nem probalnank meg
ezeket megdrizni az utdkor szdmdara. A nyomtatott kiaddsok hivei, ahogy jomagam is szot
emelhetnének az ellen, hogy ez a fajta meg6rzés nem adja vissza az adott mi altal keltett
érzését, nem tukrozi a kor szellemét, jellegét nyomdatechnikai jellemz6jét, de be kell latni,
hogy mas modon nem lesz tovabborokithetd egy ilyen dokumentumunk sem, ugy, hogy barki

olvashassa azokat.
> Mindségi(bb) szolgdltatis™

Ezalatt az értend6, hogy egy letlint kor dokumentumanak elektronikus dokumentumma
tételével, digitdlisan mindségileg felujithatod, és élvezhetdbbé tehetd. Ezzel kapcsolatban
bennem mar ellenérzések tamadnak. Vajon egy digitalisan tomoritett dokumentum, milyen
mindségi javulast eredményezhet, ha a tomorités altal, szamos eset bizonyitja ezt (Id. DVD
formatuma filmek .avi formatumava, esetleg .divx formatumuava konvertalasa), inkabb
mindségbeli romlast okoz, mintsem javulds. Féleg, ha azt feltételezziik, hogy nem képi
formatumot (jpg, jpeg, mpg, gif sth.) alkalmazunk egyes digitalizalasok alkalmaval, hanem

egy OCR ** program segitségével szovegfelismerést alkalmazva .doc, .pdf, .djVu stb

“! Bankeszi Katalin: , Digitalizalni, de...”. Ervek és ellenérvek, félelmek és remények, TMT. 57. évfolyam
2010/7.

2 Azoptikai karakterfelismerés (réviditve OCR az  angol optical ~character  recognition szavakbél)

a szamitastechnikdban olyan eljars, mely lehetdvé teszi a fizikai hordozén (leggyakrabban papiron)
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formatumot alkalmazunk, és egyre inkabb felhasznaldbarattd tesszik azokat, mobil

alkalmazésok, vagy esetleg e-kdnyvolvasok szamara kompatibilis formatumokat alkalmazva.
» Gazdasagossagi szempontok

Ezzel a kritériummal, Ggy hiszen nemigen lehet vitra kelni. A nyomdaipari termékek

eldallitasa, legyen az kis szamban, vagy nagyban, nem a legkoltséghatékonyabb megoldas.

Erre tokéletes példa az un. ,,Out of print” kiadvanyok esete. Ezek olyan kiadvanyok, melyek
mar kereskedelmi forgalomban nem kaphatok. igy egy esetleges utannyomés hatalmas
koltségeket vonna maga utdn. Azonban egy esetlegesen fellelhetd példany digitalizaladsaval
koltséghatékony megoldast lehetne kialkalmazni, csupan a baj, akkor keletkezne, ha az adott
mi jogvédelem alatt allna, és online elérhetévé tétele meglehet, nagyobb koltséggel jarna,

mintha Ujra nyomnanak par 100 példanyt.
> Allomdnygyarapitds, gyiijteménykezelés

Egy szerzo életmiivének teljessé tétele még egy konyvtar szamara is kihivast okozhat. Ez
anndl is inkébb érvényes, ha a hidnyzo kdétetek un. ,,out of print” kiadvanyok, €s hozzajutni
egy-egy példanyhoz évekbe telhet. Ezzel szemben, ha egy konyvtarnak, vagy egy
maganszemély oOnkéntes digitalizalasi munkajanak koszonhetéen a hianyzo példanyok
beszerezhet6k, Ugy hatékonyabb és gyorsabb alloménygyarapitas veheti kezdetét, mintsem

éveken keresztll kutatni az elveszett kotetek utan.

Az &lloménygyarapitas masik eszkdze a konyvtarak kozotti kolcsonzési rendszeren is
alapulhat, melynek, mint mar lathattuk, jogi akadalya nincs, hiszen a nyilvanos szolgaltatasok

bdvitésére szolgald dokumentumellatas nyitott it az intézmények kozott.

Azonban felvetddik a kérdés, hogy ha sorra indulnak olyan orszagos szintli kezdeményezések,
mint a MEK, ®® vagy mint a DIA, * melyek szabad hozzaférést biztositanak mind a
jogvédelemben nem részesiild, mind a kortars irodalom kiadvanyainak megszerzésére, akkor

szlikség van, egy-egy konyvtar hasonlo kindlatot mutato adatbazisanak felépitésére?

szerepl6 analdg irds, széveg digitdlis formaba torténd alakitasat. Az atalakitott szoveg ezutan konnyen

hasznalhatd, feldolgozhat6 szamitogépes kdrnyezetben.

* http://mek.oszk.hu/
*“ http://pim.hu/object.90867f8f-d45e-40f9-8a6b-fe0034f0db87.ivy
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» Egyenld hozzaférés biztositisa

Ez a c¢l akkor valhatna teljesithetdvé, ha minden csaldd, minden ember otthonidban
megtalalhaté lehetne az internet. De akarmilyen széles kortien is alkalmazott az internet,

mégsem mondhat0 el, hogy minden ember egyenlé hozzaférésben részesiilne.

Mas részr6él az internet mobilitasa miatt, nem léteznek mar foldrajzi korlatok, igy a
mozgaskorlatozottak szdmdara is hamarabb elérhetové valik egy konyvtar allomanya, ugy,
hogy ki sem kell mozdulnia otthonabol, s még sem érzi hatranyosan megkilénbdztetettnek
magat. Igy érvényesithetd a leginkabb az informaciohoz vald jogosultsag legszélesebb korben

valé biztositasa.

Ezek az alapvet6 célok, és indokok sorolhatok fel a digitalizalas alkalmazasanak indokaként.
Ennek ellenére, akadnak ellenérvek, hibas tézisek, melyek szerint a digitalizalas

megkdnnyiteni az informéacidszolgaltatas mikéntjét.

C) A digitalis gyilijtemények bévitése

A digitalis gyljtemények bovitése alatt a mar emlitett allomanygyarapitas szokvanyos, illetve
altalanossagban alkalmazott modjan kivil jelen alfejezetben olyan rendhagyo eljarési,
bdvitési modokat szeretnék felvazolni, ismertetni, és hatékonysagukat, jogszerliségiiket

vizsgalni, melyek kozil akad olyan is, amelyet kdzdsségi iranyelv ir eld.
> Web aratas, azaz a ,,web-harvesting”

Az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga 2006/585/EK ajanlasaban a kulturdlis anyagok
digitalizalasar6l ¢és online hozzaférhetdségérél, valamint a digitdlis megdrzésrél (14)

bekezdése az alabbiak szerint hatarozza meg a web aratas fogalmat és céljat:

Az Ugynevezett webes sziretelés ("web-harvesting™) olyan (] technika, amelynek segitségével
az interneten taldlhato anyagok megorzési céllal osszegyiijtheték. Lényege, hogy az ezzel
megbizott intézmény nem csupan fogadja a kdoteles példanyokat, hanem aktiv gyiijtést végez,
mialtal minimalis szintre szorithaté a digitalis anyagokkal kapcsolatos eljarasi teher; a

nemzeti jogalkotoknak ezért célszerii rendelkezniiik e technika alkalmazasarol (...)

Az interneten taldlhatdé anyagok megdrzési céllal vald Osszegylijtése eljarasi teher

megsporolasa végett, igen képlékeny teriiletnek mondhat6. Ugyanis a megsporolt ,.eljarési
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teherbdl”, dupla annyi teher valhat, ha ellendrizetlen forrasokbol keriilnek 0sszegyljtésre a
kiilonboz6 anyagok. Sajnos egy szabaly sem konkretizalja, hogy az interneten milyen
kategoriaju anyagok keriiljenek begytijtésre, milyen forrasokbol keriiljenek az anyagok

begyltjtésre, és hogy milyen sors var ezen agyagokra...

A Szerz6i Jogi Szakért6 Testlilete 2006. majus 11-én a fajlmegosztast lehetdvé tevé miiszaki
megoldasok gombamadd vald elszaporodas kapcsan szakértdi véleményt adott a szerzéi miivek
jogellenes forrasbol torténd masolasanak/tobbszorozésének a magyar szerzodi jogi szabalyok

e r s ror 1o 9945
alapjan vald mindsitésérol.”

Az SZJT véleményében kinyilvanitotta, hogy ,,a jogellenes forrasbol valé magancélii masolas
nem megengedett sem szabad felhasznalasként, sem pedig a jogdijigényre valo korlatozés
alapjan. Eszerint a forras jogszeriitlensége a letoltés jogszeriitlenségére is kihat, vagyis aki
maga nem tesz hozzaférhetdvé tartalmat, ,,csupan” letolti azokat, az is jogsértést kovet el, és

ezért a polgari és a biintetSjog szabalyai alapjan felel.”*°

Erre a szakvéleményre alapozva vilagossa valik a webes aratas cselekménye is. Addig, mig a
kOz0sségi szabalyozas, vagy egy korrigald, 1ényegében joghézagot kit6lté hazai szabalyozas
nem szuletik, addig a konyvtarak ezek digitalis tartalmak gytjtése, és tovabb menvén, azok a

nyilvanossag felé vald kozvetitése az esetek nagy szazalékaban jogsértéshez fog vezetni.

Egy aktualis nemzetkozi példa is demonstralja a kétes forrasokbdl felépitett kinalati bazis
jogszeriitlenségének lehetdségét. A most kovetkezd jogesetet Mezei Péter tette kozzé

blogjanak*’ oldalan, és a kovetkezéképpen szol:

A pert az Authors Guild inditotta azon konyvtarakkal szemben, akik a Google Library
Project keretében egyiittmiikédtek a nagyvallalattal, majd a rendelkezésiikre bocsatott
digitalis masodpéldanyokat meghatarozott, korlatozott modon hozzadférhetove, illetve

elsédlegesen kereshetdvé tették konyvtari tagsaguk szamara. ”

*Gyenge Aniké: Rendkiviili dokumentaciés értékek a YouTube-on, avagy gylijtheték-e archivumokban illegélis
forrasbol szarmazo miivek? in. Fehér Konyv a szellemi tulajdon védelmérdl, 2007. ,211-229. o.

“® Dr. Gyenge Aniké i.m. uo.

4 Mezei Péter: HathiTrust: a konyvtari digitalizalas fair use

http://copyrightinthexxicentury.blogspot.hu/2012/10/hathitrust-konyvtari-digitalizalas-fair.html
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Mezei, az alabbi mddon hatarozta meg a per Iényegét:

A per lényegében arrol szol(t), hogy a konyvtarak a Google-tol kapott digitalis
méasodpéldanyokat a HathiTrust kezelésére biztak (kozel 10 millio, 73%-ban jogvédett
kotetrdl van sz6), amely azt jogvédett miivek esetén kulcsszavas keresés végett, megdrzési
célokbol, valamint olvasasi képességeikben korlatozott személyek szamara - belsd, egyetemi
rendszeren keresztil - teljes hozzaférés biztositasara hasznalta. Az indianai egyetem
kivételével tovabbad a masik négy intézmény az arva miiként nyilvantartott tartalmakhoz
oktatoik és hallgatdik részére ugyancsak hozzéférést biztositottak. A felperesek ennek
fényében annak megallapitasat kérték a birosagtol, hogy a konyvtari felhasznalas szerzoi
jogsértést eredményez, s ezért inditvanyoztak, hogy a birdsag tiltsa el a HathiTrust-6t a mtivek
felhasznalaséatol, a Google-lel vald tovabbi egylittmiikodést6l, barmely jovOben arva mi
projekt beinditasatol, valamint azt is inditvanyoztak, hogy keriljon sor valamennyi digitalis

masolat lefoglaléséra.”48

Ez a jogeset is tokéletesen példazza, hogy a konyvtarak johiszemuségre alapozva nem

gylijthetnek 6ssze mindent, barmiféle koriiltekintés nélkdil. ..

» ,Silent Library Project”, avagy magankezdeményezésekb6l —sziiletett

gyujtemények

,Egy-egy papirkdnyv 1000 példanyabdl otven év elteltével atlagosan 75 marad fenn.
Elettartamukat illetden ugyan az elektronikus konyvek sem allnak jobban, korlatlan
masolhatosaguk és konvertalhatosdguk azonban biztositja szamukra az 6roklétet az emberiseg
k6z6s kulturkincsében — mar ameddig egyaltalan létezik kultdra. A >>Silent Library
Project<< és a hasonl6 vallalkozasok a maguk mddjan valamelyest hozzajarulnak, hogy egy

ideig még 1étezzen.”®

8 Mezei Péter i.m. uo.

* http://slp.dwalin.ru/
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Silent Library Pub

BEJARAT

Egy-egy papirkényv 1000 példinyabél 6tven év elteltével atlagosan 75 marad fenn. Elettartamukat illetden ugyan az elektronikus kényvek sem &linak jobban, korlatian masolhatésdguk és
konvertdlhatésaguk azonban biztositja szamukra az oroklétet az emberiség kozos kultirkincsében - mdr ameddig egyaltalan létezik kultdra. A Silent Library Project és a hasonlé vallalkozasok a maguk
médjan valamelyest hozzajarulnak, hogy egy ideig még létezzen.

Only 75 copies in 1000 of a a printed title survive fifty years. Concerning their endurance the electronic books are more vulnerable, but their unrestricted copyable and convertible qualities ensure the
eternity for them in the common cultural treasury of mankind - so long as culture exists at all; the Silent Library Project and related enterprises make some contribution to its existence

70080

Ehelyitt nem magardl az oldalrdl és ilizemeltetdinek munkalatairdl szeretnék szolni,
mindinkédbb arrél, amit ez az oldal és a mas hozza hasonld6 magéankezdeményezések
képviselnek. De ahhoz, hogy érthetévé valjon, mi is ennek a pontnak a célja, néhany

mondatban dsszefoglalom mit is érdemes tudni az oldalrol.

A >>Silent Library Project<< (SLP) olyan, technikat, innovaciot és olvasast szeretd
embereket 0sszefogd e-konyvtar, amelynek tagjai a digitalis kultdra, az e-konyvolvasas
elterjesztését tlizték ki céljukul. Kiado6i terminoldgidval konyvdilereknek is nevezhetnénk
Oket, ha nem lenne a kifejezés anakronizmus: itt senki nem pénzért dolgozik. Mindenki a sajat
idejében, a sajat eszkozeivel maga allit el e-konyveket, amelyeket aztan nonprofit alapon

oszt meg mas ké‘)nyvbaraitokkal.”50

A probléma, aminek képviseletébe ezt a kezdeményezést, és minden hozza hasonlé oldalt
allitottam, az a mar idézett SZJT szakvéleményen alapul, vagyis jogsértéssel keletkezett
digitalis dokumentumok elérhetévé tétele masok szamara on-line kdrnyezetben. Persze fenn
all a kerdés, hogy ha egy zart oldalon beldl keriil megosztasra az adott tartom, akkor lehet-e
nyilvanossagrol beszélni, de meglatdsom szerint és az emlitett szakvéleményt is alapul véve
jogellenes magatartast tanusitanak azok, akik hasonlé modszerrel teszik kozzé digitalizalt

dokumentumaikat.

%0 Reisz Laszl6: A homalyzona harcisai. Egy rejtézkodé konyvtar titkai, in. Konyv, Konyvtar, Konyvtaros 19.
évfolyam 2010/8 (http://ki.oszk.hu/3k/2011/07/a-homalyzona-harcosai-egy-rejtozkodo-konyvtar-titkai/#more-
1090)
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Tovabbi veszély, amelyet magaban hordoz ez a fajta, és mint magankezdeményezes is, hogy
nincs garantalva a profitszerzés érdekében elkovetett digitalizalas. Es, ha tovabbra is
fenntartva a magatartas jogellenes voltat, a konyvtarak ilyen forrasbél szerzett anyagai szintén
jogellenesen tartott és kozzétett anyagokka valnak, mely egy esetleges polgari, illetve

biintetdjogi pert vonhat maga utan.

A magankezdeményezések masik formajaként egy, a neten barki altal elérheté mi

felhasznalaséaval szeretném demonstralni a problémat.

Lang Attila D. Kényvdigitalizalds cimii miive®! konnyiszerrel elérhetd barki szamara, aki
hasonlo témakdrben keresgél a vilaghalon. Az altala elektronikus kényvnek nevezett iromény
nyomtatott oldalak tekintetében alig tébb mint 20 oldalnyi anyagot foglal magéaba.

Az altalam csak ,,digitalizalasi biinelkovetés utmutatoként” nevezett mii segitségiil szolgal
arra, hogy hogyan digitalizaljunk egy konyvet, folyoiratot, vagy az altalunk tetszélegesen
megvalasztott nyomtatott anyagot.
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Az oka, hogy ennek a miinek egy kiilon kis részt szenteltem annyiban all, hogy szemléltetni
tudjam, hogy a mai korban, egy megfelelé program (Recognita, ABBYY Finereader)
birtokaban, egy szkennerrel és némi id6 raforditasaval barki digitalizalova valhat. Igaz, a
szerzO leszogezi, hogy 6 maga elsGsorban sajat felhasznalasra digitalizal kdnyveket, illetve
alkalomadtan tovabb kuldi az elektronikus konyvet a Magyar Elektronikus Konyvtar szamara,

rajuk bizva az e-kdnyvek tovabbi sorsat.

Egyrészrdl, nincs abban semmi kivetni valo, ha a MEK kinalatat szeretné valaki bdviteni,
illetve eldsegiteni annak bdvitését, hiszen erre lehetdséget biztosit maga a konyvtar is. >
Azonban felmerdl a keérdés, vajon az ehhez hasonl6 kezdeményezések nem fordulnak-e at az
oncélra vald ténykedésbdl a profitszerzés oldalara. Egy maganszemély digitalizalasi
munkalatai nem ellendrizhet6k. Ahogy az sem, hogy az elektronikusan elérhetdvé tett, szerzoi
jogi védelem alatt all6 mivek sajat profitszerzés céljabol nem keriilnek-e ki a fogyasztoi
tarsadalomba, akar kozvetlenul a digitalizal6tél, akar egy fajlmegoszté oldalon keresztiil, ahol

minimalis Osszeg raforditasaval hozzajuthatunk a ,,h6n ahitott” konyvhoz. Fizetiink ugyan, de

mégsem annyit, mint egy nyomtatasban megjelend kotetért.

Ismételten felmeril a méar masik két esetben is boncolgatott téma, jogsértés altal digitalizalt
miivet, jogszerlien hasznalhat-e fel a MEK. Ez az eset persze annyiban mas, hogy alanyunk
nem teszi a nyilvadnossag szamara ¢ maga elérhetévé a dokumentumokat, azonban fenn 4ll a

kétely, hogy a MEK uto6lagos engedélykéréssel felhasznalhatja-e a kapott anyagokat?

D) Digitalizalasi projektek és hazai nevesebb digitélis konyvtarak révid bemutatasa

A projektek és egyes digitalis konyvtarak rovid bemutatasat azért tartom fontosnak, mert a
digitalizalasi és tervezett eljarasok a gyakorlati megvaldsitas altal nyernek igazolast. Jelen
alfejezetben, ahogy mar ezen nagy egyseg elejen is jeleztem kiilonb6z6
dokumentumkategoriakat képviselé digitalis konyvtaraink koziil fogok egyet-egyet réviden

bemutatni, és megjel6lni annak specifikumat.

52 http://mek.oszk.hu/html/irattar/copyright.htm
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» Specidlis digitalis konyvtaraink

A kiilonbozo teriileteket érintd digitalis gytijtemények jol példazzék, hogy a letiint kor
dokumentumain at, a kortars irodalom anyagin keresztiil igyekeznek a lehetd legszélesebb
korben kielégiteni az olvasoi igényeket. Mig a régi kor dokumentumainak digitalizalasara
nincs sziikség engedelyre, addig egy DIA archivuméanak 0sszeéllitasaban mér életjaradékszerii
megallapodason nyugszik az életmiivek szabad hozzaférésének biztositasa. Az alabbi
tablazatban 6sszefoglalasra kerullt négy nagy kategoriat 6sszefogd digitalis konyvtar azok

meghatarozo jellemzdinek, feladatainak feltiintetésével.

Specialis digitalis kényvtaraink

Bibliotheca Orszaggyilési Digitalis Irodalmi OSZK Digitalis
Corviniana Digitalis Konyvtar Akadémia Konyvtar (MEK)
A MEK foindittatasataz
A konyvtar Digitahzalt
. . o adta hogy amagyar
Térvényhozasi Tudastar
) A Digitalis Irodalmi nyelvii és amagyar
részlege 2012
) ) Akadémia (DIA) vonatkozasa oktatasi,
novemberébenelérte a
_ o kiildetése alegijabbkon | tudomanyos éskulturalis
celul kituzott
) éskortars magyar jelentoséggel biro
A Bibliotheca digitalizalasi célokat,
irodalomkiemelkedo elektronikus
Corviniana Digitalis melynek sorana
_ i . alkotasainak atmentésea | dokumentumokat
program célja, hogy gvijtemeényt elérheto
o ) o digitalis korba. A osszegyujtsék, rendezzék,
digitahis eszkozokkel teszik az Europai

virtualisan visszaallitsa
Matyaskiraly egykon
kényvtarat, a Bibliotheca
Corvinianat vagy
korabelinevén

Bibliotheca Augustat.”

Digitalis Kényvtar
szamara. A gyujtemeny
tartalmat tekintve: jog,
orszaggyulési, politikai-
éstorténettudomanyi,
valamint kiillénb6zo
adattarakat lexikonokat
éskronologiakat
tartalmazo
dokumentumokat foglal

magaba.

digitalis kényvtarteljes
életmivekbol épil. A
DIA révén a kortars
magyarirodalom
alkotasainak egyre
boviilo kore, egységes
adatbazisban, ingyenesen
érheto el és ismerheto
mega vilag bammely

pontjan.”

ésnyilvanosan elérhetové
tegyék. A dokumentumok
mellett azonban
kiillonb&z06 cim-
gvijtemények is helyet
kaptak mint példaulmas
magyarnyelvie-
szoveggyujtemeények,
elektronikus folyoiratok,
hazaikonyvtarak,
levelezolistak cimei,

adatai.

» Projektekrol roviden

A konyvtari digitalizalasi projektek a mar emlitett Lundi Alapelvek megfogalmazasa és

elfogadasat kovetden indultak el intenziven Eurdpa szerte. Az elvek életbe 1épésével indult el
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elébb a Minerva (Ministerial Network for Valorising Activities in Digitisation), illetve a
MinervaPlus, amelyhez az Unié 2004-es bovitését kovetéen Magyarorszag részér6l az

Orszagos Széchenyi Konyvtér is csatlakozott.

A kovetkez6 mérfoldké az Eurdpai Digitalis Konyvtar, az Europeana megjelenése volt. 2008.
november 20-an debitalt, és kézel 2 millié digitalis dokumentum volt megtalalhatd, annak

ellenére, hogy Eurdpa konyveinek csupan 1%-a keriilt digitalizalasra.>

Azonban az elvek megfogalmazasat megel6zéen mar folytak nagyobb szabasu, 1-2 éves
projektek, mint példaul a PULMAN — program. Ez a projekt az Eurdpai Uni6 ,,Informacios
Tarsadalom Technologiai” kulcsakcidja keretében a kdzkonyvtarak, helyi muzeumok és
levéltarak egytttmiikodésének erdsitésére indult el 2001-ben. A programban 26 eurdpai
orszag dolgozott, és egyik legkézzelfoghatdbb eredménye a 20 nyelvre leforditott Gtmutatd
volt, mely eurdpai szinten a digitalis formaban megtalalhatd kdzkdnyvtari szolgaltatasokrol

tartalmaz informéacidkat.>

A magyarorszagi viszonylatokat nézve az Orszagos Konyvtari Digitalizalasi Tervet (2007-
2013) emelném ki. 2005-ben a NOKI (Neumann — OSZK Konyvtéari Intézet) Plusz Bizottsag
a kulturalis tarca felkérésére elkészitette digitalizalasi stratégiai tervét a 2007-2013 idGszakra
vonatkozoan. Az elkészilt dokumentum a korébbi tapasztalatokra, gyakorlatokra, illetve az

eurdpai unios tervekre, stratégiakra egyarant épitett, s az alabbi célokat hatarozta meg:

- 0Osszehangolt orszagos konyvtari digitalizalasi rendszer létrehozésa,
- esélyegyenldség a felhasznalok szdmara,

- részvétel eurdpai projektekben,

- folyamatos allami finanszirozas biztositasa,

- aprivat szféra bevonasa.

Ez a par projekt Ggy vélem kelléen példazza a digitalizalasi szandékok nagy volumenét,
tovabba az eurdpai szintli Osszefogasi szdndékot. Ezen fényében, annak ellenére, hogy a

magyar viszonylatokrol csupan egy nagyobb projekt és a digitalis konyvtari szolgaltatasok

% Roénai Ivan: Konyvtari digitalizalas Eurépaban és Magyarorszagon, TMT Koényvtar- és

Informaciotudomanyi szakfolyoirat, 57. évfolyam 6. szam
(http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.htmlI?id=5322&issue id=515)

* Dippold Péter (2003): A PULMAN — program, Konyv, Konyvtar, Kényvtaros, 12. évfolyam 6. szam 3-5. o.
(http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/a-pulman-program/#more-2796)
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szolgalnak forrasul, melyek nem elhanyagolandd6 méddon folyamatos bovités alatt allnak
napjainkban is, kelléen aldtdmasztjdk a hazai felfogast, miszerint a digitalis
tartalomszolgéltatds mdra alapvetd konyvtari szolgéltatdsként kezdi bevinni magét a

kdztudatba.
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I11. Fejezet

Technikai és egyiittmiikodési kihivasok az Orszaggyiilési Konyvtar és a Magyar
Konyvtarosok Egyesulet Jogi Szekciojanak, szakmai forumanak fenyében a

konyvtarak digitalis tartalomszolgaltatasarol

Az Orszaggylilési Konyvtar és a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Jogi Szekcioja 2012.
oktdber 18-an szakmai egyezteté forumot tartott ,,Nemzeti emlékezet és digitalis hozzaférés —
digitdlis emlékezet és nemzeti hozzaférés. Elektronikus dokumentumok a kdnyvtarakban. A

magyarorszagi konyvtarak és konyvkiadok egyeztetési foruma” cimmel.

Az immaron méar harmadik alkalommal 6sszeiilé a konyvtarak és a kiadok jeles képvisel6i
azért gylltek 6ssze, hogy kozos allaspontra jussanak a konyvtarak digitalizaldé munkassaga

terén. Ehelyiitt Gyombér Béla szavait idézném >

meg a hitelesség kedvéért, a kiadok
allaspontjanak és javaslatainak bemutatasara. Es ezen javaslatokra szeretnék helyenként

reflektalni.
Meglatasok kontra személyes javaslatok:

A kiadok attol tartanak, hogy a konyvtdrak a szabad felhasznélas kereteit tallépik a
digitalizalas és a hozzaférhetove tétel soran, melyre gyakorlatilag minden megjelent kiado
tudott megtortént esetet is emliteni a kiadvanyai tekintetében. Ennek megfeleléen javasoljik,
hogy a konyvtarak értesitsék a digitalizalas tényérdl a kiadokat, illetve a szerzoket, bar egyes
vélemeények szerint ez az eljaras sértené a szabad felhasznalas hagyomanyos elveit és nem

illesztheto be a jelenlegi strukturaba.

Még ha nem is tekintlink a szabad felhasznalds megsértésre vagy helyben hagyéasara, a
javasolt eljaras olyan szintre emelné a digitalizalasi munkalatokat, mintha a szerz6t6l valo
engedély megadasara kellene varni. Ezzel iddbeli visszaesést lehetne tapasztalni a mindinkabb
dinamikusabba vald digitalizalasi munkalatokban. Tovabba nincs emlitve, de feltételezem,
hogy szerzéi jogi védelem alatt all6 kiadvanyokrol esett foként szd, bar ez nem a

feltételezésem nem nyer teljes igazolast. Ennek kapcsan, ha feltételezziik, hogy jogdijkdteles

% Gyodmbér Béla: Elektronikus dokumentumok a kdnyvtarakban.

http://copyrightinthexxicentury.blogspot.hu/2012/10/elektronikus-dokumentumok-konyvtarakban.html
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miivek digitalizalasardl van szo, abban az esetben mindenféleképpen engedélykoteles az
eljaras. Mivel errél nem esik sz, sot, a szabad felhasznalas esetkdrének emlitése forog fenn,
ez esetben komoly megfontoldsokat tennék az lgyben, hogy a digitalizalni kivant anyagok
milyen formaban lesznek elérheték az olvasok szamara. Ugyanis ez inkabb ad okot a kiaddk

aggodalmanak, mintsem az, hogy egy dokumentum digitalizalasara sor kertl-e vagy sem.

Felmeriilt az a gondolat is, hogy amennyiben a jovoben a konyvtarak fo profilia a
digitalizdlas és a terjesztés lesz (akdr zart, akar esetlegesen nyilt rendszerekben
gondolkodva), Ugy a szabad felhasznalas tekintetében a tobbszordzés joga mennyire lesz a
tovabbiakban kiveteles eset, és mennyiben valik &ltalanossa. Ezen felil szikség van a
szabalyozés pontositasara a tekintetben, hogy a kdnyvtarak milyen kdrben és médon tehetik
elérhetové a bedigitalizalt tartalmakat a szabad felhasznalas keretei kozott:

- kizarolag a konyvtar altal biztositott szamitogépeken;

- a konyvtar teriiletén barmely szamitastechnikai eszkozon, de zart, belso halozaton;

- akar a tavoli hozzéaféressel, de zart halozaton.
A konyvkiaddk jogértelmezése szerint amennyiben a konyvtarak zart rendszerben hozzaférest
kivannak engedni a szabad felhasznalas keretei kdzott a digitalizalt tartalmakhoz, akkor az
egy idében torténd hozzaférések szama nem haladhatja meg a konyvtar altal birtokolt fizikai

mipéldanyok szamat.

Ha mar a digitalizalt anyagok kozzétételének biztonsdgos maodjarél esik szd, akkor
véleményem szerint egy olyan technologiai 6tvozet lenne a legcélravezetobb, melynek
kdszonhetéen offline, azaz konyvtari halézaton beliil, és online elérést is lehetdvé lehetne
tenni.

A szerz6i jogi szabalyozas alapvetden akkor tesz engedélykérési kotelezettséget, és egyben ro
kiadasokat a konyvtarak nyakaba, amikor az adott digitalis tartalmakat internet altal szeretné a
nyilvanossag szadmara elérhetdvé tenni. Ezen a ponton szeretném pontositani, illetve
megprobalnadm értelmezni, hogy az interneten torténd hozzaférés alatt nem értlink mast, mint
altalunk szabadon megvalaszthato helyen és idoben valo hozzaférés a konyvtari tartalmakhoz
minden akadaly nélkil. Azonban mi van abban az esetben, ha a hozzaférés ideje és helye
tovabbra is valtozatlan marad, de az illegalis fajimegosztok peldajat kdvetve egy kdnnyen

hasznalhatd, és mindenki altal ingyenesen hozzaférheté program altal (pl. Total Commander),
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az FTP* alap( fajlmegosztas sémajara, minden felhasznalé szamara sajat felhasznalénév és
jelszo alkalmazéséaval hozzaférhetd lenne a kdnyvtar digitdlis tartalma. A felhasznalonév és a
jelszd elbzetes regisztracidjahoz lenne kotve, de a felhasznalok ezen kiviul mést nem
tapasztalnanak a hozzaférés modjat illetden.

Es most kovetkezi a digitalis tartalmak visszaélés elleni védelme. A mar leirt DRM >’
technoldgia alkalmazésaval, illetve annak tovabbgondolasaval mésolasvédelmet, illetve
modositas elleni védelmet lehetne kialkalmazni a tartalmakra. Tovabba a rendszer minden
felhasznalo tevékenyseégét nyomon tudnéd kovetni, igy szamon tarthatna, a torrent oldalak
sablonjat alkalmazva a lehivott tartalmakat, azok esetleges jogellenes felhasznalasanak
megkisérlését. Ez esetben a rendszer a kovetkezd belépést kovetden letiltana a felhasznalod
hozzaférését a tartalmakhoz meghatérozott idSre, szankcid gyanant. Es ahhoz, hogy a
felhasznal6 ne kertilhesse ki a rendszert, az azonositas IP cim alapjan térténhetne meg. Egy

azon [P cimrdl csupéan egy regisztracié lenne engedélyezett.

Ami pedig az elektronikus példanyok haszonkdlcsonbe adasat illeti, ,,példanyszamok”

korlatozasanak tiikrében, értelmetlennek tartom. Egyrészrol, milyen fizikai példanyokrol

% A File Transfer Protocol, vagy révid nevén FTP TCP/IP hal6zatokon — mint amilyen az internet is — torténd
allomanyatvitelre szolgald szabvany. Gyakran van sziikség arra, hogy valamilyen allomanyt halézaton keresztiil
toltstink le sajat gépiinkre, vagy egy allomanyt masok szdmara hozzaférhet6vé tegylink. Erre alkalmas az FTP,
ami lehetdvé teszi a kiilonb6zd operacids rendszeri gépek kozodtt is az informacidcserét. A vildgon nagy
mennyiségll informacioforras all rendelkezésre, melyek letdltése ilyen médon megvaldsithatd. A hozzaférési jog
alapjan kétféle kapcsolattipus létezik: letoltés, vagy feltoltés nyilvanosan hozzaférhet6 allomanyokbol vagy
allomanyokba, illetve letoltés, vagy feltoltés olyan géprdl, ahol azonositéval rendelkeziink. Az FTP kapcsolat
ugyfél/kiszolgald alapl, vagyis szikség van egy Kiszolgalo- (=szerver) és egy ugyfélprogramra (=kliens).
Elterjedt protokoll, a legtébb modern operaciés rendszerhez létezik FTP-szerver és kliens program, sok web

bongészd is képes FTP-kliensként miikddni. (Forras: http://hu.wikipedia.org/wiki/File_Transfer_Protocol)

" Adigitélis jogkezelés (Digital Rights Management = DRM) az interneten fellelheté digitalis tartalmak
technikai és jogi védelmére szolgald technologiak Osszefoglald neve, melyek lehetové teszik a digitalis ma
azonositasat, a mihoz fiiz6d6 jogok kezelését, a tartalom felhasznaldsanak szabalyozasat, a jogdijak
megfizetését, a felhaszndlék magatartdsanak nyomon kdvetését és a jogok érvényesitését. A DRM tehat egy
tartalomeladast és felhasznalast ellen6rzé rendszer, melynek két alapvetd célja az azonositds és a
jogérvényesités. A DRM-technolégiak kapcsolodhatnak magahoz a miihéz, az internetes halézathoz, vagy a
felhasznal¢ altal hasznalt eszkzokhoz, berendezésekhez. Igy alkalmazasuk fizikai hordozokon (CD-ken, DVD-
ken), olyan interneten terjesztett tartalmakban, mint zenei fajlok, elektronikus konyvek (E-konyv), szvegek,

képek és jatékok, vagy letolthetd videok a leggyakoribb.
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beszélink? Ha digitalis tartalmakat akarunk rendelkezésre bocsatani, melyek az esetek
zOmében kizérolag elektronikus formaban taldlhatok meg a konyvtaraknal, akkor milyen

fizikai példanyok alapjan szabjuk meg a kiadott ,,példanyok” szamat?

Tovabba a kiadok javasoltik, hogy a SZTNH vezessen miinyilvantartdst, mely megkonnyitené
az arva miivek tekintetében a jogosultak megkeresését és segitséget nyujtana a konyvtaraknak
egy esetleges értesitési eljaras kapcsan is.

Ami az arva miivek nyilvantartasat illeti, jomagam is hasznos dolognak tartandm, ha sikeriilne
létrehozni egy olyan adatbazist, amelyben megtaldlhatok lennének az arva miivek. Sét,
messzebbre mennék ennél egy kicsit. Nem csak az arva miivek, de az ,,out of print” miiveket

is beregisztralnam.

A konyvtarak tekintetében fontos lenne a torvényben (nem pedig korméanyrendeletben)

rogziteni a kényvtarakra vonatkoz6 szabad felhasznélas részletes szabalyait is.

Jogi szabalyozas szintjén nem csak a szabad felhasznalas esetkdreinek részletes reformjat
tdmogatom, hanem az eljovendd szerzOk miiveire kdtelezden eldirnam a kozds jogkezeld

szerveknél val6 jelentkezést, és alapvetd adatainak megadasat, a jogutddokkal egyiitt.

A konyvkiadok felhivjak a konyvtarak figyelmét, hogy az altaluk végzett digitalizalas bizonyos
tekintetben nem eredményez digitalis kiadasokat, pusztan mindségvesztéssel torténd digitalis
masolatokat. Fontos kérdés, hogy a konyvtaraknal megvan-e a digitélis kiadasokhoz
sziikséges szakértelem, illetve a mar bedigitalizalt miivek felhaszndlhatoak-e egyéltalan
digitalis kiadasok megalkotdasdhoz. Kapcsolodo, és mindkét fél részérdl felvetett probléma,
hogy azon konyvek jelentds hanyada, melyek bedigitalizdalasra kerlltek valdsziniileg
elektronikus forméban, veszteségmentes formatumban is megtalalhatéak a kiaddoknal, igy
kissé visszas megoldas az elektronikus formaban sziiletett (és feltehetoleg azota is tarolt),

majd analog modon kiadott miiveket veszteséges modon visszaalakitani elektronikussa.

A mindségbeli problémékra szintén egy torvényi szinten szabalyozott, dltalanosan elfogadott
paraméterek hataroznék meg, amely alapjan létrehozhatok lennének a digitalis
dokumentumok. Egyrészt egy torvenybe iktatott formai kovetelmény egységesitené a
1étrejovo digitalis tartalmakat, tovabba nem lenne mindségbeli 6sszekiilonbozés a kiadok és a

kdnyvtéarak kozott.
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Ami pedig a digitalizadlasban valo kelld jartassagot illeti, a konyvtaros képzésben tenném
kotelezoveé a digitalis tartalmak létrehozasanak oktatasat az alapoktol, egészen a kiilonb6zo

digitalizalasi eljarasok gyakorlati elsajatitasaig.
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IV. Fejezet

Osszegzés, és de lege ferenda javaslatok megfogalmazasa

A kedves olvas6 a dolgozatom soran megismerkedhetett a szerzoi jogi szabalyozas modern
kori torténetével, lesziikitve a kizardlagos személyi jogokra és vagyoni jogokra, azok
korlatozasaira, valamint egy leheletnyi kitekintés erejéig a védelmi id6 szabalyozasanak
alakulasara. A szerzoi jogi szabalyozas megismerésén kiviil kdzéppontba keriilt a konyvtarak
alapfeladatainak torténelmi alakulasa, valamint a két szabalyozasi terlletet 0sszevetve képet
kaphatott arrol, milyen szerzdi jogi szabalyozasok vonatkoznak tobbek kozott ezekre az

intézményekre, kitérve digitalis tartalomszolgaltatasi lehetoségeikre.

A torvényi szabalyozdsokon tallépve megismerkedhetett az olvasé tovabba azzal, hogy
milyen digitalizalasi munkalatok folytak régen és ,,most”, milyen elvek, célok mentén
alakitottak ki a miihelyek digitalizaldsi munkalataikat, valamint milyen hazai, és nemzetkozi
projektek, digitalis konyvtarak léte példazza az elektronikus konyvtari szolgaltatas

aktualitasat.

Mind a jogi, mind a digitalizalasi folyamatok megismerése soran mar ismertetésre kerdl
n¢hany akadaly, és ezekhez észrevételeim, de e helyiitt szeretném, Oket ismételten

osszefoglalni és még kiegésziteni egy-két felvetéssel.

Az olvasottak alapjan leszlirhettiik, hogy a digitalis tartalmak nyilvanossaghoz kozvetitése
jogilag mar nem védett tartalmak esetében nem (itkdzott kulonosebb akadalyokba. Azonban
minden egyes esetben, a problémaékat a védelmi id6n beliil levé nyomtatott tartalmak digitalis

formaban 1évé szolgaltatasa adta és adja is.

A haszonkolcsonbe adés, ugy, mint a fizikai tartalmak kdlcsonbe adés, digitalis értelemben
nem nyer értelmet. Ugyanis a tartalmak fizikai valojukban nem léteznek, igy az olvasok
szdmara csupan képernyon keresztiili nyilvanossaghoz kozvetités titjan megoldhato. Azonban,
mint ahogy arra mar utaltam, az ilyesfajta szolgaltatas engedélykoteles, helyenként raadasul
kettds engedélyhez kotott, mely lényegesen lekorlatozza a szolgéltathatd tartalmak mindségét
és mennyiségét. Zart rendszeren Kkeresztili hozzaférés biztositasa még kdnnyebben
megoldhatd, mind technikai biztonsag terén, mind kdzvetités atjan. A probléma azonban az

on-line hozzaférhetdvé tétel mikéntjében gyodkerezik. Mi a biztositék arra, hogy a haldzatrol
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letoltott tartalmak nem kerllnek tovabbi tobbszorozésre, és nem keriilnek ki a fogyasztoi
tarsadalomba olyan jogilag védett tartalmak, amelyeknek jobb lenne fizikai valéjukban lenni a
kényvtarakban.

Erre a problémara tettem javaslatot akkor, amikor az FTP rendszereken keresztiili megosztast
javasoltam, a DRM technologia 6tvozésével. E helyitt ezt nem szeretném megismételni, de
tovabbra is tartom azt a megallapitast, hogy e két technoldgiai kivitelezés kell6 fejlesztéssel

megfeleld lehetdséget biztositana az interneten valo kozzététel szamara.

Akadnak olyan javaslatok®® is, melyek a Creative Commons®® (CC) alkalmazasat elegendének
vélik a digitalis tartalmak jogi védelmének biztositasara. Azonban egy jelzésértékii
megkiilonboztetés, vagy egy ,,Ne add el! - Ne valtoztasd! — Jelold meg!” jelige nem fogja az
adott tartalmat megvédeni a sokszorositastol, csupan figyelmeztetésként funkcional,
visszatartd erével nem bir. Hiszen, kinek lenne kapacitisa minden maganfelhasznald

ellendrzésére, €s webes cselekményeinek nyilvantartasara?

A szolgaltatasok mindségi(bb) 1étével kapcsolatban mar éltem ellenvetéssel, azon Kivil,
minthogy a nem megfeleld fajlformatumok alkalmazasa nem hogy jobb mindséget garantalni,
inkdbb még rosszabbat nydjtana szdmunka. Tovabba itt jegyezném meg, hogy egy analdg
formaban meglévé dokumentum digitalizalasa magaban hordozza a mi integritdsanak
megsértését, ugyanis fenn alla a kérdés, hogy egy nem megfeleléen alkalmazott OCR
program esetleges képi és jellegzetes alakzati szlirése kapcsan, nem sériil a mi egysége? Nem
sériil-e abban az esetben is, ha a lapok egyikén — masikan megjelenik a konyvtari pecsét?
Nem all-e fenn annak az eshet6sége, hogy formazasi valtoztatasokkal j mivet alkotunk,
mellyel egyszersmind elkovetjiik a plagium bilintettét. Bar ez utobbival 6vatosan bannék, €s

vegyuk ugy, hogy zarbjelesen fogalmaztam.

A gazdasagossag, mind f0 mozgatderd kétarci. Egyrészrol, koltséghatékonyabb, ha a
nyomdai koltségeket vessziik alapul. Azonban ez a hatékonysag kiemelten kizarolag a jogilag
kimeriilt miivek esetében all fenn. Igy keriil elétérbe az érem masik oldala, miszerint

koltséghatékonynak mondhaté-e az az eljaras, amivel talan tobbet kell raforditani egy

% Drétos Léaszl6: Két kultara? A © és a (cc), in. TMT 53. évfolyam 2006/4. szam
(http://mek.oszk.hu/html/irattar/sajto/2006/cc.htm)

% A Creative Commons egy a szerzé altal a mii mellé adott jognyilatkozat (licenc), melyben a szerzé
meghatarozhatja, hogy masok (a mi felhasznal6i) mit tehetnek szabadon a miivel, és milyen felhasznalasok

esetében kell a szerz6hdz fordulni engedélyért. (1d. bévebben: http://creativecommons.hu/?page id=2)
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esetleges engedély beszerzéséhez, mint magdhoz a nyomtatdsi koltségek, €s mindség

megoOrzési restauralasi koltségek raforditasara. ..

Attérve az allomanygyarapitési eljarasokra, szintén felhivnam a figyelmet kétes forrasokbol
valé gyljtésre, és ezen forrasokbol wvaldé ujabb és ujabb digitalis dokumentumok

hozzécsatolasara az allomanyhoz.

Ahogy tapasztalhattuk, az SZJT szakvéleményét, és részletesebb utanajarassal azt is
tapasztalhatja a kedves olvasd, hogy nem létezik olyan jogi norma, sét, még birdsag altal
bevett eljarasi cselekmény sem, amely utalna arra, hogy mi a teendd a jogtalan forrasbol vett
mivek beszerzésével és alkalmazasaval. A szakvélemény kinyilvanitotta, hogy az effajta
cselekmény altal megdrzott miivek szintén jogsértést vonnak maguk utan. Igy kerill a
magasba az a labda, amely a digitalis konyvtarak nyilvanossagra nem hozott allomanyanak
tartalmat hordozza, és nem habozok kijelenteni, hogy maganbekiildok sora altal kerilt az

allomanyba, hacsak megdrzésre is olyan alkotds, amelynek jogtalan az ott 1éte.

Ezek fényében tennék javaslatot arra, mind a jogalkotok szdméra, mind a digitélis

konyvtarakat mitkodtetd konyvtarak szamara.

A jogalkotonak haladéktalanul torvényi szinten kellene szabalyozni részletekbe menden a
technikai igényeknek megfeleléen a szabad felhasznalés esetkorét, a tobbszorozési eljarasok
digitalis tartalmakra nézve, kilén szabalyozva az analdgbol digitalis, és digitalisbol tovabbi
digitalis masolatok készitését, a nyilvanossaghoz vald kdzvetités modjait, ahol nem elég egy
korlatozast adni, amely védi a kiadok és szerzok gazdasagi érdekeit, hanem alternativ

megoldésokkal szolgélni, akér technikai, akar jogi aton.

Gazdasagossagi megoldast jelenteni, hanem a konyvtarak altal beszerezni kivant engedélyek
koltségeit, ha nem is teljes egészében, de az allam atvallalna, meghatarozott keretet adva évrdl
évre. Kategorizalna a digitalis tartalmakat is szolgaltatd konyvtarakat és azok éves
teljesitménye alapjan, kvazi palyaztatas utjan nyerhetnék el a tevékenységiik mindségének
megfeleld Osszeget. Ezt a tamogatast kiilon kezelendének mindsiteném az alap allami

tdmogatastol.
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Zarszo6

Jogi, gazdasdgi, elvi, technikai kihivasok és megoldasok ellenére, mindenkiben vannak
ellenérzések a digitalis tartalmakkal szemben. Eldnyeiket mobilitasukban, kényelmi és
es¢lyegyenlOségi funkciojukban hatarozhatjuk meg. Megorizhetjik altaluk az id6 soran
enyészet szamara fenntartott tobb szaz éves Orokségiinket, megismerhetjik kategdriakba
szedve azt, ami eddig megismerhetetlennek tiint szdmunkra. A digitalis tartalmak altal
megsziinnek az informacidés korlatok. Nem létezik tobbé a ,nem tudhatom”, ,,nem

ismerhetem” kifejezés, hiszen egy karnyujtasnyira van téliink minden informacio.

Azonban gondoljunk egy pillanatra abba, hogy semmi sem biztositott egy technikai
kdrnyezetben. Nincs olyan technoldgiai megoldas, amely kizardlagos védelmet nydjtana
lementett tartalmainknak. Nincs olyan formatum, ami még a manak tokeletes, de holnapnak

mar ne lenne elavult. Nincs biztositék az emberi artd szandék ellen...

Es minél inkabb probalunk lépést tartani a kor kihivasaival, annal tébb megoldandé feladat

elé allitanak minket. Mert, ahogy Mahatma Ghandi mondta:

»wMinél nagyobb a haladds, anndl nagyobb mértékben ismerjiik meg fogyatékossdagunkat.”
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Szakirodalom

Jogforrasok

A

o

10.

11.

12.

13.

14.

1884. évi XVI. torvénycikk a szerzoi jogrol

1921. évi LIV. torvénycikk a szerzdi jogrol

1969. évi Ill. térvény a szerz6i jogrol

1997. évi CXL. torvény a muzealis intézményekrol, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és
a kozmiivelddésrol

WIPO Szerzd6i Jogi Szerzédés, 1996. december 20., Genf

1999. évi LXXVI. térvény a szerzdi jogrol

1975. évi 4. tvr. az irodalmi és miivészeti miivek védelmérdl szol6 1886. szeptember
9-i Berni Egyezmény Périzsban, az 1971. évi julius hd 24. napjan felllvizsgalt
szovegének kihirdetésérol

Lundi Alapelvek, forditotta: Hegykozi llona (A digitalizalasi munkalatok
Osszehangolasa, Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 12. évfolyam 7. szdm 3- 7. o.
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/a-digitalizalasi-munkalatok-osszehangolasa/#more-2799)
2004. évi XLIX. torvény a Szellemi Tulajdon Vilagszervezete 1996. december 20-an,
Genfben alairt Szerz6i Jogi Szerzddésének, valamint Eldadasokrol és a
Hangfelvételekrdl szolo Szerzédésének kihirdetésérdl

1971. évi 4. tvr. az 1952. évi szeptember ho 6. napjan Genfben alairt Egyetemes
Szerzd6i Jogi Egyezmény kihirdetésérdl

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2001/29/EK irdnyelve az informacios
tarsadalomban a szerz6i ¢és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak

6sszehangolasarol

Az Europai Kozosségek Bizottsag 2006/585/EK ajanlasa a kulturdlis anyagok
digitalizalasarol és online hozzaférhetdségérdl, valamint a digitalis megdrzésrol

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2006/115/EK iranyelve a bérleti jogrol és a
haszonkolcsonzési jogrol, valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerzdéi joggal

szomszédos bizonyos jogokrdl

117/2004. (IV.28.) Kormanyrendelet a szerzdi jogrol szoldo 1999. évi LXXVI

torvény 38. §-anak (5) bekezdésében szabalyozott szabad felhasznalas esetében a
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nyilvanossag egyes tagjaihoz valo kozvetités és a szamukra torténd hozzaférhetévé

tétel modjanak és feltételeinek meghatarozasarol

15.100/2009. (V.8.) Kormanyrendelet az 4arva mi egyes felhasznalasainak

engedélyezésére vonatkozo részletes szabalyokrol

Cikkek, tanulmanyok

1. Amberg Eszter (2010): Szerzéi jog a digitalis konyvtarban, TMT Konyvtar- és
Informéaciétudomanyi szakfolyoirat, 57. évfolyam 6. szam
(http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.htm1?id=5330&issue_id=515)

2. Bénkeszi Katalin (2010): , Digitalizalni, de...”. Ervek és ellenérvek, félelmek és
remények, TMT Konyvtar- és Informéaciotudomanyi szakfolyoirat, 57. évfolyam 7.
szam (http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=5353&issue_id=517)

3. Bankeszi Katalin (2006): Konyvek és olvasdk a digitalis kdnyvtarban, Konyv,
Koényvtar, Kdnyvtaros, 15. évfolyam 7. szam 39-44, 0.
(http://ki.oszk.hu/3k/2012/10/konyvek-es-olvasok-a-digitalis-konyvtarban/)

4. Dippold Péter (2003): A PULMAN - program, Konyv, Konyvtar, Kényvtaros, 12.
évfolyam 6. szdm 3-5. o. (http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/a-pulman-program/#more-
2796)

5. Drétos Laszlo (2006): Két kultura? A ©és a (cc), Magyar Elektronikus Koényvtar
(http://mek.oszk.hu/html/irattar/sajto/2006/cc.htm)

6. Fonyo Istvanné (1999): A szerzdi jog érvényesitése a konyvtari és tajékoztatasi
szolgéltatdsok  gyakorlataban, TMT Konyvtar- és  Informaciotudomanyi
szakfolyoirat, 46. évfolyam 11-12. szam
(http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=1703&issue_id=21)

7. Gyenge Anikd (2007): Rendkiviili dokumentacios ertékek a YouTube-on, avagy
gyljthetdk-e archivumokban illegalis forrasbol szdrmazé miivek?, Fehér konyv a
szellemi tulajdon védelmér6l, Magyar Szabadalmi Hivatal - Magyar
Szellemitulajdon-védelmi Tanacs, 2007, 211-229. o.

8. Kostaly Beatrix (1998): Ujdonsagok a restauralasban és az allomanyvédelemben,
Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 7. évfolyam 12. szdm 40-51. o.
(http://epa.oszk.hu/01300/01367/00108/pdf/05extrahungariam.pdf)

52


http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=5330&issue_id=515
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=5353&issue_id=517
http://ki.oszk.hu/3k/2012/10/konyvek-es-olvasok-a-digitalis-konyvtarban/
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/a-pulman-program/#more-2796
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/a-pulman-program/#more-2796
http://mek.oszk.hu/html/irattar/sajto/2006/cc.htm
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=1703&issue_id=21

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Moldovan Istvan (1999): A szerz6i jog és az elektronikus konyvtar gyakorlata, TMT
Konyvtar- és Informécidtudomanyi szakfolyoirat, 46. évfolyam 11-12. szam
(http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=1705&issue_id=21)

Moldovan Istvan (2001): Hungaroldgia és a Magyar Elektronikus Kényvtar; Konyv,
Konyvtar, Kdnyvtaros 10. évfolyam 10. szam 25-32. 0.
(http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/hungarologia-es-a-magyar-elektronikus-
konyvtar/#more-2635)

Moldovan Istvan (2003): Aktualis tendencidk a digitalizacioban, Konyv,Koényvtar,
Konyvtaros, 12. évfolyam 2. szdm 41-47. o. (http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/aktualis-
tendenciak-a-digitalizacioban/#more-2427)

Monok Istvan (2004): Helyismeret — Digitalizalas — Europai Unio, Konyv,
Konyvtar, Kdnyvtaros, 13. évfolyam 9. szam 12-19. 0.
(http://ki.oszk.hu/3k/2012/10/helyismereti-celu-digitalizalas-es-a-nemzeti-digitalis-
konyvtar/#more-3727)

Nagy Eniké (2008): Jogszabalyok, ajanlasok, iranyelvek a kozkonyvtari
tajékoztatasban a kezdetektdl a konyvtari térvényig, Konyv, Konyvtar, Kényvtéros,
17. évfolyam 11. szadm 45-53. 0.
(http://epa.oszk.hu/01300/01367/00195/pdf/3k EPAQ01367_ 2008 11_045-053.pdf)

Poprady Géza (1998) Digitalizalas — Allomanyvédelem — Hozzaférhetéség, Konyv,
Konyvtar, Kdnyvtaros, 7. évfolyam 1. szam 12-15. 0.
(http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/digitalizalas-%E2%80%93-allomanyvedelem-
%E2%80%93-hozzaferhetoseg/#more-2079)

Reisz Laszlo (2010): A homalyzona harcisai. Egy rejtézk6d6é konyvtar titkai, in.
Konyv, Konyvtar, Kényvtaros 19. évfolyam 2010/8 (http://ki.oszk.hu/3k/2011/07/a-

homalyzona-harcosai-eqy-rejtozkodo-konyvtar-titkai/#more-1090)

Rénai lvan (2010): Konyvtari digitalizalas Eur6péban és Magyarorszagon, TMT
Konyvtar- és Informaciotudomanyi szakfolyodirat, 57. évfolyam 6. szam
(http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=5322&issue_id=515)

Szaldki Gabriella (2007): E-kdnyvek igény szerint, Konyv, Konyvtar, Konyvtaros,
16. évfolyam 10. szam 34-38. o. (http://ki.oszk.hu/3k/2010/11/e-konyvek-igeny-

szerint/#more-276)

53


http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=1705&issue_id=21
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/hungarologia-es-a-magyar-elektronikus-konyvtar/#more-2635
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/hungarologia-es-a-magyar-elektronikus-konyvtar/#more-2635
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/aktualis-tendenciak-a-digitalizacioban/#more-2427
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/aktualis-tendenciak-a-digitalizacioban/#more-2427
http://ki.oszk.hu/3k/2012/10/helyismereti-celu-digitalizalas-es-a-nemzeti-digitalis-konyvtar/#more-3727
http://ki.oszk.hu/3k/2012/10/helyismereti-celu-digitalizalas-es-a-nemzeti-digitalis-konyvtar/#more-3727
http://epa.oszk.hu/01300/01367/00195/pdf/3k_EPA01367_2008_11_045-053.pdf
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/digitalizalas-%E2%80%93-allomanyvedelem-%E2%80%93-hozzaferhetoseg/#more-2079
http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/digitalizalas-%E2%80%93-allomanyvedelem-%E2%80%93-hozzaferhetoseg/#more-2079
http://ki.oszk.hu/3k/2011/07/a-homalyzona-harcosai-egy-rejtozkodo-konyvtar-titkai/#more-1090
http://ki.oszk.hu/3k/2011/07/a-homalyzona-harcosai-egy-rejtozkodo-konyvtar-titkai/#more-1090
http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=5322&issue_id=515
http://ki.oszk.hu/3k/2010/11/e-konyvek-igeny-szerint/#more-276
http://ki.oszk.hu/3k/2010/11/e-konyvek-igeny-szerint/#more-276

18. Tészegi Zsuzsanna (2004): A digitalizalas és a szerz6i jog, TMT Konyvtar- és
Informaciétudomanyi szakfolyoirat, 51. évfolyam 2. szdm
(http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.htm|?id=3510&issue_id=448)

19. T6th Péter Benjamin (2004): A digitalizalas és a digitalis kozzététel szerzoi jogi
vonatkozasai, (http://www.artisjus.hu/ userfiles/file/szerzoijogrol/digitalizalas.pdf)

20. Toth Peter Benjamin (2004): A konyvtarak 0j szerepben — szerzéi jogi szemmel,

(http://www.artisjus.hu/ userfiles/file/szerzoijogrol/konyvtarak uj szerepben.pdf)

21. Toth Péter Benjamin (2001): A szerzodi jog konyvtarakra vonatkozd rendelkezései,

(http://www.artisjus.hu/ userfiles/file/szerzoijogrol/szerzoi jog konyvtar.pdf)

Konyvek

1. Lang Attila D.: Konyvdigitalizalas, Magyar Elektronikus  Konyvtar
(http://Iwww.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/konyvtar/ekonyvt/konyvdig/konyvdig.htm)

2. Noétari Tamas (2010): A magyar szerzdi jog fejlédése, Lectum Kiadd Szeged, 2010

3. A szerz8i jogi tdrvény magyardzata, Complex Kiadd Jogi és Uzleti

Tartalomszolgaltato Kft. Budapest, 2006

54


http://tmt.omikk.bme.hu/show_news.html?id=3510&issue_id=448
http://www.artisjus.hu/_userfiles/file/szerzoijogrol/digitalizalas.pdf
http://www.artisjus.hu/_userfiles/file/szerzoijogrol/konyvtarak_uj_szerepben.pdf
http://www.artisjus.hu/_userfiles/file/szerzoijogrol/szerzoi_jog_konyvtar.pdf
http://www.mek.iif.hu/porta/szint/tarsad/konyvtar/ekonyvt/konyvdig/konyvdig.htm

	pr7
	pr13
	pr14
	pr51
	15
	pr52
	pr72
	pr167
	pr168
	pr169
	pr170
	pr171
	pr172
	pr135
	pr136
	pr137
	pr557
	pr558
	pr559
	pr560
	pr96
	pr97
	pr98
	pr200
	pr201
	pr202
	pr203
	pr204

