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|. Eloszo

“De az innovacio ugy sziiletik, hogy az emberek taldalkoznak a folyoson, vagy felhivjak
egymast este fél 11-kor, mert rajottek, hogy egészen mdashogy is meg lehet kozeliteni egy
problémat, mint ahogy eddig gondolkodtunk rola. Ad hoc meetingeken, amikor hat embert
osszehiv valaki, mert ugy véli, a vilag legkulabb otlete pattant ki a fejébol, és kivancsi ra, mi a
tobbiek véleménye rola.”

(Steve Jobs, BusinessWeek, 2004 oktober)

Az innovécios fejlesztd tevékenység, valamint annak eredményei, vagy akér
részeredményei manapsag fokozott szerephez jutnak akar a technikai fejlodést, akar a
valsagbol vald kilabalas lehetdségét, akar a kornyezettel kapcsolatos problémak megoldasat
nézziik. Az innovacids folyamathoz, illetve az annak eredményeként megsziileté 1) dologhoz
egyarant kapcsolodnak olyan ismeretek, amelyekhez a jogosultaknak gazdasdgi érdekiik
fizodik. Az ismeretek sokszor akkor érnek a legtobbet, ha legaldbb egy adott személyi kor
el6tt titokban maradva know-how-va valnak.

A know-how védelmét hazankban a maganjog is biztositja. Az oltalom azonban
korlatozottan kizardlagos jellegli, ugyanis nem nytjt védelmet a mérnoki visszafejtovel és a
fliggetlen (parhuzamos) fejlesztovel szemben. A globalis méreteket 6lt6 és egyre fokozddo
versenyhelyzetet alapul véve ugy gondolom megkérddjelezhetetlen az oltalmat korlatozottan
kizarolagossa tevd mérndki visszafejtés, mintegy a versenytarsak eldtt nyitva 4allo jogi
»kiskapu” fontossdga. Elengedhetetlen, hiszen ez biztosit megfeleld, jogilag is megengedett
eszkozt olyan innovativ, ndvumnak tekinthetd megoldasok szélesebb tarsadalmi kornyezet
altali hasznositasara, felhasznéalasara, melyek nem csupan eldnydsebb versenypiaci helyzetet
eredményeznek, hanem eldsegitik a folytonos megujulést is.

Dolgozatom kozponti témaja a mérnoki visszafejtés, melyet a know-how korlatozottan
kizardlagos jellegii oltalma feldl kozelitettem meg. Ennek okan dolgozatomban nem kivanok
kitérni a mérnoki visszafejtés szerzoi jogi vonatkozasaira. A kdvetkezOkben arra teszek tehat
kisérletet, hogy a lényegi jellemzdket bemutassam, harom kérdéskort vizsgalva. A mérnoki
visszafejtés  ,rendszertani  elhelyezésben” is rejlé  jelentOségének  érzékeltetése
elengedhetetlenné teszi az innovacid, annak intézményrendszere, illetve a know-how fogalmi

jellemzodinek és védelmének maganjogi vizsgalatat. E tematikus felépités lehetdvé teszi a



mérndki visszafejtés tadgabb, innovacids, valamint know-how kdrnyezetbdl taplalkozo

megkozelitését, bizonyitva ezaltal a mérndki visszafejtés hajtoero jellegét.



Il. Innovacio

1. Innovdcio — eredmény, nem tevékenység

Az innovacié Magyarorszagon a hetvenes évek masodik felében valt a gazdasagi élet,
majd az azzal kapcsolatos publicisztika egyik leggyakrabban emlegetett kifejezésévé.

Az innovaci6 jelentéstartalma a kovetkezoképpen foglalhatd Gssze: ,,Az innovacio a
potencidlis  befogadokérnyezetben ujnak szamito  dolognak — jelesiil terméknek,
szolgaltatasnak, termelési eljardasnak, kereskedelem-, vagy értékesitésszervezési tecnikanak,
termelési vagy piaci szervezetnek, stb. — a helyi gyakorlatba torténd sikeres bevezetése és
elfogadtatdisa. Ez sziikség szerint integrans részeként magaban foglalhatia a szoban forgo
ujdonsag rendelkezésre dllasat, azaz annak létrehozasat és megfelelo szintre, teljességre
fejlesztését, vagy annak mashonnan torténd atvételét és a helyi igényekhez és adottsagokhoz
valé adaptaldsat.”™

Az innovacidt el kell hatarolni az annak létrehozasara irdnyuld tevékenységtol, az
innovacids fejlesztési folyamattol, rovidebben az innovécios folyamattdél. Az innovacids
fejlesztés egy oOnmagaban is tartalommal biré folyamat, melynek célja az innovacid
létrehozasa. Az innovacid a sikerrel sziiletik meg, vagyis csak akkor és azaltal jon létre ha a
folyamat sikeres, tehat a bevezetni kivant ujdonsdgot a potencidlis befogadd-kdrnyezet
teljesen befogadja. Az innovécio tartalmat tekintve tehat nem tevékenység, hanem eredmény.?
A sikeres innovacid fiigg a kreativitastol, amely az innovacio létrejottének nem csak egyik
szlikséges feltétele, hanem a sok egyenld kozott az elsd, amelytdl a tobbi tényezd mitkodésbe
lépése is ﬁigg.3 Eléfordulhat, hogy az innovacios folyamat nem végzddik sikerrel, nem
sziilletik meg a célként kitlizott eredmény, a részeredményei azonban fenn maradhatnak,
melyek egy masik fejlesztés alkalmaval torténd atvételiik utan innovacidoként hathatnak egy
olyan befogado-kornyezetben, melyben ujnak szamitanak és hasznositdsuk szamottevo
elérelépést eredményez.* Az innovacios folyamat és az innovacié kiilsnbsége tehat azok

tartalmaban all, mig az egyik egy tevékenység, addig a masik annak eredménye.

'FORUM: Tegyiik végre tisztaba nézeteinket az innovaciordl. Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle,
2006. 1 (111.) évf. 5. szam, 109.

? Uo. 108.-110.

3 SZILAGYI Jozsef: A kreativitds, mint az innovacié egyik jogi tényezéje. Iparjogvédelmi és Szerzdi
Jogi Szemle, 2006. 1 (111.) évf. 6. szam, 40.

* FORUM, 2006. 1 (111.) évf. 5. szam, 110.-111.
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2. Innovacios folyamat

Az innoviacids folyamat tartalmilag két, egymassal szoros kolcsonhatasban 1évd 6
agra oszthatd. Ezek egyike az Un. ipari, masika a kereskedelmi felkészités.
Az ipari felkészités az innovacids fejlesztés soran végzett termelésszervezési ¢€s
miiszaki fejlesztések dsszessége. Tobbek kozott:”
- alkalmazastechnikai — hasznalati, karbantartasi — segédletek kidolgozasa;
- kozbensd és végsOd ellendrzések ¢€s az azok alapjan sziikséges korrekcidok
elvégzése;
- az innovacios fejlesztések reprodukaldsdhoz, valamint a felhasznaloknak
biztositott javitasi ¢és karbantartasi szolgaltatdsokban valdé ilizemszeri

felhasznalasdhoz sziikséges dokumentaciok kidolgozésa.

A kereskedelmi felkészités az innovacido eldnyos értékesitését, a vallalkozd
pozicidjanak kiépitését, javitasat, megerdsitését szolgald iparjogvédelmi, jogi, gazdasagi €s
egyeb intézkedések 0sszessége. Tobbek kozott:

- iparjogvédelmi tisztasagvizsgalatok;

- az aru piacra torténd bevezetését megel6z6 piackutatasok;

- potencialis vevék megnyerését célzé reklam-, propaganda-, és PR-munka.®

Az innovacios folyamat sikerességéhez a fent emlitett két f6 ag 6sszhangja elengedhetetlen.

3. Aginnovdcios folyamat felépiilése

Az innovéacios folyamat szakaszai kozt kdlcsonds 0sszefiiggés van, azonban a kozottiik
hatd visszacsatolasok mégis egy zart rendszerré teszik. A meg nem bonthaté ok-okozati

Osszefiiggés miatt az innovacios folyamatot szokas innovéciods lancnak is nevezni.’

® Uo. 113.
® Uo. 113.-114.
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Az innovacids folyamatokra nézve modellt azok kiillonbozdsége miatt felallitani nem
lehet, viszont vannak olyan alapigazsagok, amelyek tampontul szolgalhatnak ezen folyamatok
felépiilésének megértéséhez.

Kiindulva abbol, hogy egy vizsgalt innovacids folyamat valdjaban egy komplex
miszaki-gazdasagi fejlodés egymasra €piil6 szakaszainak kiragadott egyike elmondhatd, hogy
az innovacids folyamatoknak nincs konkrét kezddpontja, mert minden gazdasagi
tevékenységnek, valamint az innovacids fejlesztésben szerepet kapd informécidknak,
tudasanyagnak is megvannak a maguk gyokerei.

Az innovacids folyamatban jelentOs szerepet jatszanak az elézmények, ugyanis egy ’jo
Otletbol’ akkor lesz innovacid, ha csatlakozik hozza az a felismerés, hogy azt hol, mire,
hogyan lehet hasznalni, hasznositani, melyhez az adott teriileten valdé jartassag
elengedhetetlen. Az innovacios fejlesztés tehat sem cél-, sem eszkozrendszerében nem
mellézheti az elézményéiil szolgald, idében korabban sziiletett eredményeket, igy azok
beagyazodnak egy folyamatba, amit tovabbépitenek és gazdagitanak.

Ha mégis konkretizalni akarjuk az innovacios folyamatot, annak eredményétdl indulva
visszafelé kell haladnunk, igy megkapjuk azt a tevékenységsort, mely soran az innovaciod
1étrejott.

Az eredmény feldl visszatekintve kapott ciklust vizsgalhatjuk abbdl a szempontbol is,
hogy mivel kezd6dott az a tevékenység, amelynek célja az innovacié 1étrehozasa volt. Négy
alapeset kiilonithetd el:

1. A kiindulopont egy olyan kozbensé innovaciés eredmény, amelynek
1étrejottében a vizsgalt innovacids programtdl fliggetlen fejlesztések jatszottak
szerepet.®

2. A kiindulopont annak a felismerése, hogy a piacon létezik valamilyen ki nem
elégitett kereslet és a cél, ennek kielégitése. A felismerést kovetden olyan
arucikket hoznak létre, amely a fogyasztoi igényeknek megfelel, kielégitve
azokat.

3. A kiindulopont a kereslet felkelthetéségének felismerése, melyet kovetden
igyekszenek olyan arut eldallitani, amely alkalmas a kereslet felkeltésére, majd

annak kielégitésére.

" Uo. 118.-124.
® Példaul egy vallalat valamilyen, t6le fiiggetleniil 1étrejott eredmény komplex innovacios fejlesztését
végzi.
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4. A mar bevezetett arucikk ’¢életben tartd fejlesztése’, vagyis egy mar meglévo
termék olyan iranyu fejlesztése, amely kedvezdbb értékesitési feltételeket,
esetleg nagyobb keresletet teremt. Ebben az esetben a viszonyitasi alap a

vallalat 4ltal korabban gyartott eredeti arucikk.’

4. A magyar szabdlyozas és intézményrendszer

Az elmult évek soran szamos, a nemzeti innovacids rendszert érintd valtozas zajlott le
Magyarorszagon. Megsziiletett az innovacios keretté')rvény,lo valamint a pénziigyi hétteret
biztositd Innovacios Alaprol szo16 torvény.*

2003 novemberében fogadta el az Orszaggylilés a Kutatdsi és Technoldgiai Innovacios
Alaprol szol6 2003. évi XC. torvényt. A torvény altal létrehozott allami pénzalap™ tobbek
kozott az Alap targyévet megel6z6 pénzmaradvanyabol; belfoldi vagy kiilfoldi természetes €s
jogi személyek, illetve jogi személyiséggel nem rendelkez0 gazdasagi tarsasagok altal
teljesitett, onkéntes befizetésekbdl, adomanyokbol, segélyekbdl; nemzetkdzi tdmogatasokbol
és egyéb bevételekbdl all.*® A torvény altal el8irt befizetési kotelezettség formaja jarulék. Az
Alapbdl a vallalkozasok altalanosan hozzaférhetd, valamint palyazhatd tdmogatasok utjan
részesiilhetnek. Az Innovacids Alap felett a kutatas-fejlesztésért és a technoldgiai innovacioért
felel6s miniszter rendelkezik.

Az nnovacios torvényt 2004 decemberében fogadta el az Orszaggyllés ¢€s
2005. januar 1-jén 1épett hatalyba, célja a magyar gazdasag versenyképességének novelése, a
fenntarthato fejlodés kialakitasa. A 2004. évi CXXXIV. torvény atfogdan szabalyozza az
innovacios tevékenységet, az intézményrendszert, a finanszirozast, a szellemi-tulajdonjogi
kérdéseket, a vallalkozok tudastermelést kozvetitd tevékenységét, a kutatdi utanpoétlas és a
human er6forrasok kérdéskorét, rendelkezik tovabba a kutatasi konzorciumokrol, az
allamhdaztartas alrendszereibdl folydsitott témogatésokrél,14 a kutat6é dijazasardl, a jogosult

jogairol, a kincstari vagyoni korbe keriilésrol.

° Uo. 121.-123.

192004. évi CXXXIV. tv. a kutatas-fejlesztésrol és a technoldgiai innovaciorol
12003. évi XC. tv. a Kutatasi és a Technoldgiai Innovécios Alaprol

22003. évi XC. tv. 1. § (1) bek.

32003. évi XC. tv. 2. §

' Részletszabalyokat lasd: 2011. évi CXCV. tv az allamhaztartasrol
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Kutatdsaim soran Kkitekintést tettem a nemzeti innovacids rendszer intézményi
struktarajara, mely kormanyzati és kozigazgatasi szervekbdl, nem kormanyzati szervekbol,
valamint tarsadalmi partnerekbdl épiil fel, melyek ellatjdk az innovacidhoz kapcsolodo
szertedgazo feladatokat.

Az innovécios rendszer csticsan a Kormany 4ll, az innovacioval kapcsolatos feladatai
koziil kiemelked6 a kozéptavu tudomany-, technologia- és innovacios politikai (TTI) stratégia
megalkotasa.

Az innovécidpolitika végrehajtasaban fontos szerepet jatszanak a minisztériumok™
(Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium, Nemzeti Eréforras Minisztérium, Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium, Nemzetgazdasagi Minisztérium), valamint a Miniszterelnokség
Gazdalkodasi, Humanpolitikai és Jogi Fdosztalya (GHJ).16 Az innovacidhoz kapcsolodo
tovabbi feladatok — a finanszirozastol a szellemi alkotdsokkal kapcsolatos eljarasokig —
megoszlanak a Magyar Tudoméanyos Akadémia,'” a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala,™® az
Orszagos Tudoméanyos Kutatasi Alapprogramok,'’® a Magyar Rektori Konferencia,® a

1:2 valamint a nemzeti

Nemzeti Fejlesztési Ugynékség,21 a Nemzeti Innovéciés Hivata
innovacios rendszer tarsadalmi hatterét ad6 intézmények, mint az egyetemek a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara,?® és a Bay Zoltan Alkalmazott Kutatasi Kozhaszna Alapitvany

24 ko6zott, az alabbi abra altal szemléltetve:?

> MOLNAR — HEFFNER — NEMETH, 2006. 1. (111.) évf. 5. szam 15.

® A miniszterelnok 1/2011 (VL. 2.) ME utasitisa a Miniszterelnokség Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol. Hivatalos Ertesitd, 2011. évi 34, szam 6600.- 6602.
[http://www.kormany.hu/download/8/a4/40000/H%C3%89%20-
%20Minisztereln%C3%B6ks%C3%A90%20SZMSZ%202011 06_02.pdf] (Utolso letoltés
datuma:2012-09-30)

" Részletesen lasd: http://mta.hu/ (Utolso letdltés datuma: 2012-09-30)

18 Részletesen lasd: http://www.sztnh.gov.hu/ (Utolso letoltés datuma: 2012-09-30)

19 Részletesen 1asd: http://www.otka.hu/ (Utolso letdltés datuma: 2012-09-30)

0 Részletesen lasd: http://www.mrk.hu/ (Utolso letdltés datuma: 2012-11-12)

2L Részletesen lasd: http://www.nfu.hu/ (Utolso letdltés datuma: 2012-10-10)

22 Részletesen lasd: http://www.nih.gov.hu/ (Utolso letdltés datuma: 2012-09-30)

23 Részletesen lasd: http://www.mkik.hu/ (Utolso letdltés datuma: 2012-09-30)

24 Részletesen lasd: http://www.bayzoltan.hu/ (Utolso letsltés datuma: 2012-09-30)
2http://www.nih.gov.hu/site/upload/2011/07/nemzeti_innovacios_rendszer2011.04.27.1.jpg&w=690&
h=357&ei=YrwwUN-
IMgXk4QSH30DWCA&zoom=1&iact=hc&vpx=85&vpy=200&dur=6010&hovh=161&hovw=312&t
x=152&ty=92&sig=101939349669703821893&page=4&tbnh=104&tbnw=201&start=52&ndsp=19&
ved=1t:429,r:5,5:52,i:259 (Utolso letdltés datuma: 2012-09-17)
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http://www.nih.gov.hu/site/upload/2011/07/nemzeti_innovacios_rendszer2011.04.27.1.jpg&w=690&h=357&ei=YrwwUN-IMqXk4QSH3oDwCA&zoom=1&iact=hc&vpx=85&vpy=200&dur=6010&hovh=161&hovw=312&tx=152&ty=92&sig=101939349669703821893&page=4&tbnh=104&tbnw=201&start=52&ndsp=19&ved=1t:429,r:5,s:52,i:259
http://www.nih.gov.hu/site/upload/2011/07/nemzeti_innovacios_rendszer2011.04.27.1.jpg&w=690&h=357&ei=YrwwUN-IMqXk4QSH3oDwCA&zoom=1&iact=hc&vpx=85&vpy=200&dur=6010&hovh=161&hovw=312&tx=152&ty=92&sig=101939349669703821893&page=4&tbnh=104&tbnw=201&start=52&ndsp=19&ved=1t:429,r:5,s:52,i:259

KORMANY
Kormanyzati KFI
tanacsadas és
dontés-elokéeszités
Minisztériumok Eriforris
Minisztérium
Minisztérium

Al Arinta Orszagos Szellemi Magyar Nemzeti Nemzeti

Hatterintezmények Tudomanyos Tulajdon Rektori Fejlesztési Innovaciés
Kutatasi Nemzeti Konferencia Ugyndkség Hivatal
Alapprogramok Hivatala

5. Eurdpa 2020 stratégia

A valsag bekovetkeztével az Europai Unid is valtoztatasokra, fejlesztésekre szanta el
magat, hiszen - José Manuel Barroso szavaival élve - ,,4 valsag felnyitotta a szemiinket:
felismertiik, hogy a ’szokasos iizletmenetet’ folytatva fokozatos hanyatlds var rank, és az uj
vildgrendben mdsodrendii tényezévé valunk. Europa szamara iitétt az igazsag ordja: itt az

ido, hogy merészen és hatdarozottan lepjiink fel. »26

Az Eurdpa 2020 harom, egymast kolcsondsen erdsité prioritast jelol meg, melyek az
alabbiak:
- Intelligens novekedés: a tudason és az innovacion alapulo gazdasag kialakitasa.
- Fenntarthatd novekedés: erdforras-hatékony, kornyezetbarat és versenyképes
fejlodés.

- Inkluziv ndvekedés: magas foglalkoztatas.

% Eurépa 2020 Az intelligens, fenntarthaté és inkluziv novekedés stratégidja. A Bizottsag kozleménye,
Briisszel, 2010. 2.
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A Bizottsag az emlitett harom prioritasi koron beliil, a haladas 6sztonzésére osszesen

hét kiemelt kezdeményezést javasolt:?’

»nnovativ Uni¢” a kutatasra és az innovaciora forditott finanszirozas javitasat
szolgalja, célja, hogy az innovativ Gtletekbol a novekedést és a foglalkoztatast
segitd termékek sziilessenek.

»~Mozgéasban az ifjusadg” kezdeményezés az oktatasi rendszerek teljesitményének
novelését €s a fiatal generacido munkahelyekre torténd belépésének megkonnyitését
szolgalja.

»EBuropai digitalis menetrend” a nagy sebességii internet hozzaférésének bovitését,
¢s a digitalis piac elonyeinek kiakndzasat helyezi fokuszba.

»Eroforras-hatékony Europa” a gazdasidgi novekedés ¢és az erdforrasok
felhasznalasanak szétvalasztasa, elGsegitve az alacsony szén-dioxid-kibocsatast
gazdasag felé torténd elmozdulast, a meghjuld energidk novekvo hasznalatat, és a
szallitasi agazatok modernizalasat.

»lparpolitika a globalizdci6 koraban” a vallalkozasok iizleti kornyezetének
javitasa, valamint egy vilagszinten fenntarthatd, versenyképes és erGs ipari bazis
kifejlesztése.

,Uj készségek és munkahelyek menetrendje” nevezetli kezdeményezés célja a
munkaerdpiacok modernizalasa.

»Szegénység elleni eurdpai platform”, melynek célja egy olyan szocidlis és teriileti
kohézid biztositasa, amelyben a novekedés ¢s a munkahelyteremtés elonyei széles
korben megosztasra kerililnek €s a szegénységben €10k vagy azzal fenyegetettek is

aktiv tagjai lehetnek a tarsadalomnak.

A valsag az Unid szerte tobb millio polgar életét neheziti meg, valamint felszinre

hozta a gazdasagi hianyossagokat és jelentés akadalyat képezi a jovobeli gazdasagi

fejlédésnek.?® A jelenlegi helyzet jol abrazolhaté a Kondratyev-abraval,?® amely szemlélteti a

valsag bekovetkeztének ciklikussagat.

2 Uo. 5. 6.

*Uo. 5., 6., 8.

2 A Kondratyev-ciklus vagy K-hullamok egy kozgazdasagi elmélet, ami a ,,szokasos” 10-15 éves
gazdasagi ciklusokon kiviil egy hosszabb, 40-80 éves ciklus 1étezését allitja. A ciklus a nevét Nyikolaj
Dmitrijevics Kondratyev (1892-1938) szovjet—orosz kozgazdaszrol, az elmélet megalkotdjarol kapta.
A Kondratyev-ciklus ,,hajtoereje” az 0j talalmanyok (talalmany csaladok) bevezetése, elterjedése és

kifutasa.

Lasd:

http://penzportal.hu/index.cgi?r=&v=&l=&feaz=094e594qd3ezse&mf=&p=gazd szotar-
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http://penzportal.hu/index.cgi?r=&v=&l=&feaz=o94e594gd3ezse&mf=&p=gazd_szotar-speckereso&ska=k

A Kondratyev-ciklus®

1815 1864 1926 1973 2025

Acel, . Sufdrhajtas, Internet
:amuf, Gz Ao, Telesiad, Biotechnika,
n Vasit, Raie, Wlanyagak, Hebl

Upsdg isalts) Telegrat \;ﬁ"“mﬂ“&ﬂ \7trmika Tévkbziés
1893 194

1789 1844 1997

A legnagyobb feladat a valsagbol vald kitorés. A kilabalasnak azonban nem lehet
eszkdze a valsdg eldtti helyzethez torténd reflexszerli visszatérés, mert Eurdpa mér azt
megeldzden is elmaradt a vilag tobbi részén tapasztalhatd gyors haladastol.

A K+F kiadasok aranya Europaban 2% alatt van, ami elmarad az USA-beli 2,6%-t6l
¢és a Japanban 1évd 3,4%-t0l, ami a maganberuhazasok alacsonyabb szintjével magyarazhato.
Az USA-hoz képest mérhetd lemaradasok elsdsorban a csucstechnologiai cégek alacsonyabb
szamaval magyarazhatok. A masik fontos ok az oktatasban vald elmaradottsaga Eurdopanak,
amit alatimaszt a Sanghaj-index® is, mely szerint a vilag 20 legjobb egyeteme kozil,
minddssze 2 van Eurdpdban. A digitalis tarsadalom bekdszontével az informacids és
kommunikécios technoldgidk iranti globalis kereslet 2000 milliard EUR értékii piacanak
pedig, mindossze csak a negyede szadrmazik eurdpai vallalkozasoktol. Eurdpanak az

infokommunikécié terén tapasztalt lemaradasaban kozrejatszik a nagy sebességli internet

speckereso&ska=k (Utolso letoltés datuma: 2012-09-21); A fellendiilések idészakaiban a termelési
volument, a béreket, az arakat, a kamatszinteket, a kiilkereskedelmi forgalmat abrazol6 grafikonokat
emelked6 trend jellemzi, mig a tetdpont utan mindegyik mutatéoszam csdkkend palyan mozog. Lasd:
http://www.tapzor.hu/Elmelet/Techalapok/Ciklusok.html (Utols6 letoltés datuma: 2012-09-21)
%Forrés:http://www.1680ra.hu/buxa/gazdasagi-vilagvalsag-periodus-ciklus-elmelet-kondratyev-
cooper-41509.html (Utols6 letdltés datuma: 2012-09-23)

%' A Szegedi Tudomanyegyetem a Sanghaj- index szerint a 400 - 401. helyek valamelyikén szerepel
vilagviszonylatban, hazankban pedig a 2. helyet foglalja el. Részletesen lasd:
http://www.shanghairanking.com/ARWU2012.html  (Utols6é  let6ltés  datuma:  2012-09-21);
http://www.shanghairanking.com/Country2011Main.jsp?param=Hungary (Utols6 let6ltés datuma:
2012-09-21)
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http://www.tapzor.hu/Elmelet/Techalapok/Ciklusok.html
http://www.168ora.hu/buxa/gazdasagi-vilagvalsag-periodus-ciklus-elmelet-kondratyev-cooper-41509.html
http://www.168ora.hu/buxa/gazdasagi-vilagvalsag-periodus-ciklus-elmelet-kondratyev-cooper-41509.html
http://www.shanghairanking.com/ARWU2012.html
http://www.shanghairanking.com/Country2011Main.jsp?param=Hungary

hasznalatdban mutatkoz6 elmaradas, amely hatranyosan érinti az innovacids képességet,
beleértve a tudas online terjesztését, valamint az aruk és szolgaltatasok online
forg:,ralmazéts'c’lt.32

Megoldasként az EU-nak 2020-ig el kell fogadnia néhany kiemelt célt, amelyeknek
illeszkednitik kell a kittizott intelligens, fenntarthatd és inkluziv ndvekedés harmasdhoz.

Az EU jelenlegi célja, hogy GDP-je 3%-at forditsa kutatas-fejlesztésre, e mellett
azonban mind az allami, mind a maganszféranak be kell ruhaznia. Ehhez egyértelmiien
sziikséges a maganberuhazasok feltételeinek javitélsa.33

A kutatas-fejlesztés és az innovacié gazdasagi szektorokban novekvé mértéke,
Osszekapcsolodva az er6forras-hatékonysaggal eldsegitheti a munkahelyteremtést és javithatja
a versenyképességet. Tovabba erdsitheti a gazdasagi, tarsadalmi és teriileti kohézidt, ill.
haszonnal jar, mind a hagyomanyos dgazatok és a vidéki teriiletek, mind a szolgéltatasalapu
gazdasagok szamara,® mely érdekében biztositani kell, hogy az innovativ 6tletekbél olyan dj
termékek ¢€s szolgaltatdsok sziilessenek, amelyek segithetnek a munkahelyteremtésben,
valamint unios és a globalis tarsadalmi kihivasok kezelésében.®

A tovabbiakban a kiemelt kezdeményezések egyikével, az ,Innovativ Uni¢”-val
szeretnék foglalkozni, melynek célja az innovacios lanc egyes szemei kozti kapcsolat
megerdsitése az alapkutatastol a forgalmazésig, gondolva itt tobbek kozott az egészségiigyre,
az éghajlatvaltozasra vagy a demografiai valtozasokra.*

A kezdeményezések céljaiban, ill. az azok megvalositdsara szolgald feladatok
ellatasaban eltérd az Unids €s a nemzeti szint.

Unids szinten cél az Europai Kutatasi Térség kiteljesitése, tobbek kozott az
energiabiztonsagra, a kozlekedésre, az eréforras-hatékonysagra és az egészségiigyre, valamint
a tagallamokkal ¢és a régiokkal kozds egyilittmiikodés Osztonzésére figyelemmel. A
vallalkozasok innovacios keretfeltételeinek javitasa példaul egységes unios szabadalom és
szakosodott szabadalmi birosdg létrehozasaval, a szerz6i jogi és a védjegyszabalyok
modernizalasaval, a tO0kéhez vald hozzaférés javitasdval. Eurdpai innovacids partnerségek
kialakitdsa az unidés és a nemzeti szint egylittmiikodésével, annak érdekében, hogy

felgyorsuljon a kihivasok kezeléséhez sziikséges technoldgiak fejlesztése és alkalmazésa. Az

2 Eurépa 2020 Az intelligens, fenntarthaté és inkluziv névekedés stratégidja. A Bizottsag kozleménye,
Briisszel, 2010.13.-14.

* Uo. 12.

* Uo. 13.

* Uo. 13.

* Uo. 14.
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elsd ilyen partnerség kozéppontjaban a ,,biogazdasag 2020-ra torténd kiépitése”, az ,,Eurdpa
iparanak jovojét formald kulcsfontossagu alaptechnologidk™ és az ,,id6sek szamara fiiggetlen
¢és tarsadalmilag aktiv életet biztositd technologiak” allnak. Az innovacidt segitd unids
eszk6zok szerepének megerdsitése - ideértve az Eurdpai Beruhazasi Bankkal valo szorosabb
egylittmiikodést €s az adminisztracios eljarasok egyszeriisitését -, megkonnyitve ezzel a
finanszirozashoz val6 egyszeriibb hozzaférést. A tudaspartnerség erdsitése, dsszekapcsolva az
Eurdpai Innovécios és Technologiai Intézeten keresztiil az oktatast, a vallalkozasokat, a
kutatast és az innovaciot.”’

Nemzeti és regionalis szinten reformalni kell a K+F és az innovacids rendszereket,
annak érdekében, hogy tamogassdk a kivalosagokat, az egyetemeket, a kutatok &s
vallalkozasok kozti egyiittmiikodést, ennek megfelelden atalakitva a nemzeti finanszirozasi
rendszereket, ily modon biztositva a technologia EU-ban torténd elterjedését. Kozéppontba

helyezve a tudast és az oktatést.®

3" Uo. 14.
% Uo. 14..-15.
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I11. Know-how

1. Helye a szellemi alkotdasok jogdn beliil

A know-how a szellemi alkotasok joganak két nagy teriilete — a szerzbi jog és az
iparjogvédelem — koziil az iparjogvédelem teriiletére tartozik.

A szellemi alkotasok joganak gyokeres atalakulasa kovetkezett be a *90-es években,
amikor is jelentds gazdasagi-tarsadalmi valtozasok =zajlottak le, valamint attértiink a
piacgazdasdgra. Ezen teriilet tjraszabalyozdsdban fontos szerepet jatszott az EU
kovetelményrendszere, valamint a jelentds nemzetk6zi egyezményekhez torténd
csatlakozas.*

A fentebb emlitett két teriilet koziil az iparjogvédelemhez gyakorlatias, tudomanyos,
miuszaki jellegii alkotdsok tartoznak. A magyar jog kiilon jogszabalyban védi a
szabadalmazhat6 taldlmanyokat (1995. évi XXXIIIL. tv.), a haszndlati mintat (1991. évi
XXXVIII. tv.), és a formatervezési mintat (2001. évi XLVIIL. tv.), ezen iparjogvédelmi
targyak azonban nem fedik le az dsszes ide tartozd szellemi alkotast. A kiilon jogszabalyban
nem szabalyozott, széles tarsadalmi korben felhasznalt, de még kdzkinccsé nem valt szellemi
alkotasok védelmét a Polgari Torvénykonyv (Tovabbiakban: Ptk.) know-how oltalma

biztositja.*’

A Ptk. altal biztositott védelem targya a know-how. A know-how jelensége jol
illusztralja, hogy az élet fejlédése tulhaladja, fesziti a hagyomanyos jogintézmények kereteit.
A 1I. vilaghaborut kovetden a miiszaki alkotasok, a szellemi termékek nemzetk6zi forgalma
rohamosan megnoétt, melynek soran nyilvadnvaldva valt, hogy ezen alkotdsok nagy tomege

. o p oy a4
valik a nemzetkozi forgalmat szervezd szerzOdések targyava.

A szellemi alkotasok gazdasagi jelent6sége latvanyosan megndtt, ill. felértékel6dott.

Ezen javak gyakran valnak a versenyeldny forrdsaiva azaltal, hogy képesek eldnydsebb piaci

% ANDOR Agnes - OLMA Frigyes - REICH Andras - UIHEGY1 Beata: A szellemi alkotasokrol, kiemelten
az iparjogvédelem targyairdl. Szamvitel- Ado- Konyvvizsgalat, 2006. 18. évf. 11. szam 483.

%1959, évi IV. tv. 86. § (3) bek.

1 LoNTAI Endre: A know-how. In: ELTE Nemzetkdzi maganjogi és Polgari jogi Tanszék (szerk.) Tus
privatum ius commune europae. Liber amicorum studia Ferenc Madl dedicata. ELTE-AJK
Nemzetkozi Maganjogi Tanszék, Budapest, 2001. 183.
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poziciét biztositani a jogosult szamara. Az {izleti sikert azonban Onmagukban az
iparjogvédelmi oltalmak (pl. szabadalom, védjegy) nem biztositjadk, ehhez egyarant
sziikségesek az emlitett kodifikalt kizarolagos jogok és a hozzajuk tapadd know-how
elemek,*” melyek azon ismeretek, amelyek nevesitett oltalom targyat ugyan mar nem képezik,

de gazdasagi értékiik nem elenyészd.

A know-how-val kapcsolatos jogi szemponti vizsgalddas soran két alapvetd kérdést
kell megvalaszolni: Az egyik, hogy mi a know-how jogi célokra alkalmazott fogalma, a

mésik, hogy milyen jellegii a jogi védelme, ha egyaltalan van.*

2. A know-how fogalma

A know-how angol szokombinacio, mely az iparvallalatok jogi nyelvhasznalatiban

terjedt el nagyjabol 1945-t61,*

ahonnan késébb atszivargott a jogtudomanyba. A birdi
gyakorlat azonban ritkan emliti a know-how fogalmat, mivel annak pontos tartalmaval
kapcsolatban a jogtudomanyban napvilagot latott allaspontok nem egységesek. A know-how
fogalmi elemeirdl valo eltérd vélekedések bizonytalansdgot eredményeznek, melyet tovabb
erdsit a know-how definidlasdnak sziikségessége koriili vita, melyet a jogilag relevans

tartalmua fogalom hianya valtott ki.

Léteznek olyan allaspontok, amelyek sziikségtelennek vélik a know-how
allaspontra, ahol eseti birdsagi dontésekben ugyan talalkozhatunk allasfoglalasokkal, azonban
ezekbdl egy absztrahalt fogalomra nem lehet kdvetkeztetni. Arra hivatkozva sziikségtelennek
tartjak a fogalomalkotast, hogy az informaciok elvalaszthatatlanok a talalmanytol, igy az ezen

informaciokkal kapcsolatos, azon kérdéseket, hogy ki és milyen mértékben fogja azokat

* FEKETE Laszl6: A know-how jogi jellege, 2011. Léasd: http://www.jogiforum.hu/publikaciok/475

(Utolso letoltés datuma: 2012-10-15)

** LoNTAI, 2001. 183.

j: CSECSY Gyorgy: A know-how definialasanak problémai. Magyar Jog, 1998. 45. évf. 12. szam 740.
Uo. 740.
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talalmany, vagy know-how alakjaban hasznalni, a dologrol sz6l6 szerzédésben kell rendezni,
hazankban ezt az allaspontot képviseli tobbek kozott Szathmary Géza és Sandor Tamas.*®

A masik allaspont szerint - melyet Csécsy Gyorgy képvisel*’ - a know-how definialasa
sziikséges, ugyanis a Know-how olyan ismeretek 6sszességét jelenti, amely birtokosa szamara
hasznos, s amely eldnyds helyzetet biztosit szamara a gazdasagi versenyben. Aki pedig ilyen
ismeretek birtokdba jutott kell, hogy részesiiljon valamilyen jogi védelemben. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy ha elismerjiik a jogi védelem sziikségességét, egyuttal meg kell hatarozni
annak targyat is, tehat sziikséges egy jogi védelemre alkalmas fogalom megatlkotéts{al.48

Figyelembe véve az Eurdpa 2020 stratégiat, valamint a technolodgiai fejlodés jelen
szintjét, iigy gondolom, sziikséges a jogi védelem ¢€s a szabalyozas rendez6 jellege, ekként az
oltalom targyanak meghatarozasa.

Ezen feladat nehézsége, azonban abban rejlik, hogy a know-how mibenléte altalaban
sincs megfeleld modon meghatarozva. Néhol egy konkrét miiszaki megoldast jelent, néhol
szabadalmaztatott talalmanyhoz kapcsolddo részletet/részleteket, vagy miiszaki megoldasok
lancolatat, mashol pedig miiszaki ismereteket nélkiiloz0 gazdasagi, szervezési, pénziigyi

megoldast.

3. A know-how fajtdi

A fentebb vazolt problémat bonyolitja, hogy a know-how-nak szamos fajtaja 1étezik.
Mindenekeldtt meg kell kiilonboztetni a maradandoan rogzitett (barmilyen forméaban rogzitett
informacio) és a maradandoan nem rogzitett (le nem irt lizemi tudas, tapasztalat, ismeret)
know-how-t.

Mas aspektusbdl megkiilonboztethetd miiszaki és nem miiszaki know-how.*® Miiszaki
know-how ,,az a miszaki, a gyakorlatban felhasznalhat6 ismeret és tapasztalat, amelynek

titokban maradasahoz érdek fliz8dik.”™ A miiszaki know-how szamos fajtaja kiilonithetd el:*

% PALFALVI Jozsef: Gondolatok a know-how jogi szabalyozaséhoz. Ujiték Lapja, 1975. 27. évf. 5.

szam 12. Nem jelol meg forrast Palfalvi, vagyis a Szathmari Géza esetében annyit igen, hogy megadja

a cikk cimét (Know-how vagy semmi?), de nem jeldl oldalszamot.

7 CsECsY, 1998. 45. évf. 12. szam 740.

*® Uo. 740.

" Uo. 740.

. ID. GAZDA Istvan: 4 technologiatranszfer. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1993. 20.
Uo. 18.-28.
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Konstrukciés know-how, *?

Tervez6i know-how, melynek fogalma tagabb a konstrukcios know-how-nal,>®
Eljarasi (technoldgiai) know-how: egyes eljarasi fogasok, vagy ezek egész
sorozata, esetleg a teljes eljards, amit nem lehet vagy nem érdemes
szabadalmaztatni. Két alaptipusra oszthatd, az egyik esetben egy-egy eljarasi
fogas, a masikban az egész eljaras a know-how.

Uzemeltetési know-how: az idetartozo fogasok nem az eljaras mikéntjére, hanem
az lizemvitelre vonatkoznak, **

Osszetételi (receptira) know-how, mely gyakran csak az eljarasi know-how-val
teljes. Receptura know-how-rol akkor beszélhetiink, ha az anyagosszetétel
egyszerii vegyi elemzéssel nem allapithato meg,

Egyéb miiszaki know-how, *°

Komplex know-how: a miiszaki fejlettség jelen szintjét tekintve a cél eléréséhez
szamos know-how-ra, esetekben azok egész lancolatara van sziikség. Komplex
know-how-rol beszélink majd minden tobblépcsés vagy bonyolultabb eljaras
esetében.

Rendszer know-how: adott sziikségletet kielégité Osszetett egység, amely
kiilonb6z6, de egymast kiegészité és a sziikséglet kielégitését, csak egyiittesen

biztositd részegységekbol tevddik dssze.’

A nem miiszaki know-how tobb fajtaja is elkiilonitheto:

52 Ppéldaul egy hosszi, végtelen acél szallitoszalag beépitése egy berendezésbe, olyan iizemi
korilmények kozt, hogy az acélszalagnak egy 250°C-os fiit6zonan majd egy szobahOmérsékletii
hiitézoénan is at kell haladnia. A kivitelezés nehézsége az acélszalag sziikségszerli, hore torténd,
nagyfoku valtakozé Osszehizodasaban rejlik, mindezt ki kell kiisz6bdlni a berendezés kielégitd
miikddéséhez. Mindezt a meghajtasnal alkalmazott apré fogasokkal egy kiilfoldi gépgyartd cég meg
tudta oldani. Lasd: ID. GAZDA, 1993.20.

%3 Példaul egy miihely legcélszertibb elrendezése, ami kordntsem kdzombds, mert a lehetséges
megoldasok szamottevo koltségkiilonbozettel jarhatnak. Lasd: Uo. 21.

>4 példaul milyen lépéseket tehetnek, ha lizemzavar 1ép fel, azt hogyan harithatjak el. Lasd: Uo. 24.

% Példaul egyes gumikeverékek (féleg a benniik 1évé nyersanyagfajtak, adalékok, gyorsitok, lagyitok
mindsége). Lasd: Uo. 25.

% pgldaul:

- Szerelési know-how: bonyolultabb késziilékek Gsszeszerelése esetében.
- Javitasi know-how: olyan sajatos szakismeret, amely valamely berendezés hibajanak gyors és
preciz elharitasat teszi lehetévé.
- Az Un. rutin szoftveren tilmend, szerz6i jogvédelem alatt allo szamitogépes szoftverek /
programok egy része, pl. egyes gyartas-optimalizalasi programok. Lasd: Uo. 25.-26.
>" példaul: allattenyésztés, mely magaba foglalja tobbek kozott a tenyészallatokat, azok nemesitését,
taplalo berendezéseket, tenyésztett allatok feldolgozasat, stb. Lasd: Uo. 28.
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- Szervezési-iizemviteli know-how: értelemszeriien a szervezéssel és az lizemvitellel
kapcsolatos ismereteket jelenti.

-  Nem miszaki szakmai (szakdgazati) know-how: kiilonféle, nem ipari teriiletek
specialis ismeretei.

- Kereskedelmi know-how: minden olyan ismeret, amely sziikséges lehet egy
vallalat 1étrehozasdhoz, vagy egy veszteséges vallalat megmentéséhez, de ide
sorolhatok még a propagandatevékenységgel kapcsolatos ismeretek is.

- Pénziigyi know-how: Gsszetett ismereteket foglal magéba, egyfeldl jelenti az ipari
és kereskedelmi vallalatok pénziigyi politikdjanak alakitasdhoz sziikséges
ismereteket, masfeldl egy bankra vagy egy tézsdei brokercégre vonatkozo
ismereteket.*®

A nem miszaki know-how-ok jelent6sége és kiilonbozésége jol érzékeltethetd az Gn.

szallodapéldan®, mely megfelelden szemlélteti a nem miiszaki know-how-ok szerepét a

mindennapi életben.
Ezen fajtak megjel6lése mellett beszélhetiink tovabba vdllalati és személyi know-how-

rol. Aruként vald megjelenés szerint pedig elkiilonitheté ondllé vagy mds joghoz kapcsoléds,

illetve druhoz vagy szolgdltatdshoz kapcsolédd know-how.®

4. A definicio problémadjahoz kapcsolodo elvi alapok

**Uo. 31.-33.
* Egy adott cél szempontjabol kozombos, hogy az miiszaki vagy nem miiszaki modszerekkel,
eszkozokkel valosul-e meg. A cél realizalodasahoz vezetd folyamat komplexitasabol ered, hogy nem
kizarolag csak miiszaki vagy nem miszaki know-how-val, illetve egyszerre nem csak egyfajta know-
how-val valosithato meg. A szallodapéldan keresztiil jol szemléltethetd az ilyen komplex folyamatban
szerepet jatszo nem miiszaki know-how-k soksziniisége.

- Segitség a szalloda épitészeti konstrukcidjanak kialakitasaban,

- Segitség a belso kialakitasban, belso elrendezésben,

- Segitség a vendéglatoi koncepcid kialakitasaban, ideértve a személyzet szamat, képzettségét, stb.

- Piaci informaciok biztositasa,

- Segitség az alkalmazottak kiképzésében, a ruhazat kialakitasaban,

- Segitségnyujtas a reklamtevékenységben, a beszerzésben,

- A szalloda lizemviteléhez sziikséges ismeretek,

- A szélloda miiszaki berendezéseinek iizemeltetéséhez sziikséges ismeretek Lasd: UO. 29-33.
% CsECSY, 1998. 45. évf. 12. szam 740.
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A jogi relevanciaval is bird know-how definiciokat illetéen az erre iranyul6 kisérletek
igen valtozatos képet mutatnak. Az egyes eltéré6 meghatarozasok azonban a hagyomanyos
iparjogvédelmi intézményekbdl kiindulva azonos elvi alapra helyezhetok, ha azt vessziik
alapul, hogy az adott definicios kisérlet milyen szintli ismeretanyagra tekint know-how-ként,
kiindulva a hagyomanyos iparjogvédelmi intézményekbél, °* valamint mekkora jelentSséget

tulajdonit a hagyomanyos iparjogvédelmi oltalmak I1étének vagy nem 1étének.

Kétféle elmélet l1étezik, melyeket a magyar a jogirodalomban Vilaighy62 kiilonboztetett
meg, az egyik a maradékelmélet, mely szerint a gyakorlat szdmara megfelelé alakban
rendelkezésre allnak a hagyomanyos iparjogvédelmi formak, tehat a know-how
fogalomkdrébe azok a gyakorlatilag hasznosithatd ismeretek tartoznak, amelyek nem képezik
egyik iparjogvédelmi oltalom targyat sem. E szerint a know-how azokat a mintegy
maradvanyjellegi informéciokat foglalja magédban, amelyek nem részesiilnek specialis,
intézményesitett oltalomban. Az Un. absztrakcidés elmélet szerint minden forgalomképes
miiszaki megoldast, ismeretet know-how-nak kell tekinteni fliggetleniil attol, hogy all-e

valamely iparjogvédelmi intézmény oltalma alatt vagy sem.®®

Az eltérd elvi allaspontok abban egyetértenek, hogy a know-how olyan ismeret, amely
hasznalati értékkel, ebbdl kovetkezden csereértékkel bir, igy forgalomképes.65 Eléfordul,
hogy egy adott termék vagy eljaras csak jelentds pénz-, és idoraforditds aran valosul meg. Az
igy felhalmozodott informacio értékét az adja hogy, aki megszerzi, megtakaritja a kisérletekre
forditand6 1d6t €s pénzt, valamint az ismeret tOketényezoként szaméra gyors megtériilést és
innovacios tobbletnyereséget eredményez. Ezen pozitivumok adjak a know-how
z'n‘upotencieiljait.66 Az absztrakcids és a maradékelmélet abban tér el egymastol, hogy milyen
szerepet szannak a fogalomalkotas soran a szellemi alkotasok intézményesitett oltalmainak

A know-how végeredményben egy keresztiilfekvé kategorianak tekinthetd, mert nem

csak az ismeretek azon korét oleli fel, melyek nem képezik targyat az iparjogvédelemnek,

* Uo. 741.

2 VILAGHY Miklés: 4 szellemi alkotdsok joga. Budapest, 1975. 26.

® CSECSY, 1998. 45. évf. 12. szdm 740.- 741.

% Az elmélet eredetileg Vilaghytol és Lontaitol szarmazik. Lontai a Szellemi alkotisok joga cimii
egyetemi jegyzetében értekezik rola. Lasd: LONTAI Endre — FALUDI Gabor — GYERTYANFY Péter —
VEKAS Gusztav: Magyar polgari jog Szellemi alkotdsok joga. Eotvos Jozsef Konyvkiadd, Budapest,
2008. 187.

% LoNTAl, 2001. 184.

% BAGI Agnes: A licenc a know-how és a lizing szerepe a hazai miiszaki fejlesztésben. lIpar-
Gazdasag, 1991. augusztus-szeptember. 52.
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tehat nem csak a taldlmanyok holdudvaraban megbtvo ismereteket jelenti, hanem a
rutintevékenységet meghaladd, gazdasagilag hasznosithatd ismereteket is. Igy inkabb az
absztrakcios elmélet fel6l kozelitheté meg a know-how, mint az oltalom targya; a
maradékelméletnek annyiban azonban igazat kell adni, hogy az iparjogvédelmi oltalmak,
hatékonyabb védelmi eszk6zoknek tekinthetdk igy a jogosult — ha teheti -, nyilvan ezek
valamelyikét valasztja, azonban ezeknek megvan a sajatos feltételrendszeriik, igy nem
részesithetd benne minden taldlmany, tudas vagy informacio, szemben a know-how

védelmével.®’

Ha a Viladghy altal elhatarolt két elméletet veszem alapul, az absztrakcids elméletet
latom igazolhatonak azaltal, hogy egyes esetekben a jogosultnak eldnyodsebb lehet, az
egyeébként nevesitett iparjogvédelmi oltalomban részesithetd dolog és a hozza kapcsol6do
ismeretek know-how-kénti védelme, tehat a know-how nem csupan maradvanyjellegii
ismereteket jelent. Végeredményben, azonban Lontaival értek egyet, miszerint a know-how
nem hatarozhaté meg csupan a maradékelmélet, vagy csupan az absztrakcios elmélet szerint,

hanem e két elméleti sik egymasba csusztatdsaval hatdrozhaté6 meg a know-how lényege.

crer

megkozelités latott napvilagot, mind a nemzetkozi, mind a hazai jogirodalomban, tobbek
kozott:

A Nemzeti Iparjogvédelmi Egyesiilet (AIPPI) 1970-es madridi iilésén a Know-how
Munkabizottsag ajanlasa a kovetkezd volt: ,,a know-how olyan gyakorlatilag alkalmazhato
ismereteket olel fel az ipari vagy iizleti technikat és tapasztalatokat illetden, amelyek bizalmas
jellegiiek, vagy legalabbis a know-how dtvételében érdekelt szamara nehezen
hozzaférhetoek. »68

1974-es definicidja szerint ,,a know-how miiszaki, kereskedelmi, adminisztrativ,
pénziigyi vagy mds természetii olyan ismeretekbdl és tapasztalatokbol all, amelyek egy
vallalkozo iizemében, vagy egy hivatas gyakorlasahoz a gyakorlatban felhaszndlhato’k”.69

A TRIPS Egyezmény olyan titkos informaciét tekint know-how-nak, amely ,, mint

egységes egész vagy elemei pontos elrendezésében és valogatasaban nem altalanosan ismert

" LoNTAI, 2001. 184.-185.
% Uo. 741.
% Uo. 741.
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és nem konnyen hozzdférheto olyan személyek szamdra, akik amugy az emlitett adatokkal
foglalkoznak. ™

Az Europai Uni6 technoldgiadtadasi megallapodasokrol szold csoportmentességi
rendelete (772/2004/EK rendelet) szerint a know-how ,fapasztalatbol és ismételt
alkalmazdsbol szarmazé, nem szabadalmazott gyakorlati ismeretek.”"™*

Vilaghy Miklos szerint a know-how ,,... druként szerepld miiszaki-gazdasdagi ismeret,
tekintet nélkiil arra, hogy ezt az ismeretet védi-e, s ha igen, milyen értelemben, valamiféle
hagyomanyos iparjogvédelmi intézmény, tovabbd, hogy az adott ismeret ilyen védelemre
egydltalan alkalmas-e vagy sem”.”

Gazda Istvan meghatarozasa szerint: ,,a kKnow-kow [lényege tehdat a gyakorlatban
felhasznalhato ismeret és tapasztalat.”"™

Csécsy Gyorgy definicioja szerint ,,a know-how druként szerepld, a gyakorlatban
felhaszndlhato miiszaki, gazdasdgi vagy mds termelési jellegii, titkosan vagy bizalmasan

kezelt ismeret és tapasztalat, vagy ezek 6sszessége.”74

Abban valamennyi definicio egyetért, hogy a know-how meghatarozasanak genus
proximuma a gyakorlatban miikodé funkcionalis gondolati tartalom korébe tartozo
informécio, ismeret, tapasztalat.”> A megkiilsnbdztetéshez sziikséges differencia specifica
tekintetében azonban az alabbi kérdések meriiltek fel:

Sziikséges-e az ismeretnek, tapasztalatnak miiszaki, ipari, gazdasagi jelleglinek lennie?
A know-how jellegli informacié rendszerint valéban miiszaki jellegii, de lehet szervezési,
kereskedelmi, orvosi (pl. Pethé médszer), pedagogiai (pl. Kodaly médszer) jellegti is.

A kovetkezd kérdés, hogy hasznosnak, Iényegesnek és értékesnek kell-e lennie az
informacionak. A napi rutinhoz tartoz6 ismereteknek nincs arupotencialjuk, ezzel csak a
versenyhelyzetet javitd, a gyakorlatban tékeértéket képviseld lényeges, hasznos, értékes

ismeretek rendelkeznek.

© ANDOR - OLMA - REICH - UJHELYI, 2006. 18. évf. 11. szam 484.

L RICHARD WHISH: Versenyjog. HVG-ORAC Lap-¢és Konyvkiadé Kft., 2010, 755.

2 Vilaghy Miklos altal idézve Bobrovszky Jend - BOBROVSZKY Jend: Az iizleti titok (know-how)
védelme és az utanzas szabadsaga. Iparjogvédelmi Szemle, 1991. 96. évf. 1. szam 17. — In: VILAGHY,
Budapest, 1975.

® GAZDA Istvan: Az ipari know-how. Budapest,1969. 22.

" CSECSY, 1998. 45. évf. 12. szam 743.

> BOBROVSZKY Jend: Rejtélyek és fortélyok Hozzaszolas az iizleti titok és a know-how kérdéskoréhez
a Polgari Torvénykonyv javasolt modositasa kapcsan. Iparjogvédelmi és Szerzéi Jogi Szemle, 2006.
augusztus 1.(111.) évf. 4. szam 172.
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Véleményem szerint, ha a definiciokisérleteket alapul véve abbdl indulunk ki, hogy
azok gerincét a gyakorlatban mikodo funkcionalis ismeretek adjak, akkor ezen ismeretek
kore nem csupan a gazdasagi, miszaki, ipari jellegli ismereteket dleli fel, ugyanis a fogalom
meghatarozasok genus proximumanak megfelelhet barmilyen jellegii, a gyakorlatban miik6do
funkciondlis jellegli ismeret.”® A rutinjellegli ismeretek bar megfeleltetheték a genus
proximum kovetelményeinek, egyet értek azzal az allasponttal, miszerint csupan ezen
vonasuk alapjan nem tekinthet6k know-how-nak, sziikséges, hogy arupotencialjuk legyen.

Felmeriilt a kérdés tovabba a rogzitettséggel kapcsolatban is. A gyakorlatban
leggyakrabban maradanddan rdgzitett formaban jelenik meg, de van maradandoan nem
rogzitett know-how is (pl. mozdulatok, amit csak betanitds utjan lehet elsajatitani). Egy
amerikai javaslat szerint - mellyel Bobrovszky Jené is egyetért’-, az emlékezetben 6rzott,
korabbi ismérveknek megfeleld, azonosithatdo ismeret is know-how. A rdgzitettségre a
transzferalhatdsag miatt van sziikség.

Végiil, titkosnak kell-e lennie az ismeretnek, ahhoz, hogy know-how-nak mindsiiljon?
Néhany definicioban kifejezésre jut, hogy a know-how értékét az adja, hogy a koz el6tt még
nem ismert, nem altalanosan hozzaférhetd informaciot takar, ezéltal biztositva versenyeldnyt
birtokosa szdmara. A korlatozott hozzaférés legerésebb fokozata a titkossag.”® A titkossagot
azonban nem szabad abszolut értelemben a know-how fogalmi elemévé tenni, pont azért, mert
ami az egyiknek titkos és versenyelOnyt biztosit, az lehetséges, hogy a masiknak evidens és
rutinszer(i. Tehat a relativ titkossagnak kell a know-how fogalmi elemévé valnia, ami az
ismeretek titkos vagy bizalmas kezelésében jut kifejezésre.”

A felmeriillé négy kérdésre adott valaszokbol kovetkezik a know-how relativ
arupotencialja, illetve forgalomképessége, ugyanis egy fejlodé orszagban know-how-nak
szamithat az, ami egy fejlett orszagban kdzkincsként hozzaférhetd.

A fentieket dsszefoglalva a know-how lényegad6 jellemzdi a kovetkezok:

- informacid, ismeret, tapasztalat, amely
- a gyakorlatban alkalmazhaté (miiszaki, szervezési, gazdasagi, iizleti
jellegi),

- lényeges (értékes, hasznos),

® Pl. a haztartasi textilhulladékbol késziilt Skodesign termékek eldallitasara szolgald ,retextil”
modszer. Részletesen lasd: http://www.retextil.hu/

" BOBROVSZKY, 1991. 96. évf. 18.

® Uo. 17.-18.

¥ CSECSY, 1998. 45. évf. 12. szam 742.
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- titkos vagy egyéb okbél korlatozottan hozzaférhets.®

5. A know-how polgari jogi védelme

A know-how jogi megjelenése egybeesik és Osszefiigg a szabadalmi rendszer
1étrejottével - tekintve, hogy a know-how targya korébe esik a nem szabadalmazott vagy nem
szabadalmazhaté miiszaki ismeret IS -, ugyanis ekkor valt lehetévé a know-how-nak az
iparjogvédelem keretén belilli megragadasa.®® A know-how védelem a szerzéi jogi

oltalomhoz hasonldan ipso iure illeti meg a szellemi alkotast.®

A versenyelonyt jelentd titkos ismeret jogi védelmét két aspektusbol kell vizsgazni,
egyrészt a polgari jog, masrészt a versenyjog feldl. En elséként a polgari jogi know-how
védelemmel foglalkoztam, érintve a Kodifikacié vonatkozé részeit is, majd a versenyjog
tizleti titok védelmét vizsgaltam.

Egyediilallo kisérletként a magyar Ptk. 1977-ben rogzitette a know-how védelmét,
vagyis az oltalom targyat és a jogi védelmet egyarant, anélkiil, hogy a know-how kifejezést
hasznalta volna.®® Alapelvként szdgezi le, hogy ,,a szellemi alkotas a térvény védelme alatt
all> 3 Az altalanos védelem azonban kiterjed azon szellemi alkotasokra is, melyek a kiilon
torvények szerint nem részesiilnek oltalomban, ideértve a know-how-t is.> A szabalyozas
alapkovét jelentd e két jogszabalyi rendelkezés kozti kiilonbség azok tartalmaban all, a
jogalkotod ugyanis kétféle know-how-t kiilsnboztet meg.®® A harmadik bekezdés rendelkezései
védik azokat az ismereteket, amelyek tekintetében a jogosult — mellézve a nevesitett oltalmi
formakat — a know-how-kénti hasznositas mellett dontott, ezzel szemben a negyedik bekezdés
azon hosszu évek alatt felgyiilt ismereteket foglalja magéban, amelyek esetében az alkoto

személye nem ismert, de 6nalld szellemi vagyont képeznek, anélkiil, hogy vitathato lenne a

% BOBROVSZKY, 1991. 96. évf. 1. szam 18.

8 PALOS Gyorgy: A Polgari Torvénykonyv modositisa és a know-how oltalom. Magyar
Iparjogvédelmi Egyesiilet Kozleményei, 1978. 1418-9240. évf. 17. szam 9.

82 GOROG Marta: A know-how jogi védelmének alapvetd kérdései. HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado
Kft., Budapest, 2012, 101.

8 LoNTAl, 2001. 185.

8 ptk. 86. § (1) bek.; Lasd: PALOS, 17. szam 10.

% ptk. 86. § (3) (4) bekezdése

% PALOS, 17. szam 12.
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jogszerzés szarmazékos vagy eredeti jellege.’” Mas megkozelitésbél a harmadik bekezdés a
termelést kozvetleniil nem érintd, a negyedik bekezdés a termelést kdzvetlentil érintdé know-
how-r¢l rendelkezik.*®

A Ptk. nagymértékben tdmaszkodott a novellaris moddositast megeldzo
definiciokisérletekre.?® Alapvetd fogalmi elemnek tekinti az ismeretek és tapasztalatok
hasznalhatosagat és az ehhez kapcsolodo vagyoni értéket.®® A Ptk. allast foglal abban a
kérdésben, hogy csak a miiszaki jellegli ismeret lehet-e know-how. Mivel vitathatatlan a
szervezési, pénziigyi és egyéb ismeretek vagyoni értéke és forgalomképessége, ezaltal
indokolt egy tagabb kort feldleld fogalom hasznélata, amit a Ptk. meg is tesz, azaltal, hogy
vagyoni értékli gazdasagi, miiszaki, szervezési ismeretekrdl rendelkezik.

Utal a relativ titkossagra is - mely azt jelenti, hogy a know-how az érintett szakmai
korokben még nem terjedt el annyira, hogy korlatozott hozzaférhetdségérél mar ne lehetne
beszéni™ -, azzal, hogy a védelem hatalya a kdzkincesé valasig tart.”? A relativ titkossagrol,
valamint az oltalom tartamér6l rendelkezik a Ptké.,”® mely szerint ,.a személyeket a vagyoni
értékii gazdasagi, miiszaki és szervezési ismereteik és tapasztalataik tekintetében a megkezdett

vagy tervezett hasznositas esetén a kozkinccsé valdsig illeti meg a védelem » 94

Az oltalom tartalmat illetéen a Ptk. szlikszava, ugyanakkor a 87. § (1) bekezdésben® a
személyhez fliz6d6 jogok védelmérdl szold altalanos rendelkezésekre utal, amelyek
lehetGséget adnak — tobbek kozott — a jogsértés megallapitasara, a tovabbi jogsértéstol valo
jogosult kovetelheti, hogy az eredményeit jogtalanul felhasznald személy részeltesse 6t a

jogosulatlanul elért vagyoni eredményb('il.96

¥ LoNTAI, 2001. 186.

8 PALOS, 17. szam 12.

* LONTAI, 2001. 186.

% ptk. 86. § (4) bek.

% Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala Iparjogvédelmi Szakértéi Testiilet: Szakértdi Vélemény (1SZT-
21/2011), 5.

% ptk. 86. § (3) bek.; LONTAI, 2001. 186.

%1978. évi 2. térvényerejii rendelet a Polgari Torvénykdnyv modositasarol és egységes szdvegérdl
sz016 1977. évi IV. torvény hatalybalépésérdl és végrehajtasarol

%1978. évi 2. tvr. 4. § (1) bek.; PALOS, 17. szam 12.

%1959. évi IV. tv. 87. §(1) Akinek szellemi alkotishoz fiiz6d8 jogat megsértik - a kiilon
jogszabalyban meghatarozott védelmen kiviil - a személyhez fiiz6d6 jogok megsértése esetén iranyado
polgari jogi igényeket tamaszthatja.

% ptk. 87.§ (2) bek.; BOBROVSZKY, 1991. 96. évf. 1. szam 20-21.
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A polgari jog tehat egyrészt abszolut, mindenkivel szemben fennall6 védelmet biztosit
a 86. § (3) és (4) bekezdése alapjan; szerzédéses jogviszonyokban pedig, ahol a szerzddés
targya a know-how, a jogviszony relativ jellegéb6l adoddan a polgari jogi védelem is csak a

masik szerzddo féllel szemben illeti meg a jogosul‘[at.97

Azonban nem beszélhetiink a know-how vonatkozasaban kizarélagos jogrol, ugyanis a
birtokosanak nincs abszolut uralma sem a miiszaki ismeret, sem annak titokban tartasa felett.
A know-how birtokosa — ellentétben a szabadalmassal —, nem akadalyozhatja meg, hogy azt
masok is haszndljak. A titkot nem tudja megvédeni az ismertté valastdl, mert bizonyos
cselekményeket ugyan megtilthat, de aki az ismeretet fliggetleniil a titok birtokosatol feltarja
— akar parhuzamos fejlesztés, akar mérndki visszafejtés Utjan -, azt haszndlhatja,
nyilvanossagra hozhatja, rendelkezhet vele. Ennek eredményeképpen a know-how a birtokos
akarata ellenére is kozkinccsé valhat, ami pedig a jogi védelem végét jelenti. Megoldas lehet a
jogalkot6i dontés. A birtokos megerGsitett pozicidja ugyanis jogilag egyet jelentene a
szabadalmasnak biztositott abszolit joggal, aminek megszerzéséhez azonban a jog altal
meghatarozott feltételeknek kell eleget tenni, ami pedig a know-how-hoz kapcsolodo

jogositvanyok és védelem esetében nincs igy.”

Nem elhanyagolhaté tény, hogy a most hatalyos Ptk. kapcsolodd rendelkezései
jelentds valtozasoknak néz elébe, ugyanis a tobb éves kodifikdcidos folyamat a vége felé

kozeledik.*

°" LONTAI, 2001. 187.

% TROLLER, ALOIS: A know-how a jogban, MTESZ HNY., Budapest, 1975, 12.-13.

% A kodifikacié 1998-ban kezd6dott, amikor a Kormany hatarozattal elrendelte a polgari joganyag
atfogod korszertsitését, melynek érdekében felallitotta a Polgari Jogi Kodifikacios Fobizottsagot €s a
Polgari Jogi Kodifikacios Szerkesztébizottsagot. A Szerkesztobizottsag és a FObizottsag munkajat an.
munkacsoportok segitették. Ezen munkacsoportok javaslataira tamaszkodva dolgozta ki a
SzerkesztObizottsag az uj Polgari Torvénykonyv Koncepcidjat (Tovabbiakban: Koncepcio), melyet a
Fobizottsag vitara alkalmasnak talalt. A Kormany 2002-ben a Magyar Ko6zlonyben torténd
kozzététellel a Koncepcidt szakmai vitara bocsatotta. A vitaban megfogalmazott javaslatokat a
SzakértObizottsag megvitatta, és az igy atdolgozasra keriilt Koncepciot a Fobizottsag elé terjesztette,
mely az eldterjesztést néhany modositassal elfogadta és ekként keriilt a Kormany elé. A Fdbizottsag
egyidejiileg elfogadott egy Tematikat, melyet a Koncepcio alapjan, a normaszoveg kidolgozasanak
vezérfonalaul szant. A Koncepcio és a Tematika egyiitt keriilt kozzétételre 2003-ban a Magyar
Kozlonyben. A Szerkesztébizottsag elkészitette az elsd tervezet normaszdvegét €s indokolasat, melyet
a 2006-ban az Igazsagiligy Minisztérium honlapjan kdzzétett és vitara bocsatott. Az  Igazsagiigyi és
Rendészeti Minisztérium 2007 szeptemberében magahoz vonta a munkat. A Kormany 2007
oktoberében tette kdzzé a 2006-ban megjelentetett szerkesztobizottsagi javaslat dtdolgozott valtozatat,
mely azonban nem tartalmazott indokolast. 2009-ben az Orszaggyllés elfogadta a Polgari

26



A dolgozat egyik targyahoz szorosan kapcsolodd know-how oltalom és iizleti titok
védelem a Javaslatban Az ember, mint jogalany cimet visel6 masodik konyv, személyiségi
jogokrdl szo6ld harmadik részében kapott helyet. Ez a szerkesztési mod eltér a jelenleg
hatalyos Ptk-tol, mert egy szakaszban rendelkezik az iizleti titokrol, a know-how-rél és ezek
kereskedelmi forgalomban t6rténé johiszemii szerzésérl.'® A jelenlegi Ptk. az iizleti titokrol
a személyhez fiz6d6 jogok korében, mig a know-how-rél a szellemi alkotasokhoz fliz6do
jogok korében rendelkezik.

A Javaslat iizleti titokra vonatkozo szabalyozasa a kdvetkezd: ,,2:47. § (1) Uzleti titok
a gazdasagi tevékenyseghez kapcsolodo minden nem kozismert vagy az érintett gazdasagi
tevékenységet vegzo személyek szamdara nem kénnyen hozzdférheto olyan tény, tajékoztatas,
egyéb adat és az azokbdl késziilt oOsszedllitas, amelynek illetéktelenek dltal torténd
megszerzése, hasznositasa, masokkal valo kozlése vagy nyilvanossagra hozatala a jogosult
Jjogos peénziigyi, gazdasagi vagy piaci érdekét sértené vagy veszélyeztetné, feltéve, hogy a titok
megorzeésével kapcsolatban a vele jogszeriien rendelkezo jogosultat felrohatosag nem
terheli. "% A jelenlegihez képest a védelem targyanak korét képezi az adatokbol, tényekbdl
késziilt Osszedllitds is. A rendelkezés tovabba kimondja az {izleti titok relativ titkossagat,
azaltal, hogy csak azon ismeretek vagy ezek Osszeallitasa élvez polgari jogi védelmet, mely
nem kozismert vagy legalabbis egy adott szakmai kor szdmara nem kdnnyen hozzaférheto.

A Javaslat kimondja a know-how védelmét a 2:47. § (2) bekezdésében: ,, Az iizleti
titokkal azonos védelemben részesiil az azonositasra alkalmas méddon régzitett, vagyoni
eértéket képviselo miiszaki, gazdasagi vagy szervezési ismeret, tapasztalat vagy ezek
osszedllitasa (e torveny alkalmazasaban: védett ismeret), ha a johiszemiiség és tisztesség elvét
sert6 modon szerzik meg, hasznositjak, kozlik massal vagy hozzak nyilvanossagra. E
védelemre nem lehet hivatkozni azzal szemben, aki a védett ismerethez vagy az azt lényegében

helyettesité hasonlo ismerethez

Torvénykonyvrol szolo 2009. évi CXX. torvényt, melyet a 2010. évi XV. torvény (Tovabbiakban: 1)
Ptké.) Iéptetett volna hatalyba. Az Alkotmanybirdsadg azonban 51/2010 (IV. 28.) szamu hatarozataval
hatalyon kiviil helyezte az 0j Ptké.-t, igy az 0j Ptk. rendelkezései sem léptek hatalyba. 2010-ben a
Vékas Lajos vezette Polgari Jogi Kodifikacidos Fébizottsag 2012. februar 15.-én tarsadalmi vitara
bocsatotta az 0j Polgari Torvénykonyv Javaslatat. A T/7971-es Torvényjavaslat ugyan még az
Orszaggytilés egyik napirendi pontjat képezi — az Orszaggytilési Naplo szerint legutobb 2012. oktober
3-an folytatodott az uj Ptk. altalanos vitija — azonban rendelkezik az 0j Polgari Toérvénykonyv
hatalybalépésérdl is, mely eldrelathatolag 2014. januar 1.

19 Javaslat 2:47. § (3) ,,Az iizleti titok megsértésére nem lehet hivatkozni azzal szemben, aki az iizleti
titkot vagy a védett ismeretet harmadik személytl kereskedelmi forgalomban johiszemiien és
ellenértek fejében szerezte meg.”

" MAGYARORSZAG KORMANYA T7/7971. szamii torvényjavaslat a Polgari Térvénykonyvrél
.Budapest, 2012. jalius 14.
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a) a jogosulttol fiiggetlen fejlesztéssel vagy
b) jogszeriien megszerzett termék vagy jogszeriien igénybevett szolgadltatas vizsgdlata és
elemzése utjan jutott hozza. ~102
Az 1dézett rendelkezés szerint az j Polgari Torvénykonyv alkalmazéasaban a szakaszban
deklaralt védelem targyat képez6 know-how védett ismeretként részesiil védelemben.
Osszességében a Javaslat, a know-how védelem — a dolgozatban korabban ismertetett
vitas — feltételei vonatkozasaban a kovetkezok szerint foglal allast:
- jogosultja az a személy, aki az ismeretet vagy személyes teljesitmény vagy
jogétruhdzas Utjan megszerezte,
- ajogosult korlatozottan kizarolagos jogokkal rendelkezik,
- az oltalom targya miiszaki, szervezési vagy gazdasdgi ismeret, melyet azonosithatéan
rogzitettek,
- avédelem feltétele a titokban tartdshoz sziikséges intézkedések megtétele,
- az oltalom a kozismertté, ill. a kdnnyen hozzaférhet6vé valasig tart.'*

A know-how oltalom korlatozottan kizarolagos jellege megmaradt, ugyanis a toérvény

tovabbra sem nyujt védelmet a fliggetlen fejlesztéssel és a mérnoki Visszafejtéssel104 szemben.

6. Az iizleti titok versenyjogi védelme

A gazdasagi el6nyt jelentd titkos ismeretek védelmét biztositd joganyag azonban nem
meriil ki a polgari joggal. A tisztességtelen piaci magatartasrol és versenyrdl szolo 1996. évi
LVII. térvényben (Tovabbiakban: Tpvt.) lizleti titok védelemként jelenik meg. A versenyjogi
védelem a tisztességtelen verseny elméletén alapszik, mely szerint a piaci szereplok a
versenyben az altalanos tzleti etika szerint kell eljarjanak és nem szerezhetnek elOnyt
tisztességtelen magatartassal. A Tpvt. tizleti titok szabalya harom fogalmi elemre bonthato: az

iizleti titok fogalmara, az elkdvetési magatartasokra és az ahhoz kapcsolt értékmérdkre.'®

2 Uo. 15.

%3 A korabbi torvényjavaslat kapcsan ugyanezen az Aallasponton lasd: LONTAI — FALUDI —
GYERTYANFY — VEKAS, 190.

4 Javaslat 2:47. § (2) bek. b.) ,jogszeriien megszerzett termék vagy jogszeriien igénybevett
szolgaltatas vizsgalata és elemzése utjan jutott hozzd.”

% NAGY Csongor Istvan: A magyar versenyjog iizletit titok szabdlydnak néhany értelmezési
kérdéseérol. Jogtudomanyi Kozlony, 2008. 63. évf. 11. szam 556.
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A versenyjogi védelem is visszanyal'® a polgari joghoz, ugyanis az iizleti titok
minden olyan tény, informacio, megoldas vagy adat, amelynek nyilvanossagra hozatala,
illetéktelenek dltal torteno megszerzése vagy felhasznaldasa a jogosult — ide nem értve a
magyar dallamot — jogszeri pénziigyi, gazdasagi vagy piaci érdekeit sértene vagy
veszelyeztetné, és amelynek titokban tartisa érdekében a jogosult a sziikséges intézkedéseket
megtette. 07 Az izleti titok tisztességtelen piaci magatartdsokkal szembeni védelme
fliggetlen attol, hogy a tartalmat képez6 tény, informacio, megoldas vagy adat a szellemi

alkotasok joga szerint védelemben részesiil-e. %

Az lizleti titok és a szellemi alkotdsok védelmére szolgald szabalyok ereddje azonos,
azonban lényeges kiilonbség, hogy mig a szellemi alkotasok joga mindennel szembeni
kizardlagossagot biztosit (abszolut védelem), addig a versenyjogi titokvédelem csupan a titok
tisztességtelen megszerzése, felhaszndldsa vagy jogosulatlan kozlése elleni védelmet
biztositja. Az elkOvetési magatartdsok értékmérdje a  tisztességtelenség ¢€s a
jogosulaﬂanseig.109

A tisztességtelenség, mint ezen versenyjogi teriilet kozponti fogalma, probalja
biztositani a kereskedelmi-etikdnak megfelelé piaci magatartdsokat. Versenyjogi fogalma
tekintetében — tobbek kozott — a Pécsi {télétabla adott iranymutatast, mely szerint: ,.a felperes
tizleti titka felhaszndldsanak modja azért tisztességtelen, mert az alperes eljarasa sérti azokat
a tarsadalmi elvardsokat, a gazdasagi életben kialakult szokdsokat, amelyeket a Tpvt. 2. § -

a'® szerinti generdlklauzula az iizleti tisztesség kovetelményeikent fogalmaz meg...

111

A torvény az elkovetési magatartasok koziil azonban a kozlés értékmérdjeként nem a
tisztességtelenséget, hanem a jogosulatlansdgot hatarozza meg. Felmeriil a kérdés van-e
tartalmi kiilonbség a tisztességtelenség és a jogosulatlansag kozott? A Tpvt. 4. §-dnak
nyelvtani értelmezésébdl az kovetkezik, hogy mig a tisztességtelenség esetén egy jogon kiviili

tarsadalmi normacsoportrél van szo6; addig a jogosulatlansdg egy tételes jogi kategoria,

1961996. évi LVIL tv. 4. § (3) bek. a) pont

1971959, évi IV. tv. 81. § (2) bek

% NAGY, 2008. 63. évf. 11. szam 557.

19 Uo. 554.

191996, évi LVIL tv. 2. § Tilos gazdasagi tevékenységet tisztességteleniil - kiilondsen a
versenytarsak, iizletfelek, valamint a fogyasztok tdrvényes érdekeit sértd vagy veszélyeztetd modon
vagy az Uzleti tisztesség kovetelményeibe iitk6z6en - folytatni.

1 Nagy Csongor éltal hivatkozott BDT 2006. 1492. szamii jogeset In: NAGY, 2008. 63. évf. 11. szam
550.
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ugyanis egy versenytorvényen kiviili jogszabalybol tudhatd meg, hogy a titok kozlése
jogszerti volt-e.'?

A tisztességtelenség és a jogosulatlansag tartalmi viszonyat tekintve Nagy Csongor
Istvan szerint, ha a két értékmérd kozott valoban tartalmi kiilonbség van, az felborithatja a
Tpvt. 4. § egyensulyat, azért, mert a torvény eltérd értékmérdt hasznal a titok fogadasa és
atadasa tekintetében, eszerint valaki nem hasznalhatja fel a titkot, de azt kozolheti masokkal,
vagy forditva. Tovabba a TRIPS Egyezménnyel sincs 0sszhangban ez a fajta megfogalmazas,
hiszen az Egyezmény a tisztességes kereskedelmi gyakorlattal ellentétes magatartasokat tiltja.
Ebbdl kovetkezik, hogy a Tpvt. 4. §-a akkor felel meg a TRIPS Egyezmény rendelkezéseinek,
ha a jogosulatlansag tartalma legalabb a tisztességtelenség kovetelményeit magaban
foglalja.**®

A Tpvt. oltalma korlatozottan kizarolagos jellegii, ugyanis nem nyujt védelmet arra az
esetre, ha valaki jogosan szerzi meg a titkot — tobbek kozott-, fiiggetlen fejlesztéssel, vagy

mérnoki visszafejtéssel.

Az lzleti titok és a szellemi alkotasok kozotti kapcsolat vizsgalata esetén érdemes
kiemelni, hogy mind a kett6 egy adott tudasbol eredé gazdasagi érték és a versenyelony
megOrzésének, hasznositdsanak az eszkdze, azonban a tudas jellegétl fiiggden -eltérd
elényokkel és hatranyokkal jarnak.'™* Esetenként az iizleti titok védelem (know-how
védelem) elényOsebb lehet, mint az iparjogvédelem (pl. szabadalom), ugyanis mig a
szabadalmaztatas esetén a talalmanyt nyilvanossagra kell hozni, addig a versenyjogi védelem,
vagy a Ptk. know-how védelme a bizalmasan vagy titkosan kezelt informacio, adat, tény,
tudas szamara is biztositja a jogi védelmet. A mindennapokban pedig eléfordulhatnak olyan
esetek, amikor egy gazdasagi szereplonek az altala ismert informacié nagyobb hasznot hajt,
ha nem szabadalmaztatja, hanem titokban tartja és a fentebb emlitett jogi védelem ald vonja
azt. Azonban van egy, az emlitett jogi védelmek metszetének tekintheté lehetéség, mely a
magyar jog specialis vonasa a know-how védelem, valamint a nevesitett iparjogvédelmi
oltalmak kapcsolatdban. Ugyanis lehetdség van a szabadalmi bejelentés kozzétételének

mellézésére - a nyilvanossagra hozatal elkeriilése érdekében -, az oltalom megadasat kovetd

12 Yo. 560.
13 Uo. 560.
14 Uo. 555.
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30 napon beliil torténd lemondassal, igy a titokban tartani kivant taldlmanyok szabadalmi

minGsitése is lehetséges (mindsitett know-how).!*

A know-how védelem és az iizleti titok védelem akként foglalhatdo Ossze, hogy a
védelem targya mindkét oltalmi forma esetében a gazdasagi eldnyt jelentd titkos ismeret. Az
oltalmak azonban korlatozottan kizarélagos jelleglick, mert nem nyujtanak védelmet tobbek
kozott a mérnoki visszafejtéssel szemben. A polgari jogi €s a versenyjogi oltalmak egymassal

a lex generalis lex specialis viszonyaban allnak.

15 BOBROVSZKY, 1991. 96. évf. 1. szam 21.
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IV. Mérnoki visszafejtés - szolgai utanzas

A magyar versenyjogi és polgari jogi szabalyozas egyarant eltéré fogalmakat hasznal a
gazdasagi elonyt jelentd titkos ismeretekre. A kovetkezOkben szeretnék szot ejteni az lizleti
titok védelmének common law, kontinentalis jog és Japan jog szerinti szabalyozasarol,
melyhez szlikségesnek tartom az eléforduld terminusok - mint tizleti titok és szolgai masolas -

, megemlitését.

A know-how fogalom — a korabban megjelenitettek szerint - az tizleti életbdl keriilt at
a jogba, els6ként a common law rendszerekben. A brit-angol, illetve amerikai-angol
nyelvhasznalatban felvaltva hasznaljak az ftzleti titok (,trade secret”), a know-how, az
informaciotulajdon (,,proprietary information™) €s a fel nem fedett informacié (,,undisclosed
information”) fogalmakat. Napjainkban tisztdzodni latszik a hasznaland6 terminusok kérdése,
az amerikai és a japan jogirodalom és gyakorlat az lizleti titok (,trade secret”), mig a

kontinentalis rendszerek a know-how hasznalata felé hajlanak.

Hasonl6an valtozatos képet mutatnak az aruk utanzdsidra és annak korlataira
hasznalatos fogalmak is. A leggyakrabban el6fordulé megjelolések a hamisitas (,,passing
off”), a mas arujaként valo feltiintetés (,,slavish imitation”), a szolgai masolés (,,slavish
copying”), €és a mérnoki visszafejtés (,,reverse engineering”).116

A magyar polgari jogban a know-how, a versenyjogban pedig az iizleti titok, a szolgai
masolas és a mérnoki visszafejtés fogalmaval talalkozhatunk.

A joggyakorlatban hasznalatban 1év6 fogalmak felvonultatdsat azért tartottam

fontosnak, mert ezen fejezet keretei kozott, a mérnoki visszafejtés hazai szabalyozasanak

ismertetése utan kitekintést teszek annak nemzetkdzi szabalyozasara is.

1. A mérnoki visszafejtés hazai szabdlyozdsa

A mérnoki visszafejtés (reverse engineering) azt a tevékenység sorozatot jelenti, mely

soran a jogszerlien megvasarolt termékbdl kiindulva, visszafelé¢ haladva kitaldljak azt a

118 Yo. 11.
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modszert, amellyel késziilt. Az igy szerzett informacid haszndlata ellen a titok jogosultja nem
Iéphet fel, mert a versenytars helyénvald magatartassal (proper means) jutott annak

birtokaba. '’

A versenyjog lzleti titok védelme csak a titok tisztességtelen megszerzése,
felhaszndldsa, valamint jogosulatlan kozlése ellen véd, a mérndki visszafejtéssel és a
fliggetlen fejlesztéssel szemben nem. Vannak azonban olyan termékek, amelyekbdl a gyartasi
eljaras vagy a keverék Osszetétele egyaltalan nem fejtheté vissza (pl. Coca-Cola recept), az
ilyen termékek esetében az iizleti titok védelem maximalisan kielégitd lehet,™*® hiszen az
ismeret, megoldas, eljaras a kereskedelmi forgalomba hozott termékbdl nehezebben fejthetd
meg. Abban az esetben, ha a mérndki visszafejtés konnyen eredményre vezethet célszeriibb

valamely nevesitett oltalmi format hasznalni."*®

A mérndki visszafejtés nem csak az lzleti titok védelem korébe tartozd fogalom.
Altaldnos értelemben a piacon hozzaférhetd aruk tanulmanyozasat és kutatdsat jelenti.
Vilagszerte az az allaspont terjedt el — a magyar jogban is -, hogy a mérndki visszafejtés
egyarant megengedett a szellemi alkotasok jogaban'®® és a versenyjogban. Ebbél kiindulva
megallapithaté a mind a két jogag altal biztositott titokvédelemrdl korlatozottan kizarolagos
jellege. A mérndki visszafejtés nem iitkozik sem a versenyjog iizleti titok védelmébe, sem a
polgari jogi know-how védelembe. A versenyjogi €s a polgari jogi normék a lex specialis és a
lex generalis viszonyaban allnak egymassal.'?!

A mérndki visszafejtés a jogi szabalyozasban egy tilalom aloli kivételként jelenik meg.
Jogi kifejez6dését mi sem indokolja jobban mint az, hogy egy, a mindennapok részét képezo

magatartasrol van szo.

Magyarorszagon is egyre elterjedtebb az informaciobrokerség, amellyel mara mar jogi
személyek foglalkoznak és a mérnoki visszafejtés egyik gyakorlati megjelenési formajanak

tekinthetd. Az informaciobroker fogalom egy eserny6fogalomként foghato fel, mely tobbek

" Uo. 12

"8 BOYTHA GYORGYNE- TOTH Tihamér: Versenyjog. Pdzmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és
Allamtudomény Kar, Budapest, 2010. 84.-85.

"9 BORBROVSZKY, 1991. 96. évf. 1. szam 19.

20 Uo. 12.

L GOROG, 95.

33



kozott  jelenti a tuddsmenedzsmentet, az adatbanyéiszatot, a hirszerzést vagy a

versenytarsfigyelést,'? utobbi megfelel a mérnoki visszafejtésnek.

A mérnoki visszafejtést a gyakorlatban, Magyarorszagon a Cadmus Kft. is alkalmazza,
melyet az MTA Szamitastechnikai és Automatizaldsi Kutatdintézet (SZTAKI) geometriai
Modellezés Laboratoriumanak szoftvermérndkei alapitottak tobb évvel ezel6tt. A Cadmus
megrendeldi szinte kizardlag Nyugat-Eurdpabol és az USA-bol keresik fel a céget, feltehetéen
azért, mert a mérnoki visszafejtés igen koltséges folyamat, melyet leginkabb az un. szabad
formaju testek, vagyis a rendhagyd, nem sik és szabalyos feliilettel hatéarolt testek
modellezésére alkalmaznak.'?®
A Cadmus Kft. a kdvetkezd technikét alkalmazza:

Egy szamitogépes reprezentaciot készitenek, mely sordn a visszafejté mérnokok egy Oridsi
adathalmazbol indulnak ki, melyet a testr6l 1ézerszkennerrel letapogatott pontok alkotnak.
Egy-egy testrdl egy-egy szkennelés alkalmaval kapott tobb millié pontot a mérnokok egy
haromdimenziés koordinatarendszerben helyeznek el. Bonyolult matematikai algoritmusok
alkalmazasaval az adatokbdl végiil valosaghli geometriai modellt kapnak. A kiilonb6z6
ponthalmazokbdl eldszor egyszeriibb feliileteket szerkesztenek, amelyeket végiil a kivant,
bonyolult formava simitanak 6ssze,"®* ami lehet karosszériaclem, sisak, vagy egy amputalt
végtag ellendarabja (pl. egy miilab) is. 1%

Ahogy az ismertetett példa is mutatja, a mérnoki visszafejtés a know-how / iizleti titok

megszerzésének egy, a gyakorlatban is jelentds szerepet kapd modja.

122 Egy los angelesi sorgyar rendszeresen mintat kér a konkurens gyar szennyvizelvezetd rendszerén
kifolyé anyagokbol, melyeket aztan laboratoriumban vizsgal és az igy szerzett informacioknak
kdszonhetéen millidkat takarit meg. Az altala végzett tevékenység a BI (business intelligence) korébe
tartozik, ami az iizleti informaciok gytjtésének, feldolgozasanak, értékelésének és elemzésének
torvényes modja. Ennek része a versenytarsfigyelés — mely egy gyakorlati fogalomnak tekinthet6 -, a
versenytarsaktol valo friss, pontos informacié megszerzését és felhasznalasat jelenti sajat célra.; Lasd
tovabba:  http://www.tmt.omikk.bme.hu/show news.html?id=759&issue_id=44 (Utolsé letdltés
datuma: 2012-08-21)

123 http://wwwold.sztaki.hu/sztaki/news/2001/cadmus.html (Utolso letdltés datuma: 2012-08-21)
'**Ezen folyamatot hasznélta a cég a német reflektorgyérto, a Hella esetében is. A fejlesztés nyolc évig
tartott, mely alatt a tervezok nem csak a reflektorfeliiletek pontos modelljeit készitették el, hanem
fénytani kisérleteket is végeztek virtualis lampakkal, ugyanis a monitoron megjelenitett szintérben
ugyanazon mérések végezhetok el, mint a valdosagban.

1% http://wwwold.sztaki.hu/sztaki/news/2001/cadmus.html (Utolsé letdltés datuma: 2012-08-21)
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A mérndki visszafejtéssel gyakorta egyiitt jelentkezik a szolgai utanzés, holott nem
rokonfogalmak. A kettd elhatarolasanak vizsgalatakor a versenyjog lizleti titok védelméhez
kell visszanyutlni.

A Tpvt. szerint tilos a jellegbitorlas, vagyis ,tilos az drut, szolgaltatast (a
tovabbiakban egyiitt: aru) a versenytars hozzdjarulasa nélkiil olyan jellegzetes kiilsovel,
csomagolassal, megjeloléssel - ideértve az eredetmegjelolést is - vagy elnevezéssel eléallitani
vagy forgalomba hozni, reklamozni, tovabba olyan nevet, megjelolést vagy arujelzot
hasznalni, amelyrdl a versenytarsat, illetoleg annak arujat szoktak felismerni”. 126

A torvény egyfeldl azért tiltja és mindsiti tisztességtelennek a fenti szakaszban emlitett
piaci magatartasokat, mert védelmet kivan nyujtani az ellen, hogy jogosulatlan személy
kihaszndlja a kozismert és jellegzetes, a vasarlok korében népszerli arura a jogosult altal
eszkozolt raforditasokat, masfeldl védi a fogyasztoi érdekeket is. A védelem szempontjabol
annak van jelentdsége, hogy az arujelzé vagy arukiilsé ismertté valt-e a fogyasztok korében,
valamint az ismertség alapjan hordoz-e pozitiv értékitéletet a fogyasztdi oldalrél szemlélve.
Ha az érintett termék a kritériumoknak megfelel, részesiil a Tpvt. védelmében.

A jellegbitorlas torténhet az aru kiilsé formajanak, kereskedelmi nevének, ill.

- 127

elnevezésének utdnzasaval is Az aru belsé jellegének utdnzasa Onmagaban nem

jellegbitorlas, ahhoz sziikséges az aru kiilsejének utanzasa is. A jellegbitorlas megallapithato,
ha az alabbi konjunktiv feltételek érvényesiilnek:
- afelek versenytarsak,
- az utanzott aru kiilsé tulajdonsaga vagy a megjeldlés jellegzetes,128
- ajellegzetes kiils6 vagy megjeldlés a fogyasztok eldtt ismert,
- a versenytarsi termék kiilseje vagy megjeldlése hasonlit az eredetihez olyan

mértékben, hogy azokat 0Ossze lehet téveszteni,*

130

ezaltal a fogyasztokat

megtéveszti.

A szolgai masolas tilalmazottsaga, illetve a mérnoki visszafejtés engedélyezettsége a

fejleszté munka 1€tébdl vagy nem 1étébdl vezethetd le.

121996. évi LVIL tv. 6. §

127 Jogalkalmazasi gyakorlatban lasd: Févarosi [tél6tabla 8. P£.22.210/2011/3.

12807 aru jellegzetessége, ismertsége azt jelenti, hogy az adott megjeldlés a felismeréshez sziikséges
mértékben megfeleléen rogziilt a fogyasztok tudataban.

129 Az Bsszetéveszthetéség szubjektiv alapi, eltekintve a szolgai utanzastél, amikor az eredeti és az
utanzott termék azonos.

%Y BoYTHA GYORGYNE- TOTH, 2010. 89.-91.

35



A mérnoki visszafejtés, a terminus technicusbodl is kiindulva, szellemi és anyagi
raforditast igénylé fejlesztd munkat jelent, amit méltanytalan lenne tilalmazni, hiszen az
informacidhoz, megoldashoz hozzajuto birtokos a késztdl visszafelé¢ haladva kapja azt meg,
1d6t és pénzt aldozva ra.

A visszafejtdvel szemben a masold termékét akként allitja eld, hogy a versenytarsa,
mar ugymond a piacon ,bejaratott” termékének kiilsejét lemasolja, visszaélve annak
masodlagos jellegével. Fejlesztd munka hidnydban ugyanis a masolé nem képes eldallitani a
kiils6héz kapcsolodd mindségi tartalmat, ezaltal a fogyasztét megtéveszti. Két okbol is
indokolt a szolgai masolés tilalma, az egyik, hogy a fogyasztd megtévesztésének eszkoze
lehet, a masik, hogy tisztességtelen a versenytarssal szemben is, hiszen ronthatja annak
versenyhelyzetét a fejlesztd munka hidnyabol eredd, ugyanazon kiilsejii, silany mindségi

termék forgalmazasaval.

A jogalkalmazasi gyakorlatot tekintve a Gazdasagi Versenyhivatal szolgai utdnzéssal
megvalosuld jogsértést allapitott meg, amikor a Kéros-Royal Kft. 2002 januarjatol a Royal
vodka aromaval izesitett szeszesital termékét a versenytarsa altal (Bols Kft.) mar korabban
(kdzel 10 éve) forgalmazott Royal vodka esetében alkalmazotthoz hasonld cimkével és
megjelenéssel (grafika, szinvilag, stb.), tovabba azonos markanévvel értékesitette. Az eljaras
ala vont a 2002. év I. negyedévében az utanzat szeszesitalbol 2476 darabot értékesitett, a
forgalmazast 2001-ben kezdte.

2002. ¢év elejétdl az eljaras ald vont (piaci részesedése kb. 2%) a Royal vodka
aromaval izesitett szeszesitalt piros fémkupakos 0,7 literes formapalackba toltve piros-arany
¢és fehér tonusu, versenytarsa, a Bols Kft (piaci részesedése 12-14 %) altal forgalmazott Royal
vodka palackjanak cimkéjéhez hasonld szinvilagh és azzal megegyezd grafikai elemeket
(korona, arany pénzek, ROYAL felirat) tartalmaz6 cimkével értékesitette.

A KERMI Mindségellendrzd és Szolgaltatd Kft. az eljaras ala vont és a versenytars
termékének Osszehasonlitd vizsgalata alapjan 2002. majus 31.-én megallapitotta, hogy a két
termék érzékszervi tulajdonsdgai nem egyforméak. A Bols Kft. Royal vodkéaja magasabb
érzékszervi pontszamot kapott, mint az eljaras ald von terméké. A KERMI Mindségellendrzd
¢és Szolgaltatd Kft. véleménye szerint a két cimke kiilsé megjelenése nagymértékben hasonlo,
ezért a fogyasztd konnyen Osszetévesztheti.

Az eljaras ala vont szerint a két cimke nem mutat olyan nagyfoku hasonlésagot, igy a

fogyasztok meg tudjak azokat kiilonbdztetni.
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A Gazdasagi Versenyhivatal végiil marasztalta az eljaras ala vont Kéros-Royal Kft.-t

2002 novemberében. !

Allaspontom szerint a mérnoki visszafejtés és a szolgai utanzas kiilonbozdsége azok
tartalmaban, jogi megitélésében, valamint a gazdasagban betoltott szerepiikben all. Amig a
mérndki visszafejtés egy jogszerli modja az informacioszerzésnek, mely a késztdl visszafelé
iranyulo fejleszto tevékenységgel valosul meg, addig a szolgai utanzas, egy kész aru mindségi
garancia nélkiili egyszeri utanzasat jelenti, melynek tilalmazottsagat indokolja, hogy a
fogyasztok megtévesztésének, illetve a versenytars piaci pozicidja rontdsanak egyarant
eszkoze lehet. A gazdasagi szerepet alapul véve, a mérnoki visszafejtés fékként érvényesiil,
ugyanis megakadalyozhatja, hogy az ismeret birtokosa oligarchava valjon a piacon. Ezzel
szemben a szolgai utdnzdsnak negativ szerep tulajdonithatd, mind a fogyasztéi, mind a

versenytarsi oldalrél nézve.

Kutatasaimat kovetve a cimként megjeldlt témaban arra az allaspontra helyezkedem,
hogy a globalizaci6 és a foldrészeken ativeld termelés és kereskedelem, valamint a mindezt
bonyolitd6 multinacionalis cégek vilaganak mozgatérugdja az innovacié. Az innovaciod
jelentésége mellett a jog sem mehet el szotlanul és azt gondolom, hogy a mérnoki visszafejtés
jogintézménye alkalmas a kapcsolodo élethelyzetek szabalyozasara. Megfeleld védelmet nyu;t
a piacnak - lehetdséget teremtve az informacié megszerzésére és felhasznalasara - nem
engedi annak kisszamu vallalat altali centralizalasat. Ezaltal életben tartja, s6t 0sztonzi a
versenyt a piacon, ekként tekinthetd az innovacid hajtéerejének. Mig a mérnoki
visszafejtéssel gyakorta egylitt jelentkezd szolgai masolds pedig, biztositja a mérndki
visszafejtés ,,versenypiaci motorként” vald érvényesiilését, azaltal, hogy védelmet nyuajt a
fogyasztoknak és a versenytarsaknak a rosszhiszemi tulkapasok ellen, ekként a szolgai
masolés valoban kapcsolodik a mérnoki visszafejtéshez és ennek kdszonhetden kdzvetetten az

innovaciohoz is, de hajtderd jellege semmiképpen sincs.

B http://www.gvh.hu/gvh/alpha?do=2&pg=11&st=1&m5_doc=3414 (Utols6 letdltés datuma: 2012-
08-19)
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2. Titkos ismeret kiilfoldi szabdlyozdsi kérnyezetben

Az amerikai-angol és a brit-angol jogrendszerekben az iizleti titok (,,trade secret”)
kérdése a common law teriiletére tartozik, szemben a szabadalmi joggal. Egy 1939-es
értelmezés szerint ,,az iizleti titok allhat barmely recepturabol, mintabol, eszkozbol, amelyet
valaki iizleti tevékenysége koréeben hasznalnak és amely lehetoséget ad szamdara, hogy elonyre
tegyen szert versenytarsaival szemben, akik nem ismerik, vagy nem hasznaljak azt.
Rendszerint az arutermeléshez kapcsolodik... w132 Ay ilyen ismereten alapuld nyilt piaci aruk
utan0zasa elleni védelem tekintetében a common law a ,,passing off” (hamisitas) keresetet
dolgozta ki. Az angol gyakorlat szerint ,,passing off” keresettel lehet fellépni a kereskedelmi
név vagy stilus, az aru szinének, alakjanak, csomagoldsanak jogtalan, az 4ru eredetét illetéen a
fogyasztokat megtévesztd masolasa ellen.*® Az amerikai gyakorlatban akkor érvényesithetd a
»passing off” igény, ha a felperes bizonyitja, hogy az aru utanzott vondsai nem csak
funkcionalis jelleglick, hanem masodlagos jelentést nyertek a piaci koztudatban, ily modon a
fogyasztok megtéveszthetdk. A ,,passing off” kereteibdl kiindulva dolgoztak ki a birosdgok az
USA-ban az iizleti titok védelem érvényesithetdségének ¢és az utinzds szabadsaginak a
hatérait.

1964-ben az USA Legfelsobb Birosaga kimondta, hogy a nevesitett oltalom alatt nem
allo szellemi alkotasok masolhatok, és csak akkor lehet ez ellen fellépni, ha az, az aruk
eredete tekintetében a vevoket félrevezetheti. Ezt az elvet tovabb fejlesztve 1974-ben
kimondta a Legfelsdbb Birosag, hogy ,,a térvény nem ad oltalmat a tisztességes és becsiiletes
modszerek ellen, mint az ugynevezett mérnoki visszafejtés, amikor az ismert termékbol
elindulva és visszafelé haladva fejtik meg az eljarast, amely a fejlesztést vagy a gyadrtast
eldsegitette. 134

Az Amerikai Ugyvédi Egyesiilet (American Bar Association) 1979-ben hagyta jova az
egységes Uzleti Titok Térvényt (,,Uniform Trade Secret Act”), mely szerint ,,az iizleti titok

barmely informacio, melynek gazdasagi értékét az adja meg, hogy korlatozottan hozzaférheto

2 Uo. 11.

133 Senkinek sincs joga a sajat arujat, valaki mas arujaként feltiintetni (nobody has any right to
represent his goods as the goods of somebody else).” [Basic framework of GATT provisions on
intellectual property, Statement of Views of the European, Japanese and United States Business
Companies, 1988. Genf; Multilateral Trade Negotiation, The Uruguay Round, MIN. GNG/NG, 11/W,
32, 48, 68, 70, 74.; WIPO Model Law for developing countries on inventions, Genf, 1980. GATT or
WIPO? IIC Studies Vol. 11.] Lasd: Uo. 11.

134 Kewanee Oil v.Bicorn Corp.416, U.s.470, 476 Lasd: BOBROVSZKY Jend: Rejtélyek és fortélyok
Hozzéaszolas az iizleti titok és a know-how kérdéskoréhez a Polgari Torvénykonyv javasolt modositasa
kapcsan. Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle, 2006. augusztus 1.(111.) évf. 4. szam 30.
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és amelynek titkossiaga megorzésére az adott koriilmeények kozotti ésszerii intézkedéseket
megtették.”™®® A torvény célja a Tptv.-hez hasonléan a kereskedelmi etika normainak
betartatasa.

A Torvény a jogi védelmet az iizleti titok nem helyénvalé modon torténd (improper
means) eltulajdonitasa ellen biztositja.

A torvény indokoldsa azonban meghatarozza az iizleti titoknak mindsiilé informéciok
megszerzésének helyénvalé modjait (proper means), melyek korébe tartozik tobbek kozott a
mérnoki visszafejtés és a fiiggetlen kifejlesztés, melyek egyben a két leggyakrabban
eléforduld védekezés az improper means magatartasok ellen. **°

A mérnoki visszafejtés jogszeriségének elismertségét erdsiti a Legfelsobb Birdsag
1989-ben, amikor arra az allaspontra helyezkedik, hogy a kéz szabadon felhasznalhat barmely
informéciot, amelyet mérnoki visszafejtéssel a piaci forgalomban 1évd arukbol fel tud
fedni.®’ Tovabba megjegyezte, hogy maga a mérnéki visszafejtés Osztonzéleg hathat a

tudomany ¢és a technika teriiletén egyarant.™®

A kontinentalis jogrendszereket vizsgalva elmondhatd, hogy az iizleti titok védelem
kozvetett modon, a kiillonbozo életviszonyokat szabalyozoé rendelkezések, a szerzddések és a
birdsagi gyakorlat egylitthatasaként alakult ki. Az aruk utanzasa tekintetében altalanos elv,
hogy az utanzas Onmagéban nem tilos, csak ha az a jarulékos koriilmények miatt

tisztességtelen. Az utanzas korlatjat pedig a szolgai masolas tilalma jelenti.

Japanban korébban az iizleti titok és a know-how védelmére egy generalklauzula **
vonatkozott, mely a tisztességtelen verseny elleni torvényben kapott helyet. A
generalklauzulat alkalmazo jogesetbdl latszik - hasonldéan a common law szabalyozashoz -,
hogy a japan szabalyozas is akkor tilalmazza a masolast, ha az annak targyaul szolgal6 dolog
a koz szamara valamilyen masodlagos jelleget is hordoz. 1990-ben keriilt sor a tisztességtelen
verseny elleni torvény részleges modositdsara, mely az iizleti titok védelem specidlis

szabalyozasat hozta. A torvény védelmet nyujt a jogosult szdméra az {lzleti titok

% Yo. 12.

2% Yo. 12.

37 Uo. 11. a Bonito Boats, Inc v. Terunder Craft Boats, Inc. 109. S Ct. 971, 980 (1989) itéletben.

% Uo. 11. Lasd: DURNEY: Reverse Engineering, Patents and Licensing, 1/1990.

139 Az emlitett generalklauzula szerint kellett lefolytatni egy eljarast az Osakai Keriileti Birosag el6tt
a blivés kocka szolgai masoldi ellen, bizonyitva, hogy a ,kocka” ugyan Onmagaban az
emberiséggeometriai kozkincse, de a ,Rubik’s cube” kombinacioban disztinktiv jellegi, amely
versenyjogi védelmet érdemel.” Uo. 15.
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tisztességtelen megszerzése, felhasznalasa, hasznositdsa ellen; azonban mentességet nyujt arra
az esetre, ha mindez johiszemiien torténik. A mérnoki visszafejtés fogalméat a japan

jogirodalom 0sszhangban tartja az amerikai értelmezéssel. ™

A common law, a kontinentalis és a japan jogrendszereket vizsgalva elmondhatd, hogy
az aruk mésolasa tilalmazott, ha olyan masodlagos jelleget hordoznak, melynek kdszonhetéen
az utanzas a fogyasztok megtéveszthetéséhez vezethet. A mérnoki visszafejtést illetden pedig
megallapithato, hogy valamennyi jogrendszer elismeri az informacioszerzés egyik
formdjaként, igy levonhatd az a kdvetkeztetés, hogy az tizleti titok, illetve know-how védelem

a kiilonb6z0 jogrendszerekben egyarant korlatozottan kizarolagos jellegi.

10 Uo. 15.-16.
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V. Zaro gondolatok

Az innovativ megoldasok mara jelentds gazdasagi tényezokké valtak, kidolgozojuknak
versenypiaci elényt és jo versenypiaci poziciot jelenthetnek. A gazdasag barmely szegmensét
alapul véve lathatd, hogy a versenyben az elény nagyon fontos, melyet meg kell szerezni,
ugyanakkor meg is kell tartani. Ezt az élethelyzetet fedi le a know-how és oltalma, kiemelt
helyet foglalva el az iparjogvédelmi jogintézmények kozott.

Osszességében a know-how és oltalma fontossaga abbol ered, hogy hozzasegiti a titok
jogosultjat az eldnydsebb pozicid megszerzéséhez és megtartasdhoz, a mérnoki visszafejtés
jelentdsége pedig, hogy fékként érvényesiilve gatat szab annak, hogy a know-how jogosultja a
versenyben ,oligarchava” valjon, 0szténdzve igy az innovaciot. Egy olyan komplex
szabalyozasrdl van tehat sz6, melyben vannak még fehér foltok, ezeket azonban a Kodifikacio
és a jogalkalmazasi gyakorlat kisérel meg rendbe tenni.

A gazdasagi valsag oldalarél, az Eurdpa 2020 stratégia lényegét tekintve az innovaciod
tekinthetd a gazdasagi, piaci helyzet megoldasa egyik lehetséges eszkdzének. Ennek torténeti
indoka is van, hiszen a masodik vilaghabort kdvetden Japan tobb ezer licenciaszerzddést
kotott, mely licenciaszerzodések hozzajarultak a gazdasag talpra allitasahoz. De miként tudja
az iparjogvédelem ezen szandékokat timogatni? Megfeleld eszkoz a kizarolagos oltalom? A
kizardlagos oltalom mindenki szdmara lehetdséget biztosit az innovativ megoldasok
alkalmazaséara? Taptalajt nyujt tovabbi megoldasok, o6tletek, invenciok kidolgozasahoz? Nem
feltétlentil, hisz az iparjogvédelem altal garantalt kizardlagos oltalom csak jogosultja szamara
biztosit kizarolagos jogot a hasznositasra. Masokat — amennyiben technoldgia-transzfert
tamogat6 szerzddés megkdtésére nem keriil sor — kizar a hasznositas lehetdségébdl. Valoban
szolgélja igy az innovativ fejlodést? A mérnoki visszafejtés — véleményem szerint — eszkoz a
folyton meg-megtjulé innovacidhoz. A mérnoki visszafejtés elismerése biztositja a piaci
szereplok, a gazdasagi valsagbol kilabalni igyekvd piaci szereplok szamara a fejlodés
lehetdségét. E megoldas nem zarja el Oket, épp ellenkezdleg, hozzasegiti a versenytars
intellektudlis alkototevékenységén nyugvo, s a piacon mar Kkiprobalt megolddsanak
alkalmazasdhoz. A mérnoki visszafejtés ekként nem is lehet mds, mint az innovacio
hajtoereje, a gazdasagi valsagbol valo kilabalas egyik lehetséges és jogilag megengedett

eszkoze.
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