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Bevezetés

Dolgozatom célja annak a hipotézisnek vizsgalata, amely szerint 1étez6 jelenség
hazankban a politikai jobb-és baloldalhoz kapcsolodd oknyomozé ujsagiras. Azonban
fontosnak tartom azt tisztdzni, hogy mit is értek a jobb- és baloldalon. Kutatasom soran
jobboldalként értelmezem a konzervativ, keresztény, demokrata — egyszdval polgari
eszméket vallo és képviseld gondolkodast. E szemlélet szellemi gydkerei a XIX.
szazadra nytlnak vissza, az antiklerikalizmus és a szocializmus elleni reakcidként jelent
meg. A csalad elsObbségét hirdeti, amelyet a tarsadalom alapegységének tart. Az
osztalybéke megteremtését elsébbségi célként értelmezi. Eszerint a tdrsadalom nem
horizontéalisan, hanem vertikalisan tagolt. A jobboldal tarsadalmi bazisat tekintve a
szavazOk kétharmada-haromnegyede a fehérgallérosok, kozalkalmazottak, ©nalld
egzisztenciaval rendelkezdk. (Kordsényi 1993:63) A politikai allasfoglalas ezen dgahoz
sorolom gondolatmenetem folyaman a regnald hatalom két szerepl6jét, a Fidesz-
Magyar Polgari Szdvetség és a KDNP' politikai partokat. A Fidesz alapszabélya
kimondja: ,,A Szovetség célja, hogy eldsegitse a kozéletben a csaladok megerdsitését, a
munka becsiiletét, a tuddshoz vald hozzajutds egyenld lehetdségét, az egyén és a
kozosség jogainak biztositd rendet, valamint a nemzet Osszetartd erejének novelését, a
hagyomanyok ¢és a keresztény értékrend megerdsitését szolgaldé dontések meghozatalat.”
(A Fidesz — Magyar Polgari Szovetség alapszabalya 2007:2; 2§ b,)

Baloldalon pedig a szocialista, liberalisabb szemléleti partokat értem. A XX.
szazad politikai fejlédésében a baloldal négy csoportra oszthatd: szocialista vagy
szocialdemokrata, kommunista, 0j baloldal és a zoldek. A legerdsebb iranyzat ezek
koziil a szocidldemokrata, tagabb értelemben ide sorolhatbak még a szocialista és
munkdspartok is. A politikai tér legerdsebb szerepldi. Ideologiai alapja a XIX. szézad
masodik felének marxista szocializmusa. Legfontosabb célja a tobbi kozt: a tdrsadalmi
rendszer megvaltoztatdsa, a kollektiv tulajdon megteremtése, munkasok hatalmanak
érvényesiilése. (Korosényi 1993:52-54) Valljak, hogy a legfontosabb szamukra az

egyenlOség, a kisebbségi csoportok felzarkoztatasa. Ezt a politikai eszmét hazankban a

! A Fidesz — Magyar Polgari Szovetség (Fiatal Demokratdk Szovetsége) valamint a KDNP (Keresztény
Demokrata Néppart) koalicioban 2010 aprilisa ota, kétharmados tobbségben kormanyozza
Magyarorszagot.



szocialista liberalis éra képviseli, azaz véleményem szerint az MSZP.? | A Magyar
Szocialista Part olyan tarsadalom megteremtését tartja céljanak, amely a szabadsag, az
egyenlOség, az igazsagossag €s a szolidaritas értékein alapul. Torekvéseit a tarsadalom
tobbségének tamogatasaval, tovabba a természeti és az épitett kornyezetért viselt
felelosséggel kivanja megvalositani.” (A Magyar Szocialista Part Alapszabalya 2011:2;
2§ 4.) Ez ma a két f0 iranyvonal, amely er6sen megosztja €és befolyasolja a tarsadalmat,
illetve a médiat egyarant. Régota foglalkoztatnak ennek a jelenségnek a hatterében
megbuvo Osszefliggések, szerepvallalasok. Ezért igyekszem minél Osszetettebben
megvizsgalni és koriiljarni az altalam felallitott hipotézist.

Ugy gondolom, hogy a politika képes megosztani a médiat is. Ennek
demonstralasara két politikailag eltérd szemléletet vallo oknyomozé-tényfeltard Gjsagird
csapat ténykedését mutatom be, a Célpont ¢és az atlatszo.hu struktirajanak és
eszkozeinek elemzésén, dsszehasonlitasan keresztiil. Fontos szempont az, hogy mig az
egyik (Célpont) egy hetente megjelend televiziés misor, addig a masik (atlatszo.hu)
egy, az oldal szerkeszt6i szerint fontosnak vélt esemény megjelenéséhez igazodva
frissiild internetes portal. Tehat Osszehasonlitdisom alapja a megjelenés alapvetd
eltérése, és ebbdl fakadoan a hatasmechanizmus vizsgalata. lgyekszem alaposan
koriiljarni, megvizsgalni az adott témat, és a dolgozat végére varhatéan relevans
eredménnyel tudok szolgélni.

Az oknyomozas, mint a sajtomiifajok egyike nagy jelentdséggel birt és bir mai
napig a médiaban, de ugy gondolom manapsdg reneszanszat €li. Ez taldn annak is
koszonhetd, hogy a segitségiil hivhatd technikai eszk6zok kore nagymeértékben
szélesedett, az ujsagirok szabadsaga is nagyobb, mint az korabban jellemz6 volt, de
emellett az a tény sem mellékes, hogy ma Magyarorszagon a politika az egyik
legnagyobb haraggerjesztd. Az élesen eltérd két fovonal, a szocialista és a keresztény,
konzervativ eszmék kozotti mély szakadék lehet annak okozdja, hogy e két szemlélet
irant elkotelezett Gjsagirdk a sajat igazuk bebizonyitasa €s a masik fél szavanak cafolasa
érdekében a leghatékonyabb eszk6zokhoz folyamodnak.

Elézetes ismereteim és tapasztalataim alapjan ugy vélem, hogy az emlitett két {6
irany €s az ezek mellett kialakul6 médiumok erdsodése az 1989-es Magyarorszagi
rendszervaltas utan indult el. Mara egy, a politika irant kevésbé érdekl6dd, hétkoznapi

ember is konnyen be tudja sorolni hallomasai, tapasztalatai, észlelése alapjan, hogy

2 Az MSZP (Magyar Szocialista Part) — 2010-ben keriilt levaltasra nyolc éves korméanyzéasa utan. Jelenleg
ellenzéki pozicidban van a Parlamentben.



melyek azok az Gjsagok, televizid csatornak, radidadok és internetes portalok, amelyek
elkotelezettek valamely part irdnt, vagy legalabbis erds a szimpatiajuk valamely oldal
felé. Ez adodhat a tulajdonosi kor érdekébdl vagy gazdasagi megfontolasokbol
egyarant. Ugy gondolom, az oknyomozas elsddleges célja, hogy olyan dolgokat,
eseteket, eseményeket hozzon nyilvanossagra, amelyek sosem jutnanak el az
emberekhez. Habar a feltart eredmények mind a hatésagok, mind az ellenzék, sot a
lakossag szamara is hasznosak és sokat jelentenek, mégsem nevezhetjiik kifejezetten
halas miifajnak. Hiszen ez a legkoltségesebb, ez az, ami a legtobb konfliktussal jar. Az
egyik leger6sebb, legveszélyesebb, de ugyanakkor sokatmondo ¢€s éles vitdkat kivaltd
mifajrol beszélhetiink. Az oknyomozés a sajtomiifajok kozt hatvanyozottan fenntartja
azt az igényt, hogy miveldje talpraesett legyen, aki végtelen kivancsisdggal és a sajat
gondolata, latdsmodja, elkotelezettsége iranti aldzattal viszonyul a kideriteni kivant
esethez. Gyakran el kell viselnie azt, hogy munkajanak nincs egyhamar eredménye, és
nem egyszer a hatosagokkal is konfrontalédni kényszeriil. A jog és a politika azt az
allaspontot képviseli, hogy az ijsagironak nem feladata, hogy barmilyen jelentdsebb, az

orszagot és az allampolgarokat érint6 kérdéseket feltarjon.

1. A médiahatas elméleti hattere

Annak érdekében, hogy pontosabb képet kapjak az altalam vizsgalt jelenségrol,
és bizonyitani tudjam feltételezéseimet, dolgozatomat eldszor tobb, a média hatasaival
foglalkoz6 XX. szdzadi kommunikacioelmélettel kezdem.

A XX. szdzadban a kommunikacidelméletekkel foglalkozé szakirodalom egyre
inkabb a média hatdsanak vizsgéalata felé fordult, a médidnak a kozonségre, a
befogadokra gyakorolt hatdasa érdekelte a kutatokat. Ezeket a vizsgalatokat
Osszefoglalva befogadaiselméleteknek3 nevezzilk. Az ekkor keletkezett feltevések
kozotti  kiilonbséget az okozta, hogy a kutatok mennyire vélték direkt mddon
befolyasolhatonak a befogadot a média altal, a masik ok pedig, hogy a k6zonség milyen
mértekll aktivitast mutat a média altal kozvetitett informaciok felé. Mar az elsd
elemzések utdn a mérleg a média erds befolyasold hatasanak érvényesiilése felé billent.
Ez kiilonosen a két vilaghabori kozotti propaganda tevékenységek révén latszott

beigazolodni, amely radikalis politikai valtozasokat eredményezett a befolyasolas

% A tomegkommunikaciot vizsgald elméletek azon része, amely a médiaszdvegek, és termékek hatasat
vizsgélja a befogadora.



eszkozének erés érvényesitése segitségével. (Torok 2005:82) A legismertebb ezt
bizonyitani kivand elmélet a 16vedékelmélet (bullett theory). Ez a teoria az 1920-as,
1930-as évek kozgondolkodasara és tudomanyos gondolkodasara volt jellemzo, amely a
médiat egyfajta agytgolyoként fogta fel, amely nagymértékii és kozvetlen hatast
gyakorol az emberekre. Az Gjsagokbol, filmekbdl, filmhiradokbol — ezek jelentették a
kommunikécios csatorndk f6 iranyvonalat — érkezd iizenetek mintegy lovedékként
csapodnak az emberek, befogadok testébe, maradando elvaltozast okozva ezzel. Az
elméletet Harold Lasswell fejtette ki a legatfogobban a Propaganda Techniques in the
World War® cimii munkéjaban. A tomegkommunikaciét a l6vedékelmélet olyan
egyiranyu folyamatként irja le, amelyben a k6zonség passziv szerepet tolt be, és tagjai
minden egyes iizenetre egyforma modon reagalnak. Nem mellékes az a tény sem, hogy
a kor tarsadalomelmeélete szerint az emberek kozotti személyes kotelékek meglazultak, a
hagyomanyos identitdsok felbomlottak, megjelent az tgynevezett maganyos tomeg,
amely még inkabb kiszolgaltatottd tette a befogadokat a média hatdsaival szemben.
Lasswell kutatasait megerdsiti az is, hogy az 1930-as években, Eurdpaban - kiilondsen a
hitleri Harmadik Birodalomban, és Sztalin Szovjetunidjaban — a hatalom eddig sosem
latott médon és mértékben ¢€lt a propaganda eszkozével. (Bajomi-Lazar 2006)

Egy masik elmélet, amely a kutatasokban teljesen 0j iranyt hozott, a Columbia
Egyetem kutatoinak nevéhez flizédik. Ez a Paul Lazarsfeld, Bernard Berelson, Hazel
Gaudet altal kidolgozott minimalis hatasok elmélete (Theory of minimal consequences).
A médiaiizenetek szerepének kapcsan, Paul Lazarsfeld és James Katz megallapitotta,
hogy a befogadd nem is annyira passziv targy, mint amilyennek azt a 16vedékelmélet
leirja. A kutatok szerint egyes ingerekre eltéré reakciok sziilethetnek a befogadok
részérol. Az emlitett két szerzd szerint a médidra elsésorban a véleményvezérek
figyelnek, akik a csalad vagy a munkahely tekintélyes tagjai, 6k tovabbadjak az
lizenetet szitkebb vagy tagabb kornyezetiikben, ezt nevezik kétszakaszos észlelésnek.”
Viszont nehézséget jelent az a tény, hogy nem lehet mindenki, minden témaban
egységesen véleményvezér, tehat attol fliggben, hogy mirdl beszéliink, mas-mas
személy szamit kompetensnek a véleményformalés tekintetében. A két szerzd szerint a

befogadas folyamatanak sordn van két kozvetitd valtozo: az elérhetfség és a mar

* A vilaghaboru propagandatechnikai, 1927

® A kutatok ugy gondoltak, hogy a média csak attételesen, két 1épcsSben hat az emberekre. Hajlamosak
vagyunk a kdrnyezetiinkben €16 véleményvezérek szavara adva kialakitani véleményiinket. Ezaltal arra
jutottak, hogy a személykdzi kommunikacio hatdsa erdsebb, mint a tomegkommunikacioé, de a
véleményvezérek a médidra tdmaszkodva formaljak meg gondolataikat, igy, eszerint az elmélet szerint a
média, bar két szakaszban, de mégiscsak befolyasolja az embereket. (Bajomi-Lazar 2006)



meglévo attitlidok. Ez a megallapitas azt a tényt véli felfedni, miszerint egy csoport
tagjai is képesek masképp reagalni az informdacidkra attol fliggéen, hogy mennyire
elérhetok ¢és milyen korabbi attitidokkel rendelkeznek az lizenet kapcsan. (Torok
2005:84)

Az ezt kovetd évtizedekben, a kozéppontba a moderalt hatasok elmélete keriilt,
ami az 1970-es évekre volt jellemzd. Elézményének kiilonféle erdszakvizsgalatok
szamitottak, amelyek kiterjedtek példaul az erészakos televizid-miisorok és a fiatalok
agressziv viselkedése kozti Gsszefliggés tanulmanyozasara is. Ennek a modellnek fontos
eleme az Elizabeth Noelle-Neumann altal megalkotott elhallgatasi spiral (,,spiral of
silence theory”).® Eszerint, hogyha egy éllaspont ersebben, jelentés mértékben van
jelen a médiaban, akkor azok az egyének, akik ezzel a média 4ltal hangoztatott
allasponttal helyezkednek szembe, kevésbé hajlanddak a véleményiiket nyilvanosan
felvallalni. Tehat elvalik egymastol az emberek maganszféraban és nyilvanos szféraban

hangoztatott véleménye. (Bajomi-Lazar 2006)

2. A napirend Kijelolés

Az elméletek vildgaban maradva fontosnak tartok bemutatni egy, a
hataselméletek kozé sorolhatd tézist, amely erdsen kapcsolodik a média és a politika
Osszefiiggésrendszerén beliil a tomegkommunikaciés rendszer eszkozeihez. Ez a
hatdselmélet a napirend kijelolés (agenda setting). A fejezeten beliil, a késdbbiek
folyaman kitérek majd a politika napirend kijel6l6 szerepére, ezzel egyre kozeledve
valasztott t¢émam sarkalatos kérdéseinek targyalésa felé.

Az elmélet szerint: ,, A hirmédia meghatarozza azokat az ligyeket, amelyekrdl az
emberek beszélnek, de nem hatarozza meg, hogy mit gondoljanak az adott témarol.”
(Zsolt 2004:43) Vegyiik példaul az idei londoni olimpiat. Tematikajatol fiiggetleniil
szinte minden televizidos csatorna (kereskedelmi és kozszolgalati), radidadod
(kereskedelmi és kozszolgalati) a hirekre szant hosszabb-révidebb id6tél fliggetlentil,
napilap, internetes portal az olimpia legfrissebb hireivel jelent meg. Az az egyén, akit
teljes mértékben hidegen hagynak a sportok és az ezzel kapcsolatos események —
nevesitve a londoni jatékok, — nyilvan még 6 is tisztaban lesz az informacidval,
miszerint Gyurta Déniel aranyérmes lett a 200 méteres melltiszads dontdjében. Tehat az
emlitett egyén attitlidje valosziniileg nem valtozik meg a sportokkal kapcsolatban, de a

média kijeloli neki azokat az eseményeket, amelyekrdl neki “tudnia kell”.

® Lasd: 1. abra (altalam forditott valtozat)



Ez az elmélet az attitid megvaltoztaté kutatasok kudarcabodl keletkezett. EQy
metaforikus megfogalmazas szerint a média nem tiikor, hanem reflektor, amely a
figyelmet odairanyitja a valosag részeire. McCombs és Shaw 1968-as elnokvalasztasi
kampany-vizsgéalatuk soran hipotézisként azt allitottak, hogy a média még azt is
meghatarozza a politikai kampanyok szamara, hogy a politikusok mirdl vitatkozzanak,
¢s hogy milyen képet fessenek magukrol a politikai hirdetésekben. Vizsgalatuk soran
arra jutottak, hogy a média és a koztudatban 1évo tligyek hatasa az emberekre egytitt
jarulnak. Arra azonban nem tér ki, hogy milyen mérték(i hatast fejtettek ki rajuk, ha
egyaltalan megtortént a befolyasolés.

G. Ray Funkhouser szintén vizsgalta a média napirend kijel6lé szerepét, de 6
mar egy Ujabb szempontot is beemelt: €z a valosag vizsgalata. Szdmba veszi a média
rangsorat, az emberek rangsorat ¢€s az altala megalkotott 0j tényezdt is, amelynek 6
kérdése, hogy azok a jelenségek mérhetok-e a valosagban, amelyek nem feltétleniil
esnek egybe a média értékelésével. Vizsgalata a kovetkezOképpen zajlott: az emberek
fejében kialakult rangsorra onnan szerzett adatokat, hogy a Gallup kérdésére — ,,Mi
Amerika legfontosabb problémdja?” — adott valaszokat dolgozta fel. A média rangsorat
ugy kapta meg, hogy harom népszeru hetilapban megszamolta, hany cikk jelent meg az
emberek altal emlitett tigyekrol. A valosag viszonylataban pedig az tigyek mérésére az
Egyesiilt Allamok statisztikai adataibol szerezte az infomaciot. fgy képet kapott az
emberek, a valosag és a média kozotti kapcesolatrol.

Shanto Iyengar késObb a hiradok, hirek hatasat vizsgalta. Munkatarsaval egytitt
modszeriik az volt, hogy rogzitették a televizios hiraddkat, egyes részeket kivagtak €s
masokkal helyettesitették Oket. Ezeket a kisérlet alanyainak megmutattdk, majd
kérddivek segitségével pontoztdk a fontossagi sorrendet. Harom kiillonb6zd témat
valtogattak, de a kisérlet alanyai szamara teljesen hihetdek voltak azok
valosagtartalmai. Minden csoport szamara mas-mas témat hangstlyoztak. A vizsgalat
eredménye az lett, hogy azok az alanyok, akik példaul a kornyezetvédelem kérdésével
manipulalt hiradot lattdk, a kornyezetvédelmet tartottdk fontos kérdésnek. (Zsolt
2004:43-50)



3. A partfiiggetlenség mint az Gjsagiras alapelve

Az elvarasok és a nézetek manapsag eltéréek abban a tekintetben, hogy mi is az
ujsagiras valodi feladata. Kotddhet-e partpolitikdhoz, netan nevezhetjiik-e a partsajtét az
ujsagiras kiilon valfajanak? Amennyiben egy idea, eszmény és elvaras szerint ezt nem
tehetné meg, akkor miért van az, hogy a magyar emberek nagy tobbsége konnyen be
tudja sorolni az orszagosan megjelend napilapokat, partpolitikai kotédésiik szerint?
Egyaltalan lehet-e az objektivitas és a fliggetlenség valos elvaras? Miért koveteli meg a
szakma kodexe azt, hogy egy emberek altal leirt, megalkotott kép tokéletesen fliggetlen
legyen minden nézettdl és érdektdl? Ebben a fejezetben az objektivitds és a mindenféle
érdektél mentes ujsagiras eszményképét jarom koriil. Megvizsgalom azt, hogy ez az
elvards mennyire idealizalt, miben ¢és hogyan valdsul meg. Lehet kiilonbség az
ujsdgirdson beliil abban az értelemben, hogy egy vékony hatarvonal mentén

elvalaszthatd az objektiv, fliggetlen ujsagiras és a partsajto?

3.1. Magyarorszagi ujsagiras partpolitikai térképe

A MUOSZ etikai kédexében elvarasként fogalmazza meg a 4.§ c, bekezdésében
a kovetkez6t: ,,Orizni kell a sajtd szabadsagat, az Wjsagiréi fiiggetlenséget és
partatlansagot a tulajdonossal szemben is, akar magantulajdonosokrol, akar kozosségi
(6nkormanyzati) tulajdonosrol van szé [...].” Ez bizonyiték arra nézve, hogy igenis
jogos elvards a partfiiggetlenség. Ahogy olvashattuk, akar a tulajdonossal,
tulajdonosokkal is szembeszegiilve kell ezt az allaspontot minden nap sajat tudtunkra
hozni, és munkankat az eszményi tokéletesség igényével végezni.

Ha megprobaljuk magunk eldtt latni a képzeletbeli médiatérképet jobboldal,
baloldal és liberdlis szemlélet mentén elvalasztva, akkor arra a nyilvanvalo
kovetkeztetésre jutunk, hogy olykor konnyii élesen elkiiloniteni a médiumok
parthovatartozasat. Persze azért ez annal bonyolultabb, minthogy egyszeriien csak azt
mondjuk valamely médiumra, hogy jobb- vagy baloldali, hiszen a hattérben meghuzodo
tulajdonosi kor is sokat szamit, amirdl nem feltétleniil tud az “utca embere”.

Az objektivitast a legtobben ugy értelmezik, hogy az ijsagiré nem foglal allast,
hanem egyszerlien csak azt irja le, amit bizonyos emberek, politikusok egy esemény
kapcsan elmondanak. Ez a kdvetelmény a tudositds vagy a hirek szintjén azt is jelenti,
hogy egy eseményt kontextusba helyeziink. Olyan dolgokat is bevonunk, amelyek az
adott allitasban nem szerepelnek, de az eseményhez hozzatartoznak. A magyar 0jsagiras

e tekintetben sokszor hibazik.



Magyarorszagon az 1990-es évekre tehetd az az idészak, amikor az Ujsagiras a
kozjo irant volt elkotelezett. Tehat a zsurnaliszta feladata elsésorban nem az, hogy
leirja, hogy mit mondtak a sajtotdjékoztaton, hanem az, hogy utanajar a dolgoknak, és
azt kozli a kozonséggel, ami a kulisszak mogott van. (Vajda 2007:41)

A szocializmus idGszakaban a média agazatai mind allami kézben voltak,
egyparti ellendrzés alatt. Ezéltal teljes mértékben érvényesiilhetett a kontroll a vezetés
részérdl. A fliggetlenség megvalosuldsahoz sziikséges legkézenfekvobb dontés a
magankézbeadas volt. Hazénkban el0szor a nyomtatott sajtot privatizaltdk. A
televiziozas, mint a tdomegkommunikacid egyik jelentds csatorndja, jéval késobb, 1997
utan kezdett kialakulni hazankban. A magénkézben valdo 0Osszpontosulast kovetd
altalanos lelkesedés utdn az 1jsagirok radobbentek, hogy nincsenek sokkal jobb
helyzetben, mert bar a politikdtol fiiggetlenné valtak, de a tulajdonosi kortél nem.
Viszont a tulajdonos is lehet elkotelezettje a politikanak, amely tulajdonképpen
ugyanazt eredményezi. Elmondhatd, hogy az 1989 utan végbement fejlodésnek elényei
¢s hatranyai is voltak. Az biztos, hogy a készségek nem megfelelé mértékben fejlodtek.
Nem alakult ki a hajlam arra, hogy az 0jsagir6 a k6zonség igényeit elégitse ki, minden
mas elé helyezve ezt a célt. Manapsag az altaluk fontosnak vélt informéciok publikum
felé valo eljuttatasa a cél. (Vajda-Kaposi 2001:29-31)

Ha a magyar sajto fiiggetlenségénél tartunk, akkor nem hagyhatd ki az 1j
médiatorvény hatalyba 1épését kovetd, hazankban kialakult kétségbeesés sem, a sajtd
fliggetlenségét feltd szonokok részérdl. Az ellenzéki szimpatizansok, a médiatdrvény
altal korlatozni vélt fiiggetlenség kifogasolasanak hangot adva, tiintetéssorozatot
szerveztek a Facebookon, ,,Egymilliéan a magyar sajtoszabadsagért” (Milla)” néven. Az
Uj torvényt az Europai Tandcs részérdl is sok kritika érte, 66 ponton javasoltak
modositast. Az independencia nem valdsulhat meg véleményiik szerint, mert a
Médiatanacs tagjainak fiiggetlensége megkérddjelezhets. (Figyelé 2012. junius) Az
Eurdpai Bizottsag részeérdl éles kritikat fogalmazott meg Jean Asselborn luxemburgi
kiiliigyminiszter: ,,Egy demokracidban a média kontrolldlja az allamot és nem forditva.
Ha forditva torténik, akkor az mar nem demokrédcia [...] Az Eurdpai Bizottsdg

megkezdte az ligy vizsgalatat.” (Szabo Dora 2011)

" Az , Egymillian a magyar sajtészabadsdgért” nevezetii szervezédés 2010. decemberében jott létre,
abbdl a célbol, hogy a szabad sajtét “megmentse”, és az 0j médiaszabalyozas ellen kiizdjon. Tovabba
nyilvanossagot biztosit az esélyegyenlOségért ¢€s szabadsagjogokért harcold szervezetek részére.
Elmondésuk szerint a ,, Milla” a mindenkori hatalomtol és partpolitikatol fiiggetlen.
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A valasztasok utan két évvel, az j médiatorvény hatdlybalépését kdvetden a
»szabadbol” ,részben szabadra” mindsitette a magyar sajtd jelenlegi helyzetét a
Freedom House, a washingtoni kozponti civil szervezet a médiaszabadsag és
fliggetlenség érvényestilését mérte fel a 2011-es évre vonatkozdan. A lemindsités az FH
szerint azért volt indokolt, mert Orban Viktor konzervativ kormanya szerintik meg
akarja ragadni a média feletti ellendrzést jogi és szabdlyozasi értelemben egyarant.
Ezaltal hazank az utolso helyre keriilt a szabad sajtdju orszdgok rangsoraban. Késobb

mar Bulgariaval osztozott Magyarorszag a 78. helyen. (Index 2012. majus) Erre

reagalva Koltay Andras, a Médiatanacs tagja a kdvetkezéket mondja:

,»Vegyilk példanak a Freedom House idei sajtdoszabadsag-jelentését, amely mellékleteként
négyoldalas, Magyarorszagrol késziilt 6sszefoglald indokolta meg a lemindsitést a *szabadbodl’ a
‘részlegesen szabad’ kategoridba: ebben 25 ténybeli tévedést vagy erdsen vitathato
kovetkeztetést szamoltam 6ssze. Hasonld a helyzet az Eurdpai Uni6 jelentésével is, amely nem
csupan a magyar, hanem az eurdpai szabalyozas jellemzoit is figyelmen kiviil hagyja.
Egyszertien nem lehet elhitetni a kiilfoldi érdekl6ddkkel, hogy igenis van birdsagi feliilvizsgalat
a M¢édiatanacs dontéseivel szemben, vagy hogy a kiegyensulyozott tdjékoztatas szabalya nem
vonatkozik a sajtora, mert tavaly év eleje Ota ezzel ellentétes informaciok ’égtek bele’ a

fejekbe.” (Koltay 2012)

3. 2. Létezik-e objektivitas?

Az utobbi esztendékben, a demokratikus orszagokban visszaszorulni latszik a
partérdekeket kiszolgald lapok megjelenése. Az emberek tényeket szeretnének olvasni,
nem részérdekek informacidira kivancsiak. A médiumok célja tehat egyértelmiien az
objektivitasra valo torekvés. ,,A hirlap az olvasét és a nagykozonséget szolgalja... A
hirlap els6 szamu kiildetése, hogy olyan pontosan k6zolje az igazsagot, amennyire az
kiderithetd.” Ez 4ll a Washington Post Eugen Meyer® éltal leirt 1933-as Alapelveiben.
Ennek az Utmutatdsnak ma is irdnyadonak kellene lennie, kiillondsen a kdzszolgalati
médiumok esetében. A médiumok fiiggetlenségének hidnya elsésorban a diktatorikus
berendezkedésii orszagokban érvényesiilhetett. Az objektiv tdjékoztatds mindig a felelds
személyeken mulik. Azok miveltségén, érzékenységén, emberi ¢és 0jsagiroi

tisztességén. (Bernath-Cserhalmi-Elek 2008:52)

¥ 1933-ban Eugen Meyer, bankér vette meg a Washington Post-ot, annak csédje utan. A lap jelenleg is a
csaladé, Eugen Meyer lanya, Katherine Meyer Graham a tulajdonos. (hazankert.com)
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Kérdés az, hogy az objektivitasnak hatart szab-e a tény, hogy minden egyes
szerkesztoségért mas és mas felel. Ebbdl nyilvan az kovetkezik, hogy habar jorészt az
azonos tematikaji csatornak vagy misorok tekintetében ugyanaz lesz fontos, mégis
biztos vagyok abban, hogy nincs két szerkesztd, akinek hajszalpontosan megegyezik a
véleménye a hirsorrendet illetden. Tehat véleményem szerint ez is befolyasolja azt,
hogy objektiven kozdljenek informacidkat a médiumok. Szikszai Péter, a Célpont
felels szerkesztéje szerint az objektivitas alapgondolatat tekintve nem létezé fogalom
abban az értelemben, hogy mindenki mast tekint annak. Azt elismeri, hogy ez egy olyan
norma, amit mindenkinek be kéne tartania. ,,Ha nagyon objektiv vagy, akkor az nem

érdekes.” (Szikszai 2012)

3.3. A partsajto feladata

Ebben a fejezetben roviden szdt ejtek a partsajtd iddszakardl, arrdl, hogy a
partosodasnak milyen hatuliitéi lehetnek a médidra, sajtéra nézve. Tovabba azt
vizsgalom, hogy milyen kontextusban fordul el6 a kifejezés manapsag.

A partsajtd virdgkoraként emlithetd iddszak a XIX. szazad végétdl a masodik
vilaghabortig tartott. Ekkor az iizleti sajtd6 mellett kapott jelentGs szerepet. (Zsolt
2006:145) A partsajto érdeke tulajdonképpen két sikon értelmezhetd: egyrészrél fontos,
hogy partkotddéseik révén igyekeznek kiszolgalni az altala szimpatikus politikai
szervezOdés tagjait és azok érdekeit. Nézeteit, erkdlcsi €s szellemi normait, vilaglatasat
egészen hasonlé modon alakitja és kozli, ha ugy tetszik, kommunikélja, ahogyan a part.
Esetleg, ha az adott politikai szervezédésnek nincs megfelelé kommunikacios
kompetencidja vagy csatornaja, akkor ez esetben, erre az adott sajtoorganum(ok)
tokéletesen megfelelek lehetnek szamara. E viszonyrendszer masik sarkalatos pontja a
kozonséggel valod kapcsolat. Hiszen nem titkolt célja az, hogy a kozonség tagjait is
kiszolgalja, bar nem olyan mértékben, nem olyan hiien, mint teszi azt a partok felé
Hiszen ez egy mésodlagos és forditott kapcsolat: a part kommunikal a sajto fele, a sajtod
a kozonség felé, tehat ebben a sorban a k6zonség a harmadik és egyben utolsé szerepld.

A partlapokat pénziigyileg természetesen a part tdmogatta. Kiilonbséget tehetiink
a partszimpatizans lapok és partlapok kozott. A partszimpatizans lapok anyagilag
fliggetlenek a politikai partoktol, de szellemiségiikben megjelennek a part altal vallott
gondolatok. A partsajtonak nyilt, a partszimpatizans lapoknak burkolt feladata az
értekek képviselete és a part hatalomrajtasanak eldsegitése. Mindkét esetben elvarhatd

az objektivitasra vald torekvés. A partszimpatia nem elvtelen, erkolestelen szolgalatot,
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hanem inkabb értékazonossagot jelent. (Zsolt 2006:146) A partsajtd kifejezést
leginkabb a volt szocialista orszagok sajtotermékeinek megjelolésére hasznaltak. Béke
idején a sajto igyekezett az objektivitas elvarasainak megfelelni, am ha konfliktus it6tte
fel a fejét, akkor mindig az altala preferalt érdekek mellett igyekezett kiallni. Az irasok,
kozlések allasfoglalast tiikroztek, ezaltal nagy szerepet kaptak a valdsagabrazolas
tekintetében is. (Bajomi-Lazar 2003)

A partsajtdo a masodik vilaghaboru kornyékéig volt népszerii. Viszont, ha az
interneten ezzel a keresdszoval, kezdiink el bongészni rengeteg talalatot kapunk. Tény
az, hogy sok esetben ez csak dobalézas a kifejezéssel, hiszen gyakrabban lehet
blogokon, forumokon, kommentarokban talalkozni a kifejezéssel, mint a jelen politikai
¢és kozélettel foglalkoz6 tudomanyos irdsokban. Ez azonban mégis azt mutatja, hogy a

fogalom ma is él az emberek fejében, ha a valésdgban a médiahelyzet jocskan atalakult.

4. Az oknyomoz0 ujsagirasrol

Elészor is tisztazzuk, hogy mit iS nevez a szakma oknyomozasnak. Ennek
tobbféle megfogalmazésaval talalkoztam. Els6sorban fontos tudni azt, hogy az
oknyomozas ¢és a tényfeltards kozott kiilonbség van, bar ezt sokan hajlamosak egymas
szinonimdjaként értelmezni. Az oknyomozas valami 0j dolog feltarasat jelenti. Az
oknyomoz6 sajat maga gyljti be az informacidkat, ez alapjan végzi az Ugynevezett
nyomozo6 tevékenységét. Mig a tényfeltard ujsagird adatok atvizsgalasaval, esetleg
kiszivarogtatott, egyébként titkos dokumentumok felhasznalasaval (amelyek feltarasa a
koz érdekében fontos) kovetkeztet, majd vizsgalodik, ezutan leirja kovetkeztetéseit,
amelyeket természetesen a birtokdban 1év0 anyagokra tdmaszkodva alapoz meg.
(Bernath — Cserhalmi — Elek 2008:96)

»Az oknyomoz6 Ujsagiras végterméke minden esetben az 1jsagird sajat
nyomozasdnak eredménye, nem pedig valaki masé. Azaz az Ujsagir6 nem egy
egyébként arra hivatott hatdsag vizsgélatanak eredményét ismerteti kozonségével,

hanem a sajat munkéja eredményeképpen 0sszegytijtott tényeket és informacidkat tarja
az olvaso elé.” (Mong-Vajda 2009:12-13)
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4.1. Az oknyomozas szabalyozasi keretei és etikaja

Nyilvanval6, hogy az ujsagiras ezen adganak is vannak szabalyozasi keretei, de az
ujsagirashoz tartozd miifaj; kovetelményein beliil, lehetnek csekélyebb eltérések azok
betartasat illetéen. Ez nem feltétlen jelenti azt, hogy az ujsagird biint kdvetne el, amiért
biintet6jogi feleldsség terheli.

Nagy kérdés azonban, hogy a cél szentesiti-e az eszkozt? A Célpont riportere,
Rakoczi Péter szerint ez nincs egyértelmiien igy, vagy legalabbis az iigy sulyatol fiigg.
»Az a lényeg, hogy mi ne kovessiink el biincselekményt, amibe a személyiségi jogok
megsértését nem értem bele.” (Rakoczi 2012) Bizonyos koriilmények kozott az
erkolestelen 1épéseknek is megvan a 1étjogosultsaga. (de Burgh 2000:206-207) Skrabski
Fruzsina szerint a legfontosabb az, hogy mindig nyitottak legyiink az igazsagra. Ez
egyben motivacio és az etika kérdése is. ,,A nyomozas végén nem lehet konkluziot
levonni, ezt mindig a nézdre kell hagyni, az oknyomoz6é nem mondhat ki itéletet, de
persze ravezetheti az olvasot, néz6t.” (Skrabski 2012) Természetesen az etikai
szabalyok betartisa a legtobb esetben a feltart iigyek természetétdl fiigg. Ugy
gondolom, hogy mindaddig szabadon nyomozhat egy ujsagird, ameddig célja az, hogy
egy kozosség vagy a tarsadalom érdekét szolgalja, amig olyan dolgok utdn kutat,
amelyek mindenkire tartoznak, és sok embert érintenek. Abban az esetben, ha a
kutakodasuk sordn csak egy sziik réteg érdekeit képviselik, akkor a munkéjuk értelmét
veszti. Bar lehetnek kivételek is, ha mondjuk, egy multinacionalis cég visszassagait
igyekeznek feltarni. Ilyenkor meghatdrozé az ligy jelent0sége, hiszen ha nem is
kozvetetten, de a miikodését tekintve kihathat a tarsadalomra, elsdsorban gazdasagi
szempontbol.

Mit is jelent etikusnak lenni? Skrabski Fruzsina Gigy gondolja, hogy nem etikatlan
masnak kiadni magunkat, ha célunk valamilyen blincselekmény leleplezése.
Amennyiben egy nagyobb bilincselekményt lepleziink le, mint amilyet mi az
oknyomozas folyaman véghezvisziink, akkor az nem rohato fel az jsagironak. Tehat ez
valamilyen modon mégis alatamasztja azt, miszerint a cél szentesiti az eszkdzt. Radi
Antonia, a HVG ujsagirdja szerint a legfobb etikai elv: ,,Semmiképpen ne
manipulaljunk!”(Radi 2012) Nyilvan minden esetben fontos az, hogy pontosan
tajekozodjuk, informdlodjunk arr6l, amit kozolni szeretnénk, de a nyomozas
tevékenységére hatvanyozottabban igaz ez a kitétel. Hiszen oridsit lehet bukni egy-egy

félreértelmezett mondaton is.
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Bizonyos esetekben az 0jsagird kénytelen a csalas eszkdzéhez nytlni. Egyes
kozérdekill informécidé megszerzése érdekében hazudni és csalni kényszeriilhetnek. Ezek

alkalmazasat maga a zsurnaliszta donti el. (de Burgh 2000:206-207)

4.3. Az oknyomozas problémai

Azok az ujsagirok, akik a szakma ezen agat képviselik, szamtalan példaval tudnak
alatamasztani, hogy tevékenységiik igenis minden ponton problémés. Kutatdsom soran
arra jottem ra, hogy két meghatarozd témavezetd strukturalja az invesztigativ
tevékenységet. Az egyik, amely alapgondolatom fé meghatarozoja volt, az a politika, a
masik pedig a gazdasag. Ugy érzem, nem kivan magyarazatot az, hogy ezekhez
hozzaférni, ebben kutakodni, beleszdlni, miért is problémas. A valasz a hattérben
meghtz6do, eltéré érdekek mentén értelmezhetd. Az Gjsagironak az a feladata, hogy
megkérdezze azt, amit nem akarnak maguktol elmondani — adott esetben — a politikusok
vagy a gazdasagi érdekek kereszttiizében elhelyezkedd iizletemberek. Rakoczi Péter
szerint, ,.,ha valaki kamera el6tt akar elmondani valamit, az a reklam.” Ebbdl az
kovetkezik, hogy minden maés informdcid6 megszerzéséért az Ujsagironak kiilonbdzo
eszk6zokhoz kell folyamodnia.

Markans kérdés tovabba, hogy hol hiizhatd6 meg az a bizonyos hatar, ameddig
elmehetiink a nyomozasban, a hatosag értesitését nélkiilozve. A renddrség ebben a
tekintetben eleve a problémak egy kiilon halmazat jelenti. Sok esetben megfigyelhetd,
hogyha egy tigyet felfed az ujsagir6é (amelyhez, természetesen bizonyitékai is vannak)
akkor a renddrség nem foglalkozik azzal kiilonosebben. Ennek egyik oka lehet, hogy
nem szeretik, ha belekontarkodnak a munkajukba azaltal, hogy megmondjak nekik,
hogy mit csindljanak. ,,Sokszor az 0jsagird képes arra, hogy kényszerpalyara éllitsa a
hatésagot, hogy egy bizonyos témat ne hagyjanak veszni.” (Rakoczi 2012) Alapvetden
viszont kevés az olyan eset, amikor a rendérség megkéri az Gjsagirokat, oknyomozokat,
hogy segitsék a munkajukat. Azonban az informatori halozat gyors leépiiléséhez
vezetne az, ha majdnem minden miisor utdn a renddrségen meg kéne nevezni a
tajékoztatas forrasat, teszi hozza a Célpont riportere. Ezen tallépve problémat jelenthet
még — kiilondsen a televizidos oknyomozas tekintetében — az, hogy az allitasait meg
tudja-e mutatni képekben is. Alapvetden a kép nagyobb hitelességet kolcsondz az
oknyomozok allitdsainak, amennyiben lehetdségiik van azokat képekkel is
alatdmasztani. ,,Hidba vannak dokumentumaink, ki kell taldlni, hogy ebbdl, hogy

csindlunk riportot.” (Szikszai 2012)
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Egy masik hatuliitéje az oknyomozo6 tevékenységnek a HVG Ujsagirdja, Radi
Antdnia szerint, hogy ,,nem hasznéalhatsz archivumot, nem idézhetsz masok korabbi
irasaibol, mert ha azt nem is perelték, téged beperelhetnek, és neked azokat a
korabbiakat ugyaniugy bizonyitanod kell, mint a sajat allitasaidat. Szerintem ez
nonszensz.” Tehat kizarolag a sajat magunk altal végigvitt, feltart kdvetkeztetésekre, a
sorra Kidertilt tényekre tdmaszkodhatunk a nyomozas soran.

Bodoky Tamas az atlatszo.hu foszerkesztdje szerint pedig e tevékenység
legnagyobb hatuliitéje az, hogy az embert akaratan kiviil is beskatulyazzak. ,En az
elmult nyolc évben voltam mar Fidesz-bérenc, most nem tudom, mi vagyok, most
»szoclib-bérenc.” Nalunk elég ellenségesen meg gyanakvodan fogadjak a leleplezéseket,
¢és mindig valamiféle konspiraciot sejtenek mogotte.” (Bodoky 2012)

Tehat szamtalan hatuliitdje, problémaja ¢és megakasztoja van enncek a
tevékenységnek, de alapvetden, amennyiben az 10jsagir6 végigviszi az ligyet, azon
nyomban egyértelmlivé valik az, hogy megéri olykor athagni a szakma bizonyos

szabalyait az igazsag kideritésének érdekében.

5. A Célpont

Dolgozatom vizsgalodasdnak egyik kozponti eleméhez érkezve, elsdsorban
kitérek a Célpont 1étrejottére, annak koriilményeire, az eddig elkonyvelt sikerekre és a
miisorral kapcsolatos kritikdkra. Roviden elemzem majd a képi vilagat, és annak
hatasmechanizmusat a kozonségre nézve.

A csatorna 2005-ben jelentkezett el6szor Célponttal. Azota folyamatosan, hétrol-
hétre készitenek oknyomozod, tényfeltard riportokat, ezeket minden pénteket este fél
tizkor sugarozza a HirTV. Az els6 adast kovetd harom napon, kiilonb6zd idépontokban
ismétlést lathatnak a nézdk. Sajat elmondasuk szerint a hét legfontosabb politikai,
kozéleti és a tarsadalmat érintd problémakkal foglalkoznak. A magazinmisor 20-25
perces, altalaban egy adason beliil két témat dolgoz fel. Eléfordul azonban, hogy
nagyobb horderejli eseményeknél a szlik félorat egy téma tolti ki. Erre példa a 2012.
oktober 23-1 dllami linnepet kovetd miisor, (Nem engediink az ’56-bol) ahol korképet

kaphattunk az tinnep kapcsan rendezett megemlékezésekrdl, tiintetésekrol.
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A Célpont hangulatat tekintve leginkabb krimihez® hasonlitandam. Tallépve a
magyar oknyomoz6 misorok elézményein, valamiféle ellenérzé hangulatot sugall.
Dinamikus, elektronikus elemeket tartalmaz6 focimzenéjének direkt figyelemfelkeltd
hatasa egybdl kivancsiva teszi a nézot. A focimzenét és a focimet kdvetden a képi
vilaga az, ami szembeotld, hiszen ez sem szokvanyos. A kamerakép altalaban a kézi
kamerazas hatasaval él, ezzel is fokozva az izgalmat. Az imbolygd kamerakép altal
folyamatosan azt érzi a néz0, hogy semmi sincs megrendezve, elére eltervezve, minden
akkor, és ott torténik, a spontaneitas latszatat kelti. Tovabba a készitOk célja a képi vilag
ilyesfajta strukturalasaval, hogy a néz6 a riport végére azt érezze, hogy a megoldasban 6
is részt vett, annak részeseként egyiitt érez a riporterrel. A misorral kapcsolatos
kritikdk, a felelés szerkesztd elmondasa szerint a legtobb esetben az elfogultsdg

kifogasolasara, és az imbolygd kameraképre iranyulnak.

5.1.2. Modszerei

A nyomozas modszereivel €s a misor felépitésével kapcsolatban a felelds szerkeszto,
Szikszai Péter elmondta: ,,nincs is elére megirt forgatokonyv, éppen a rohammunka
okdn.” A riportok altaldban provokativnak mondhatok, ugyanakkor nem melldzik a
humort sem. Témafeldolgozasa 6sszességében egyediilallonak nevezhetd.

A modszerek tekintetében fontos kitérniink az informécid megszerzésének
koriilményeire, az azokhoz val6 hozzajutas formaira. Bodacz Balazs, a Célpont riportere
az informaciok megszerzése tekintetében harom kategoriat kiilonboztet meg. Sajat téma
feldolgozasakor az elsddleges informacioforrasnak az {igy érintettjei tekinthetdk,
tovabba az ezzel kapcsolatos, kiilonféle publikaciok, tanulmanyok, tényanyagok. A
»filesbdl” kiinduld témak alapja egy informator altal megadott alapallitas. Ezek is
lehetnek dokumentumok, irott- vagy szobeli ténykozlések. A riporter ,kiegészitd
modszerekrdl” is besz€lt. Ide sorolja, amikor az alapinformacio igazsagtartalméhoz nem
fér kétség, azonban annak igazolasahoz olyan adatokra lehet sziikség, amelyeket az
emlitett elsé két moddszerrel nem lehet megszerezni. ,,...Akkor rejtett kamerat
hasznalunk, illetve a beszélgetdpartner tudta nélkiil telefonbeszélgetést rogzitiink.”
(Bodacz 2012). Ennek kettds célja, hogy igazolni vagy cafolni lehessen az allitasokat,
masrészt ilyen modon bizonyithatd, hogy az adott iigy szerepldjével a kapcsolat 1étrejott

az adott t¢émaban. A Célpont oknyomozdja, az informatorok lehetséges motivacioirdl is

% Stilusaban, valamint képkomponalasat tekintve hasonlit a jel5lt miifajhoz. Kozpontban van a biintény
elkovetése, annak felkutatasa.
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beszélt. Inditék lehet az érdeksérelem vagy a Szerkesztdség irant €rzett szimpatia is.
Ezekbdl lehet ligy. Van azonban olyan ténykdozlés, amelybdl nem lehet kiindulni:
amikor az informatort érdeksérelem érte, de ez a sérelem a vele szemben all6 személyen
nem kérheté szamon. Akad olyan szivarogtato is, aki informaciot ad a riporter tudtara,
de az nem elégséges az oknyomozas elinditasahoz. A legveszélyesebb azonban, az a
személy, aki tudatosan akarja megtéveszteni az oknyomozokat, azaltal, hogy fals
allitasokat hangoztat.

A Célpont modszerei annyira sikeresnek, hatékonynak bizonyultak, hogy a
riporterek elmondéasa szerint a politikusok tartanak tolik, és ezért a legtobb
ellenérdekelt fél, inkabb nem is nyilatkozik az oknyomozoknak, sokszor durvan szolnak

vissza, €s perrel fenyegetdznek.

5.2. Az internetes ujsagirasrol

Ebben a fejezetben szot ejtek az internetes ujsagiras térhoditasarol, annak
elényeirdl, hatranyairol, szabalyozhatdsagardl ¢és demokratizaltsiganak fobb
iranyvonalairol.

Manapsag egyre tobbet hallhatjuk azt, hogy a nyomtatott sajté nehéz helyzetbe
keriilt az utébbi években. Ez az allitdis nem megalapozatlan. Egyik jelentés kivaltdja
ennek a jelenségnek az internet térhoditdsa. Habar dolgozatomban nem kifejezetten a
nyomtatott sajto helyzetét helyezem eldtérbe, mégis fontosnak, és érdekesnek tartom azt
a kijelentést, amelyet Philip Meyer ,,Az elt(iné ujsag” cimi konyvében fogalmaz meg.
Kalkulacioil szerint 2043 els6 negyedévében jon el a pillanat, amikor Amerikaban
végleg “meghal” a nyomtatott sajt6. (Bernath-Cserhalmi-Elek 2008:224) ,,Az eddig
soha nem latott mértékli hirdradat magat a hirszolgaltatast veszélyezteti. A nyomtatott
sajto valsaga arra kényszeritette az ujsdgokat, hogy csokkentsék allando kiilfoldi
tudositoik szamat, kevesebb oknyomozé riportot készitsenek, és felszamoljak a
szerkeszt6i és korrektori allasok egy részét...” (Marie Bénilde 2010) Sokan viszont Ggy
gondoljak, hogy a nyomtatott sajté mar talélte a radid, majd a televizio megjelenését is.
fgy szerintiik a technologiai fejlédés nem képes elnyomni az ijsagot.

Térjlink is ra arra, hogy hogyan is miikddhet egy kizardlag az interneten megjelend, de
mégis magat sajtotermékként aposztrofald wjsagiroi termék. Fontos megemliteni, hogy
ma mar a napilapok, kivétel nélkiil rendelkeznek internetes valtozattal is, azzal a

kiilonbséggel, hogy itt a megjelenés sokkal hidnyosabb. Ennek persze elsdsorban
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gazdasagi okai vannak. A kovetkezékben kizardlag az interneten megjelend
sajtotermékekrdl ejtek szot.

Létezhet-e az internetes Ujsagiras? Mar 2003 nyaran Tota W. Arpad ezt irta az Indexen:
»Az internetes Ujsagirds egyaltalan nem kiilon miifaj...Milifa; a nagyinterji meg a
tényfeltard riport, meg még sokan masok, am az internet csupan egy feliilet, ugyantgy,
mint a meritett papir.” (Bernath-Cserhalmi-Elek 2008:225) Az mar egy mas kérdés,
hogy bar az internet egy platform, am mégis rengeteg szakagnak enged teret. Ha valaki
mégis mufajnak tekinti az internetes Ujsagirast, akkor hogyan tudné koriilirni azokat a
valtozatos, sokszinii terméket, amelyeket ez a miifaj beenged. Ugy gondolom, itt
hibazik a dolog, hiszen az internet csupan egy feliilet, amely jobbara az Gsszes mifajt
beengedi kapuin. S6t, sokan, kifejezetten inkabb erre a platformra dolgoznak, pontosan
azért, mert itt a vélemények csaknem teljes szabadsaga képes érvényesiilni.
Természetesen megint csak azokra a portalokra gondolok, amelyek nem kapcsolodnak
semmilyen mas nyomtatott termékhez. Ezek, az individualitast el6térbe helyezd, és sajat
érdekeik, €s értékeik szerint miikodd portalok altaladban magukért vallalnak feleldsséget,
sajat kijelentéseik kovetkezményét egyértelmiien maguknak kell viselnitik.

Elénye az internetes ujsagirasnak, hogy sokkal szabadabb, de ez azon a ponton Ki
is egyenlitddik, hogy csaknem kizarolagosan is az egyéni feleldsségvallalas érvényestil.
A hozzéaférése viszonylag korlatlan és ez alatt mind a szerkesztdi, mint a fogyasztoi
oldal érdekeit, lehetdségeit értem. Ez hatranyként is felhozhato, hiszen, ha valaki
kevésbé elszant és nem akar vehemensen forradalmasitot alkotni, akkor, akar minden

veszélyt melldzve lavirozhat, mindent8l mentesen a megszokott kerékvagasban.

5.2.1. Az atlatszo.hu
Jelen fejezetben térek ki a Célpont mellett, dolgozatom 6sszehasonlitdsanak masik
targyara, a masfél éve alapitott atlatszo.hu-ra.
Pontosan azért, mert ez a portdl nemrég alakult meg, a torténetiségét nincs
lehetdségem hosszan taglalni. Az oldalt Bodoky Tamas™® Gtlete alapjan hoztak létre. Az
atlatszo.hu-t oknyomozd portal-kisérletként definidlja. Elmondasa szerint nem

foglalkoznak aktualpolitikaval. Azért valasztottam ezt a portalt, amellett, hogy az

19 Bodoky Tamas: Ujsagir6, kordbban az Index tudoméanyos-technoldgiai rovatvezetdje, majd késébb
fészerkeszté helyettese lett, korabban a Magyar Narancs ujsagiroja, jelenleg pedig az atlatszo.hu
fészerkesztoje.
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oknyomozo6, tényfeltar6 mifajt képviseli, mert valami olyat adott hozza hazank
ujsagirasahoz, amelyre eddig csak kiilfoldon volt példa. A nonprofit modellt szeretnék
meghonositani Magyarorszagon. Ez azt jelenti, hogy nem hirdetésekbdl tarjak fenn az
oldalt, hanem adomanyokbol és Soros Gyodrgy™ alapitvanyanak segitségével. Az ilyen
alapon mikodd oknyomozod tevékenység kiilfoldon, szinte bevett szokdsnak szamit.
Ilyen példaul a Center for Investigative Reporting vagy a ProPublica, New Yorkban.
Ezt az ujsagir6 azért tartja fontosnak, mert tigy véli, ennek a munkédnak az egyik gatja a
hirdetoktol valo fiiggés. Célkitlizésiik Bodoky Tamas megfogalmazasaban a kovetkezo:
»Egy-egy témdban, ahol visszaélést vagy korrupciot latunk, ott nagyon alaposan
utanajarjunk a dolgoknak. Ezt igyeksziink politikai oldaltol fliggetleniil tenni,
ugyanakkor azt gondoljuk, hogy mindig a mindenkori kormany viselt dolgait kell
kutatni...” (Bodoky 2012)

Az oldal teret ad az olvas6i kritikdknak is. Ezt bejegyzések, tgynevezett
“kommentek” formajaban tehetik meg. Az atlatszo.hu fOszerkesztéjének elmondésa
szerint bar moderalnak, de az ¢épitd kritikdt nem torlik csak azért, mert az nem

magasztos.

5.2.2. Modszerek

Célom ebben a fejezetben az atlasztszo.hu oknyomozo eljardsainak bemutatasa.
Azért is érzem fontosnak ezt a részt, mert oknyomozo, tényfeltar6 modszereit tekintve,
az atlatszo.hu is, akarcsak a Célpont valami Gjat adott a mifajnak.

Bodoky Tamas a mar fent emlitett kiilfoldi példat szeretné meghonositani, ennek
képére, ha nem is ) eszkozoket alkalmaz, mégis azért nevezhetd Ujnak az oldal
modszere, mert kifejezetten a kozérdekli adatokra alapozza tevékenységét.
Természetesen emellett mas eszkozokkel is €1, de nézziik az elobb emlitetteket.

A kozérdekli adatok alatt olyan adatokat értiink, amelyek mindenki szamara
elérhetéek lehetnek, vagyis nem titkosak, tartalmukat tekintve mindenkire tartoznak. Az
oldalon feltiinik egy video arrdl, hogy hogyan, milyen méodon lehetséges ilyenekhez
hozzajutni. A videéban Mong Attila'? elmondja, hogy azért fontos ez a mddszer, mert
,»az allam rengeteg adot szed be, aminek egy részét jol, a masik részét rosszul kolti
el...” (Mong 2012). Maga az oldal (KIMITTUD) lehetévé teszi, azt, hogy barki,

barmelyik Onkormdanyzattél vagy hatosagtol, olyan intézményektdl, amelyek

1 Sziiletett Swartz Gyorgy Amerikaban é16 magyar befektetd, pénziigyi spekulans, kozgazdasz (Magyar
Soros Alapitvany honlapja)
12 A magyar tényfeltaro ujsagiras egyik képviseléje.
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kozpénzb6l mikodnek, adatokat kérjen le. Ehhez a moddszerhez sziikség van az
adatigényld nevére. ,,Igyeksziink adatigénylésekkel operalni, azt gondoljuk, hogy az
sokkal tisztabb, mint a kiszivarogtatds.” (Bodoky 2012) A masik moddszer a
szivarogtatas. Ennek a lehet0ségét is megadja az oldal az tgynevezett “Magyar Leaks”
mentipont alatt. Itt is hangsulyozzdk, hogy a kiszivarogtatott adatok mindig
kozérdekhez fiiz6dnek. Lejjebb érve, egy hat pontbdl allé tGtmutatast talalunk arra
vonatkozoan, hogy hogyan kell biztonsagosan szivarogtatni. Bodoky Tamas elmondasa
szerint, ha a szerkesztOségbe érkezik egy olyan informacio, amely ilyen modon keriilt
hozzéjuk, akkor azt megprobaljak adatigényléssel is alatdmasztani, megbizonyosodni
arr6l, hogy mésképp nem szerezhetd meg az adott kozlés. Azutan pedig mindig meg
kell keresni az érintett feleket. Viszonylag sokan élnek a névtelen adatfeltoltéssel, de
ennek jO része, a fOszerkesztd szerint hasznalhatatlan. Ezzel a lehetOsséggel akarki
¢lhet, mivel ez a kozérdekli bejelentd fogalomkorébe tartozik. Tehat, ha olyan
informacio birtokdban vagyunk, amelynek megjelenése a koz, a tarsadalom érdekét
szolgélja, abban az esetben semmiféle retorzidra nem kell szamitanunk. Alapvetden két
olyan esetet emlit az ujsagird, amelynek nyoman el lehet indulni: Az elsé az, amikor a
szerkeszt6ség gondolja azt valamirdl, hogy érdemes lenne utanajarni. A masik, amikor
valamilyen informacié utjan kezdenek nyomozni. Az eszkozoket és modszereket
tekintve Bodoky Tamas elmondta, hogy bar 2012 tavasza ota vannak videok is az
oldalon, az atlatszo.hu-ra elsGsorban az irott megjelenési forma jellemzo.

A portalon megjelenitett videok egy grafikus betételemmel kezdédnek, amely
alatt sejtelmes, leginkdbb horrorfilm zenei alafestéseként elképzelhetd rovid, par
masodperces  szignal hallhato. A kamerakép stabil, jellemz6 a beallitas-
ellenbeéllités,l3amelyt6l a kisfilmek folyamédn nem is tér el. A riporter altalaban nem
lathato, kizarolag a hangja hallhatd a legtobb esetben. A kép szinbeli torzitastol, és a

megszokottol eltérd képi hatas alkalmazasatol mentes.

6. A Célpont és az atlatszo.hu modszereinek o6sszehasonlitasa

Az elézéekben ugyan mar beszéltem arrdl, hogy milyen eszkdzei, modszerei
vannak a Célpontnak és az atlatszo.hu-nak. Most mégis fontosnak tartom a korabbi
leirdsok mentén torténd Osszehasonlitast. Ez a fejezet 1s hozzdsegit majd

végkovetkeztetésem levonasahoz, amelyre a kovetkezd fejezetben keriil sor. El§szor

13 Két térbeli pozicio ugyanabbol az iranybél, de ellenkezé beallitasbol lathatd (vizkuthu) Ez a
beallitastipus a nézé bevonodasat, résztvevoként jelenlévd érzését segiti.
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kitérek az oknyomozashoz felhasznalt eszk6zok alkalmazasanak Gsszehasonlitdsara,
majd a modszerek felhasznalasat vizsgalom. Ezek utdn pedig a szerkeszti gardat
tekintve emlitem meg a fontosabb kiilonbségeket. Ezt kovetéen a gazdasagi hatteret
szemlélve vonom le a kovetkeztetéseket. Végezetiil pedig a konkluzidhoz kozeledve,
mar e fejezet végén is érintem a témak hangvételének, valamint felhozatalanak oksagi
motivaciojat. A fejezet alapjaul az ujsagirokkal, riporterekkel készitett interjuk,
beszélgetések szolgalnak. Ezeket gondolati vezérfonalként végig szem elott tartom.

A technikai eszkozok alkalmazasara kitérve, jelentds kiilonbséget figyelhetiink
meg a két oknyomozdi garda tevékenységében. Mar csak a megjelenitésre szant
platformok kiilonbozdségének okan is. Az atlatszo.hu, tehdt Bodoky Tamas és csapata
altalaban kamera nélkiil dolgozik, pontosabban rejtett kamera nélkiil. Elmondasa szerint
mindossze két esetben alkalmaztak ezt a modszert: ,,Egyszer volt csak rejtett kameras
vagy rejtett mikrofonos torténetem. Egyszer volt egy tigyé€sz, aki tanukat fenyegetett a
targyaloteremben ¢€s azt mobiltelefonnal felvettilk. A masik volt, amikor a kuruc.info-t
lepleztiik le, hogy hogyan kapja a hirdetési bevételt, akkor rejtett kameraval vittiik be a
pénzt.” Ugy gondolja, hogy a rejtett kamera hasznalata nem kifejezetten funkcionalis,
inkdbb latvanyelemként hasznalhat6, nélkiile is képes nyomozni az 0jsagird. Ezzel
szemben a kamera mint dokumentacios kellék, fél éve az atlatszo.hu eszkoztaraban is
megjelenik. Az oldal fészerkesztdje ezzel kapcsolatban hangsulyozta: ezen a téren van
hova fejlédnitik, de a végsd cél az, hogy az oldal minden tligyéhez késziiljon egy jo
video is.

A Célpont esetében mas a helyzet, hiszen a miisor természetesen a képre épit. igy
az sem jO, nem “kényelmes” a nézdnek, ha til sok a rejtett kameras felvétel. Fontos
hogy egyértelmii, sokat mondo, és sokat mutatd képekkel operaljanak a készitok.
Rékoczi Péter elmondta: ,,Amikor a Célpont indult, akkor a technikai eszkdzok
sz¢éleskorll jelenléte lehetdvé tette azt, hogy akar mobiltelefon segitségevel rogzitsiink
képet, hangot, kisméretli diktafonok is segitették a munkat. A kamerat esetenként ugy
tartja az operatér, mintha nem filmezne.” Szikszai Péter, a miisor felelds szerkesztdje,
hangstlyozta: ,fontos, hogy egy televizibs misor esetében mindig képekben
gondolkodjunk.” Elmondasa szerint, vannak olyan biiniigyek, amelyeket képtelenek
lennének az oknyomozas televizids valtozataval leleplezni, megmutatni. Ilyen példaul
egy hackertamadas, a pedofilia vagy az olyan multban tortént események, amelyekrol
nincs kép. Ezen a ponton az Gsszehasonlitas végkovetkeztetéseként megallapithato,

hogy a dokumentumokat a nyomozas alapeszkdzeként hasznald, €s azokat irasban az

22



olvaso elé tard formaja, az eszk6zok szempontjabdl mindenképp kdnnyebb, mind id6,
mind koltséghatékonysag szempontjabol.

Nyilvan sok nehézséggel jarhat az iras is, ha szamba vessziik, hogy ott képekkel
nem tudunk megmutatni semmit. Esetleg egy-egy fényképpel operalhatunk. Alapvetéen
a bizalomra ¢épill az wjsagirds, — képek nélkil, vagy csekély mennyiségben
rendelkezésre allo képek megmutatasaval — amelyet az olvasoé taplal a zsurnaliszta irant.
Bar, mint ahogy lattuk, az atltszo.hu esetében sokszor megoldott a képi dokumentécio,
valamint annak fejlesztésére iranyuld torekvés is tetten érhet6. Mindkét esetben a
kellékek, rejtett kamera vagy rejtett mikrofon alkalmazasa a nyomozas sikerességének
érdekében torténik, és a tényfeltdrd, oknyomozo Gjsagiras etikai szempontbol részben
elfogadott segédeszkozeként itélik meg.

Kovetkezd szempontom az dsszehasonlitds tekintetében a nyomozas modszereire
iranyul. Mint ahogy arr6l mar korabban is volt sz6, Bodoky Tamas az atlatszo.hu
nyomozashoz sziikséges eszkozeként jobbara a kozérdekii adatigénylések modszerével
¢l, ezen kiviil pedig 4altaldban kiszivarogtatott informacidkra épit. Nagymértékben
szdmitanak az olvasok, civilek bejelentéseire. Tovabba azzal motivalja az olvasdkat,
hogy tudtukra hozza, hogy miért is olyan fontosak a kozérdekli adatok vizsgalata.
Bodoky nem tartja biinds dolognak azt, ha adott esetben hackerek altal kiszivarogtatott
informaciok utdn mennek. Ellenben a magat az informdacidszerzés ilyesfajta modjat
(hackelést) ¢ 1is elitéli. A Célpont esetében az informacidszerzés mikéntjére
vonatkozoan tobb lehet6séget is megneveztek a riporterek. Bodacz Balazs, a Célpont
riportere szerint, ezek nagy része szobeli vagy irasbeli informaciok, hivatalos
dokumentumok. Ide értheték az atlatszo.hu altal is alkalmazott kozérdeki
adatigénylések. El6fordulnak képi — vagy hangfelvétel altal kozolt informaciok is. Am
mindkét fél esetében rendkiviil fontos, hogy a kiszivarogtatott, vagy megszerzett
tényallitasokat ellendrizzék, még a nyomozas megkezdése elott.

Mikor mar megvan az informécid, és mar kidertilt, hogy relevans ¢€s hihetd, akkor
kezdédhet maga az oknyomozdé munka. Itt nem tennék nagy kiilonbséget, hiszen bar
minden iigyh6z mashogy kell hozzaallni, a miifaji keretek, bizonyos szempontok szerint
korlatozzak a tevékenységet. A {6 eltérés a mar el6zéekben is emlitett képi- vagy irdsos
megjelenés adta elonyok, illetve hatranyok.

A szerkesztdi gardara kitérve, az 0sszehasonlitas egy masik pontjdhoz érkeztiink.
Az atlatszo.hu iigyeinek feltarasaban négy ijsagird vesz részt, beleértve a foszerkesztot

is. Ezen kiviil dolgozik a portalnal részmunkaidds jogasz és részmunkaidds ligyvezetod
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is, de nagyon sok onkéntes is segiti a munkat. A Célpont esetében ez teljesen masképp
néz ki. Annak okan, hogy a HirTV egy gazdaségi tarsulas részeként mikodik, és nem
egy nonprofit szervezet, tobb a lehet6sége arra, hogy professzionalisabb kozegben
miikodhessen. Igy képes arra is, hogy az iigyek vizsgélatara, a miisor megkonstrualasara
és elkészitésére, tobb embert alkalmazzon. Nyilvanvaloan ez a kiilonbség a platformok
eltérésébdl vezethetd le. Nincs sziikség annyi emberre egy oknyomozo6 portal
fenntartdsahoz, mint egy tv miisor elkészitéséhez.

A vizsgalédasom sordn megértettem azt, hogy hipotézisem érvényesitése vagy
cafolata nagymértékben a kovetkezokben taglaltakon mulik, azzal szervesen 0sszefiigg.
Tehat lassuk, hogy milyen gazdasagi hattér all a két oknyomozd csoport mogott. Az
atlatszo.hu, hivatalos nevén ,atlatszo.hu Kozhaszni Nonprofit Kft.” egy olyan
szervezet, amely kizar6lag adomanyokbdl tartja fent magat, nem pedig hirdetésekbdl.
Hazankban ez az internetes oldal az els6 kisérlet az ilyesfajta oknyomozd portalra,
amely kilfoldon nagy népszerliségnek orvend. Alapitvanyi tadmogatast élvez. Soros
Gyorgy'™ altal 1étrehozott szervezete tamogatja tevékenységiiket, valamint a
foszerkesztd elmondasa szerint, sok civil adomanyozo is él az anyagi segitség
lehetdségével. ,Egyrészt az olvasdk adomanyoztak aprobb 0Osszegeket. Masrészt
palyazunk olyan alapitvanyokhoz, akik ilyen tipusu tevékenységet tamogatnak. Ez
demokracia-fejlesztés cimszé alatt fut altalaban.” A Célpont esetében ez egészen
masképp alakult. Maga a HirTV Zrt. egy olyan gazdasagi tarsulds, amely partneri
viszonyban van a Lanchid Radidval, valamint a Magyar Nemzettel, amelyekkel egy
tulajdonosi korbe tartoznak. Tehat a csatornanak és a miisornak is van koltségvetése,
amely minden esetben fixnek nevezhetd. E kérdéskor mentén is jelentds eltérést
tapasztalhatunk.

Nézzik a témavalasztas mikéntjében kibontakozo eltéréseket. Az atlatszo.hu a
foszerkeszté elmondasa szerint nem foglalkozik aktualpolitikai torténésekkel. Ugyanez
a koncepcio a Célpont esetében is tetten érhetd. Mig az oknyomozd portal tobbszori
alkalommal is foglalkozott kiilfoldi esetekkel, ligyekkel, addig ez a HirTV oknyomoz6
miisorara nem jellemzd. Bar vannak kivételes riportok, amikor olyan témat dolgoznak
fel, amelyhez szervesen kotheték magyar szalak, és ha fizikailag nem kivitelezhetetlen a
megkozelitése az adott orszagnak, abban az esetben elképzelhetd, hogy kiilfoldon forgat

a stab.

1 Sziiletett Swartz Gyorgy Amerikaban é16 magyar befektetd, pénziigyi spekulans, kozgazdasz (Magyar
Soros Alapitvany honlapja)
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Témavalasztas tekintetében nem lehet a politikai szalak megjelenése mellett szo
nélkiil elmenni. Kiindul6é gondolatom az volt, hogy az oknyomozas a politika eszkdze.
Ezt az adatgyiijtésem soran masképp lattam. Viszont hiba lenne azt gondolni, hogy
mindenféle politikai és gazdasagi rahatastol mentes lehet vizsgalatom két targya. A
Célpont esetében nem taldlkoztam nehézséggel az altalam kialakitott alapvélekedés
tekintetében. Hiszen, ahogyan a HirTV szellemiségének meghatdrozasara keriil a sor,
beteljesiilni latszik az, amit elézetesen a csatornarol gondoltam. Rakdczi Péter a
Célpontra  kitérve elmondta, hogy torekednek az objektivitisra ¢és a
kiegyensulyozottsagra, és arra, hogy mentesiiljenek a befolydsolas és a manipulacié
alol. Ugyanakkor a HirTV képvisel egy értékrendet, amely befolydsolja a miisor
témavalasztasat. Jol lathato, és bizonyitékokkal aldtdmaszthatd, hogy a miisor a 2002-
2010-es ciklusban ellenzéki szemléletét felvallalva az akkori kormannyal szemben
szigoru ellendrzd szerepkorben tlint fel. A legtobb alkalommal sikeresen lepleztek le,
vagy hoztak nyilvanossagra blincselekményt. Ilyen volt a mar fent emlitett Honvédelmi
Minisztériumon beliili korrupcios botrany.™

Az atlatszo.hu esetében nem bizonyithaté egyértelmilen az alapfeltevésem,
amelyet Bodoky Tamas elmondott az oldal miikddésérdl, elgondolasarol és
célkitiizésérol. Valojaban tigy gondoltam, hogy az ugynevezett idedlis sajtd, idealis
média megvaldsulasa sosem johet 1étre, a politikai és gazdasagi befolyasoltsag miatt
sem. Elozetes elképzelésem és tapasztalatom szerint a tankonyvi idea nem teljesiilhet.
Tehat a mindentdl fliggetlen és objektiv ujsagirds. Ilyen gondolatokkal vagtam neki a
kutatasnak. Ez az alapfeltevésem Bodoky Tamassal késziilt interji utan megddlni
latszott és elgondolkodtatott. ,,En remélem, hogy amit mi csinalunk, az atlatszo.hu nem
szolgalja egyik politikai oldat sem, arra toreksziink, hogy minden esethen
vizsgalodjon.” A fészerkesztd elismeri, hogy tobbségében a jelenlegi kormany ligyeit
vizsgalja és ellendrzi. Elmondésa szerint ez a koncepcidja az oknyomozasnak: tehat,
hogy minden esetben az adott kormanyhatalmat ellendrizze. A témavalasztas kérdésénél
maradva, a vizsgalat soran megallapithato, hogy ez a két esetben ellentétes és eltérd
modon torténik. Arra, hogy ez minek koszonhetd, és mibdl adodik, a kovetkezd

fejezetben térek ki részletesen.

1 Célpont korabban is foglalkozott a Honvédelmi Minisztériumnal tortént pénz visszaosztasokkal. A
minisztérium beszallitoitol és partnereitdl 5-10%-ot kaptak vissza, €s az igy megszerzett milliokat
osztottak szét a fotisztek kozott. Kaptak pénzt példaul az autdszereldtol, de még a munkaruhat forgalmazo
cégtdl is. Az ligy kapcsan husznal is tobb, a minisztérium altal foglalkoztatott személy ellen folyik eljaras.
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Erdemes koriiljarni a jogi kovetkezmények kérdését. Bar ennek tekintetében nem
tapasztalhatok jelentds eltérések, hacsak nem a mennyiségi mutatokat vessziik gorcsd
ald. Hiszen e tekintetben a Célpont megeldzi az atlatszo.hu-t. Nyilvanvaléan abbol
adodik ez a kiilonbség, hogy az oknyomozo miisorral ellentétben a portdl minddssze
masfél éve mikddik. Ettdl fiiggetleniil tobb izben is folyik elleniik eljaras. Jorészt ket
perelik helyreigazitasért, de eddig minden pert megnyertek. A Célpontot ezzel

ellentétben, hétéves fennallasa okan tobbszor is itélték mar helyreigazitasra.

7. A jobb- és baloldalisag kérdése, megjelenése — végkovetkeztetés levonasa

Alapfeltevésem, (Létezhet-€ hazankban politikailag elkiiloniilt, jobb- és baloldali
oknyomozo6 Ujsagiras?) azzal is bizonyithatd vagy cafolhaté, ha kiilonb6z6
tulajdonsagok mentén Osszehasonlitom a két vizsgalati targyat. Viszont ezzel még nem
értem el a végkovetkeztetésem ismertetését, csak hozzdjarultam ahhoz, azaltal, hogy
Osszevetettem a két szegmenset, tulajdonsagaik mentén. Mindamellett persze, nem csak
e komparativ elemzés alapjan vonom le a konkluziét. Csaknem féléves kutatomunkdm
soran végzett interjuk, beszélgetések, felvilagositasok, dokumentumok nagymértékben
hozzéjéarultak ahhoz, hogy tisztan lassak a témaban, és érthetd konkluziora leljek.

Tehat hipotézisem hattérgondolata, indittatasa az volt, hogy maganak az
oknyomoz06 ujsagirasnak altaldban a kiindul6 motivaciodja a politika, a politikai antipatia
a masik fél irant, és az ebbdl adodo dith, vehemenciatol figgden. Az a politika, amely
megosztja a kozéletet, a gazdasagot, a médiat és sok esetben a maganszférat is. Ehhez,
mint egyik valtozohoz kellett taldlnom valami mast, — jelen esetben az oknyomozo
ujsagirast — amelyrdl azt gondoltam, hogy kozvetlen hatassal van ra. Lassuk eldszor
azokat a tényezOket, amelyek alapjan erre a kovetkeztetésre jutottam, és amelynek
alapjan ezt a témat valasztottam vizsgalatom targyanak.

Adott a HirTV Célpont cimii miisora. A televizido csatorna, mint ahogy az a
dolgozatbdl, korabban kideriilt, vallalja azt a politikai jobb oldalhoz kotédo
szellemiséget, amelyet jelenleg hazankban a kormanypart képvisel. Az 1989-es
rendszervaltas ota eldszor a HirTV megalakulasakor, 2002-ben keriilt sor arra, hogy
barmilyen, politikai, ideologiai személetet felvallalo csatorna létrejohetett, a pluralis
médiarendszer egyik uttdrdjeként. Ennek szellemét tiikrozi a csatorna oknyomozé
miisora is. Témavalasztasat a szerkesztok értékrendje befolyasolja. Ezzel, eldzetes

ismereteim ¢€s tapasztalataim alapjan is tisztdban voltam. Ebbdl a gondolatbol és
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vilaglatasbol kiindulva kerestem meg dolgozatom vizsgalatanak masik targyat, amely
elézetes vélekedésem szerint az ellenzéki oldalt képviseli hazankban. Am Bodoky
Tamas ezt az ugynevezett partosodast elutasitja: ,,...azt gondoljuk, hogy mindig a
mindenkori kormany viselt dolgait kell kutatni, tehat most nyilvan a hatalmon 1évok
tigyeit firtatjuk. Ezért meg is kaptuk azt a vadat, hogy balliberalis ellenzékiek vagyunk,
ami szerintem nem igaz.” (Bodoky 2012) E kijelentés utan, a naivnak tind
alapgondolatom alatdmasztasa vagy cafolata érdekében igyekeztem tobb, a szakméaban
jartas ujsagird véleményét kikérni a témat illetéen. Mindegyikiikh6z elsOként a
kovetkezé kérdést szegeztem: Az oknyomozd Ujsagiras nevezheté-e a jobb-vagy a
baloldal eszk6zének? Az erre adott valaszok ismertetésére térek ki a kdvetkez6kben.

Bodis Andras a Heti Valasz rovatszerkesztdje szerint maga az oknyomozas
szolgélhat politikai célokat, de nem ezért jon létre. A hattérben meghuz6do gazdasag a
felelés a politikai széthuzas miatt. Mert a tulajdonosok allhatnak kozel a politikahoz,
nekik lehetnek politikai érdekeltségiik. Gazdasagi szempontbol érdemes tekinteni a
dolgokat. A politika nem nevezheté mindenhatonak ebben az orszdgban. Nem mutat tal
minden maéson. Vannak iizletemberek, politikai érdekeltséggel, vannak vonzalmak,
érdekek. Megértettem, hogy mit is kell a kés6bbiek soran figyelembe vennem. Ré4jottem
arra, hogy nem fogalmazhatom meg az alaptézisemet téves, egyszerii latasmod alapjan
konstrualt szemlélet mentén. Bar a politikai érdekeken tilmutatnak a gazdasagi érdekek,
ettdl fuggetleniil mégis azt gondolom, hogy nalunk az oknyomozd ujsagirashan a
politikai befolyas szerepe hatvanyozottabban érvényesiil. ,,Nyilvan ez azért van igy,
mert hazankban ez a miifaj késébb indult el. Polarizaltabb a médiavilag, egyértelmuiek
az erdviszonyok.”(Rékdczi 2012)

Rédi Antonia a HVG ujsagirdja masképp vélekedik az altalam feltett kérdésrol.
Szerinte igenis lehet politikai motivacidja az oknyomoz6 Ujsagirasnak.”Nyilvan lehet
politikai motivacio, még akkor is, ha ez a miifaj, st az Gjsagiras megcsufolasa is.”
Szerinte elfogadhat6, s6t kivanatos, hogy az embereknek, szerkesztOknek, 0jsagiroknak
legyen hatdrozott nézetiik a politikara vonatkozdan. Az oknyomozas targyanak idealis
esetben a hatalom hibas miikodésének szamonkérését tartja. A hatalmat pedig gy
definiadlja, mint az a kor, ahol mindig, mindenki er6f6lényben van, a civilekkel
szemben. Skrabski Fruzsina a ,,Becsengetiink és elfutunk” cimii miisor egyik készitdje
szerint pedig, a médiumoknak vannak kotddéseik, és bar nincs kimondva, de
nyilvanvalo, hogy annak szellemében fog irni, nyomozni egy Ujsagird, amilyen

iranyultsagu a lap vagy televizid, internetes portal, ahol ¢ dolgozik. Bodoky Tamas
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pedig ugy gondolja, hogy az oknyomozéasnak nem kellene a politika eszkdzének lenni,
de szerinte hazankban a politika egymas elleni fegyverként hasznalja ezt a mifajt.
Abban viszont mindannyian egyetértenek, hogy az oknyomozd, tényfeltard tevékenység
feladata a kozélet ellendrzése. A kozéletnek pedig része a politika is, amely minden mas
teriiletre hatassal lehet. Bodis Andras szerint sok esetben pedig a politika telepszik ra az
ujsagirok altal feltart iigyekre.

Tehat a valaszok alapjan megértettem azt, hogy mit gondoltam én a politika
befolyasolasanak. Vannak gazdasagi korok, amelyek az adott médiumot birtokoljak. A
tulajdonosok tobbnyire minden esetben rendelkeznek politikai kotodésekkel. A
vallalkoz6 sajat érdeke, hogy a maga altal vallottakat érvényesitse akar gazdasagi, akar
ideologiai megfontolasbol. A médiavallalat dolgozoéi, az alkalmazottak pedig
nyilvanvaléan nem fognak a sajat munkaadoik vagy azok {lizleti érdekeltségeik ellen
oknyomoz6 tevékenységet folytatni. EbboOl kovetkeztetve arra jutottam, hogy nem
1étezik, nem Iétezhet, politikatél fiiggetlen médiavallalat, igy ez a musorok
megkonstrualasara, felépitésére is hatassal van. Igaz, a legtobb esetben csak kozvetett
modon €s nem direkt hatdsként érvényesiil.

Erthetd médon Bodoky Tamas az atlatszo.hu nonprofit szervezetként vald
létrehozasakor, a fiiggetlenségre torekedett, amely elismerésre méltd. En ezek utan
mégis kételkedtem azt illetben, hogy a fiiggetlenség manapsag hazankban
megvalosithatod lenne, és hogy ezt barki szeretné megvaldsitani. Hiszen, ha mindig az
adott hatalmat ellendrizziik akkor adott esetben ez azt jelenti, hogy négyévenként mas
oldalon 4llunk. Nem lenne teljesen kiegyensulyozott a dolgozatom, ha kihagyndm azt a
fontos részletet, amelyet Bodoky Tamads emlitett: ,,Meg tudom mutatni, hogy én az
elmult nyolc évben hany korményellenes cikket irtam, és hogy utaltak akkor a
korményon 1évok, a Fidesz meg még ki is tlintetett annak idején. A 2006-os renddri
talkapasokrol szolo cikkemért kaptam egy Szabadsag dijat, a Szabadsag Kort6l. Tehat
nem gondolom azt, hogy akkor én madst csinaltam volna, ugyanugy a hatalom tigyeit
firtattam, és most is ezt teszem.” (Bodoky 2012)

A politikai és gazdasagi fliggetlenségrol tovabbra is azt gondolom, hogy nem
valosulhat meg kifogéstalanul. Ez nem feltétleniil az embereken, az Gjsagirokon mulik,
hanem kiilonb6z6 érdekek iitkoztetésén, és az abbodl fakadd csorbak kikoszoriilésére
iranyuld torekvéseken. A vilag tilsdgosan anyagiasult ahhoz, hogy megengedhessiik
magunknak azt, hogy mindenkitdl fiiggetlenek legylink. Ebben a gondolatmenetemben a

Célpont riportere is megerdsit. Rakoczi Péter anélkiil, hogy barkit is megbélyegezne,
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hangsulyozta: A most magukat fliggetlennek mond6d oknyomozd, hatalomellendrzd
munkat folytatd ujsagirdk akkori €s mostani tevékenységében nem latja ugyanazt az
intenzitast. Az, hogy fiiggetlen Ujsagiras nem létezik. Mindig van gazdasagi fiiggés
azoktol, akik a tulajdonosok. Torekedni kell a fliggetlen ellendrzésre, de a gazdasagi

fliggdseégtol képtelenség eltekinteni.

8. Osszegzés

Vizsgalatom fent targyalt konkluzidja arra enged kovetkeztetni, hogy
alapfeltevésem nem tekinthetd egyértelmiien igaznak. Tehat a gazdasadg befolyasa
er6sebb, mint a politikdé. Mindenesetre a kutatdbmunka soran rendkiviil sok dolgot
tanultam-, tapasztaltam-, és értettem meg, mind a média miikddésével kapcsolatban,
mind a politika tarsadalmi ¢és gazdasagi szerepérOl egyarant. Bar hipotézisem csak
féligazsag, ettdl fiiggetleniil nem sziinik meg a témaval kapcsolatos érdeklédésem és a
vizsgalddashoz elengedhetetlen elszantsdgom. Reményeim szerint a jovében is lesz arra
lehetdségem, hogy jobban elmélyedjek a politika és a média Osszefiiggésrendszerének

vizsgélataban.
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Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozom az atlatszo.hu foszerkesztéjének, Bodoky Tamasnak, hogy
1dot szakitott az interju elkészitésére, €és bar kijelentéseivel megdontdtte hipotézisemet,
mégis ra¢bresztett vizsgalatom hatterében meghuzodo tények figyelembevételére,
amely nélkiil csak felszines kdvetkeztetésekre jutottam volna.

Sokat koszonhetek a Célpont szerkesztdinek, Bodacz Baldzsnak, aki végig
figyelemmel kisérte munkamat, kritikaival, hozzaszolasaival, elgondolkodtatott és
eddigi téves szemléleteimre is ravilagitott. Losonczi Katanak és Rakdczi Péternek, akik
oOtleteikkel, biztatdo szavakkal és az altalam feltett kérdésekre kifejtett, kimerito
valaszokkal jarultak hozza vizsgalatom targyaban valo sikeresebb elmélyiiléshez.

A Célpont felelds szerkesztdjének, a csatorna miisorokért felelds vezérigazgato-
helyettesének, Szikszai Péternek, aki szemléletbeli jotanacsokkal, és kérdéseimre adott
gyakorlati alapon megfogalmazott valaszaival volt segitségemre, valamint lehetdséget
biztositott arra, hogy betekintést nyerhessek a csatorna életébe. Koszonet jar Hir TV
tovabbi munkatarsainak, akik szintén mellettem voltak, meghallgattak és segitették
munkéamat.

Ko6szondm tovabbi interjlialanyaimnak, Bodis Andrasnak, Radi Antonianak és
Skrabski Fruzsinanak, akik szakmai felkésziiltségiikkel és hozzaértésiikkel, olykor

bennfentes informacioikkal alltak rendelkezésemre kutatdsom soran.
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Fiiggelék:
Interju kivonatok:

Bodacz Balazs-interja 2012. 10. 30.

A Célpont riportere el6szor arrdl beszélt, hogy milyen modon és eszkozokkel lehet
témat szerezni. Elmondasa szerint van olyan, amit nem kell megszerezni, mert van
magatol is. Ez alatt a tényfeltard kategoriaba tartozd miisorokat érti. Ilyen példaul egy-
egy partkongresszus, nagygytlés, tiintetés. ,,Nem feltétleniil csak az a fontos, hogy
valami 101j ismeretet, 0sszefiiggést tarjunk fel, hanem az is, hogy a riport szines legyen,
olyan aspektusbdl mutassa meg az eseményeket, amely eltér a szigortian vett tudositas
altal megkdvetelt nézoponttdl; ilyenkor gyakran éliink a nyelvi és/vagy képi humor,
esetleg az ironia eszkdzével.”

Vannak azok a témak, amelyeket megszereznek. Ezeket sorolja az oknyomozo
kategoridba. ,,A téma olykor az utcan hever, tudjuk. A szerkesztéségi brain-
stormingokon sajat Gtletek is felmeriilnek.” Ide tartoznak azok az eseteket is, amikor
kiils6 személytél kapjak az informaciot. ,,Vannak tovabba a névtelen, altalunk
ismeretlen, vagy ¢éppen bemutatkoz6, személyes taldlkozora is hajlando, de
névtelenséget kéré informatorok. Es van az az informator, amelyik vallalja az arcat,
nevét, igy nem csak informacidt ad, hanem nyilatkozik is.”

Az informacidk megszerzésének mikéntjét érintve kiemelte: ennek sok modjat
ismeri és alkalmazza a Célpont. Vannak a sajat katfobdl szdrmazo témak, illetve
informaciok. Ilyenkor a megszolalok altalaban szakért6k lehetnek, vagy maguk az
érintettek. Tovabba forrasként szolgalhatnak a témadban megjelent publikaciok is.
Léteznek kiszivarogtatott, mastol szarmazd informaciok. Ez lehet irdsos dokumentum,
szobeli vagy irasbeli kozlés. Ennek ellendrzésével indulhat a munka. Lehetnek olyan
informaciok, amelyek igazoldsdhoz nem fér kétség, de annak bemutatdsdhoz, az
érintettek, a téma okan nem szdlaltathatok meg, hajlandosag hianyaban, mert szamukra
kényelmetlen a téma. ,,...akkor rejtett kamerat hasznalunk, illetve a beszélgetdpartner
tudta nélkiil telefonbeszélgetést rogzitiink.” Ennek kettds célja van: egyrészt gyanut
lehet ilyen moddon megerdsiteni vagy eloszlatni, mdasrészt ezzel a modszerrel
igazolhatova valik, hogy az oknyomozok a helyszinen voltak és felvették a kapcsolatot
az ligyben az adott szerepldvel.

Az informatorok motivacioja Bodacz Balazs szerint tobbfélék lehetnek. Vannak

azok az informacio-szolgaltatok, akiknek ténykozlésébdl lehet ligy. Amikor a
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szivarogtatot valamilyen érdeksérelem érte, amely megalapozott, és amely altal a
személy méltdnytalansdgot szenvedett, allitasait ald tudja tdmasztani. Azokbol a
ténykozlésekbdl is lehet ligy, amikor nem érte sérelem az adott személyt, viszont ugy
véli, a téma érdekelné a szerkesztdséget.

Mibdl nem lehet elindulni? Amikor az informatort nem érte érdeksérelem, vagy ha
érte, akkor az altala kozolt informaciok nem értelmezheték vagy nem elégségesek az
oknyomoz6 munka elinditasdhoz. Lehetséges még olyan eset is, amikor a személy
megtévesztés céljabol kozol hamis allitasokat.

Pénzt adhatunk-e informacioért? Van az ugynevezett ,,fizetés informator”. Az 6
esetében figyelmesen kell eljarni, hiszen olyan informacidért var pénzt, amelynek
igazolhatésaga még nem bizonyos. ,FEldzetes adatokat kériink, meg akarunk
bizonyosodni arrdl, hogy mi az ’4ru’, és hogy annak valdban birtokdban van-e. Ez
targyalasi rutinjatol.” Az informator ilyenkor nem mond tal sokat, éppen annyit, hogy
felkeltse a szerkesztdség érdeklodését ¢€s a fizetési hajlandosédgot. A ,.fizetds
informatorok” masik tipusa, amikor hajland6 lenne azért fizetni a miisor készitdinek,
hogy egy éaltala fontosnak vélt kozlés vagy személy megjelenjen. Ilyen témakrol a
Célpont szerkesztdsége még csak targyalast sem folytat.” Tul azon, hogy ez személyes,
moralis mércéink szerint sem fogadhatd el, szakmai hitelességiinket is kikezdené.
Hiszen ha ilyen lehetdséggel élnénk, nem tudhatnank, hogy a benniinket 1ényegében
lefizetni szandékozo személy vagy szervezet nem dokumentalja-e az esetet, vagy nem
éppen azért tesz-e ilyen ajanlatot, hogy annak résziinkrél tortént elfogaddsanak

Kizart, hogy fizessenek példaul azokndl az eseteknél, ahol az informéciot ingyen
is meg tudjak szerezni, tovabba, amikor a kozlés igazsagtartalma nem biztositott. A
pénzbeli juttatdst a szerkesztoség nem ajanlhatja fel, ennek igényét az informator

kezdeményezheti. Nem lehet azért fizetni, hogy valaki eljatsszon egy szituéaciot.

Bodoky Tamas-interjua 2012. oktéber 10.

Bodoky Tamadst, az atlatszo.hu fOszerkeszt6jét kérdeztem az oknyomozo
ujsagirasrol.
Els6é sorban arra voltam kivancsi, hogy nevezheté-e az oknyomozas a politika

eszkozének. Megfogalmazdsa szerint természetesen hazdnkban ez 1étezd fogalom, de
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ennek nem kéne igy lennie. Nalunk a politikai oldalak egymas ellen, fegyverként
hasznaljak ezt a miifajt. Van nem partos oknyomozo jsagiras is. Ezek kozott emliti az
atlatszo.hu internetes portalt. Az oknyomozo T1jsagiras elterjedtségét érintve
hangsulyozta: a “mainstream” médiabol kiszorul az oknyomozé Gjsagiras, mert maga a
mifaj draga és nem termékeny. Az ujsagir6 hetekig foglalkozhat egyetlen dologgal. Ezt
egyre kevesebb médiavallalat engedheti meg maganak. Egy 0j jelenségrol, a nonprofit
szervezeten alapuld oknyomozd ujsagirasrol beszélt. ,Ilyen a kaliforniai Center for
Investigative Reporting, ahol dijazott, nagynevii ujsagirokat szerzddtetnek vagy a
ProPublica, New Yorkban.” Fontos, hogy ezek a szervezetek nem hirdetésekbdl élnek,
hanem adomanyokbdl tartjak fenn magukat. Ez azért kiemelendd, mert sok esetben az
invesztigativ tevékenység gatjat a hirdetdk jelentik.

Az atlatszo.hu-t oknyomozé-portalkezdeményként definialja, amely egyaltalan
nem foglalkozik aktudlpolitikdval. A portal esetében nem beszélhetiink komoly
szerkesztdségrol, hiszen harom f6allasu munkatars van. Az a célkitiizés, hogy egy-egy
témaban, ahol visszaélést vagy korrupciot latnak, ott nagyon alaposan utdnajarnak a
dolgoknak. ,Ezt igyekszilink politikai oldaltol fliggetleniil tenni, ugyanakkor azt
gondoljuk, hogy mindig a mindenkori kormany viselt dolgait kell kutatni, tehat most
nyilvan a hatalmon 1évok ligyeit firtatjuk. Ezért meg is kaptuk azt a vadat, hogy
balliberalis ellenzékiek vagyunk, ami szerintem nem igaz. Meg tudom mutatni, hogy én
az elmult nyolc évben hany kormdnyellenes cikket irtam, és hogy utéltak akkor a
korményon lévOk, a Fidesz meg még ki is tiintetett annak idején. A 2006-os rendori
talkapasokrol szolo cikkemért kaptam egy Szabadsag dijat a Szabadsag Kortdl. Tehat
nem gondolom azt, hogy akkor én mast csindltam volna, ugyaniigy a hatalom {tigyeit
firtattam és most is ezt teszem.”

A | Magyar Leaks” meniipontr6l Bodoky Tamas elmondta: erre azért van sziikség,
mert tapasztalata szerint az emberek félnek a sajtoval beszé€lni, foleg, ha valamilyen
visszaélést vagy korrupcidt tapasztalnak. Ebbdl adéddan nagyon sok a kiszivarogtatas.
Ez alatt anonim leveleket és e-maileket ért. ,,Nagyon sok ilyen-olyan informaciot
kapunk ezzel a modszerrel. Azt el kell ismernem, hogy ennek azért jo része
hasznalhatatlan, de vannak nagyon értékes bejelentések is. Ezt nem mi talaltuk ki, ezt
ugy hivjadk, hogy kozérdekli bejelentd. Ez nyugaton egy fogalom, az ugymond
*whistleblower’. Oket még torvényekkel is védik. Mivel a tarsadalomnak hasznos, ha

ezek a dolgok nyilvanossagra keriilnek.”
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Az oldallal kapcsolatos peres tigyekre kitérve a fészerkesztd elmondta: ,,Tobb
periink is van. Egyrészt mi pereliink kozérdekli adatokért, tehat ez egy nagyon fontos
funkci6, hogy mi rengeteg kozérdekii adatot igényliink. Létrehoztunk egy kozérdeki
adatigénylO rendszert, ahol ezt barmelyik allampolgar megteheti. Ha megtagadjak az
adatigénylést, akkor perelgetiink. Illetve minket 1is perelnek, jellemzden
helyreigazitasért. Eddig mindent megnyertiink, a birésag még nem kotelezett
helyreigazitasra.”

Az oldalt masfél éve alapitottdk a mar emlitett nyugati, nonprofit mintara. ,,A
Fidesz-kormanyt megel6zve még nem miikodott, illetve a Soros Alapitvany tdmogatja,
tehat ez nyilvan mindenki azt gondolja, hogy ez egy ’szoclib.’ torténet. Erre én mindig
azt szoktam mondani, hogy meg lehet nézni, hogy igaz, akkor még ’indexesként’, de én
kritikus cikkeket irtam abban az iddszakban is.” A feltart iigyekkel kapcsolatban
elmondta: Nyilvan nincsenek egyensulyban a szocialistakkal és a Fidesz-szel
kapcsolatos témak. ,,Most a Fidesz van kormanyon, tehat most a Fidesz viselt ligyeit,
illetve a kormany viselt ligyeit boncolgatjuk. Az, hogy a szocialistdk mit csindlnak, az
nem olyan fontos, ellenzékben vannak, nem rendelkeznek kozpénzek folott. Most a
Fidesz kolti az adofizetok pénzét. Ett6l fiiggetleniil van olyan sztorink, ami
visszanyulik, példaul az MVM-iigy, ami 2006-2007-ben volt, szocialista kormany
alatt.”

Az atlatszo.hu oknyomoz6 munk4jat alapvetden két modszer hatdrozza meg: Vagy
ok latnak egy olyan témat, aminek utdna kéne jarni, vagy kapnak egy informaciot, és ez
alapjan kezdiink nyomozni. Altaldban adatigénylésekkel operalnak, azt gondoljak, az
sokkal tisztabb, mint a kiszivarogtatds. Tehat ha kapnak egy kiszivarogtatast, azt
megprobaljak ellendrizni adatigényléssel, hogy legalis ton, szivarogtatas nélkiil hozza
lehet-e jutni az adott informacidhoz. ,,El6szor is megkeressilkk az érintetteket.
Eszkozoket tekintve, rejtett kameras sztorink még nem is volt. Inkabb megprobalunk
nyilvanos adatbazisokbol dolgozni. Példaul volt olyan cikkiink, amiben, a parlamenti
vagyonnyilatkozatokban talalhatd dolgokat Osszesitettiik, ¢és abbol vontunk le
kovetkeztetéseket. Vagy most a tarsasagi adokedvezmény tamogatasokat vizsgaljuk,
hogy hova folynak. Ugye azt lattuk, egy nagy adatbazis feldolgozasaval, hogy Felcsut
kapta a legtdbbet, a miniszterelndk sziildéfalujanak focicsapata, sot az altala alapitott
alapitvany kozel harommilliard forint bevételre tett szert ebbdl a forrasbol. Ehhez nem
kellett semmilyen rejtett technika. Az kellett, hogy egy hatalmas adatbazist, ami a kozzé

volt téve mindenki szamara, at kellett nézni és 0ssze kellett benne adni a szamokat. Mi
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nem hackeliink, de azt nem tartom etikatlannak, ha hackerek altal k6zolt informaciokat
osztunk meg, ha azok kézérdekiiek.”

Elmondasa szerint, egyszer volt csak rejtett kameras vagy rejtett mikrofonos
ugytik. ,,Egyszer volt egy ligyé€sz, aki tanukat fenyegetett a targyaldteremben és azt
mobiltelefonnal felvettiikk. A masik volt, amikor a kurucinfo-t lepleztiik le, hogy hogyan
kapja a hirdetési bevételt, akkor rejtett kameraval vittiik be a pénzt. De azt gondolom,
hogy nem ez a f0 eszkoOztira az oknyomozo6 ujsagirasnak. Ez tévében jellemzo,
latvanyelemként, de nem gondolom, hogy e nélkiil ne lehetne boldogulni.

Az oldal technikai eszkdzeirdl és az eszkozok felhasznalasarol elmondta:
»Nalunk a vided egy uj fejlemény, mi alapvetden cikkeket irunk. Vide6 tavasz 6ta van,
és még eléggé gyerekcipdben van. Nem vagyok vele igazan megelégedve. Az a cél,

hogy minden j6 sztorihoz csindljunk video6t is.”
Bodis Andras-interja 2012. oktéber 18.

Bodis Andrassal a Heti Valasz belpolitikai rovatszerkesztdjével beszélgettem.
Szerinte kifejezetten nem nevezhetd a politika eszkozének az oknyomozas. Am azt
elismeri, hogy vannak kiilonféle értékrendi médiumok, akik bizonyos témakra
fogékonyabbak. Abbol a szempontbdl radikélisnak nevezi a miifajt, hogy kizarolag
tényekre alapoz, aminél nincs szélsOségesebb. Kiemeli, hogy a Célpont oknyomozo
tevékenysége miatt meg kellett ismételni egy SZDSZ elndkvalasztast. ,,Az oknyomozas
halas dolog, mert be lehet bijni adatok ¢s dokumentumok mogé.” Maga az oknyomozas
szolgalhat politikai célokat, de nem ezért jon 1étre. A hattérben meghuz6d6 gazdasag a
felelés a politikai széthizas miatt. Mert a tulajdonosok allhatnak kozel a politikahoz,
nekik lehetnek politikai érdekeltségiik. Gazdasagi szempontbol érdemes tekinteni a
dolgokat. A politika nem nevezheté mindenhatonak ebben az orszagban. Nem mutat tal
minden mason. Vannak iizletemberek, politikai érdekeltséggel, vannak vonzalmak,
érdekek. Az ujsagirasnal nem arra kell figyelni, a Heti Valasz esetében sem, hogy
nehogy olyan irjanak, amiért megharagszik a Fidesz, hanem az olvasok haragjatol.
Bodis elmondésa szerint az olvasok tobbsége jobb-kozép beallitddassal rendelkezd,
ilyen értékeket vallo személy.

Az oknyomozas a politika és a gazdasag 0sszefonddasat vizsgalja legtobb esetben,
ami nem feltétleniil jo dolog. Altalaban a szerkeszt6ség termékeire ugrik ra a politika.

A médidnak a kozélet ellendrzése a feladata, amelynek része a politika is. A sajtod

feladata, hogy a hatalmi teret ellendrizze, nem csak az oknyomozas eszkdztaraval. A
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miifaj egyébként képes politikusokat megbuktatni, példaul Koka Janost az oknyomozas
buktatta meg a rovatszerkesztd szerint.

Az objektivitas kérdéskoréhez érve Bodis Andras hangsulyozta, hogy barmelyik
ujsagnal érvényesiilhet az objektivitas kovetelménye attodl fliggetleniil, hogy magéanak a
sajtoterméknek milyen a politikai beéllitodasa. ,,Attol fiiggetlentil igazat ir le, csak mas
szemszOgbdl vizsgalodik, mint egy ellentétes szemléletli lap vagy sajtotermék.”
Valamilyen forméban, mindig kritikusnak kell lennie az ujsagironak, mert a
nagymértékben elfogult lapok nem lesznek, €s nem is lehetnek hitelesek, hangstlyozza
az ujsagird. A ,kritika nélkiili csordaszellemet kevesen viselik el.” A Célpont esetében
kiemelte: ,,amit csinal, és ahogy csindlja, abba nem lehet belekdtni.” Nem is a
modszerekbe kotnek bele — tette hozza, hanem a témavalasztasba. Az ellenérdekelt
politikusok pedig félnek t6liik, és szakmailag erdsnek tartjdk dket.

Az oknyomozds miufajanak kérdéséhez érve a legnagyobb problémanak azt
tekinti, hogy draga és nagymértékben szamit nala a batorsag faktor. Mindenképp fontos,

hogy legyenek alapallitasok, és legyenek megfelelé dokumentumok.

Radi Anténia-interji 2012. oktéber 26.

A HVG {Ujsagirgja szerint egyértelmiien lehet az oknyomozo ujsdgirasnak
politikai indittatasa, s6t a politikanak sok esetben eszkozéiil is szolgalhat a miifaj, még
akkor is, ha ez maganak az oknyomozo ujsagirasnak a megcstufolasa. Ezt nem
feltétleniil gondolja bajnak, hiszen jobbara nem tiltja semmi. Az ideoldgiai allaspont
megléte, sok esetben kivanatosnak tlinik, véli Radi Antonia. Az egyes sajtotermékek
ideologiai Onmeghatdrozas szerinte a szavazatok szamdnak ndvelésére irdnyul. A
kozonség ebben a tekintetben azért partner, azért olvassa a politikai lapokat, hogy hitét
megerodsitse.

Az oknyomozé tevékenységnek, allitdsa szerint mindig a hatalom hibas
miitkddésének feltarasara kell iranyulnia. A hatalom mindig er6folényben van az
olvasoval, civillel szemben. Elengedhetetlennek tartja a mérhetetlen kivancsisagot,
hiszen az oknyomozonak mindig mas dolgaval kell foglalkoznia. Kell még a cinizmus
¢s idealizmus is. Hangstlyozza, hogy ez semmi esetre sem a kezdd6k miifaja, mert
alapos kozéleti, jogi, gazdasagi alapismeretet igényel. Ugyanakkor nem is a nyugdij
eldtt alloké, mert sok mozgast kivan és farasztd. Az oknyomozoé szerinte munkamanias,
de semmi esetre sem mintabeosztott. A kiadok vagy a megbizok részérdl rengeteg pénzt

igényel. ,,Utazni kell, telefondlni, sokszor kiilfoldre, ha pedig késdbb beperelnek, akkor

36



fizetni kell az ligyvédet is.” Az oknyomozas f6 etikai elveként a kovetkez6t nevezi meg:
,»INe manipuldlj!” Titkos kép vagy hang rogzitése, és felhasznaldsa megengedett.

Téma mindenképpen csakis abbol lehet, ha a feltart tény a hatalom hibas
miikodését mutatja be, érdekes, igaz €és igazolhato. A teljes név hasznalatat sem veti
meg, kivétel a sértett és a kiskoru személy. Pénzt informaciéért nem adna, hiszen ha
valaki, valamit elmond kétszazezer forintért, akkor masnak elmondja az ellenkezdjét

kétszazotven ezerért. Ez alol is vannak kivételek, mindig mérlegelniink kell.

Rakoczi Péter-interja 2012. oktéber 16.

Rakoczi Pétert, a Célpont riporterét kérdeztem. ElsOszor is, arra voltam kivancsi,
hogy miként lehet meghatarozni az oknyomozads fogalmat. Rakoczi szerint az
oknyomozas: ,,Olyan téma feltarasa, amely még a hiradasokban nem szerepelt, és egy
olyan alapos kutatomunkat igényld feltir6 munka az oknyomozds, amelynek
koszonhetden hir sziiletik. Ez nem csak egy tuddsitds, hanem egy nyomozas, egy
kutatdbmunka, és egy olyan sszehasonlito munkat is feltételez, amely nem csak egy
szimpla kovetkeztetés. Nem csak adatkozlés, hanem egy elemzé munka, amelynek célja
sok esetben egy olyan torténés a bemutatasa vagy feltarasa, amely nem kozismert, vagy
valami miatt nem 4ll azoknak az érdekében, akik az iigy szerepldi, hogy az,
nyilvanossagra keriiljon.” Szerinte relativ, hogy mit neveziink oknyomozasnak, mert
lehet egy leleplezd konyv megirasa is oknyomozas, egy kutatbmunka eredményeként.

Az oknyomozast nem feltétlen érti a politika eszkdzének, csupan a politika is
egyre inkabb haszndlja manapsag Magyarorszagon. A nyugat-eurdpai sajtokultira
évtizedek ota €l ezzel az eszkozzel. Politikai érdekeken tul vannak gazdasagi érdekek is,
amelyek mogott nagyon komoly oknyomoz6é munka van, tehat gazdasagi érdekbdl is
sziiletnek riportok. Arra a kérdésre, hogy Magyarorszagon miért hangsulyosabb mégis a
politikai és gazdasdgi témaban folytatott oknyomozé tevékenység, a Célpont riportere
ugy fogalmazta meg valaszat: ,,Nyilvan azért van ez igy, mert nalunk ez a miifaj késébb
indult el. Polarizaltabb a médiavilag, egyértelmiiek az erdviszonyok.” Példaként a
francia sajtot emliti: ,,a ’Libération’ baloldalibb, liberalisabb, a ’Le Monde’ ugyancsak
kozép, inkabb a baloldali értelmiségnek szol, a ’Le Figaro’ a jobb-kozépnek szdl.”
Véleménye szerint, minden sajtoterméket befolyasolnak gazdasagi érdekek, és aki ezzel
ellentéteset gondol, vagy hisz a kozszolgalatisag valédi megvalosuldsaban, az nem

gondolkodik redlisan.
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Az 1) médiaszabalyozasra kitérve megemliti, hogy el kell ismerni, hogy az
oknyomozoknak nagyobb teret enged munkajuk elvégzéséhez. Tehat, ha egy nagyobb
blincselekményt leplez le egy Ujsagir6 munkdja sordn, akkor nem perelhetd azért, ha
mondjuk személyiségi jogokat sértett.

A Célpontra kitérve elmondta, hogy torekszenek az objektivitisra és a
kiegyensulyozottsagra, és arra, hogy mentesiiljenek a befolydsolas és a manipulacié
alol. Ugyanakkor a HirTV képvisel egy értékrendet, amely befolyasolja a miisor
témavalasztasat. Allitasa szerint senki nem lehet egyértelmiien fiiggetlen, aki ezt vallja
ma magarél, annak nekiszegezhetd a kérdés: Hol volt 2002 és 2010 kozott, akkor miért
nem végzett oknyomozo6 tevékenységet fliggetlentil? Bevalldsa szerint nem tudna
ugyanugy riportokat késziteni mindkét oldal ellen. Szerinte, nem lehet a kettd kozé
egyenldségjelet tenni. Anélkiil, hogy barkit is megbélyegezne, hangsulyozta, hogy a
most magukat fliggetlennek mondé oknyomozo6, hatalomellen6rzé6 munkét folytatd
ujsagirok akkori, és mostani tevékenységiikben nem latja ugyanazt az intenzitast. Az,
hogy fliggetlen 0jsagirds nem létezik. Mindig van gazdasagi fiiggés azoktol, akik a
tulajdonosok. Torekedni kell a fiiggetlen ellendrzésre, de a gazdasagi fliggdségtol
képtelenség eltekinteni.

Arra a kérdésre, hogy ki a j6 oknyomozd, Rakoczi Péter, Péterfalvi Attilat idézi:
hogy mi a hatar, de szerinte nem biinds dolog masnak kiadni magunkat, a leleplezés
érdekében. A cél pedig mindig az, hogy feltarjuk azokat a dolgokat, amelyek fontosak a
koz szempontjabol. Fel kell hivni a hatdsag figyelmét a nyilvanossag erejével. Az, amit
valaki el akar mondani televizid6 kamera el6tt is, az a reklam. Az, amit nekiink kell
kikaparni és feltarni, az a hir. Elmondasa szerint a Célpontot megel6zéen az
elektronikus médidban nem volt jellemz6 az oknyomozo, tényfeltaré munka. A miisor
¢lt azokkal a lehetdségekkel, amelyekkel az 0jsag nem képes, tehat a rejtett kamera
hasznalata, hangfelvételek kozzététele. Ebbdl vannak személyiségi jogi vitdk is, mert
ehhez az adott személy hozzajarulasa kéne, de ez nonszensz. Ezaltal mi jogsértést
kovetiink el, igy mehetiink a birésagra. A misor kapcsan hozzatette: amikor a Célpont
indult, akkor a technikai eszkdzok széleskorli jelenléte lehetové tette azt, hogy akar
mobiltelefon segitségével rogzitsiink képet, hangot, kisméretli diktafonok is segitették a
munkat, vagy az, hogy a kamerit esetenként ugy tartja az operatdr, mintha nem

filmezne.
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A miisor sikere tobbek kozott annak is kdszonhetd, hogy nem hatraltak meg,
akkor sem, ha perrel fenyegetdztek, ez inkabb inspiralta a célpontosokat. Arra is volt
példa, hogy pénzzel probaltak zsarolni. Ez annak a fokmérdje, hogy jo Uton jar a
riporter. Harom dolog, amit mindig szem el6tt kell tartani: kozérdek, kozszerepld,
kozpénz. Azt az alldspontot valljak, hogyha egy kozszerepld hibazott, azért vallalnia
kell a feleldsséget. Nem lehet egyértelmiien kimondani, hogy a cél szentesiti az eszkdzt,

az a lényeg, hogy mi ne kovessiink el biincselekményt.

Skrabski Fruzsina-interja 2012. oktober 25.

Skrabski Fruzsinat, a Biszku Bélarol késziilt dokumentumfilm egyik rendezdjét és a
,Becsengetiink és elfutunk” oknyomozé dokumentumfilm-sorozat egyik készit6jét
kérdeztem az tényfeltard, oknyomozo jsagirasrol.

Elsdsorban megint csak arra voltam kivancsi, hogy létezhet-e az oknyomozasnak
direkt, politikai inditéka? Fruzsina szerint, nem maganak az oknyomozasnak van direkt
politikai inditéka, hanem annak a feliiletnek vannak kotddései, ahol maga az
oknyomoz6 tevékenység megjelenik. Megemlitette példaul a mandiner.hu-t, ahol,
véleménye szerint teljesen szabad az, hogy ki mit ir, ki milyen véleményt alkot, mit
jelentet meg. Fontos latni, hogy van a politika és a mogotte allo gazdasagi korok, azok
tdmogatjdk a médiat. Maga a ,,blogolas” olyan miifaj, ami mentes lehet a politikatol.
Ugy gondolja, hogy a médiumoknak vannak kotédéseik, és bar nincs kimondva, de
nyilvanval6, hogy annak szellemében fog irni, oknyomozni egy ujsagird, amilyen
iranyultsagu a lap vagy televizio, internetes portal, ahol 6 dolgozik.

Az oknyomozé Ujsagirast Ggy fogalmazza meg, mint egy kérdés legmélyebb
vizsgalatat. A legfontosabb, hogy kideriiljon az, hogy mi bujik meg a kérdések mogott,
lehetséges valaszként. Hozzatette, fontos kiemelni azt, hogy oknyomozni csak jo nagy
hatariddvel lehet, mint példaul a Biszku-filmnél, amit 6k, Novak Tamassal két évig
készitettek. Ebben az esetben sem volt szponzoracio, szabadidejiikben, hétvégenként
foglalkoztak a témaval, forgattdk az anyagot. A Becsengetiink és elfutunk esetében mas
a helyzet. Ott egy honap all rendelkezésre, ami igen nehézkes. Fontos dolognak tartja az
oknyomozashoz a megfeleld, megbizhatd kapcsolatrendszer kiépitését. Egy
nyilatkozoénal mindig fontos arra figyelni, hogy ha nehezen birjuk beszédre, akkor
mindig ajanljuk fel neki a kép-€s a hangtorzitas lehetdségét, valamint azt, hogy a neve
titokban marad. Ilyenkor persze a legtobb estben az iigy érintettjei tisztdban lesznek

azzal, hogy ki nyilatkozik, de az érintett masok eldtt mégis védettnek érezheti magat.
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Ilyenkor az 0jsagirdt is koti valamilyen szinten a titoktartas, tehat, hacsak nem hatosagi
nyomozas indokolja, nem fedheti fel alany kilétét méasok el6tt.

Az oknyomozas etikajara kitérve Fruzsina kiemelte: a legfontosabb, hogy az
ember mindig nyitott legyen az igazsadgra. Tovabba, a nyomozas végén nem lehet
konkluziét levonni, ezt mindig a nézdre kell hagyni, az oknyomozé nem mondhat ki
itéletet, de persze ravezetheti az olvasét, néz6t. Nem megoldani kell egy iigyet, hanem
provokalni, irdnyitani a kozvéleményt, hogy mirdl beszéljen. Eszkozoket €s képi vilagot
illetéen, fontos, hogy mindig legyen benne akcid, porogjon. igy a nézd érdekldését is

folyamatosan fenn lehet tartani.

Szikszai Péter-interju 2012. szeptember 24,

Szikszai Péterrel, a HirTV Célpont cimli musoranak felelds szerkesztéjével, a
csatorna miisorokért felelds vezérigazgatd-helyettesével beszélgettem.

A nehézségek tekintetében kiemelte azt, hogy az 6 esetiikben mindig képekben
kell gondolkodni. Nagyon sok olyan iigy van, amikor meg lehetne oldani a nyomozast
egy-egy telefonnal is, de ilyenkor a képek miatt, hogy a nézd is részese lehessen a
nyomozasnak, oda kell menni a helyszinre, be kell csengetni. Rengeteg olyan biinligy
van, amit lehetetlen lenne képernydn megjeleniteni. Ilyen példaul a hackertdmadas,
pedofilia, miltban tortént események, amelyekrdl nincs kép. Ez esetben a HirTV-nek az
is korlatja, hogy 2002-t8]1 van, tehat, ami ez el6tt tortént arrdl nincs kép. A Fenyo-
gyilkossagot hozza példaként. Errdl képeket a Duna tv-tdl kellett kérni, mivel az egy
1998-as esemény volt. Amelyik eseményrdl kép van, az rendben van. A kamera forog, a
kép meglesz. Az Ujsagiras szerinte sokkal konnyebb az oknyomozéas szempontjabol,
hiszen ott le kell irni, hogy ki, mit mondott, nem kell hozza képben gondolkodni.

Az objektivitds témakoréhez érve a Célpont felelds szerkesztdje hangsulyozta:
mindenkinek mast jelent objektivnek lenni. Allitasa szerint: ,,Ha nagyon objekiv vagy,
akkor az nem érdekes.” Nagy a harc a politikusok, a politikaval foglalkoz6 emberek és a
médiumok kozott, mivel masok az érdekek. A médianak mindenképp elsddleges
feladata azt megmutatni, hogy milyen dolgok torténtek a politika szférajan beliil.
Alapvetden a kozmédianak kellene leginkabb objektivitasra torekednie, de ugy véli, ez
nem teljesiil maradéktalanul.

A misorral kapcsolatos néz6i kritikdk, elmondasa szerint az imbolygo
kameraképre iranyulnak, valamint sok esetben vadoljak a Célpontot azzal, hogy

elfogult.

40



Abra:

1.abra: Elizabeth Noelle Neumann hallgatas spiralja
Forras: http://www.afirstlook.com/docs/spiral.pdf
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