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,,Bellum omnium contra omnes™*

l. Bevezetés

A dolgozatom f8cime Mavi Marmara, > annak a hajonak a jeloli a nevét, amely a
kiindulopontja volt a Gaza-flottilla incidensnek.

2010 majusaban két szervezet, hat hajobol all6 flottillaja kisérelte meg attorni az Izrael altal
felallitott blokadot, mely hajoéraj segélyrakomanyt szallitott volna a Gaza-Ovezetben ¢élok
szamara. Mivel az el6zetesen bejelentett ellendrzést megtagadtak, igy izraeli kommanddsok
szalltak a fedélzetre. A segélyszallitmany célba juttatasa véres kiizdelembe torkollott, amely
soran kilencen életiiket vesztették és sokan megsériiltek.

Dolgozatom témajat egyrészt Torokorszag felé iranyuld érdeklddésem, masrészt az incidens
aktualitdsa teremtette meg. Az incidensben kozvetleniil részt vevd felek Torokorszag és
Izrael, ezért a dolgozat kitér e két allam kapcsolatira is. Az eset szdmos nemzetkdzi jogi
relevanciaval is rendelkezik: diplomacia, menekiiltiigy, terrorizmus, emberi jogok,
humanitarius jog, tengeri jog, allamelismerés, nemzetkdzi szervezetek, ENSZ, Nemzetkozi
Birosag itéletei, tanacsado véleményei; Biztonsagi Tanacs és a Kozgy(ilés hatarozatai, stb.

A Kozel-Keleten torténd események a nemzetkozi kozosséget is élénken foglalkoztatjak.
Vallasuk, jogrendszeriik, szemléletmddjuk szoges ellentétben van az altalunk jol ismert
felfogassal. Igaz, a nemzetkdzi jog alapelveinek kontinenstdl fliggetleniil érvényre kell jutnia.
Dolgozatom felépitésében azt a logikai elvet kovetem, mely szerint a régmultbeli események
feltarasat kovetden jutunk el a problémaig. Négy nagyobb részre tagoltam az irdst, amelybdl
az elsd kettdben szeretném bemutatni a résztvevd felek kapcsolatait, az incidenshez vezetd
lehetséges okokat valamint a Gaza-flottilla iigyet, annak valamennyi ,szerepldjével”. A
harmadik logikai egységben — a mar megismert tények alapjan — igyekszem ravilagitani
azokra a pontokra, amelyek nemzetkézi jogi szempontbol relevansnak tekinthetdk:
menekiiltiigy, diplomacia, tengeri blokad, tengerjog, nemzetkozi fegyveres 0Osszeiitkdzés,

kombattansi statusz. E helyen mutatom be az incidenst vizsgald bizottsagok munkajat,

! Thomas Hobbes ekként értelmezte az allamok  kozotti  kapcsolatokat.  http://www.faith-

theology.com/2009/08/on-calvin-hobbes-and-rights.html Letoltve: 2012. 11.02.
2 Mavi Marmara, azaz Kék Marvany. Marmara Denizi a Marvany-tenger torok megfelelSje, amely részben
elvalasztja az europai és az azsiai kontinenst.
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kovetkeztetéseit. A dolgozatom zard részében egy lehetséges Nemzetkozi Birdsag altali
dontést kivanok bemutatni, amelyben — de lege ferenda — sajat allaspontom ismertetem.

A vizsgalt t¢éma nemzetkozi, tarsadalmi, politikai jelentdsége szamottevod, igy ezek hatasat is
szemigyre kell venni. A két orszag kozotti kapcesolat romlasa egyrészt a jelenlegi kapcsolatok
végét jelenti, masrészt egy Uj dolog kezdetét is egyben. TorOkorszag stratégiai valtasa
nagyrészt politikai megfontolasbdl tortént. A vizsgalat soran szamos jogsértéssel talalkozunk,
amely szankci6 nélkiil maradt.

A dolgozatom soran igyekszem objektiven k6zolni a tényeket. Ennek érdekében mindvégig
relevans forrasok, egyezmények, szerzddések, vizsgalobizottsagi riportok felhasznalaséval
elemzem a jogesetet. A magyar szakirodalom mellett torok és angol nyelvii forrasokkal
dolgoztam, amelyek feldolgozasa sajat forditasom eredménye.

Végiil feliitésként alljék ehelytitt két idézet:

Samuel P. Huntington A civilizaciok 0sszecsapasa cimi konyve alapjan:

,Realista paradigma: az allamok voltak ¢és maradnak is az els6dleges, s6t egyetlen fontos
szerepldi a vilagpolitikanak, ezek az 4allamok pedig mindig is sajat fennmaraddsukeért
harcolnak, ezért fokozzédk védelmi képességeiket, erre fel a tobbi allam is ezt teszi — nagy
konfliktuspotencial. A vildgpolitika ezen elv alapjan fog miikkddni a tedria képviseldi szerint.
De ennek a felfogasnak korlatai vannak amellett, hogy az 4llamok valéban fontos szerepldk
maradnak a jovOében is: nem veszi figyelembe az allamok kozott 1étrejovo szovetségeket, ezek
pedig leginkabb az azonos kultaraju allamok kozott fognak 1étrejonni. Kisebb a
veszélyérzetiik a hozzajuk hasonld kultirdju allamokkal kapcsolatban, mint a toliikk eltérd
kultarajuakkal kapCSOIatbaIl.”s

,Bar a kozel-keleti konfliktus meghatirozdan arab-izraeli szembenallas formdjaban olt testet,
bizonyos kivételektdl (példaul Torokorszag) eltekintve 1ényegében az iszlam vildg egésze —
vagyis az iszlam civilizcio — szemben 4ll Izraellel.™* Izrael a flottilla-incidenssel az egyetlen

muszlim ,,szévetségesének”, ,,barati allamanak” elvesztését kockaztatta.

® http://www.banki.hu/~tkt/segedanyagok/valaszthato/huntington.pdf Letdltve:2012.11.02.
* Rostovanyi Zsolt: Egyiittélésre itélve. Zsidok és palesztinok kiizdelme a Szentfoldért. Corvina Kiado,
Budapest, 2006, 11. o.
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1. El6zmények
2.1. Gaza és a palesztin autonomia

A Gaza-ovezet egy megkdzelitdleg 360 négyzetkilométernyi teriilet, amely a Foldkozi-tenger
dél-keleti partjan fekszik. Nevét a legnagyobb telepiilésrél, Gaza varosrol kapta.

Gaza kozvetleniil hatdros Izraellel és Egyiptommal. Nagyjabol 40 km hossza és 95 km
széles, tengerparttal rendelkezo tertilet, ahol 1,4 millié ember él. A tobbségiik fiatalkort, azaz
18 éven aluli. A lakossag szamottevo része €l un. mélyszegénységben, a munkalehetoségek
szinte teljesen megsziintek, az alapvetd élelemhez jutas is Oriasi gondokat jelent. Kevés a
gyogyszer, az egészségligyi ellatas illetve az iskoldztatds is komoly problémat jelent. A
fennalld helyzetet sulyosbitotta a blokad,” amelyet Izrael allitott fel 2009-ben.’

Az 1. vildghdbortt kovetden a teriilet a palesztin - brit mandatum részévé valt. Majdnem
harminc év elteltével egyiptomi fennhatdsag ala keriilt. A megszallas azonban itt nem ért
véget. A szuezi haboru idején (1956) Izrael foglalta el a Gaza-Ovezetet. A megszallast viszont
nem tudta fenntartani, igy alig egy év leforgasa utan elhagyta a teriiletet. Az 1967-es hatnapos
héborti soran azonban ismételten elfoglalta Géazat (valamint a Sinai-félszigetet, Kelet-
Jeruzsalemet, Ciszjordaniat és a Golém-fennsikot).7 Az arab-izraeli konfliktus elsé érdemi
rendezésére 1978-ban keriilt sor Camp Davidben.® A kiilsnbéke 1ényege a kovetkezSképp
foglalhaté Ossze: Egyiptom elismeri Izrael Allamot, gazdasagi és politikai kapcsolatokat
létesit vele, cserébe Izrael harom éven beliil elhagyja a Sinai-félszigetet. Atmenetileg a
palesztin autondémia kérdéskorérdl is rendelkeztek, kismértékii onrendelkezési jogot biztositva
szamukra.’

Gaza Izrael altali megszallasa majdnem negyven évig tartott. Az un. Oslo 1. (1993) és Oslo
2. (1995) megallapodasok rogzitették a palesztin fliiggetlenségrol szold Elvi Nyilatkozatot. A
két megallapodas altal deklardlt jogok gyakorlasat Gazaban és Jerikoban kezdhették el.
Eredetileg 0t évig tartd palesztin autonomiat hataroztak meg az egyezmények. Az
elképzelések a valosdgban nem realizalddtak, viszont részlegesen ugyan, de megvalosult a

Palesztin Hatosag onallosaga (1996-t61 Palesztin Nemzeti Hatosag). Az Oslo I1. megallapodas

> A dolgozat IV. fejezetében részletes bemutatasra keriil.

6 http://www.amnesty.org/en/library/asset/MDE15/002/2010/en/c8e6742a-h52a-4c70-b641-
986de2db878a/mde150022010en.pdf Letoltve: 2012. 08. 27.

” Gazdik Gyula, A gazai valsag 65-67.

81978. évi Camp David-i megallapodas, Izrael és Egyiptom kozott, amelyben a kozvetitd szerepét az USA
vallalta magara.

% http://www.palestinefacts.org/pf_1967t01991 egypt campdavid_1978.php Letsltve: 2012. 08. 27.
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értelmében, amelyet Izrael és a PFSZ (Palesztin Felszabaditasi Szervezet) irt ala és rogzitette
az izraeli katondk ciszjordaniai kivonulasat.

A helyzet végleges rendezésére azonban nem keriilt sor, ugyanis a Camp David II.
cstcstalalkozo 2000-ben eredményteleniil zarult.

Nehezitette a helyzetet a masodik intifada kitorése is, 2000 szeptemberében. (Az els6 felkelés
1987-ben robbant ki a gazai Dzsabalija menekiilttaborbol.)

Izrael 2005-ben hagyta el Gazat, azonban a hatarok ellendrzését tovabbra is a kezében tartotta.
Ugyanebben az évben valasztottdk meg Mahmud Abbaszt a Palesztin Nemzeti Hatosag
elnokévé.

A legjelentdsebb valtozast Palesztinaban a 2006-ban tartott parlamenti valasztasok eredménye
hozta, ugyanis nagy folénnyel a terrorista szervezetként ismert Hamasz nyert. Ezt kdvetoen az
ugyancsak terrorszervezetként tartott Fatah tamadast inditott a Hamasz ellen, melynek
szintere szintén a Gaza-Ovezet volt. A kovetkezd évben megallapodtak — tobbek kozott — egy
egységkormany létrehozdsdban is. A Hamasz viszont ebben, a 2007. évi mekkai
megallapodasban kijelentette, hogy tovabbra sem ismeri el Izraelt és az erdszakrél sem mond
le. A ko6z0s kormanyzas aztan szintén kudarcot vallott.’ Ezt kovetSen a Hamész Gazaban

atvette a hatalmat, ezzel megosztva a teriileti autonomiat.™

Lényegesnek tartottam, hogy Gdéza torténete viszonylag részletesen bemutatisra keriiljon,
ugyanis a torténeti hattér ismerete nélkiill nehezen értheté a Gaza-flottilla incidens
kialakulasdhoz vezetd ut, illetve a résztvevd felek kiilonbozd allaspontja. Ez a kis tertilet a
Kozel-Keleten folyd harcok egyik legproblematikusabb eleme, amely folyamatosan harcok
szintere ¢és megszallasi Ovezet is egyben. A kovetkezd fejezetben Torokorszadg és Izrael

kapcsolatanak elemzésére keriil sor.

10 http://www.crisisgroup.org/en/regions/middle-east-north-africa/israel-palestine/062-after-mecca-engaging-

hamas.aspx Letdltve: 2012. 08.27.
! Gazdik Gyula: A gazai valsag. In: Nemzet és biztonsag: Biztonsagpolitikai Szemle, II.
évfolyam, 1. szam, 2009. februar. 67-68. 0.
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2.2. Torokorszdag és Izrael kapcsolatrendszere a miiltban

Izrael 1948 majusaban Tel-Avivban kialtotta ki fliggetlenségét. Az 0j allam 1étrejotte
megosztotta a nemzetkozi kozosséget. A nemzetkozileg is nagyhatalomnak szamitd allamok
elséként ismerték el, igy az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunid. Ezzel egy id6ben arab
allamok inditottak tdmadast az ujonnan megalakult allam ellen (elsé arab-izraeli haboru,
1948-ban). Az év végére azonban Izrael teriilete jelentésen megnagyobbodott, az arabokra
pedig vereséget mért.? Az arabok ellenallasa azonban nem volt elézménynélkiili. Az ENSZ
Kozgytlése hatarozatot hozott Palesztina felosztasarol, amely két részt, izraeli és arab részt
kiilonitett el, Jeruzsdlemet pedig nemzetkdzi igazgatas ala vonta volna.*®

Torokorszag az elsdk kozott, 1949. marcius 28-an ismerte el Izraelt. Az elsé diplomaciai
képviselet 1950. januar 7-én érkezett Izraelbe. A képviselet vezetdje, Seyfullah Esin 4tadta a
megbizolevelét Izrael elsdé elndkének, Chaim Weismannak. Diplomaciai kapcsolatuk koveti
szinten kezdddhetett el.

Az 1956-0s masodik arab-izraeli haborut (szuezi valsag) kovetden a kovetségi szintet allando
igyvivoi szintté mindsitette a torok kormany. Ezutdn a két allam kétoldalu kapcsolata
folyamatosan javuld tendenciat mutatott, igy 1963-ban koveti szintre, majd 1980-t6l
nagykoveti szintre valtozott a diplomaciai kapcsolat. Kelet-Jeruzsalem Izrael altali
annektalasat kovetéen azonban a két allam k6zotti kapcsolatokat masodtitkar latta el.

A ’90-es évek fejlddést hoztak, kdoszonhetden az Izrael-Palesztina kdzotti békefolyamatoknak
valamint az osldéi megallapodasnak. Ismételten nagykdveti szintre modosult a diplomaciai
kapcsolat. Ezt kovetden valamennyi teriileten az egyetértés és kooperacié jellemezte a két
allam Viszony'él‘[.14

Izrael a nyolcadik legnagyobb exportpiaca Torokorszagnak, valamint gazdasagi partnerség
tekintetében az elsék kozott emlithetd.™ 1996-ban szabadkereskedelmi megéallapodast irtak
ald. A gazdasagi kooperacio mellett hangsulyos a katonai illetve a biztonsagpolitikai
egyiittmikodés is. E kettd targyaban szintén 1996-ban kotottek szerzodéseket, amelyek
tobbek kozott tartalmaztak: katondk és a légi jarmiivek kolcsonds cseréjét, a kikotok és 1égi
bazisok hasznalatat, kozos katonai gyakorlatok megtartdsat. A megallapodasok lehetdséget

nyUjtottak az izraeli légierdnek - kihasznalva Torokorszag foldrajzi adottsagait -, hogy

2 Rostovanyi Zsolt: Egyiittélésre itélve. Zsidok és palesztinok kiizdelme a Szentfoldért. Corvina Kiado,

Budapest, 2006, 100-101.

3 ENSZ Kozgyiilés 181. hatarozata
http://unispal.un.org/unispal.nsf/0/7F0AF2BD897689B785256C330061D253 Letoltve:2012.08.23.

1 http://www.mfa.gov.tr/turkiye-israil-siyasi-iliskileri.tr.mfa Letdltve: 2012.08.23.

15 hitp://www.todayszaman.com/newsDetail _getNewsByld.action?newsld=255991 Letoltve: 2012.08.23.
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tapasztalataikat bovitsék. Az egyiittmikodés tobbek kozott azt is eldiranyozta, hogy Izrael
fegyvert ¢és hadi eszkozoket szallitson Torokorszag szamara, kikeriilve ezzel a hagyomanyos
nyugat-eurdpai €s amerikai beszallitokat. Torokorszag jelentds dsszeggel tamogatta az izraeli
hadiipar fejlesztését is.

1994-ben Ankaraban talalkozott a két allam elnoke és megegyeztek a jelenlegi kapcsolatuk
tovabbfejlesztésében. Ennek eredményeként a kabitdszer-csempészet és a terrorizmus elleni
egylttmiikodésben allapodtak meg. Silileyman Demiral torok elndk kijelentette, hogy a két
orszag kozosen fog harcolni a terrorizmus ellen.

A ’90-es évek a megallapodasok jegyében zajlottak — a feljebb emlitetteken kiviil —
rogzitettek ipari, mezOgazdasagi beruhazasokra, kettds adoztatds elkeriilésére, vamtarifak
csokkentésére vonatkozo, valamint kulturalis és turizmussal kapcsolatos egyezményeket.'®

A szoros egylittmikodés ellenére azonban a két allam kapcsolata korantsem volt
nézeteltérésektdl mentes. 2008-ban példanak okaért az Ontdtt Olom nevii izraeli hadmiivelet,
amely a Gazaban hatalmon 16v8 Hamasz ellen iranyult, Torokorszag rosszallasat valtotta ki.'’
2009-ben a Vilaggazdasagi Forum (Word Economic Forum) Davosban tartott tilésén Tayyip
Erdogan torok miniszterelnok ,.csapott 0ssze” Shimon Peres izraeli allamfovel, elitélve a
gazai offenzivat, amely tobb mint 1300 palesztin és 14 izraeli életet kovetelt. Ezt kovetden a
torok elndk tavozott a rendezvény helyszinérdl. Korabban a torok miniszterelndk ’szabadtéri
bortonnek’ nevezte a Gaza-ovezetet.™ Ugyanebben az évben lemondta izraeli utjat Ahmet
Davutoglu tordk kiiliigyminiszter, miutdn Izrael nem engedélyezte szamara a Géazaban 1évd
Hamasz tisztségviselok latogatasat. 19 Ujabb ellentétre adott okot, hogy az egyik torok
televizid miisoraban olyan képeket mutatott be, amelyeken izraeli katondk géazai gyerekeket

mészarolnak le.?°

A teljesség igénye nélkiil ugyan, de a fenti rovid 6sszefoglaloban igyekeztem bemutatni azt a
sokfelé¢ agazd kapcsolatot, amely a két allam viszonyat jellemezte kozel hatvan éven

keresztiil. A kovetkezdkben Izrael és Palesztina ellentétének gyokereit vizsgalom.

18 http://www.acpr.org.il/pp/pp047-meltemE.pdf Letdltve: 2012.08. 16.

7 http://israelcfr.com/documents/5-3/5-3-2-OdedEran.pdf Letdltve: 2012.08. 16.

'8 http://news.bbc.co.uk/2/hi/business/davos/7859417.stm Letdltve: 2012.08. 16.

19 http://www.jpost.com/Israel/Article.aspx?id=154260 Letdltve: 2012.08. 16.

2 http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/europe/turkeycyprus/turkey/203%20T urkey%20and%20the%20Mid
dle%20East%20-%20Ambitions%20and%20Constraints.pdf Letoltve: 2012.08. 16.
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http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/europe/turkeycyprus/turkey/203%20Turkey%20and%20the%20Middle%20East%20-%20Ambitions%20and%20Constraints.pdf

2.3. Izrael és Palesztina

A zsido és palesztin ellentét hosszi multra tekint vissza. Terjedelmi okok miatt azonban
kizarolag a fobb iitkdzési pontok ismertetésére vallalkozom. EQy komplex problémaval
talalkozunk, amely nem nélkiil6zi sem a politikai, sem a vallasbéli, sem pedig az ideologiai
alapokat. A konfliktus hatterében a Szentfoldért vivott kiizdelem 4all, amelyre mindkét fél —
jogosan vagy jogtalanul — igényt tart.

Palesztina teriiletén mar a kezdetektdl dinasztidk sora valtotta egymast, majd a XV. szazadtol
az Oszman Birodalom részévé valt. A torténelem soran a zsid6 nép egyre inkéabb
szEétszorodott a vilagban, ezzel egyiitt pedig tavolabbra kertilt a Szentfoldt6l. Tobb évszadzadon
keresztiil vandoroltak vissza az *Osi Foldre’. A fokozatos visszatérés eredményeként egyre
tobb zsido élt Palesztindban. Visszatérésiik els@sorban a zsidok iildoztetésére, majd késébb a
Holokausztra vezethetd vissza. A XX. szdzad elejére Iétszdmuk jelentssé valt,
nacionalizmusuk és nemzeti identitastudatuk is meger6sodott. Churchill 1922-ben kiadott
Fehér Konyvében jogosnak itélte a zsidok palesztinai tartozkodasat, ugyanakkor a
bevandorlasuk korlatozasarol is emlitést tett az arab lakossag érdekében. A II. vildghabora
elejére a palesztin lakossag '3 - at tették ki. A nagyszaml bevandorlds egyre inkabb
ellenszenvet valtott ki az arabok kérében.?

A brit - palesztinai mandatum megsziinése utan a Palesztin-kérdés az ENSZ Kozgyiilés
napirendjére keriilt (1947). Létrehoztak az UNSCOP-ot (United Nations Specials Committee
On Palestine), amelynek feladata az volt, hogy vizsgilja meg a Palesztindban 1évo
problémakat és dolgozzon ki javaslatokat. A bizottsdg egy Palesztina felosztasardl szo6lod
ajanlast terjesztett a Kozgylilés elé, amely testiilet a szavazason Palesztina jovObeli
kormanyzata cimmel hatarozatot hozott a kérdésben (181. szamu Kozgytilés hatarozat) és az
allam felosztasarol dontott (izraeli és egy arab részre, amelyet vdmunid egyesitett volna),
Jeruzsalemet pedig enklavénak mindsitette és nemzetkdzi igazgatas ala vonta.?

1948. méjus 14-én kikialtottdk Izrael Allam megalakulasat. A nemzetkozi kozosség tagjai
sorra ismerték el az 0j allamot, mig az arabok altal lakott orszagok kovetkezetesen
elutasitottak. Kirobbant az |. arab-izraeli habort. (A két fél ellentétes érdekekeit az altaluk
hasznalt elnevezések is alatdmasztjak: Izrael részérdl fiiggetlenségi haborurdl, arab részrol

pedig nakbarol, azaz katasztrofarol beszéltek.) Az 1949-es fegyversziineti egyezmények

2! Rostovéanyi, 21-83.
22 http://www.un.org/depts/dhl/resquide/r2.htm Letdltve: 2012.08. 16.
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idejére Izrael teriilete — ahogy fentebb mar jeleztem — jelentésen boviilt. 2 A hatarok
kijelolésére, a menekiiltkérdés megoldasara, azaz a végso rendezésre az ENSZ Kozgytilése
felallitotta a Palesztina Békélteté Bizottsagot (Palestine Conciliation Commission ),* azonban
az altaluk Osszehivott Lausanne-i konferencia nem jart sikerrel. A feleket nem tudtak
targyaldasztalhoz iiltetni. Izrael teriiletének novekvo nagysaga fokozta az ellentéteket az arab
vilag és a zsid6 allam kozott.

A kovetkezd itkozOpontot az 1956-0s Szuezi valsag okozta. Gamal Abden-Nasszer
allamositotta a Szuezi-csatornat (amelyet az 1888. ¢évi Kkonstantinapolyi szerzddés
internacionalizalt, de Egyiptom fennhatdsaga alatt maradt) hasznalhatatlanna téve Izrael hajoi
szamara. Valaszul Izrael elfoglalta a Sinai-félszigetet.

Az Un. hatnapos habora (1967) is stlyos vereséget mért az arabokra. Az izraeli csapatok
ekkor foglaltdk el — tobbek kozott — Gazat is, ezzel pedig jelentdsen atalakitottdk a Kozel-
Kelet térképét.”> A helyzet rendezésére az ENSZ Biztonsagi Tandcsa hatarozatot hozott:
felszolitva lzraelt, hogy az 1967-es habort soran elfoglalt teriiletekrél vonuljon Vvissza,
valamint a teriileten 1évo allamokat a békében vald egyiittélésre, egymds jogainak a
tiszteletben tartasara.?®

A hatarozat ellenére a helyzet nem rendez6dott. Megindult a negyedik arab-izraeli haboru,
amelyet jom Kippur (zsid6 iinnep, az engeSztelés napja) vagy ramadan (bojt az iszlam
holdnaptar 9. honapjaban) héabortnak is neveznek. Az Izrael szdmara segitséget nyujto
orszagok ellen az arab allamok kdolaj-embarg6t vezettek be. Mindkét hadban allo fél a sajat
gy6zelmeként tartja szamon ezt a habort.

Az 6todik Osszecsapasra 1982-ben keriilt sor, amikor Izrael megszallta Libanont.

Az osloi békefolyamatokat megel6zéen az 1987-es elsd palesztin intifadat kell megemliteni,
amely kozel 6t évig tartott és koriilbeliil kétezer haldlos aldozattal j art.?’

2000-ben az al-Aksza intifada sem kedvezett a béketargyalasoknak, amelyet Ariel Saron
jeruzsalemi latogatasa valtott ki. % g latogatast a nemzetk6zi kozOsség tobbsége sem
tamogatta, a palesztin nép pedig egyenesen provokacionak mindsitette. A kozel-keleti
probléma megoldasara tobb terv is sziiletett (Mitchell-jelentés, Tenet-terv), de valdjaban

egyik sem jart eredménnyel.

2 Rostovanyi, 95-128.

o http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/043/65/IMG/NR004365.pdf?OpenElement
Letoltve: 2012.08. 16.

% Rostovéanyi, 129-141.

% http://www.un.org/documents/sc/res/1967/scres67.htm Letdltve: 2012.08. 16.

27 Rostovéanyi, 142-165.

% Az al-Aksza mecsetet (igy Jeruzsalemet) az iszlam harmadik szent helyének tartjak — Mekka és Medina utan.
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Az utiterv” volt az a kezdeményezés 2002-ben (az ENSZ, az Eurdpai Unio, az Egyesiilt
Allamok és Oroszorszag részvételével), amely harom szakaszban kivanta rendezni az izraeli -
palesztin konfliktust, alapja egy kétallamos megoldas lett volna. A gyakorlatban azonban nem
torténtek Iépések az utiterv megval(')sitéséra.29
2001-ben az izraeli kormany szeparacios fal felallitasar6l hozott dontést, hogy elkiilonitse
Izraelt a palesztinoktol. A biztonsagi kerités célja, a hivatalos izraeli allaspont szerint, hogy a
terrorista tamadasoktol, az ongyilkos merénylokt6l megvédje a zsid6 népet. Az lzraeli
Legfelsobb Birosag megallapitotta, hogy a kerités nemzetbiztonsagi okbodl épiilt. 0 Ezzel
cllentétes  allaspontot képvisel Palesztina, miszerint a fal a teriletikt6l, a
munkalehet6ségektol, valamint az ¢élelemtdl fosztja meg a lakossagot. Gyakran apartheid
falnak is nevezik a palesztin-barat szimpatizansok.**
Az ENSZ Kozgytlés 2004-ben tanacsadd véleményt kért az liggyel kapcsolatban a
Nemzetkdzi Birosagtol, amely arra a kérdésre adott valaszt, hogy milyen jogi kdvetkezményei
vannak annak, hogy Izrael falat épit a megszallt palesztin teriileten. A birdsag joghatosagara
tekintettel Izrael a kovetkez6 kifogasokat emelte:
- A Kozgylilés hatarozatat ultra vires aktusnak nyilvanitotta az ,,Egyesiilve a Békéért
hatarozat™ alapjan;
- A kelet-karéliai szabaly értelmében a Nemzetk6zi Birosagnak meg kellene tagadni a
valaszadast;
- Tovabba hangstlyozta, hogy Izrael nem jarult hozzd ahhoz, hogy egy lehetséges
jogvitat birosagi uton rendezzenek, ellenkezdleg a felek megegyeztek abban, hogy
targyalas utjan rendezik viszonyukat, valamint a megallapodas szamba vette a valasztott
birosag igénybe vételének lehetdségét is.
A hagai birésag megvizsgalta az emlitett Kozgylilési hatarozatot (Uniting for Peace) és Izrael
kifogasat elutasitotta.” Visszautalt a magyar, bolgar, roméan békeszerzddések targyaban adott
tanacsadd véleményre, mely szerint az allamok hozzajarulasdnak mas a funkcidja peres
igyekben és a tandcsado vélemények eljarasaban, valamint utalt diszkrecionalis jogkorére, S
hozzatette, hogy nincs olyan kényszeritd ok, mely szerint el kellene utasitani a tanacsado

vélemény megadasat. A Birdsag allaspontja az, hogy a kérdésben a nemzetkozi kdzosség is

 Rostovanyi, 323.

% http://www.securityfence.mod.gov.il/pages/eng/purpose.htm Letdltve: 2012.08. 14.

%1 http://www.palestinefacts.org/pf_current security fence.php Letéltve: 2012.08. 14

%2377 A(V)"if the Security Council, because of lack of unanimity of the permanent members, fails to exercise
its primary responsibility for the maintenance of international peace and security in any case where there
appears to be a threat to the peace, breach of the peace, or act of aggression, the General Assernbly shall
consider the matter imme- diately with a view to making appropriate recommendations to Members for
collective measures . .." http://www.icj-cij.org/docket/files/131/1671.pdf Letdltve: 2012.08. 14
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érdekelt. Izrael Gjabb felvetését, amely szerint a tanacsadd vélemény érdemben hozzéjarul a
jogi kérdések tisztdzdsdhoz — az igy politikai jellegére utalva — szintén nem tartotta
megalapozottnak.*®

A tanacsadd vélemény alapjan: Izrael erga omnes jellegi, a nemzetk6zi jog ius cogens
rangjara emelt onrendelkezési jogot sérti. E jogot koteles biztositani a palesztin nép szamara
¢és tiszteletben tartasara vonatkozo kotelezettségének eleget tenni. A Birdsag hangstlyozza,
hogy Izrael koteles véget vetni nemzetkozi kotelezettségei megsértésének, és a fal épitését
felfiiggeszteni, a karokért kartéritést adni valamint az ingatlanok tekintetében — lehetOség

szerint — az in integrum restitutio elvét alkalmazni.

Az eléozmények ismertetését kovetden ratérnék sziikebb témamra, a gazai flottilla incidens
elemzésére, bemutatva elsdként a jogeset résztvevdit, illetve az incidens napjan tortént

eseményeket.

* http://www.icj-cij.org/docket/files/131/1671.pdf 1-62. § Letdltve: 2012.08. 14
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1. A Gaza-flottilla incidensben érintett szervezetek és az eset részletei

3.1. Hamasz

A Hamasz (Harakat Al-Mugawama Al-Islamia) nevii szervezetet 1987-ben alapitottak, az elsé
intifada idején. Eredetileg a Muzulman Testvériség egyik agaként jott 1étre Palesztinaban.
Politikai allaspontjuk az n. da’va elvén alapult.®® Eleinte a békesség jellemezte a csoport
programjat, célkitlizését. A fiatalok egy része, kivalva a szervezetbdl, 1étrehozta a Palesztinai
Iszlam Dzsihad szervezetet (Harakat al-Jihad al-Islami al-Filastini , PIJ). Néhany évvel
késobb a békességre torekvO szervezet, 0j, radikalis programmal, Ahmad Yassin sejk
iranyitasaval, Hamasz (Islamic Resistance Movement, azaz Iszlam Ellenallasi Mozgalom)
néven jott 1étre.* 1988-ban jelent meg a Hamész Chartdja, amely 6t & részbél és 36
cikkelybdl all. Hamasz platformja szerint: az iszlam ¢életforma, amely atszovi az élet minden
egyes aspektusat. A zsido néppel a harcot addig kell folytatni, amig el nem tiinnek. Palesztinat
fel kell szabaditani, mert a palesztin fo6ld arab és iszlam. Fegyveres harccal kell kivivni a
fliggetlenségiiket. A térségben uralkod6 harom vallas koziil — iszlam, judaizmus, keresztény —
az iszlam dominanciajat kell érvényre juttatni. Rendelkezik tovabba az iszlam jogrol, a
csaladokrol, a kereskedelmi megallapodasokrol, ismerteti szervezeti felépitését, sth. %

A szervezet bevételeinek jelentds részét forditja arvan maradt gyermekek, csaladok, iskolak,
egészségligy megsegitésére. Jovedelmét bel- és kiilfoldi szimpatizansoktol kapja. A ’90-es
évek elején a katonai szarny ujjaszervezése révén Izz ad-Din al-Kasszam Brigadok jottek
létre, amelyek mar nemcsak a katondkat tamadtak, hanem a civileket is. Elterjedtek az
ongyilkos rnerényletek.37 A Hamasz felkertilt a terrorista szervezetek listajara is. %

Mahmud Zahhar, volt Hamasz szovivé a kovetkezd szemléletes példaval élve adott
magyarazatot az altaluk elérni kivant célok sorrendiségére vonatkozodan:,,Ha egy kavicsot

bedobnak a medencébe, koncentrikus korok keletkeznek. En a Rimal negyedben lakom. Ez

% Ferenci D. Ebubekir, Iszlam kislexikon szerint da‘wah, da'va: iszlamra vald hivés, az iszlam vallds
igazsaganak hirdetése, megismertetése az emberekkel.

http://www.academia.edu/756584/ISZLAM_ KISLEXIKON Letoltve: 2012.09. 05.

% http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/biography/yassin.html Letdltve: 2012.09. 05

% http://www.fas.org/irp/world/para/docs/880818.htm Letdltve: 2012.09. 05

¥ Gazdik, 72.

% National Counterterrorism Center. http://www.nctc.gov/site/groups/hamas.html Letdltve: 2012.09. 05
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Gazaban (Gaza varosban) talalhato. Gaza Palesztinaban van, Palesztina az arab vilag, az pedig

az iszlam vilag része.”

3.2. IHH (INSAN HAK VE HURRIYETLERI INSANI YARDIM VAKFI)

Az IHH (The Foundation for Human Rights and Freedoms and Humanitarian Relief, azaz
Emberi Jogok és Szabadsag és Segélynyujtas Alapitvanya) egy torok NGO, amelynek
székhelye Isztambulban talalhatd. Specialis célcsoportjai koziil a legfontosabbak: palesztin
menekiiltek, a fegyveres konfliktusok €s a kornyezeti katasztrofak aldozatai. Tdmogatast nyujt
az ¢hezoknek, a szegényeknek, segit az esetleges helyreallitasi munkalatokban. Hirdeti a
békét, az igazsagot ¢s elutasitja az elnyomas minden formdjat. Utcai felvonuldsokat,
konferenciakat szervez. A céljai elérése érdekében egyiittmiikodik mas NGO-kkal, helyi és
kiilfoldi szervezetekkel, hatosagokkal. Altalanos konzultativ statusszal rendelkezik az ENSZ
Gazdasagi és Szocialis Tanacsaban. A szervezet tobb ezer regisztralt taggal rendelkezik, de

6nkéntesként is részt lehet venni a munkajukban.*°

3.3. UNRWA (United Nations Relief and Works Agency for Palestine Refugees in the
Near East)

Az Egyesiilt Nemzetek Palesztin Menekiilteket Segélyezd Ugyndksége az ENSZ egyik
autonom szerve, amelyet az ENSZ Kozgytlés (302. hatarozata) allitott fel, a palesztin
menekiiltek jogainak eldsegitése és munkaer6-kolesonzés érdekében. Mandatumat az ENSZ
tobbszor megujitotta. Jelenlegi megbizatasa 2014. junius 30-an jar le. Bevételeit onkéntes
hozzajarulasokbol szerzi. Tekintettel a szervezet feladataira, szorosan egyiittmiikodik az
ENSZ egyes autonom szervezeteivel és szakositott intézményeivel, pl. UNICEF-fel,
UNESCO-val, UNHCR-rel (az UNICEF az Egyesiilt Nemzetek Gyermekalapja, UNESCO
az Egyesiilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudomanyos ¢s Kulturalis Szervezete ¢s az UNHCR az

Egyesiilt Nemzetek Menekiiltiigyi Fébiztossaga).**

¥ Gazdik, 71.
0 http:/;www.ihh.org.tr/vakif-kurulus-senedi/ Letoltve: 2012.09. 05
1 http://www.unrwa.org/etemplate.php?id=47 Letoltve: 2012.09. 05
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3.4. IDF ( Israel Defense Forces)

Réviddel Izrael Allam kikidltasa utdn, 1948. majus 31-én alakult meg az Izraeli Védelmi Erok
katonai szervezet. Elédjei a Haganah, Irgun, Lehi és a Palmach nevli félkatonai csoportok
voltak. Célja, hogy megvédje az allam teriileti integritasat, szuverenitasat és a zsido népet a
terrorizmus veszélyétol. Katonaik életiiket is felaldozzak a lakossag és az allam védelme
érdekében. Elveik szerint tiszteletben tartjak az orszag torvényeit €s az emberi méltésaghoz
fliz6d6  jogokat. FErtékeik kozé tartoznak: feleldsség, Dbajtarsiassag, fegyelem,

professzionalizmus.*?
3.5. A Gaza-flottilla incidens

2010. majus 30-an tizezer tonnanyi segélyszallitmannyal indult el a Mavi Marmara 6t masik
hajo kiséretében a Gaza-Ovezetbe, amely teriiletet Izrael tengeri blokad alatt tartott. Az un.
Szabadsag Flottillat két torok szervezet vezette, a Free Gaza Movement® és az THH. A
megkdzelitdleg 600 s hajokonvoj személyzete tisztdban volt azzal, hogy Izrael valdszintileg
meg fogja akadalyozni a szallitmany Géazéaba jutasat.**

Ugyanazon a napon, majus 30-an indult el Haifa kiko6t6jebdl az izraeli flotta, amely a
segélyszallitmany Gazaba valo jogtalan bejutasat kivanta megakadalyozni. lzrael a tengeri
blokad fenntartasat jogosnak véli, igy eldzetesen bejelentette, hogy a gazai partra szallast nem
engedélyezi, csak egy Asdot kikotdjében torténd atvizsgalas utan. Az izraeli haditengerészet
felszolitasara a konvoj Ot hajoja megadta magat. A vezérhajo azonban a figyelmeztetést
semmibe vette. Uzenetvaltasuk soran a kovetkezéket rogzitették: ,,...menjetek Vissza
Aushwitzba. .. segitiink emlékezni az araboknak szeptember 11-re.”*

A tengeri blokad attorésére tett kisérlet kudarcba fulladt. Izraeli kommandodsok szalltdk meg a
Mavi Marmarat. A hajon tartozkodo aktivistak az intézkedésnek ellenszegiilve, késsel,
botokkal, vasrudakkal, fiirésszel tamadtak az izraeli katonakra. Az egyik aktivista az eset utan

a kovetkezdket mondta: ,,Amikor eldszor felszalltam a hajora, martir akartam lenni, de nem

volt esélyem. Remélem, id6vel azz4 valhatok.”*

*2 http://www.idf.il/1503-en/Dover.aspx Letoltve: 2012.09. 05

** Szabad Gaza Mozgalom

* http://www.haberturk.com/dunya/haber/519141-israil-gemilere-karsi-harekete-gecti Letltve: 2012.09. 05

* Az Egyesiilt Allamok elleni terrortimadas idépontja, amelyet az al-Kaida nevii szervezet vallalt magara. A
terrorszervezet a tamadast dzsihadnak, azaz szent haborinak mindsitette.

% http://www.hasturktv.com/mavi_marmara/593.htm Letsltve: 2012.09. 05
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Az 0sszecsapas eredményeként nyolc torok €s egy torok-amerikai allampolgar vesztette €letét,
tobb mint Otvenen megsebesiiltek. Izrael a két szervezet segélyszallitdo akciojat
provokacioként értékelte. Izrael szerint a hajok célja nem humanitarius segélyszallitmany
eljuttatasa volt, ugyanis a legénység a tamadasra felkésziilten érkezett. Ezt az allitast az IHH
vezetdje, Yavuz Dede cafolta. ElImondésa szerint az onkéntesek nem kiképzett katonak. A
szervezOk azt allitottak, hogy az izraeli haditengerészet azonnal tiizelni kezdett, ahogy a
fedélzetre szalltak. A haditengerészet parancsnoka elmondta, hogy 6nvédelembdl tiizeltek,
mert az ¢€letlik veszélyben volt.*

Az események hire néhany oran beliil az egész vilagot bejarta. Ban Ki-moon ENSZ f6titkar
Izrael magyarazatat kérte, az eseményekkel kapcsolatban megjegyezte, hogy sokkoltak a
torténések ¢€s elitéli a tamadast. Az Eurdpai Unio6 kiilligyi €s biztonsagpolitikai foképviseldje,
Catherine Ashton tdjékoztatdst kért az izraeli kiiliigyminisztertdl, Bakan1 Liebermanttol és
atfogd vizsgalatot rendelt el az iigy részleteinek felderitésére. Mahmid Abbdsz harom napig
tartd gyaszt hirdetett. Torokorszag szdmos nagyvarosaban tlintettek a civilek az izraeli
tamadas ellen.*®

A Haaretz informacioi alapjan Torokorszag allami terrorizmussal vadolta lzraelt. Recep
Tayyip Erdogan, torok miniszterelnok szerint az izraeli tamadas sértette a nemzetk6zi jogot
ellentétben allt annak elveivel. Az elndk a valsag kezelése érdekében chilei latogatasat is
azonnal megszakitotta. Az Arab Liga siirgette tagallamait, hogy fontoljak meg Izraellel valo
kapcsolatuk ’feliilvizsgalatat’. Sziria a Liga azonnali Osszehivasat kezdeményezte, hogy
megvitassak az iigy részleteit. Az Arab Liga fotitkara, Amr Moussa a dohai gyiilésen a
kovetkezOket mondta: ,,Izrael még nincs kész a békekotésre. Izrael ugy gondolja, hogy a
torvények felett all.” Az izraeli kiiliigyminiszter felhivta a polgarok figyelmét, hogy lehetdség
szerint kertiljék a Torokorszagba torténd utazast valamint a zsufolt utcakon se tartozkodjanak.

A torokok valasza alapjan Izraelnek szamolnia kell a kévetkezményekkel.49

*7 http://www.nytimes.com/2010/06/01/world/middleeast/01flotilla.html Letsltve: 2012.09. 05

“® http://www.haberturk.com/dunya/haber/519211-dunyadan-israile-sert-tepkiler Letoltve: 2012.09. 06.

“ Reuters and Haaretz Service: “Turkey recalls envoy over Gaza flotilla deaths, accuses Israel of 'state
terrorism” May 31, 2010. http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/turkey-recalls-envoy-over-gaza-
flotilla-deaths-accuses-israel-of-state-terrorism-1.293186 Letoltve: 2012.09. 06.
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3.6. Ki a felelos?

Izrael azzal vadolta az IHH-t, hogy kapcsolatban all az al-Kaida nevii terrorista szervezettel.
Az incidens évében egy un. terrorista megfigyeld listahoz is hozzdadta a torok
segélyszervezetet. Allitasuk szerint a Mavi Marmara fedélzetén kozel negyven aktivista
tartozkodott, akik koziil kb. tiz f6 torok allampolgar. Az IHH — véleményem szerint — jogosan
érvelt akként, ha Izrael tudta, illetve tudni vélte, hogy ’terroristdk’ vannak a fedélzeten, miért
nem kérte letartoztatasukat a torok kormanytol? Az dsszeiitkozes, a konfrontacid lehetdoségét
azonban két alkalommal is jelezte Torokorszagnak, ennek ellenére a hajot nem allitottak meg
a torok hatosagok. A felel6sséget mindkét fél probalta a masikra haritani. Eltéré allaspontot
képviselt Izrael és Torokorszag is, valamint a nemzetkozi kozdsséget is megosztotta az eset.
Ankara elismerte, hogy tobbszor jelezte az IHH felé, hogy nem ajanlatos Gézaba utazni,
mivel az izraeliek a blokad felallitasakor mar kijelentették, hogy ellendrzés nélkiil semmilyen

hajo nem juthat el az Gvezetbe. Az IHH szerint harom céllal indultak el Gazaba:

- a segélyszallitmany eljuttatasa az dvezetbe,
- a blokad megnyitdsa a segélyt szallitd hajok szamara,

- a blokad embertelen oldalara valo ravilagitas.

A kovetkezményeket tekintve a harom célbol kettd teljestilt.

A torok kormany elmondasa alapjan a konvojt indulés eldtt alaposan atvizsgaltak, valamint az
utasokkal aldirattak egy dokumentumot, amellyel az erdszakmentességet kivantak biztositani,
valamint probaltak kisziirni a radikalis nézeteket vallo személyeket.

Benjamin Netanyahu egyiptomi miniszterelnok szerint az IDF katonai 6nvédelembdl 16ttek,
ugyanis az elsé tdmadas a hajordl érkezett. Az IHH elmondésa alapjan viszont az Izraeli
Védelmi Erdk inditottak el a vérontast. A torok allaspont szerint a hajon nem volt fegyver.
Azokat pedig, amelyeket elvettek a katonaktol, a tengerbe dobtak.”

A Mavi Marmara fedélzetén az incidenst kovetden késeket, vasrudakat, lancokat, fém
eszkozoket taldltak. Mehmut Tuval kapitdny szerint az aktivistdk késziiltek egy lehetséges

konfrontaciora, amelyet nem tudott megakadalyozni.”*

Ohttp://www.crisisgroup.org/~/media/Files/europe/208%20Turkeys%20Crises%200ver%20Israel%20and%201ra
n.pdf 4-7. Letoltve: 2012.09. 06.

L http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/gaza-flotilla-captain-activists-prepared-attack-against-idf-
raid-1.295591 Letoltve: 2012.09. 06.
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Vitathatatlan, hogy mindkét fél szamitott egy lehetséges Osszecsapasra, de érdemben nem
tettek semmit ennek megakaddlyozasara. Torok részrél a hattérben meghtizodd okok —
meglatasom szerint — nyilvanvaléan a blokadd jogtalan fenntartdsa ellen irdnyultak.
Torokorszag korabban is jelezte, hogy nem ért egyet Izrael Gaza-politikdjaval kapcsolatban.
Az eset nemzetkozi visszhangja oriasi volt, megannyi problémat, kérdést vet fel, amelyekre
nem konnyi valaszt adni. Torokorszag a Kozel-Kelet egyik meghatarozo allama, igy az eset
kapcsan nem elhanyagolhat6 szempont az sem, hogy ki keriil ki ’gy6ztesen’ az ligy érdemi
lezarasa utan (ha egyaltalan sor kertil erre).

Izrael esetében megemlithetd, hogy a torok kapcsolatok elveszitése, illetve ezek
bizonytalanna valasa, valamint a nemzetkozi kozOsség negativ reakcidja a fiatal allam
megitélésén csorbat ejtett.

A tengeri blokad fenntartdsdnak jogossaga, illetve jogtalansdga megosztja a nemzetkozi
kozosséget. Az Osszecsapas Vviszont — barmelyik fél inditotta is el — kilenc ember életét
kovetelte és kozel fél szazan sériiltek meg. Az IHH humanitarius tevékenysége legfeljebb
részben vitathatd, ugyanis a fedélzeten utazok tObbségét ténylegesen a segély nyujtasa

0sztonozte.
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IV.  Azincidens és a nemzetkozi jog
4.1. A vigsgalobizottsagok
4.1.1. ENSZ Emberi Jogi Tandacsa

Az ENSZ Emberi Jogi Tanacsa négy honappal az eset utan kiadott jelentésében a kdvetkezo
megallapitasokat tette. A Tanacs tényfeltaro misszioja vizsgalta, hogy az izraeli tdimadas sérti-
e a nemzetkozi jogot, kdzelebbrdl az emberi jogokat valamint a nemzetkdzi humanitarius
jogot. Emlékeztet arra, hogy az incidens egy hosszl elézményekre visszanyulo eset, igy a
felvetddd problémakat is egészében kell vizsgédlat targydva tenni. A vizsgélobizottsag a
tengeri blokad jogtalansagat allapitja meg a kialakult humanitarius valsag miatt. Kijelenti,
hogy az izraeli katonai mivelet aranytalan, felesleges ¢és felettébb brutalis volt, amely
semmiképp sem igazolhatd. Utal a IV. genfi egyezmény megsértésére, amely a polgari
lakossag habort idejére szolo védelmét deklaralja. > Ugy véli, lzrael semmibe vette a
nemzetk6zi emberi jogokra vonatkozo kotelezettségeit: sértette az élethez valo jogot, a kinzas
¢s mas kegyetlen, embertelen vagy megalazo banasmod, biintetés tilalmat, a szabadsaghoz és
biztonsdghoz val6d jogot, a jogtalan letartoztatds ¢s fogva tartas tilalmat valamint a
véleménynyilvanitas szabadsagat. Megemliti, hogy a flottilla legénységét valoban az
emberiesség, a gazai lakosok iranti aggodalom vezérelte. A helyzetet tarthatatlannak mindsiti,

¢s felhivja a figyelmet arra, hogy mielébbi megoldést taléljanak.53
4.1.2. Turkel-Bizottsig

Az izraeli Turkel-Bizottsag 296 oldalas jelentésével 2011 januarjaban késziilt el. A bizottsag
elnoke Jakob Turkel volt izraeli legfelsObb bird volt. A testiilet kezdetben korlatozott
mandatummal rendelkezett, amelyet Turkel kezdeményezésére tantik kihallgatasara valamint
iratok bekérésére terjesztettek ki.>* Megallapitotta, hogy az Izrael altal felallitott blokad nem

litk6zik a nemzetkdzi jog szabalyaiba — tekintettel arra, hogy célja a lakossdg védelme. A

%2 A polgari lakossag haboru idején valé védelmére vonatkozoan Genfben,1949. augusztus 12-én kelt egyezmény
147. cikke szerint stlyos jogsértés a szandékos emberdlés, a kinzas vagy embertelen banasmod, nagy fajdalom
szandékos elidézése vagy a testi épség, illetve egészség stilyos megsértése.

%% http://www2.ohchr.org/english/bodies/hrcouncil/docs/15session/A.HRC.15.21_en.pdf Letéltve: 2012.09. 08.

> http://www.haaretz.com/print-edition/news/idf-to-blame-navy-in-scathing-report-on-gaza-flotilla-raid-
1.301342 Letoltve: 2012.09. 08.
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katonai akcidt is jogosnak vélte annak ellenére, hogy kilenc ember halalat és tobb mint Gtven
f6 sériilését okozta.” Utal az ENSZ Alapokmény 51. cikkére®™ és leszogezi, hogy az izraeli

katonak onvédelembdl cselekedtek. A Turkel-Bizottsag kovetkeztetései:

- lzrael ¢és a Gaza-ovezet konfliktusa nemzetkdzi fegyveres Osszeiitkozésnek mindsiil,

- Izrael tényleges ellendrzése a teriilet felett véget ért, amikor kivonultak 2005-ben;

- a blokadd elddleges célja, a katonai biztonsag fenntartdsa jogszerii, Izrael a
feltételeknek megfelelden allitotta fel;

- lzrael emberi jogi kotelezettségeinek eleget tett, biztositja a megfeleld élelmezést,
orvosi ellatast a gazai lakosok szamara;

- a blokad fenntartasa, valamint az intézkedések végrehajtasa nem mindsil kollektiv
biintetésnek a gazaiak irdnyéba,

- a hajoval szemben, amely a nemzetkozi jog hatalya ald tartoz6 blokad attorésére tesz
kisérletet, megengedett az erdszak;

- az izraeli haditengerészet nemzetkdzi vizeken fogta el a hajokonvojt, amely
Osszhangban 4ll a nemzetkdzi jog szabalyaival,

- a flotta célja az volt, hogy felhivja a nyilvanossag figyelmét a blokad kovetkeztében
kialakult humanitarius valsaghelyzetre;

- a katonak altal alkalmazott erdszak nem haladta meg a sziikségesség ¢és aranyossag
mértékét, az ITHH aktivistai elveszitették a civil statuszukat, azzal, hogy kozvetlentil
részt vettek a tamadasban;

- az IHH aktivistai I6fegyvert hasznéltak az IDF katonai ellen;

- megallapitja, hogy az IDF szakszerlien jart el az adott helyzetben, kiillondsen azért,

mert nem vart er6szakkal szembestiltek.

Osszegezve a fentieket, a Turkel-Bizottsag sem az izraeli blokad felallitisat, sem pedig a
katondk altal alkalmazott er6szakot nem tartja a nemzetkdzi jog szabalyaiba iitkoz6nek.>’
A jelentés nyilvanossagra keriilése utan komoly vitak keletkeztek. Abdullah Giil torok

allamfé a beszamolot egyenesen értéktelennek ¢és hiteltelennek mindsitette, amely

> hitp://www.turkel-committee.com/files/wordocs/7896summary-eng.PDF Letdltve: 2012.09. 08.

% http://www.un.org/en/documents/charter/chapter7.shtml . Letsltve: 2012.09. 08. Az 51. cikk leszdgezi, hogy
fegyveres tamadas esetén minden allamnak joga van az egyéni és kollektiv 6nvédelem jogat gyakorolni,
mindaddig, amig az ENSZ Biztonsagi Tanacsa meg nem teszi a sziikséges intézkedéseket, a nemzetkdzi béke és
biztonsag fenntartasa érdekében.

> http://www.turkel-committee.gov.il/files/wordocs/8808report-eng.pdf 111-113, 278-281. Letoltve: 2012.09.
08.
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megfelelden érzékelteti [zraelnek a vilaggal és a nemzetkozi joggal vald viszonyat. A jelentést

Izrael sajat dokumentumanak nevezi, amely nemzetkozi jogi szempontbol értékelhetetlen.™®
4.1.3. Palmer-jelentés

Ban Ki-moon ENSZ fotikar kezdeményezte egy fiiggetlen vizsgalobizottsag felallitasat,
amely élére az egykori 0j-zélandi miniszterelnokot, Geoffrey Palmert allitottak, tarselndkként
pedig Alvaro Uribe kolumbiai elnokot. Mindkét érintett orszag is képviseltette magat a
testiiletben, igy torok részrol Siileyman Ozdem Sanberk, izraelirél Joseph Ciechanover vett
részt a munkaban. A bizottsagot arra kérték fel, hogy tegyen eleget a Biztonsagi Tanacs
majus 31-ei nyilatkozatanak, és teljes kort, atfogod €s partatlan jelentést dolgozzon ki, amely
Osszhangban van a nemzetkozi jog szabdlyaival. Leszogezték, hogy a vizsgalat célja nem az
egyéni biintetdjogi feleldsség megallapitdsa, hanem az iigy részleteinek tisztdzdsa a tények és
koriilmények ismeretében, valamint lehetséges megoldas a jovére vonatkozoan. A fotitkar
hangsulyozta, hogy a legteljesebb egylittmiikodésre szamit Torokorszag €s Izrael részérdl is.
Egy kormanyzati forras szerint a zsido allam leszogezte, hogy nem miikodik egyiitt, ha az IDF
katonait is bevonjak a nemzetkozi Vizsgélatba.59
A Palmer-jelentés 0sszegzése:

- az erdszak altalanos tilalmat hangstlyozza, amely alol harom kivételt allapit meg: az

onvédelmet, a polgarhdborat (allamon beliili erdszak) valamint a Biztonsagi Tanacs

fegyveres rendszabalyait. A jelentés hivatkozik az ENSZ Alapokmany 2. cikkének 4.

pontjara és a mar emlitett 51., valamint az 1982. évi Montego Bay-i egyezmény 88. €s

302. cikkére;*

allamok tudomasara kell hozni, amelyeknek ezutan tiszteletben kell tartani;

- a blokdd fenntartdja, amennyiben alaposan feltehetd, hogy annak megsértésére

torekednek, elézetes figyelmeztetés utan, aranyos és sziikséges erészakot alkalmazhat a

hajo elfogasahoz.

58 http://www.hurriyetdailynews.com/default.aspx?pageid=438&n=israeli-probe-of-flotilla-raid-impartial-us-

2011-01-25 Letoltve: 2012.09. 10.

% http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/ban-un-gaza-flotilla-probe-won-t-assign-individual-
responsibility-1.307207 Letoltve: 2012.09. 10.

% Az Alapokmany el8bb emlitett cikkelye valamint a tengerjogi egyezmény eléirja az erészak alkalmazasanak

tilalmat illetve a nyilt tenger békés célokra vald hasznalatanak kovetelményét. Az erdszak tilalma a nemzetkozi

jog ius cogens szabalyainak egyike.
http://www.un.org/Depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos_e.pdf
http://www.un.org/en/documents/charter/chapterl.shtml Letoltve: 2012.09. 10.
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A jelentés javasolja, hogy az érintettek konzultaljanak egymassal, és mindent tegyenek meg
annak érdekében, hogy a jovoben még egyszer ilyen eset ne fordulhasson -eld.
Mindenekel6tt tartsak szem el6tt a hajozas szabadsagat a nyilt tengeren, valamint Izrael
rendszeresen vizsgalja felill a blokad sziikségszeriiségét. Tovabba engedélyezze a
segélyszallitmanyok zokkendmentes bejutasat az ovezetbe, ’lazitson’ a blokadon.

Az allamok a nemzetkdzi jog alapelveit tiszteletben tartva jarjanak el. Izraelnek figyelembe
kell venni a kovetkezményeket. Az elhunyt csalddtagoknak illetve a sériilteknek kartéritést
kellene fizetnie. A jelentés javasolja, hogy Torokorszag és Izrael folytassa diplomacia
kapcsolatait illetve stabilizaljak a jelenlegi helyzetet. Javaslatot tett arra, hogy a két allam

egy politikai forum keretén beliil jusson egyezségre.®*

4.1.4. SETA

A SETA (Siyaset Ekonomi ve Toplum Arastirmalart Vakfi) nevii torok alapitvany egyik
célja, hogy egy nemzetkdzi forum biztositasaval a kiillonbozo allaspontot képviseloket ,,egy
asztalhoz iiltesse”, annak érdekében, hogy konszenzusra jussanak. A hatékony mitkddés
érdekében tekintetbe veszi a politikai fliggdségeket, a gazdasagi kiilonbségeket.
Teveékenysége nemzeti, regionalis és nemzetkozi szintre is kiterjed. Célja egy olyan jovo,
amely az egyenldségen, a békén, az igazsdgon és a jogallamisdgon alapszik. 2011.
szeptember 19-én keriilt sor e szervezet keretében egy vitara, ahol tobbek kozott értékelték a
torok-izraeli kapcsolatok aktualis jellegét, valamint a Palmer-jelentést. Az elsé felszolalo
Steven Cook (Hasib J. Sabbagh fomunkatarsa) szerint az egykori Uj-zélandi elndk
megerdsitette Izrael blokadjanak jogossagat valamint hozzatette, hogy a kialakult helyzet
nem valsag, hanem a torok-izraeli kapcsolatokra vald kovetkeztetés. Tovabba megjegyezte,
hogy felesleges megoldast keresni, ugyanis a két allamnak a jelenlegi allapot kialakulasahoz
fliz6dott érdeke. Erol Cebeci (a SETA iigyvezetdé igazgatdja) utalt arra, hogy a
dontéshozatali folyamatban a biztonsagpolitika a 6 rendez6 elv, de Torokorszag részérdl a
nyilvanos bocséanatkérés kovetelése Izraeltdl mentes volt minden kiilpolitikai szandéktol.
Daniel Levy (izraeli politikai elemzd) ,,politikailag atlatszonak™ nevezte a Palmer-jelentést.
Harom lehetséges stratégiat jelolt meg Izrael szdmara. Elsdként az in. siindiszno stratégiat,
melyben folytatja a keményvonalas politikat valamint tovabbra is megtagadja a kétallamisag

megoldasat. A masodikat a jelenlegi Kadima politikahoz (amelyet centralista és liberalis

81 http://www.un.org/News/dh/infocus/middle east/Gaza_Flotilla_Panel Report.pdf 4-6. 102. Letdltve: 2012.09.
13.
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partprogram jellemzez) hasonlitja. A harmadik pedig a hernyd politika, amely esetében
Izrael lemond minden jogardl a palesztinok javara és véget ér a megszallas.

Mindenesetre elgondolkodtatd, hogy a két allam kapcsolata mennyire hat ki a nemzetkozi
kozosségre. A nagyhatalmaknak is érdekében all a helyzet mielobbi rendezése. Az ligy nem
mentes a politikatol, s6t valosziniileg a hattérben is ez huzdédik meg: 0j kapcsolatok

keresése, a jelenlegi statusz megerdsitése, helyezkedés a régioban,stb.®?
4.1.5. Izraeli Vizsgalobizottsag

2010 janiusaban létrehoztak egy harom fobol alld izraeli vizsgalobizottsagot is, amelynek
vezetdje az izraeli volt legfelsébb biro, Yaakov Tirkel. A bizottsag tagja az egykori
vezérOrnagy, Amos Horev, aki az eset katonai szemponti megkdzelitésében nyujtott
segitséget, harmadikként pedig Shabtai Rosenne, nemzetkdzi jogi professzor keriilt be a
bizottsagba. Részt vett az iiléseken nemzetkdzi megfigyeloként David Trimble és Ken Watkin
is.%

Az izraeli védelmi miniszter, Ehud Barak teljes feleldsséget vallalt az IDF katonai akcidja
miatt. Megjegyezte az izraeli vizsgalobizottsag iilésén, hogy szamitottak egy lehetséges
konfrontaciora, amelynek esetére tervet is készitettek. Ezt 6t nappal az incidens el6tt, majus
26-an be is mutattdk Benjamin Netanyahu miniszterelndoknek és az un. ,,Hetek Tanacsanak”
(az izraeli kormany vezet6 miniszterei). A megbeszélésre keriild terv tartalmazta a hirszerzés
informaciot illetve tobb lehetdséget vett szamba arra az eshetdségre, ha megprobaljak attorni a
blokadot. Elsésorban a flottilla megallitasanak kovetkezményeit mérlegelték, az erdszakos
Osszelitkozés realitdsa emlités szinten maradt. Mint utobb kideriilt, jogosan tartottak a

rrrrrr

nemzetkozi kozosség megitélésétdl, illetve a mar évtizedek ota tartd szovetséges
elvesztését6l.%

Gabi Ashkenazi, az IDF vezérkari fénoke azt mondta, nem voltak felkésziilve az er6szakos
ellenallasra. Mindezt tetézte, hogy az IHH szervezettel kapcsolatban hianyosak voltak az
informaciok.® Allitisa szerint az elsé katonak paintball fegyverekkel voltak ellatva, de

miutdn az egyik katonat gyomron 16tték, éles 18szert kaptak az IDF tagjai.®®

82 http://www.setav.org/ups/dosya/99388.pdf Letoltve: 2012.09. 13.

83 http://www.bbc.co.uk/news/10309872 Letdltve: 2012.09. 13.

b4 http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/i-take-full-responsibility-barak-tells-gaza-flotilla-probe-
1.307118 Letoltve: 2012.09. 17.

65 http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/idf-chief-to-gaza-flotilla-probe-raid-quickly-became-
chaotic-1.307307 Letoltve: 2012.09. 17.

8 http://in.reuters.com/article/2010/08/11/idINIndia-50782620100811 Letdltve: 2012.09. 17.
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Osszegezve a fentieket: a vizsgalobizottsagok indokol4sat, javaslatait nem értékelte egyik

fél sem igazan. Valamennyi testiilet a kovetkezé szempontok szerint targyalta az esetet:

- jogszerl-e az izraeli blokad,

- az IDF katonainak akcioja 6sszhangban volt-e a nemzetkdzi jog szabalyaival,

- a két orszag kozotti Osszelitkdzés nemzetkozi vagy nem nemzetkozi fegyveres
konfliktus-e,

- az IHH jogi statusza,

- vizsgaltak a tengeri hadviselésre vonatkozé rendelkezéseket.
4.2. Menekiiltiigy

A menekiilt probléma kezelése a XX. szdzad ,.érdeme”, amely eldirdnyozta a nemzetkozi,
intézményes egylttmiikodést. Szerzddések rogzitik a rdjuk vonatkozod meghatirozasokat,
szabalyokat. Szervezetek sokasaga végez humanitarius tevékenységet, hozzajarulva ezzel a
taborokban €16k helyzetének javitasahoz.

A Géza-Ovezetben nyolc menekiilttabor taldlhato. A két legnagyobb az északi részen 1évo
Dzsabalija, a masik pedig délen a Rafah. A kettében egyiitt tobb mint 200.000 {6 ¢l. Az
ovezetben lakok 75 %-a az ENSZ altal nyilvantartott menekiilt. Az UNRWA t6bb iskolat,
egészségligyl intézményt létesitett a tAborokban, de mindezek ellenére a tulzsufoltsag, a rossz
életkoriilmények jellemzOk. A tdborokban ¢€l0k a kilatastalansdg miatt gyakran radikalis
nézeteket valld csoportokhoz csapodnak. A Hamasz karitativ tevékenysége révén jelentds
bazisokat épitett ki a taborokban.®’

Ezen aspektus megitélése szempontjabol a nemzetkozi jogforrasok koziil a legfontosabb az
1967. évi jegyzokonyvvel modositott 1951. évi genfi egyezmény a menekiiltek helyzetére
vonatkozolag. A genfi egyezmény 1D cikke eltéré szabalyozassal, kiilon, specialis
kategoriaként emliti a palesztin menekiilteket. Az altalanos meghatarozas szerint menekiilt az,
aki meghatarozott okokbdl wvalldsi, politikai nézet, faji, nemzeti hovatartozasa miatti
ildoztetésbol, megalapozott félelme miatt elhagyja az allampolgarsaga szerinti orszagot, és

oda nem tud vagy nem akar visszatérni.®®

%7 Gazdik, 68-69.
88 http://www.unhcr.org/pages/49¢3646¢125.html Letdltve: 2012.09. 21.
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Az egyezmény személyi hatalya szerint — harom csoportot kiilénit el — az elsé csoportba
tartozok: palesztin menekiiltek azok, akiket Izrael Allam létrejdttekor arrdl a teriiletrdl
elildoztek ¢és nem térhetnek oda vissza. Tulajdonképpen az elsé arab-izraeli héabora
menekiiltjeit kell ez alatt érteni. A masodikba pedig az 1967-¢s haboru soran ,,lakohelyiikrol
elizott kényszervandorokat” (displaced persons). A harmadik csoportot tekintve az altalanos
szabalyok az iranyadok.”

1948-ban az ENSZ létrehozta az Egyesiilt Nemzetek Palesztin Menekiilteket Segélyezd
Szervezetét (UNRPR), amelynek feladata volt, hogy dsszehangolja a kiilonb6z6 NGO-k, a
palesztin menekiiltek és az ENSZ szerveinek allaspontjait, valamint tamogatast nydjtson a
menekiiltek szamara. A kovetkezé évben, 1949-ben pedig az UNRWA nevii humanitarius
segélyszolgalatot hivtak életre. Az Egyesiilt Nemzetek Menekiiltiigyi Fobiztosa (UNHCR)
2002 oktoberében ttmutatas adott ki a palesztin menekiiltek helyzetének tisztazéséara, azaz az
egyezmény ide vonatkozo részének értelmezésével kivant segitséget nytjtani 0

Az 1951. évi Genfi Egyezmény 1D cikk a kovetkezdként rendelkezik:

»Az Egyezmény nem alkalmazhaté azokra a személyekre, akik jelenleg nem az Egyesiilt
Nemzetek Menekiiltiigyi FObiztosatol, hanem az Egyesiilt Nemzetek valamely mas szervétol
vagy iigynokségétdl kapnak védelmet vagy tdmogatast.

Ha ez a védelem vagy tdmogatds barmely okbol anélkiil sziinik meg, hogy e személyek
helyzetét az Egyesiilt Nemzetek Kozgyllésének megfeleld hatarozataival Osszhangban
véglegesen rendezték volna, e személyeket ipso facto megilletik az Egyezmény altal
biztositott elényok.”"*

Az idézett cikk értelmezésére figyelemmel a kovetkezé megallapitasok tehetdk: mivel az
UNRWA hatéaskore meghatarozott teriiletekre terjed ki (Jordania, Sziriai Arab Koztarsasag,
Libanon, Gaza-6vezet, Ciszjordania), ezért a tobbi palesztin menekiilt kérdésében az UNHCR
jar el. Az 1D cikk tehat az els6 bekezdésben kizarja a palesztin menekiilteket az egyezmény
alkalmazhatosagabol. A masodikban viszont ,korrigalja” az el6z6t, ugyanis ha ezt nem
tartalmazna, az egyezmény semmiféle jogot nem biztositana a palesztin menekiiltek szamara,
ez pedig nehezen Osszeegyeztethetd az ENSZ és a nemzetkozi jog alapelveivel.
Figyelemfelkelt6 professzor Barry Rubin (kozel-keleti problémak és a terrorizmus szakértdje)
éles kritikdja, aki szerint az UNRWA szervezetnek nem all érdekében, hogy megszlinjon az

arab-izraeli konfliktus, illetve, hogy érdemben barmilyen intézkedést tegyen a menekiiltkérdés

8 http://helsinki.hu/wp-content/uploads/fUNHCR_Palesztin 1D.pdf Letdltve: 2012.09. 21.
™ http://helsinki.hu/wp-content/uploads/fUNHCR _Palesztin 1D.pdf Letodltve: 2012.09. 21.
™ http://www.unrwa.org/userfiles/2010011791015.pdf Letoltve: 2012.09. 21.
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problémdjanak megoldasara, ugyanis ezzel sajat 1étezésének alapjat vonna kétségbe illetve
megsziintetné. Az UNRWA szolgaltatasait elavultnak tartja. Megjegyzi tovabba, hogy az
egyik legnagyobb népstirtiségli teriileten a helyi lakdknak szinte egyaltalan nem tudnak
munkat biztositani. Az UNRWA Hamasz és Fatah tagokat is alkalmaz, valamint jelentds
anyagi tamogatast kap t6liik. Allaspontja szerint a szervezet munkajara nincs sziikség, mert a
depolitizalt UNHCR - ellentétben az UNRWA-val — sokkal hatékonyabban képes miikddni

.. 72
ezen a terileten.

4.3. Tengeri blokdd és a tengerjog

A blokad egy olyan zarlat (egy teriilet bekeritése) a tengeren, amelynek célja az ellenséges
erdk blokkolasa, mely sordn sem a kikotoket sem a partot nem tudjak megkdozeliteni, elvagva
ezzel a tengeren tali kommunikaciot. A blokad teriiletére tilos minden hadi- és kereskedelmi
hajonak belépni. E tilalom aldl a blokadot fenntarto kivételt biztosithat a humanitarius segélyt
szallitd hajok szamara, az ellendrzés jogat fenntartva.
Az 1909-es londoni deklaracio” tartalmazza a blokad fogalmi elemeit:
- a blokadnak valosnak kell lennie, ez azért lényeges, mert nem csak bejelenteni
sziikséges, hanem ellendrizni is;

- a blokadot részrehajlas nélkiil kell alkalmazni minden haj6 esetében;

nem akadalyozhatja a hajok semleges kikotdkbe valo eljutésat;

a blokad hatékonysaga érdekében fenntartoja erészakot alkalmazhat;”
- a blokad tényérdl értesitést kell kiildeni a semleges allamok szamara, valamint a
hajokat figyelmeztetni kell arra, hogy blokad altal védett teriiletre érkeztek.”
Lényeges, hogy a blokad alkalmazoja er6folényben legyen, ugyanis ezzel képes biztositani a
blokad fenntartasat. Nemzetkozi jog szerint kétféle blokad létezik: haborui idején és a
békeidében fenntartott. Ez utobbi esetében a blokad az agresszio egyik sajatos formaja.’®

Békében a blokad alkalmazasa a nemzetkozi jog szerint erészakos beavatkozasnak mindsiil.

" http://www.washingtontimes.com/news/2008/may/19/defund-unrwa/ Letdltve: 2012.09. 27.

"  Declaration concerning the Laws of Naval War. London, 26 February  1909.
http://www.icrc.org/ihl.nsf/FULL/255?0penDocument Letdltve: 2012.09. 27.

™ Ekkor a ius ad bellumot még csak a Drago-Porter egyezmény (1907) korlatozta. ,.Blockades, in order to be
binding, must be effective, that is to say, maintained by a force sufficient really to prevent access to the coast of
the enemy.” http://www.icrc.org/ihl.nsf/FULL/105?0penDocument Letoltve: 2012. 09. 28.

" John C. Colombos: The International law of the sea. Longmans,Green and Co., London, 1954. 577-581.

® ENSZ Kozgylilés hatirozata az agresszié fogalmarol. http://untreaty.un.org/cod/avl/ha/da/da.html Definition
of Agression, Resolution 3314 (XXI1X). Letoltve: 2012.10. 05.
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A Palmer-jelentés leszogezi, hogy Izrael tengeri blokadja jogszerii, ugyanis 6sszhangban van
a nemzetkdzi jog szabalyaival, de hangstlyozza, hogy a zarlat nem akadalyozhatja a lakossag
taléléshez elengedhetetleniil sziikséges aruk bejutasat. Felhivja az IHH nevli humanitarius
segélyszervezet figyelmét arra, hogy tiszteletben kell tartani az allam biztonsagi intézkedéseit,
¢s eldzetes hozzajarulas nélkiil ne Iépjenek be a teriiletre. Kiilonbséget tesz a szarazfoldi
atkelohelyek és a tengeri blokad ellendrzése kozott — ezek bevezetése idében is eltért
egymastol, ugyanis ez utdbbit egy évvel késobb, 2009-ben allitotta fel Izrael. Torokorszag a
tengeri hajozas szabadsaganak megsértését latta a blokad fenntartasaban, valamint
megjegyezte, hogy az incidens nyilt tengeren tortént, igy sérti a nemzetkozi jog alapelveit.77
Ez utdbbi megallapitas felveti e kérdéskor tisztazasanak sziikségességét is. Nemzetkozi jogi
szempontbol a nyilt tenger jogi statusza res communis omnium usus, azaz mindenki altal
szabadon hasznalhatd. Ez az elv részben azt jelenti, hogy egyik allam se terjesztheti ki ra
szuverenitasat, valamint a tengeri szabadsdgjogok minden allamot megilletnek. A tenger jogi
osztalyozasa alapjan a nyilt tenger a nemzetko6zi jog szabalyainak alarendelt. Ez azonban nem
jelent kizarélagos uralmat, ugyanis az un. lobogo allam felségjogot gyakorol a hajoi felett.”
Torok allaspont szerint Izrael megsértette a tengerjogi egyezmény 110. cikkében foglalt
atvizsgalasi jogot, ugyanis az emlitett cikk deklaralja, hogy mely esetekben jogosult a hajo
atvizsgalasara. Eszerint nem volt joga katonai miivelet meginditasara, kiillondsen azért, mert a
hajon nem katondk, hanem civilek tartézkodtak. Tovabba a Montego Bay-i79 egyezmény a
hajozas szabadsagat elismeri a nyilt tengeren.80

Felmeriilt, hogy Izrael a nyilt tengeren fenntarthatja-e jogosan a blokadot? Ha nincs kétség
afel6l, hogy a hajok célja a blokad attorése, akkor fenntarthato, és — ebben az esetben — Izrael
megakadalyozhatja, hogy a jogsértd hajok atlépjék a parti tenger hatarvonalat.®*

Az egyezmény rogziti, hogy a nyilt tengeren kozlekedd hajo a lobogd allam kizér(')lagos82
joghatosaga alatt all, valamint hatdsagain kiviil mas a hajot nem tarthatja vissza.

Az izraeli blokad ilyen forméban torténd kiterjesztése a nyilt tengerre megsérti-e a hajozas

szabadsagat? A tengeri szabadsagjogok minden allamot megilletnek, de figyelemmel kell

m http://www.un.org/News/dh/infocus/middle east/Gaza Flotilla_Panel Report.pdf 38-45. Letoltve:

2012.10.05.

"8 http://www.un.org/Depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos_e.pdf Part V11, High Seas, Section 1.
General Provisions. Letoltve: 2012.10.05.

" http://www.un.org/Depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos e.pdf a hivatkozott cikkek
megtalalhatok az egyezményben. Letoltve: 2012.10.05.

80 http://www.todayszaman.com/tz-web/news-211726-jurists-israeli-flotilla-assault-violation-of-international -
law.html Letoltve: 2012.10.05.

81 http://articles.nydailynews.com/2010-06-02/news/29438207 1 gaza-flotilla-blockade-gaza-strip

8 Tengerjogi deliktumok esetében megtorik ez a kizarolagossag. Letoltve: 2012.10.05.
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lenni mas allamok érdekeire e jogok érvényesitése, gyakorlasa soran. Tovabba rogziti a

tengerjogi egyezmény, hogy a tenger csak békés célokra hasznalhato.®

4.4. Diplomadcia

A Palmer-jelentés Izrael tengeri blokadjat jogszertinek itélte, viszont az altaluk alkalmazott
erdszakot tulzottnak. Torokorszag a jelentés kiszivargasat kovetden az izraeli nagykovetet
persona non gratava nyilvanitotta.

A nem kivanatos személlyé nyilvanitas az egyik legjelentdsebb szankcio, amely a diplomaciai
képviselet tagjaival szemben alkalmazhatd. Tulajdonképpen egy politikai dontés, amelyet a
bécsi egyezmény is alatamaszt az ,,anélkiil, hogy elhatarozéasat indokolnia kellene” kitétellel.
Minthogy a nemzetkdzi jog az allamok kozotti kapcsolatokat szabalyozza, a ,,diplomata
személyéhez kapcsolodo egyéni feleldsség ebben az esetben is csak léltsz()lagos.”85

A fogad6 allam 4ltaldban a diplomaciai érintkezésben kialakult hivatalos formakat hasznalja,
¢s felszolitja a kiild6 orszagot, hogy hivja vissza képviseldjét. Ez a megoldas bizalmasabb ¢s
diplomatikusabb, ugyanis minél nagyobb nyilvanossagot kap az iigy, annal kedvez6tlenebbiil
hat a két allam politikai megitélésére. A persona non gratava nyilvanitas mint ,,biintetés”
azonban az allamok kozotti kapcsolatok megromlasanak jelzéseként is értelmezhetd. A
diplomaciai  képvisel6k  joghatosag aloli mentességébdl addoddan az  egyetlen
kényszerintézkedés, amelyet alkalmazhatnak velilk szemben, a nem kivanatos személlyé
nyilvénitéls.86

Torokorszag a zsido allam bocsanatkérésére szamitott, illetve ezt kovetelte az izraeli
nagykovet kiutasitasat megel6z6en. A Palmer-jelentés egyébként e gesztus illetve elégtétel
megtételére nem szolitotta fel Izraelt, nem ajanlotta azt szamukra. Abdullah Giil torok elnokot
felkérték, hogy véleményezze a bizottsadg dontését és azt mondta, hogy a jelentés semmis
szamukra. Ahmed Davutoglu kiiliigyminiszter pedig hozzatette, hogy eljott az idd, hogy Izrael
megfizessen a tetteiért. Ezek utan Torokorszag bejelentette, hogy a diplomaciai kapcsolatukat
masodtitkari szintre csokkenti és felfliggeszti az Izraellel vald katonai egylittmiikddést is. A

torok kiiliigyminiszter arra is figyelmeztetett, hogy amig az izraeli kormény nem teszi meg a

sziikséges lépéseket, nem lesz visszaut. A legnagyobb arat fizetik a jogsértésiikért, amely

8 http://www.un.org/Depts/los/convention_agreements/texts/unclos/unclos e.pdf a hivatkozott cikkek

megtalalhatok az egyezményben: 300. cikk a Johiszemiiség és joggal vald visszaélés, 88. cikk Nyilt tenger
fenntartasa békés célokra Letoltve: 2012.10.05.

8 http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventions/9_1_1961.pdf 9. cikk Letdltve: 2012.10.09.

8 Hargitai Jozsef: A diplomacia és konzuli kapcsolatok joga. Aula Kiado, Budapest, 2005, 106.

8 Hargitai, 107.
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egyik fontos kovetkezménye, hogy elveszitik a torok barati kapcsolataikat. 1zrael tobbszor
kifejezte sajnalatat az aldozatok miatt — a csaladoknak kartéritést is fizetett — viszont
hozzatette, hogy az IDF katonai onmagukat védték, ezért nem kell bocsanatot kérni

Tt')r('jkorszégtc')l.87

A 2010. majus 31-én tortént események tehat diplomaciai valsagot eredményeztek. A Palmer-
jelentés, célja — tobbek kozott — az lett volna, hogy a két allam rendezze kapcsolatat. Ennek

ellenére Torokorszag a kovetkezo kijelentéseket tette 2011-ben:

- a diplomaciai kapcsolataikat masodtitkari szintre csokkentik lzraellel (a bejelentést
kovet6 harmadik napon a torok nagykovet elhagyta az orszagot);

- Torokorszag nem fogadja el a gazai blokad fenntartasat, tovabba mindent megtesz
azért, hogy nemzetkozi birdsag elé keriiljon az igy;

- a jelenleg érvényben 1évé valamennyi Izraellel kotott katonai megallapodast

felfuggeszti.88

Moshe Ya'alon, az IDF parancsnoka kifejezte abbéli aggalyat, hogy ha egyszer bocsanatot
kérne Izrael Torokorszagtol, akkor sem garancia, hogy a kapcsolatot stabilizalni tudjak. A
muszlim orszdg a legtdbb, amit hajland6 megigérni, hogy a diplomaciai kapcsolatot
visszaallitja nagykoveti szintre.®®

Az izraeli kiiliigyminisztérium hivatalosan jelezte, hogy az izraeli katonai attasé, Moshe Levy,
valdsziniileg nem hagyja el az orszagot. Ugyanakkor azt is hozzatette, hogy az attasénak nem
lenne gyakorlati funkcidja, mert a katonai egyiittmikodést felfiiggesztették. Izraeli
tisztviselok szerint az, hogy a katonai attasé marad, annak a jele, hogy a kapcsolat a két allam
mint egykori szovetséges kozott megjavithat().go

Diplomaciai tekintetben a gazai incidenst megel6zden egyébként mar volt nézeteltérés a két
orszag kozott, amelyben bocsanatkérés is tortént. Danny Ayalon izraeli kiiligyminiszter-
helyettes magahoz hivatta a torok nagykovetet, Ahmet Oguz Celikkolt egy tordk televizid
misorban kozzétett Izrael-ellenes show miatt 2010-ben. Ayalon szandékosan alacsonyabb
székre iltette a nagykovetet, illetve az asztalon sem helyezett el torok zaszlot — amely

egyébként szokés. A kiiliigyminiszter személyesen irt bocsanatkérd levelet, amelyben azt

8 http://www.bbc.co.uk/news/world-europe-14762475 Letsltve: 2012.10.09.

8 http://www.mavikocaeli.com.tr/yerel/israil-buyukelcisi-kovuldu-h88725.html Letdltve: 2012.10.09.

8 http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L.-4110098,00.html Letoltve: 2012.10.09.

% http://www.hurriyetdailynews.com/default.aspx?pageid=438&n=turkish-israeli-ties-formally-downgraded-
2011-09-08 Letoltve: 2012.10.09.
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allitotta, hogy nem allt szandékédban a nagykdvet megalazasa. Torokorszag azonban egy
masodik levelet is kovetelt, amelynek megérkezését a torok miniszterelnok, Recep Tayyip
Erdogan meg is erdsitett. Izrael szerint ezt a masodik, hivatalos bocsanatkérd levelet meg
kellett irniuk azért, hogy a két allam kozott béke legyen. Avigdor Lieberman izraeli
kiilligyminiszter azt mondta, Izrael nem akar konfrontaciot Torokorszaggal. A feltételezett
szandékos sértés azonban mélyitette a szakadékot a két nemzet kozott. Annak ellenére, hogy
Izrael hivatalos bocsanatkérése megtortént, egy torok ,,nyilatkozat” is sziiletett, mely szerint a
diplomaciai valsag véget ért ugyan, azonban a két orszag kapcsolata helyrehozhatatlanul
sériilt, Torokorszag ¢és Izrael soha tobbé nem lesz olyan szoros viszonyban egymassal, mint a
kezdetekben. Torokorszagban egy stratégiai valtds megy végbe, amely kovetkeztében a

muszlim vilag felé fordul.**

4.5. Nemzetkozi fegyveres konfliktus

A Palmer-jelentés jogszeriinek itélte Izrael tengeri blokadjat, ugyanis a San Remo Manual
altal rogzitett hat kdvetelményt bizonyitottnak talalta.”? Az 6todik kritérium, amely szerint a
gazai blokad egy nemzetkozi fegyveres konfliktusra adott valasz, azonban kétséges. A
tengerjogi egyezményben rogzitett elvek ¢€s szabdlyok a tengeri hadviselésre nem
vonatkoznak, azaz ez utobbira a lex specialis derogat lex generalis jogelv alkalmazando,
vagyis békeidoben az UNCLOS, fegyveres Osszelitk6zés esetén a humanitarius nemzetkozi
jog szerzOdéses €s szokasjogi rendelkezései iranyadok. Lex specialis jellege miatt 1994 ota a
San Remo Manual ad iranymutatast, figyelemmel az 1949. évi genfi egyezményekre és az

1977. évi kiegészitd jegyz8konyvekre. ™

Az genfi egyezmények alapjan nemzetkdzi fegyveres dsszeiitkozés:
- a hadiizenettel kinyilvanitott haboru;
- barmely mas fegyveres konfliktus, amely esetében az egyik fél nem ismeri el a

hadiallapot fennallasat;

o http://www.haaretz.com/news/peres-humiliation-of-turkey-envoy-does-not-reflect-israel-s-diplomacy-

1.261381 Letoltve: 2012.10.18.

% San Remo Manual on International Law Applicable to Armed Conflicts at Sea, 12 June 1994.
http://www.icrc.org/ihl.nsf/full/560?opendocument IV. rész, 1I. szakasz Letoltve: 2012.10.18. Jogi koételezd
erével nem bir.

% http://www.un.org/News/dh/infocus/middle_east/Gaza_Flotilla_Panel Report.pdf 15-17, 70 cikk Letltve:
2012.10.18.
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- az egyik fél teriiletének részben vagy egészben vald megszallasa, akkor is, ha ez nem

iitk6zik semmilyen katonai ellenallasba.**

Az 1977. évi jegyzokonyv kiegészitette e fogalomkort az onrendelkezési jogukért harcolo
népek kiizdelmére. % A nem nemzetkozi fegyveres 0Osszelitkozés tehat konfliktus a
kormanyzati erék és fegyveres szervezetek, csoportok kozott (amelyet koznapi
szOhasznélatban polgarhaboruként aposztrofalunk). % Osszegezve az eddigicket, mig a
nemzetkozi fegyveres konfliktus allamok kozotti Osszetitkozést, a nem nemzetkdzi pedig
egy allam teriiletén beliil lezajlo ,harcokat” jelol. Ez alol kivételt képeznek a belsd
zavargasok, fesziiltségek, kisebb sulyu erdszakos cselekmények. Nem nemzetkozi fegyveres
Osszelitkozés esetén az egyik oldalon az onmagat legitimnek vélt kormanyzati erd, mig a
masikon egy szervezet all, tehat nem két vagy tobb allam kozotti Osszeiitkdzést jelent.
Amennyiben mas allamok is beavatkoznak a kormany ellen harcold fegyveres csoport
oldalan, a ,polgarhabord” internacionalizalédik, viszont ha a kormény felkérésére
avatkoznak be, nem lesz nemzetkozi jellegii.”” Megjegyzends, hogy egyre inkabb elmosodik
a hatar nemzetkozi és nem nemzetkdzi fegyveres Osszelitkozés elhatirolasa esetében. A
kiilfoldi allamok beavatkozasa pedig tovabb neheziti a mindsitést. ®® Ez elbbit a
Nemzetkozi Birosagnak a Nicaragua-tigyben hozott 1986. évi érdemi itélete is

alaiteimasztja.99 A kérdést illetden sajat allaspontom az utolso fejezet tiikrozi.

% http://www.icrc.org/eng/assets/files/publications/icrc-002-0173.pdf 1949. évi genfi egyezmény a polgari
lakossag haboru idején valo védelmérdl, 2. cikk Letoltve: 2012.10.18.

% http://www.icrc.org/eng/assets/files/publications/icrc-002-0173.pdf Az 1949. augusztus 12-én kotott genfi
egyezményeket kiegészitd és a nemzetkozi fegyveres Osszeiitkozések aldozatainak védelmérdl szo6lo
jegyzOkonyv, L. cikk, 1. bekezdés, 4. pont. Letdltve: 2012.10.18.

% http://www.icrc.org/eng/assets/files/other/opinion-paper-armed-conflict.pdf 5. Letoltve: 2012.10.18.

" Non-international armed conflicts are armed confrontations occurring within the territory of a single State and
in which the armed forces of no other State are engaged against the central government.
http://www.iihl.org/iihl/Documents/The%20Manual%200n%20the%20Law%200f%20NIAC.pdf  The Manual
on the Law of Nonlnternational Armed Conflict 2. Letoltve: 2012.10.18.

% Hoffmann Tamas: A fegyveres konfliktus mindsitési problémai a polgarhdbortba térténd kiilfoldi katonai
beavatkozas esetén. In.: Studia luris Gentium Miskolciensia — Tomus IV. 25-26. 0. A cikk szerint a fegyveres
konfliktusok nyolc kategoriaba sorolhatok.

% Az un. contrdkat timogaté Egyesiilt Allamok beavatkozasa miatt a Birésag a non-intervencié elvének
megsértését allapitotta meg. 167. Az ligy részletesen: http://www.icj-cij.org/docket/files/70/6505.pdf
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4.6. Kombattansi statusz és a civil lakossag

A szarazfoldi haboru torvényeirdl és szokdsairdl rendelkezd 1907-es hagai egyezmény
(Convention respecting the Laws and Customs of War and Land) alapjan a kombattans
(harcos):

- kombattans az, aki a hadsereg tagja;

- azok a ,,milicidk és a szabad csapatok tagjai” is, akik tekintetében fennallnak az alabb
szereplo feltételek;

- 1949-ben bevontak e fogalomkor ala a gerillakat is;

- 1977-ben enyhitettek e négy szigoru feltételen.
A 1V. hagai egyezményhez csatolt melléklet 1. cikkében szerepl6 feltételek:

- felelds parancsnoksag alatt all;
- tavolrol is felismerhetd, megkiilonboztetd jelvényt visel;
- fegyvereit nyiltan viseli;

- tevékenysége sorén tiszteletben tartja a haboru torvényeit és szokasait.'

Aki pedig nem tartozik ebbe a kategoéridba, polgari személynek tekintendd. Az 1907. évi
hagai egyezmény arra is vonatkozott, hogy nem csak a hadsereg tagjait lehet kombattansnak
tekinteni, hanem a ,,milicidk és a szabad csapatok tagjait is.” Az 1949. évi genfi egyezmények
a fentieket kiegészitették azzal, hogy amennyiben a szervezett ellenallasi mozgalmak
(gerillak) megfelelnek a hagai ,kritériumoknak”, szintén kombattansi kategoriaba tartoznak.
A genfi egyezmények kozos 3. cikke kimondja, hogy mind nemzetkdzi, mind pedig nem
nemzetkdzi fegyveres 0sszelitkozés esetén az ellenségeskedésben kdzvetleniil nem résztvevok
fokozott védelemben részesiilnek (ugyanis a haboru joga szerint katona csak katona ellen

101

harcolhat).”™~ A Turkel-Bizottsag megallapitotta, hogy az IHH aktivistai elveszitették a civil

statuszukat azzal, hogy kozvetleniil részt vettek az ellenségeskedésben. '

100 http://www.icrc.org/ihl.nsf/full/195 1. fejezet, 1. cikk, 1. szakasz Letoltve: 2012.10.18.

101 http://wwwv.icrc.org/eng/assets/files/publications/icrc-002-0173.pdf A polgari lakossag haboru idején vald
védelmérol, IV. genfi egyezmény, 3. cikk, 1. pont Letdltve: 2012.10.18.

192 http://www.turkel-committee.com/files/wordocs/7896summary-eng.PDF 19-20. Letdltve: 2012. 10.18.
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V. A Nemzetkozi Birosag elott

Torokorszag igérete” ellenére a Gaza-flottilla iigy nem keriilt a hagai birdsag elé.'®
Amennyiben erre sor keriilt volna — véleményem szerint — a Birosag feltételezhetéen a
kovetkez6 megallapitasokat tette volna.
A fentebb elmondottak alapjan vizsgaland6 a tengeri blokad jogszeriisége az emberi jogok
korlatozasanak figyelembe vételével valamint a katonai akcid sziikségessége. A vitat a két
allam egyfeldl peres uton viheti a Birosag elé, amelynek azonban kotelezo itélet lenne az
eredménye, valamint mindkét orszag hozzajarulasa sziikséges, tehat a Birdsag joghatésaganak
alapja a peres felek megallapodasa.'® A masik megoldas a vita rendezésére a véleményezé
eljaras, vagyis Torokorszag az ENSZ Kozgytilését felkérné, hogy tanacsado véleményt kérjen
a Nemzetkozi Birdsagtol a kérdést illetden, ez azonban kotelezd jogi erével nem birna. A
Nemzetkozi Birdsag a tanacsad6 vélemény megadasat akkor tagadhatja meg, ha:

- nem jogi kérdésrdl van szo,

- haultra vires kérelemrdl van szo,

- ha a kérelem targya a felek kozotti jogi kérdés 1ényegét érinti.'® (Feltehetéen ez utdbbi

koriilmény fennforogna.)

Az incidensben a kovetkezd problémak vizsgalata lenne sziikséges:
Feltételezziik, hogy fegyveres konfliktus all fenn Izrael és a Hamdsz kozott, amely
kovetkeztében — biztonsagi célbol — keriilt megépitésre a tengeri blokad. Mint mar fentebb
kifejtettem nemzetkdzi fegyveres Osszelitkozésrdl akkor beszéliink, ha allamok kozott kertil
sor az erGszak alkalmazéasara, azaz allamkozi jellege vitathatatlan. Ezzel szemben nem
nemzetkozi fegyveres konfliktus az, amelyben a hatalmon 1évé — 6nmagat legitimnek vélo —
kormany és valamilyen szervezett csoport (vagy két csoport) kdzott alakul ki dsszeiitkdzés, az
adott allam tertiletén. Nem kétséges, hogy nemzetko6zi fegyveres 0sszelitkozés esetén a tengeri
blokad jogszerien fenntarthat6, vitatott azonban, hogy ennek hidnyaban, azaz nem
nemzetkozi konfliktus kapcsan jogos-e. A Palmer-jelentés melléklete szerint az Elndok és
Alelndk azon a véleményen volt, hogy tengeri blokdd alkalmazhaté nem nemzetkozi

fegyveres konfliktusban is, legalabbis véleményiik szerint engedi alkalmazasat a nemzetkozi

103 http://www.haaretz.com/news/diplomacy-defense/turkey-to-refer-israel-s-blockade-of-gaza-strip-to-the-

hague-1.382330 Ankara ,,lobbizna”, hogy az ENSZ Kozgyiilése kérjen tanacsadd véleményt a Nemzetkozi
Birosagtol a gazai blokad jogszeriitlen alkalmazasaval kapcsolatban.

104 Egyoldalu alavetési nyilatkozatot egyik fél sem tett, amellyel kotelezének ismerné el a Nemzetkozi Birosag
joghatésagat minden olyan allammal szemben, amely ugyanezt a  kotelezettséget vallalja.
http://www.icjcij.org/jurisdiction/index.php?p1=5&p2=1&p3=3 Letoltve: 2012.10. 25.

1% http://wwwv.icj-cij.org/jurisdiction/index.php?p1=5 Letoltve: 2012.10.25.
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humanitarius szokasjog. 106 1tt utalnék a hat kovetelményre, amely a tengeri blokad
alkalmazasat jogszeriivé teszi, kiilondsen az otodikre.”® A San Remo Manual rogziti, hogy a
blokad nem tarthat6 fenn, ha a lakossag alapvetd tulélési esélyeit rontja, valamint ha a blokad
fenntartasanak célja jogosulatlan katonai elény megszerzése. (A San Remo Manual
jelentésége ellenére azonban jogi kdtéerdvel nem bir.) Kimondja tovabba, hogy a ,,zéarlatot”
fenntartonak a segélyszallitmanyok bejutasat engedélyeznie kell, de a hajok ellenérzésének
jogat is rogziti.*®
Visszatérve a nemzetkdzi-nem nemzetk6zi konfliktus problematikajara, felvetodik a kérdés,
hogy a Hamasz nevii szervezet milyen statusszal bir, ugyanis ez a terrorista szervezet Gaza de
facto kormanya. Az Izraeli Legfelsdbb Birdsag allaspontja szerint nemzetkdzi fegyveres
Osszelitkdzésrél van sz6, mert Gaza nem lIzrael része. Tovabba hadviseld fél a nemzetkozi
fegyveres Osszeiitkdzésben résztvevé allam, vagy egy szervezett, katonai csoport, amely az
allam teriiletén taldlhato (6nrendelkezési jogukért harcoldé nép). A Hamdsz azonban nem
Izrael teriiletén talalhat6é. Ahhoz, hogy egy terrorista csoport hadviseld fél lehessen, meg kell
felelni a nemzetkozi szokésjognak ¢és a habori jogaban feltiintetett kritériumoknak. A
Hamasz rakétakkal tdmadta Izraelt. Mivel az ilyen tdmadéas nem tesz kiilonbséget civilek ¢és
katonak kozott, nyilvanvaloan sérti a habort jogat. Ha ezeket elfogadjuk, a Hamasz és Izrael
kozotti konfliktus nem tekintheté nemzetkdzi fegyveres dsszeiitkozésnek, igy a gazai blokad
is jogszerltlenné vélna.'®
Amennyiben torok javaslatra a Kozgyiilés megszavaznd, hogy tandcsado véleményt kérjen a
Nemzetkozi Birosagtol — ugyanis a peres eljarashoz mindkét fél beleegyezése sziikséges
lenne, ezt azonban Izrael bizonyara megtagadna — a hagai testiilet feltételezhetéen a
kovetkezdket venné figyelembe:
- van-e joghatosaga? lzrael hivatkozna a kelet-karéliai szabalyra, mely szerint a kérdésre
adott valasz egyben érdemi dontés is lenne a vitdzo felek kozott. A Birosag tekintettel az
ENSZ Kozgytilés 377 (V) Uniting for Peace hatdrozatéra, kijelenthetné, hogy a béke és

biztonsag érdekében vizsgalhatja az iigyet, ugyanis az nem kizardlag két allamot érint,

hanem az egész nemzetkozi kozosséget;

106 Russel Buchan : The Palmer Report and the legality of Israel’s naval blockade of Gaza. In.: International and
Comparative Law Quarterly, vol. 61. 2012 267.

197 The blockade must be response to an international armed conflict. Russel Buchan: The Palmer Report and the
legality of Israel’s naval blockade of Gaza. In.: International and Comparative Law Quarterly, vol. 61. 2012 266.
1% san Remo Manual http://www.icrc.org/ihl.nsf/full/560?0pendocument 102-103 cikk Letdltve: 2012.10.25.

19 Russel Buchan : The Palmer Report and the legality of Israel’s naval blockade of Gaza. In.: International and
Comparative Law Quarterly, vol. 61. 2012 265-270.
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- a vizsgalando kérdések politikai jellege nem vitatott. Izrael szerint nem jogi kérdésrol
van sz0, igy a Birdsagnak meg kellene tagadnia a tanacsad6 véleményt. Az ENSZ
Birosaga azonban olyan jogi gyakorlattal rendelkezik, hogy el tudja valasztani
egymastol a jogi és a politikai elemeket;

- a blokad megsértésével Izrael megsértette a népek oOnrendelkezési jogat, amely a
nemzetk6zi jog iUS cogens szabalyainak egyike;

- a Bir6sag megallapitana, hogy a blokad sérti a Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanyanak 12. cikkének 1. pontjat, amely szerint: minden olyan személynek,
aki torvényesen tartozkodik valamely allam teriiletén, joga van e teriileten a szabad
mozgasra és a tartozkodasi helye szabad megvalasztasara; '™

- lzrael katonai sziikséghelyzetre hivatkozna, a Birdsag szerint azonban az erdszak tllzott
volt, igy sértette a nemzetkdzi humanitarius jogot;

- azsido allam kovetkezd érve az dnvédelem joga lenne, amely jogellenességet kizaro ok.
Erre tekintettel a Birdsag utalna arra, hogy e jog csak abban az esetben alkalmazhatd, ha
egy allam megtamad egy masikat.***

- sziikséghelyzetre valo hivatkozas, amely szerint lzrael kizardlag kotelezettségeinek
megsértésével képes 1ényeges érdekeit védeni, nem nyerne bizonyitast, ugyanis ennek a
szintén jogellenességet kizard koriilménynek van egy masik feltétele is, miszerint nem
sértheti mas allam vagy a nemzetkozi kozosség érdekeit.

A fentiekre tekintettel a Birésag kimondana:

- Izrael koteles a jogsértéseket abbahagyni, a tengeri blokddot megsziintetni;

- tovabba biztositani az dnrendelkezési jog érvényesiilését.

Ismételten hangsulyoznam, hogy a tanacsad6 véleménynek jellegét tekintve nincs kotelezd
jogi ereje, a Birosag csupan az allamok figyelmébe ajanlja megallapitasait. Ennek ellenére az
allamok altalaban tiszteletben tartjadk e véleményeket, a Birosag presztizse okan. A Birosag
gyakorlataban nem ritka — mégis kivételes —, hogy egy aktualis ,,vitarol” tanacskozzon. 2
Ezek az allasfoglalasok pedig a nemzetkozi jog problémas rendelkezéseit segitenek

megvilagitani.

10 A Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya.
http://www.menszt.hu/layout/set/print/content/view/full/203 Letoltve: 2012.10.25.

LA 2001. szeptember 11-ei timadas esetében elfogadasra keriilt az 6nvédelem jogara torténd hivatkozas,
holott egy terrorszervezet allt a timadasok mogott.

12 E formaban lasd az izraeli fal tigyét a 2.3. alfejezetben.
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GDP: §735m**

GDP/head: $600**

In poverty: T5%***

Pop growth: 4% per year™
Under 15: 49%*

Acute malnutrition in children:

13.3%
Unemployment (2003): 28%*
{46.5% in Sept 2002)

5 2003
"v{2002 est) CIA World Facibook
e World Bank 2003

SOURCE: PNA 2001
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5. szamu melléklet

Gaza-flottilla incidens 1.

http://en.wikipedia.org/wiki/Gaza flotilla raid Letoltve: 2012.11.03.

Gaza-flottilla incidens 2.

Meditorranean Sea

‘Last position of flotilla before
IDF attack, according to Free  Flotilla take!
Gaza Movement o

Intended destination
of flotilla

Jordan

http://edition.cnn.com/2010/WORLD/meast/05/31/gaza.protest/index.htmlLetsltve: 2012.11.03.
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6. szamu melléklet

Gaza-flottilla incidens 3.

Israel storms Gaza-bound flotilla

v

TURKEY

Raid in which at least 9 or injured
took place in international waters off Gaza.

The flotilla

0200 GMT May 31 |

Turkish ship the » Helicopter-borne ‘
Mavi Marmara Israeli commandos Flotilla lef
2 freighters board the Mavi Marmara | ¢ otilla ett —
3 smaller vessels rom waters
off Cyprus
MEDITERRANEAN
SEA

The passengers:
More than 700, including members

of nongovernmental organizations, European
parliamentarians, nobel laureates, Israeli-Arab MPs,

e

Ashdod port

e : : 2 After raid
religious figures, writers, and journalists. ‘ x r~f | foilRiararan
vaoyt half tﬁe passengers were Turks. — o omes .

The cargo: ' e ISRAEL

Medicines, food, clothing, toys, 0 100 km Temtogal ‘;Vatelfis

schoolbooks, and building materials. __uncerisraell

0 100mi ~  haval blockade
AP

http://www.csmonitor.com/World/Europe/2010/0601/Condemnation-across-Europe-after-
Israel-raid-on-Freedom-Flotilla Letoltve: 2012. 11.03.
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