OTDK-DOLGOZAT

Gyenes Hajnalka
BA

2013



A MAGYAR FALUGAZDASZ HALOZAT AZ OSTERMELOK
SZOLGALATABAN BORDANY KOZSEG PELDAJAN

THE HUNGARIAN VILLAGE AGRONOMIST NETWORK IN THE
SERVICE OF PRIMARY PRODUCERS — THE CASE OF BORBANY
VILLAGE

Gyenes Hajnalka

Kézirat lezarasa: 2012. december 26.



TARTALOMJIEGYZEK

L BEVEZETES ... oottt sttt ettt n sttt nenes 1
2. IRODALMI ATTEKINTES ..ottt ettt ettt ettt ses st naes st esensnsanenes 4
2.1. AMEZOGAZDASAGI TERMELOK FOGALOMKORE ......cctiiiieitiitisieatisieasieiessesteseestessesseesesnseseessessessessennes 4
2.1.1. OStermeld FOZAIMA. ..............c.coveveeersieeeeeiceeeieeteeees e s s 4

2.1.2. Az 6stermeldi iZAZOIVANY .............coooiiiiiiiii e 5

2.1.3. Ostermel6k SZAMANAK @lAKUIASA ..........c.cc.ovververrieieieeieeeee s ieses s, 6

2.2. AMAGYAR FALUGAZDASZ HALOZAT TORTENETE 2012-1G ....viiieiiiieiieeie ettt e 7
221 EIGZIMEMYEK ......oviiiiiiiiieiie ettt 7

2.2.2. A falugazdasz halozat torténete 1994-t61 2004-10.........ccooverreirereiienieiee e 10

2.2.3. A falugazdasz haldzat torténete 2004-t61 2012-10......c.eovrerreirenieiieneeee e 11

2.3. AFALUGAZDASZ FELADATAI, KOTELEZETTSEGEL ...ciutiitieitieitieieseesieesieesieesreessesnessnesneesneesseesnesnnesnnens 12

2.4. AFALUGAZDASZ, MINT A MEZOGAZDASAGI TANACSADAS SZEREPLOJE ........cccoooviiiiieiinieienieniesieenas 14

2.5. AFALUGAZDASZOK SZAMANAK ALAKULASA ......ooiiiitiiitientieieee sttt sne s sn et sreesneennesnens 15
2.5.1. A falugazdaszok elodeinek SZAmMA................cocooiiiiiiiiiiiiic e 15

2.5.2. A falugazdaszok szama 1994-t61 2004-I0...........ceeeerereinerieine et 16

2.5.3. A falugazdaszok szama 2004-t61 2012-I0.......cccccerreirerieirenieese et 16

3. AHALOZATTAL KAPCSOLATOS JOVORE VONATKOZO TERVEK, ELKEPZELESEK ........... 18
4. ANYAGOK ES MODSZEREK ......ovviiiiiiieisiies st 19
5. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK ......cocoiiiiiieiictece ettt aene o 21
5.1. AZ OSTERMELOK KOREBEN VEGZETT KERDOIVES FELMERES ERTEKELESE .....c.ccoviiiiinienie e 21
5.1.1. AItalAN0S QAtOK VIZSGAITA. ...........c.eveeeeieeeeseeeeeieeeeeeeee ettt ene st es s tanenens 21

5.1.2. Elsé feltételezés: Az ingyenes halozat szikséges, hasznos ..........ccccccevevvieciievcne e, 25

5.1.3. Mésodik feltételezés: BOVItes SZUKSEZES ...........ccorvriiiiiiiiiniiiie e 28

5.1.4. Harmadik feltételezés: A termelék elégedettek a falugazdasszal............coccoveniiiienccnen, 32

5.1.5. Negyedik feltételezés: TermelGi PasSZIVItAS .............cooeiiiiriiiiiineiiiene e 35

5.1.6. Otodik feltételezés: Az internet gondot JEIENT ..........ccccevieviiicvcieieesice s 40

5.2. AFALUGAZDASZOK KOREBEN VEGZETT KERDOIVES FELMERES ERTEKELESE ......ccoveviiniirieieiienieenas 42
5.2.1. Els6 feltételezés: Az ingyenes halozat sziikséges, NASZNOS ............ccccevvviviinciiiiciieee, 43

5.2.2. Masodik feltételezés: BOVités SZUKSEEES ..............cccooiiiiiiiiiiiiii e 44

5.2.3. Harmadik feltételezés: A termel6k elégedettek a falugazdasszal............ccoccoveniiiienccen, 46

5.2.4. Negyedik feltételezés: TermelOi PasSZiVitas .............ccccovviiiiiiiiiiiniii e 46

5.2.5. Otodik feltételezés: Az internet hasznalata gondot JEleNt .............cccvvevevieveiiesiieeisienans 46

5.2.6. Hatodik feltételezés: A feladatok dsszetettek, munkacsucsokat okoznak ..............cc......... 46

4.2.7. Hetedik feltételezés: A falugazdaszok halas feladatnak tartjdk a munkajukat................ 47

4.2.8. Nyolcadik feltételezés: A termel6i elégedettségmérés hianyzik ...............cccccooeviiiiinnnne, 48

4.2.9. Kilencedik feltételezés: A falugazdaszok elégedetlenek a termel6kkel, és a segité
SZEMEIYZEt MUNKAJAVAL........ci ittt sttt ee s 48

4.2.10. Tizedik feltételezés: A szaktanacsadas hattérbe Szorul. ..........cccccevvvviviicii e, 49



5.3. AFALUGAZDASZ HALOZAT SWOT- ANALIZISE ES ERTEKELESE .......iiiiittiiiieee e ettt e e sibirie e e 50

5.3.1. AZ er65sEgek ErTEKEIESE. .......ci it 51
5.3.2. A gYeNgeSEUEK BIrTEKEIESE. .....ccuviiiiieeecc et 53
5.3.3. A VESZAIYEK BITEKEIESE......c.ee ettt be s renreene e 54
5.3.4. A 1ehetGSEek EItEKEIESE ......oviiiiiiieiie e e 55
6. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK ...oocviiiiiieictete ettt 67
OSSZEFOGLALAS........cooceeeeeeeeee ettt ettt n st nn s n s 61
IRODALOMUIEGY ZEK ...ttt st nan st an st sn st s aanen o 62

MELLEKLETEK ..ottt 65



TABLAZAT- ES ABRAJEGYZEK

1. tdblazat: Az Gstermeldk altal el6allithatd termékek Listaja.........coovvvriieiiiiniiineiseee, 5
2. tablazat: Az 6stermelék szamanak alakulasa Magyarorszagon 2004-t61 2011-ig................ 6
3. tAblazat: A falugazdész feladatai, KOtelezettSEQgel .....covevrverveiiiiicire e, 13
4. tablazat: A falugazdaszok elddeinek SZAma ...........cccceieeiiiiieiic i, 15
5. tdblazat: A falugazdaszok szamanak alakulasa 1994-t61 2004-10 .........ceeevrereienereiennene 16
6. tAblazat: Az egy falugazdaszra jutd éstermel6k szama 2004-t61 2009-1g ...c.evvvveeeiennnne 17
7. tblazat: A Morahalmi kistérség falugazdaszainak liStaja..........cccccovveieinineniiniciee 43
8. tblazat: A falugazdaszok és az 6stermelok veleményének 6sszehasonlitasa az

elOadAStEMAK AlAPJAN......cciieiiiiiieic s 45
9. tablazat: A magyar falugazdasz hal6zat SWOT- analizise...........ccccovveviiiieieeie e 50
10. tdblazat: A Teruletkdzpontok sz&ma megyénkeénti lebontasban 2005-ben...................... 68

11. tablazat: A mez6gazdasagban foglalkoztatottak 1étszama és aranya 1992-t61 2011-ig....69

1. dbra: Magyarorszagon a mezdgazdasagi dolgozok aranya az 9sszes foglalkoztatottakon

DEIUT 1992-181 201L-1G (0) +euveveeerteeteeieeie ettt bbb 6
2. abra: A hazai mezdgazdasagi tanacsadas formai, sZereplOi.........ccoovvvriiiiiieicininciees 14
3. abra: Bordany kozség 6stermel6inek megoszlasa életkor alapjan ..........ccoocvveeveeieiennene, 22
4. abra: A vizsgalt 6stermeldk legmagasabb iskolai végzettség szerinti megoszlasa............. 22
5. abra: A vizsgalt 6stermelOk gazdasagi helyzet szerinti megoszIasa.........cocvverevrerieennnn 23
6. abra: A vizsgalt 6stermel6k megoszlasa az altaluk muvelt teriilet nagysaga szerint.......... 24
7. abra: A vizsgalt 6stermelék megoszlasa alkalmazott termelési agazatok szerint............... 24
8. abra: Az dstermeldk véleményének megoszlasa az adminisztrativ feladatokrdl................ 25
9. abra: A termelék megoszlasa aszerint, hogy kihez fordulnak segitségért ...........ccocvvuenne. 26
10. abra: A termeldk véleményének megoszlasa aszerint, hogy mennyit lennének hajlandoak
fizetni a falugazdasz SZOIGAITALASEIT ...........cccuoiiiiieie e 27
11. abra: A termeldk véleménynek megoszlasa a személyes kapcsolattartasrol .................... 28
12. abra: A termel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy mennyi idébe telik, mig

eljutnak a falugazdasz iIrOdAJANOZ ............cc.ooviiiiii i 29
13. bra: A fogadoorak gyakorisaga a termeldk véleménye alapjan .........ccccoevveveeveernenene 30
14. abra: Az dstermeldk véleményének megoszlasa a kisegité személyzet szamarol............ 31
15. dbra: A termeldk véleményének megoszlasa az eléadasok gyakorisagarol...................... 31

16. abra: A termeldk véleményének megoszlasa a falugazdasz szakmai felkésziiltségérol ...33

17. dbra: Az 6stermel6k véleményének megoszlasa a falugazdasz fogadoora alatti irodaban
valo tartdzkodasaval KapCsolathan ............cooveiiiiieieiece e 33



18. dbra: Az 6stermel6k véleményének megoszlasa a falugazdasz fogadoora alatti telefonos,

illetve on-line elérhetdségével kapcsolatban............ccveveiiiiiiiiiiiiiceeee e 34
19. dbra: A termel6k véleményéneck megoszlasa a falugazdasz Gjdonsagokhoz vald
hozzaallasaval KapCSOIathan.............cooiiiiiiiii e 35
20. abra: A termel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy részt vettek-e mar
ismeretterjesztd el0adasoKOn. ........c.iiviiiiiiiiii e 36
21. dbra: Az el6adasra nem jar6 Ostermeldk véleményének megoszlasa aszerint, hogy miért
nem jarnak az elOadASOKIA .........ccviiiiiiiiiie e 37
22. abra: Az 6stermelOk szamara legérdekesebb, leghasznosabb eléadasok témai................ 38
23. &bra: A termel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy miért nem vettek részt sosem
Onkéntes alapl PAlYAzatoKDaN ..............cov i 39
24. abra: Az 6stermelék véleményének megoszlasa az on-line tigyintézEsrol ..........coennee. 41
25. &bra: A termel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy honnan értesiilnek a
falugazdasz hITEITOL ........ccvviiiiiiiiee e 42
26. &bra: A falugazdasz munkaja soran felmeriilé munkacsticsok id6szakai ..........cc.cervenene. 47
27. abra: Egy kitoltetlen Ostermeldi i2aZOIVANY ......cvovvvveieiiiiiieineseese e 65
28. abra: Egy kitoltetlen értékesitési betétlap ........ccovieieeii i 66

29. abra: Egy kitoltetlen adatnyilvantartd 1ap .........cccoceveiiiiiniiie e 67



1. BEVEZETES

A falugazdasz halozat, hogy mit jelent falugazdasznak lenni egy orszagos halézatban, mar
régota foglalkoztat. Ennek legfébb oka, hogy mar gyermekkorom o6ta foldmiiveléssel
foglalkoz6 szuleim mellett én is részt vettem a termelésben és papirmunkakban egyarant, és
lattam, hogy mennyire nagy terhet jelent a sziileim szamara a bonyolult és gyakran igen nagy
anyagi vonzattal is jaré adminisztracios feladatok ellatésa.

Aki azonban ezeket a feladatokat egy Kicsit atlathatobba és végul aztan akarhogyan is,
de megoldhatdva tette akkor és most is, az a falugazddsz. Nem meglepé tehat, hogy mar
gyerekként is felnéztem a kozség falugazdaszara, nagyra becsultem a munkajat, és az
egyszerli emberekhez valo segitokész hozzaallasat.

Késobb el is hataroztam, hogy én is falugazdasz szeretnék lenni és segiteni szeretnék az
olyan embereknek, mint a sziileim. Ezen az alapon véalasztottam a Szegedi tudomanyegyetem
Mérnoki Karan inditott gazdaséagi €s vidékfejlesztési agrarmérndk szakot. Tanulmanyaim
soran bar az élet atformalta a jovébeli elképzeléseimet, a falugazdasz halozat témaja még ma
is nagyon kozel all hozzam.

A dolgozatom célja tehat az, hogy bemutassam a magyar falugazdasz halézatot Ggy,
ahogyan én lattam gyerekként, és ahogyan az emberek tobbsége latja, mint egy nagy csalad,
kdzosség, ami a szarnyai ala veszi a termelOket és erdn feliil probal oktatni, tajékoztatni,
segiteni.

Ezen belil szeretném bemutatni a haldzatot éltre hivo tarsadalmi és gazdasagi réteget,
az 6stermeldket, a falugazdasz halozat torténetét, a falugazdaszok szamanak alakulasét, az
altaluk ellatott feladatokat, a termel6knek a halézatrol alkotott elképzelését, véleményét,
illetve a haldzat jovébeni atalakuldsara vonatkozo terveket.

Az irodalmi attekintésben a haldzat torténetét és a falugazdaszok valtozo és egyre
boviilé feladatait kiilonbozé idészakokra osztva mutatja be a dolgozat, ezzel segitve a
tajékozddast a rendkivil szovevényes torténetben. A legfontosabb célom az, hogy a fent
emlitett célkitiizéseket figyelembe véve minél atfogobb képet tudjak adni a haldézat multjardl,

jelenérdl és a jovovel kapesolatos tervekrol, elképzelésekrol.

Az 6stermel6k szamara késziilt kérd6iv elkészitése és feldolgozasa sordn egy tovabbi
célrendszert igyekeztem felallitani, amely feldleli az Ostermelék falugazdasz haldzatrol,
illetve a helyi falugazdaszrol alkotott véleményét. Ennek részeként ot hipotézis
fogalmazddott meg bennem, amelyek az alabbiak:



H1- A Magyarorszagon 1994 6ta miikodo ingyenes falugazdasz halozatra sziikség van.
H2- Sziikség lenne a falugazdasz haldzat bovitésére Magyarorszag egész teriiletén.

H3- A gazdak a falugazdasz személyével meg vannak elégedve, az elégedetlenségiik
oka a burokréacia.

H4- A termel6k nem nyitnak az Gjdonsagok fel¢, nem vagnak bele palydzatokba, csak
azokat az tigyintézéseket végzik el, ami kotelezo.

H5- Az internet és az azzal torténd tigyintézés gondot, terhet, illetve kellemetlenséget

jelent a gazdak szamara.

Azonban nem csak a fent emlitett 6t hipotézis beigazolasat vagy elvetését tliztem ki
célul, hanem az ok-okozati 0Osszefuiggéseket is fel kivanom tarni. Ennek érdekében a
kutatdsban résztvevo csoport anyagi, tarsadalmi és egyéb mas jellemz6it is figyelve
igyekszem a legigazabb megallapitasokat tenni.

A falugazdaszokkal készitett kérddives felmérés hipotézisei megegyeznek, illetve
kapcsolodnak a termeldkkel végzett kérddives felmérés hipotéziseihez, azonban nehany
momentummal Ki is egészilnek, amelyek az aldbbiak:

H6- A falugazdaszok feladatai nagyon 0Osszetettek, rdadasul egyes esetekben

munkacsucsokat is okoznak.

H7- A falugazdaszok halas feladatnak tartjak a munkajukat, és ugy vélik, hogy a

munkdjuk nagyban hozzajarul a termeldk sikerességéhez, versenyképességiik

novelésehez.

H8- A termeldk elégedettségének mérése a helyi falugazdaszok és a falugazdasz halozat

egészének vonatkozasaban is teljes mértékben hianyzik.

H9-A termeldk szakmai felkészlltsége, és segitségkérd hajlandosaga is igen alacsony,

ezért a falugazdaszok joggal elégedetlenek a termeldkkel. A segité személyzet szakmai

felkésziiltsége is hidnyos, vagy teljesen hidnyzik, ezért valdszinlileg veliik sincsenek
megelégedve a falugazdaszok.

H10- A falugazdaszok bar részei a hazai téritésmentes szaktandcsadasi rendszernek,

mégis az idejik nagy részét a hatdésagi adminisztracios feladatok ellatasara forditjak, igy

a szaktanacsadas hattérbe szorul.

A falugazdaszok véleménye nagyon fontos, hiszen 6k azok, akik a halozat bels6
miikodésével tokéletesen tisztaban vannak. A hal6zat SWOT analizisének elkészitése soran a

két kérdbives megkérdezés egyes részeredményeit és néhany altalam kivalasztott 6stermeld



veleményét hasznaltam fel, akik testkdzelbol latjak, tapasztaljak az esetleges visszassagokat,
vagy el6nyoket. Az 6 szerepvallalasuk teszi hitelessé a felvetédé aggodalmakat és a
megoldasi javaslatokat egyarant.

A dolgozat ceélja tehat a halézat létjogosultsdganak bebizonyitasa és egyre novekvo
fontossdganak hangsulyozasa mindamellett, hogy bemutassa a magyar falugazdasz halézat

multjat, jelenét és kilatasait a jovore nézve.



2. IRODALMI ATTEKINTES

Az irodalmi attekintés elsé momentumaként megismerjik a falugazdasz halézatot életre hivd
mezogazdasagi termeléket, azon beliil is pontosabban az &stermeldket Majd betekintést
nyeriink a haldzat torténetébe, a falugazdaszok feladataiba, és a halozatot érintd, a jovore

vonatkozo tervekbe, elképzelésekbe is.

2.1. AMEZOGAZDASAGI TERMELOK FOGALOMKORE

A 2009. januar 19-i 73/2009/EK rendelet fogalom meghatarozasa szerint a ,,mez6gazdasagi
termeld: olyan természetes vagy jogi személy illetve természetes vagy jogi személyek
csoportja —tekintet nélkil az ilyen csoport vagy tagjainak nemzeti jog szerinti jogallasara -
akinek, illetve amelynek a gazdasdga a Kozosség teruletén talalhato..., és aki, illetve amely
mez6gazdasagi tevékenységet folytat.” (2009. januar 19-i 73/2009/EK Rendelet)

Tehat az 6stermelé nem egyenlé a mezdgazdasagi termelével, hanem annak egy részét
képezi, beletartozik a mez6gazdasagi termelé Kkategoriaba. A falugazddsz minden
mezdgazdasagi termeld rendelkezésére all, azonban az altalam vizsgalt réteg az Gstermeldk

csoportja.

2.1.1. Ostermeld fogalma

Mez6gazdasagi Ostermeld az e tevékenysége tekintetében nem egyéni vallalkoz6
maganszemély, aki bet6ltotte a 16. életevét, a sajat gazdasagaban a 1995. évi CXVII. térvény
- Szja tv. - 6. szamu mellékletében felsorolt termékek eldallitasat végzi, és ennek igazolasara

6stermeldi igazolvannyal rendelkezik.

Mezbgazdasagi Ostermelének mindsiil a mezdgazdasagi és vidékfejlesztési tamogatasi
szerv altal vezetett (igyfél nyilvantartasi rendszerben nyilvantartott mez6gazdasagi termel§ -
regisztracios szammal rendelkez6 - maganszemély is, tovabba a csaladi gazdalkodd és annak
a csaladi gazdasagban nem foglalkoztatottként kdzremiikodé csaladtagja is az Szja tv. 6.
szamu mellékletben felsorolt termékek eldallitdsara iranyuld tevékenységeinek bevétele -
jovedelme — tekinteteben (MgSzH, 2011).



1. tablazat: Az éstermelok altal eléallithato termékek listaja

- Sajat gazdasagban torténd novénytermelés, tiltetvénytelepités, allattenyésztés,

termékfeldolgozas

- Sajat tulajdonu foldteriileten végzett erd6gazdalkodas

- Sajat gazdasagban eléallitott virdgok és diszndvények, ha az a beldliikk szarmazo évi
bevétel nem haladja meg a 250 000 Ft-ot.

- Sajat gazdasagban egyes mezdgazdasagi termékek jogszabalyba nem iitk6zo gytjtése

- Sajat gazdasagban termelt sz616b6l sajat gazdasagban készitett sz6l6must,
stiritett sz616must, sz6l6bor értékesitése, ha az értékesitésiikbdl szarmazo

bevétel nem haladja meg az évi 7 milli6 forintot.

Forras: Sajat szerkesztés MgSzH (2011) alapjan

Az 1. tablazatban megfigyelhet6 legfontosabb és minden egyes sorban megjelend
momentum a sajat jelz6 hasznalata. Fontos, hogy az 6stermel6 sajat foldteriilettel rendelkezik,

¢és azon végzi a termeld tevékenységeket.

2.1.2. Az éstermeldi igazolvany

Az Ostermelok rendelkeznek Ostermeldi igazolvannyal, mely igazolja, hogy mezOgazdasagi
6stermel6i tevékenységet folytat, és jogosult a Szja. térvénynek a mez6gazdasagi Gstermeldre
vonatkozo6 rendelkezései szerinti adozésra.

Az Ostermeldi igazolvany kiaddsat kovetden lehetdség van a cseréjére és a
visszavondsara 1is. Kotelez0 azonban minden évben érvényesittetni. Ennek a
megvaldsitasaban is a falugazdasz segit.

Az igazolvany azonban csak az értékesitési betétlappal egydtt érvényes. Az értékesitési
betétlapot sorszammal kell ellatni, és fel kell tlintetni rajta az igazolvany szamat.

A fent emlitett dokumentumokon kiviil a mezdgazdasidgi Ostermeld adatainak
nyilvantartasara az adatnyilvantartdo lap is szolgdl. Ezt a dokumentumot és az ebben a
fejezetben emlitett minden mas dokumentum az 1., 2. és 3. szamu mellékletben megtalalhato
(A TANACS 2009. januar 19-i 73/2009/EK RENDELETE).



2.1.3. Ostermel6k szamanak alakulasa

A rendszervaltas utan a privatizacid kovetkeztében a termel6k foldhoz jutottak, igy

nNagyszamu paraszt valt sajat tulajdonnal rendelkez6é mezdgazdasagi dolgozdva.

1. abra: Magyarorszagon a mezégazdasagi dolgozok aranya az 6sszes

foglalkoztatottakon beltl 1992-t61 2011-ig (%)
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Forrés: Sajat szerkesztés ( AKI-KSH, 1994, 1999, 2003, 2005, 2007, 2010; Anon, 2012)
alapjan

Az 1. dbra a mez6gazdasagban, illetve az erd6gazdalkodasban dolgozok szamat mutatja
az osszes foglalkoztatotthoz viszonyitva. Az 1990-es éveket kovetden a termelék szama
fokozatosan csokkent egészen a mai napig. A legdrasztikusabb iramban 1992 és 1995-ben

tapasztalhat6 a csokkenés, ott a legmeredekebb a grafikon gorbéje.

Ennek ellenére 1995-ben még a foglalkoztatottak 8,0%-a dolgozott a mezdgazdasagban,
azonban 2000-ben ez a szam csupén 7,6%. A csokkené tendencia megallni latszik azonban

2008-ban ¢és lasst novekedés is megfigyelhetd az azt kovetd iddszakban.

A 2008-as novekedés oka az Ostermeldk szamanak novekedése ebben az évben, akik

egyértelmiien részei ennek a csoportnak.

2. tablazat: Az éstermelok szamanak alakulasa Magyarorszagon 2004-t61 2011-ig

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

20728 20774 20013 50566 355431 376305 388440 400368




Forras: Sajat szerkesztés (KSH, 2009) alapjan

Az Ostermelék szamaban egyértelmii novekedés tapasztalhaté egészen 2008-ig.
Figyelve azonban a 2. tablazatban a 2008-as évet, ugrasszerii névekedest tapasztalhatunk.
Ennek oka az volt, hogy ebben az évben valt kotelezévé az dstermeldk szamara az adoszam
regisztracio (KSH, 2012). A tovabbi évek is novekedést mutatnak, bar méar csak kisebb
mértékiit. Reményeink szerint ez a ndvekedési tendencia megmarad és talan intenzivebbé is

valik az egyre novekvo foldalapa tamogatasok eredményeképpen.

Az dltalam vizsgalt kozség Dél- Magyarorszagi régidban taldlhatdé Csongrdd megye
teriletén. A Morahalmi Kistérségben elteriilé, mai nevén alig 62 éve létezd kozség
lakossaganak igen nagy hdnyada foglalkozik mezdgazdasaggal, mivel a homokos talaj erre

kiting lehetdséget nyljt (Kanyo, 2000).

Kanyo (2000) szerint a kozség lélekszamét tekintve lassu, de folyamatos ndvekedés
figyelhet6 meg. Az 1960-as népszamlalas sordn 2908 {6 lakos kozil 1466 {6
mezbgazdasaggal foglalkozott, ez a szam 86,7%-at jelenti az 6sszes lakossagnak. Tovabba
kiemelve a 2004-es évet, elmondhatjuk, hogy a falu 3138 f6 lakost szamlalt Kerekes (2010)
szerint. Ebb6l 547 6 6stermelé volt, ami azt jelenti, hogy 2004-ben a lakossag 17,4%-a
Ostermeldként dolgozott (szaoldal.weboldala.net, 2004).

Kerekes (2010) irasa alapjan a lakossag szama 2009-re 3189 fére noétt. Az Gstermeldk
szama pedig kozel 800 fore emelkedett (Déli Napfény HV'S, 2009). Ez az ugrasszeri valtozas
annak kOszonheté a kozségben, hogy 2008-ban kotelezévé valt Magyarorszagon, igy

Bordanyban is az 6stermel6k szamara az ad0szam regisztracio.

2.2. AFALUGAZDASZ HALOZAT TORTENETE
A magyar falugazdasz haldzat torténete egészen a 19. szazad végéig nyulik vissza. A mai

értelemben vett falugazdasz halozat azonban csak 1994-ben jott létre.

2.2.1. Elézmények
1985. november 2-an Ferenc Jozsef miniszterelndk Ur jovahagyta Daranyi Ignac - jogasz,
foldbirtokos - foldmiivelésiigyi miniszterré torténd kinevezését, mellyel megkezd6dott egy 12

éven at tarté folyamat, amely a magyar mezOgazdasag felviragoztatasat szolgalta. Daranyi



Ignac rendkiviil intelligens politikus 1évén felismerte a tudomdny jelentdségét, bizott a
tudomanyos alapokban és a tudomany miveldiben egyarant. A kutatdsok eredményeinek
megismereset és gyakorlati hasznositasat szorgalmazta, melyre a leghatékonyabb eszkéznek
az oktatast talalta. Rendkiviil nagy jelent0séget tulajdonitott az als6 néprétegek ismereteinek
bovitésére, a népies szakirodalom terjesztésére és ezen elvek alkalmazéasara az agrarpolitikai

intézkedéseiben is egyarant (Fehér, 2000).

Daranyi Ignac 1896-ban létrehozta a gazdasagi tudositok halozatat. Késobb hat
allattenyésztési keruleti felugyelet nevezett ki. 1908-ban gazdasagi feliigyeldsséggé szervezte
at a kertleti feliigyelGsséget, melynek 1910-ben mar 31 varosban volt székhelye (Lajko,
2009).

1896-ban egy beszéde sordn Daranyi Ignac kifejtette azon vélemeényét, hogy a
gazdatiszt osztaly fejlesztése és eléremozditasa a sziviigye, fel kivanja karolni Oket. Célja
pedig ezzel a cselekedettel, hogy a ma falugazdasz halézat néven ismert hal6zatot, az akkori
gazdatiszteket segitse, tudasukat és felkésziiltségiiket tokéletesitse, hogy ezzel is a termelGket
tudjak gazdagitani, az informaciokat és tapasztalatokat megosztani, amit aztan a termeld tud

kamatoztatni a termelés soran. (Fehér, 1999).

1906-ban Daranyi kezdeményezésére Kéroly Robert Magyar Kirdlyi Akadémia rangra
emelt négy gazdasagi tagintézményt - a debrecenit, a kolozsvérit, a kassait, és a keszthelyit -

ezzel elOsegitve a gazdatiszt osztaly fellendiilését, oktatasat (Fehér, 2000).

1921-ben alakult meg a Magyar Kiralyi Gazdasagi Feliigyel6i Kar, amely 1949-ig
mukodott. A varmegyei rendszer alapjan szervezett feligyel6ségek kozvetlenul a
foldmiivelésligyi minisztérium iranyitasa alatt alltak, fliggetlentil a helyi szakigazgatasi

szervektdl (Lajkd, 2009).

Az 1921. évi XLII. Torvénycikk - a gazdasagi feligyel6i szolgalatrol — targyalja
tovabba, hogy aki gazdasagi feliigyeld szerepet tolt be, annak a megfeleld végzettséggel is
kell rendelkeznie - magyar kiralyi feliigyel6i allamvizsga -, amely biztositja, hogy olyan
informéacidkkal latja el a gazdakat illetve végzi el a hatosag is egyéb feladatokat, amely
megfelel a kovetelményeknek (1921. évi XLII. torvénycikk).

1942-ben az ugynevezett 1942. évi XVI. mezdgazdasag-fejlesztési torvény hivta életre
a gazdasagi el6ljard intézményt. Az eloljarok els6dleges szerepe abban valosult meg a
torvény szerint, hogy eldmozditjak, illetve végrehajtjdk a toérvényben foglaltakat. Ennek

segitese erdekében minden nagyobb kézségben alkalmaztak egy gazdasagi el6ljarot, a kisebb



kdzségeknek pedig egy kozos eloljarot kellett alkalmazniuk. Sziikséges volt a nagyszamu
eloljaro, hiszen a feladataik igen szerteagazoak voltak, feladatkoriik kiterjedt a mezdgazdasag

minden &gara (1942. évi XVI. térvénycikk).

A gazdasagi eldljaré a gazdasagi feliigyel6ség iranyitasa, feliigyelete és ellendérzése
alatt mikodik, kozvetlentil a ,,foldmivelésligyi miniszter” alkalmazza. A térvény rendelkezik
arrol is, hogy ki lehet gazdasdgi eloljard, hiszen fontos, hogy egy megfeleld tudassal
rendelkezd személy lathassa csak el ezeket az igen felelsségteljes feladatokat. Igy ir errdl a
mezégazdasag fejlesztési torvény a VI. Fejezetében — Veégrehajtasra hivatott szervezetek-
cimszo6 alatt: ,,Gazdasagi eléljaroul aranykalaszos gazdakat, vagy mez6gazdasagi also- vagy
kozépfoku tanintézetet végzett és megfeleld gyakorlattal rendelkezé mas szakembereket kell
alkalmazni. Ahol a mezdgazdasdgi termelés szinvonala megkivanja, gazdasagi eldljaroul
gazdasagi akadémiat végzett és megfeleld gyakorlattal rendelkezé szakembert Kkell

alkalmazni.” (1942. évi XVI. torvénycikk)

1947-t61 a gazdasagi feliigyel6kkel parhuzamosan létrejott a falugazda — vagy maés
szoval gazdajegyzé - intézmeény is. A féleg okleveles gazdakbol allo haldzat hatésagi munkat

végzett, illetve a gazdakkal val6 folyamatos kapcsolattartast volt hivatott ellatni.

1949-ben mind a gazdasagi feliigyeldoség, mind a falugazda halozat felbomlott.
Helylket a megyei és jarasi tanacsi mezogazdasagi osztalyok vették at. Nem véletlendl
torténtek ezek a leépitések a mezdgazdasagi szaktandcsadasban, hiszen a szovetkezetesités
soran - szovetkezeti mozgalom - 1956 - az egyéni gazdalkodok szama minimalisra csokkent.
A szocializmus idészakaban egy kozponti iranyitdsi elv alapjan folyt a termelés, az akkori
vezetés szerint nem volt szlikség mas iranyitasi, szaktandcsaddi rendszerre. Az 1970-es
években azonban ismét megjelent a haztaji gazdalkodas, az egyéni szektor, amelyekben a
szaktanacsadast ¢s a feladatok integralasat a termel szovetkezetek haztaji agronomusai lattak
el. 1990-ben, a rendszervaltas hatasara jott létre a telepllési dnkormanyzatok rendszere az
1990. evi XL. torvénnyel - onkorméanyzati torvény — melynek kovetkeztében két éven
keresztil - 1990-1991- a megyei tandcs mezdgazdasagi osztalyanak munkajat a megyei
Oonkormanyzat keretein belll lattak el. (Lajko, 2009)

1991-ben a megyei (févarosi) foldmiivelésiigyi hivatal 1étesitésérdl és egyes hataskort
megallapitod jogszabalyi rendelkezések modositasardl szold 1991. évi VIL. térvény létrehozta

a foldmuvelésiigyi hivatalokat, melyek a foldmiivelésiigyi miniszter iranyitasa és felligyelete



alatt alltak, és a Foldmuvelésiigyi Minisztérium teriileti szervei voltak (1991. évi VII.

torvény).

A rendszervaltast kovetben a mezdgazdasdgban végbemend folyamatok - a
termeldszovetkezetek és az allami gazdasagok atalakulasa, majd privatizacioja, a karpotlas
(1992) - olyan tulajdoni és szervezeti valtozasokat eredményeztek, amelyek Ujabb gondokat
generadltak a magyar mezdgazdasdgban. Az évtizedeken keresztiil jellemzdéen egyontetil,
nagyuzemi gazdalkodast felvaltotta az elaprozott teriileti és termelési szerkezetli
magangazdalkodads. Az () tulajdonosok tobbsége nem volt birtokdban sem a szlikséges
szakmai ismereteknek, sem a technologiai felszereltségnek. A szemben levok taboraban
szintén ott voltak azok a szakképzett emberek, akik mar tébb éves szakmai tapasztalatra tettek
szert a termeldszovetkezetekben ¢és 4llami gazdasagokban, azonban a nagyilizemek
megszintével elveszitették munkahelyliket. Erre a két oldalrdl is jelentkezd problémara
kivant megoldast talalni az a kormanyzati elképzelés, amely létre kivanta hozni a falugazdasz
halézatot (Balint et al., 2008). Ennek megfeleléen a mez6gazdasagi tanacsadas rendszerében
1994-ben egy uj elem, a gazdalkodok altal téritésmentesen igénybe vehetd, allamilag

finanszirozott falugazdasz halézat jelent meg (Székely, 2011).

2.2.2. A falugazdéasz halozat torténete 1994-t61 2004-ig

1994 januérjaban Szab6 Janos a - Boross-kormany foldmiivelésiigyi minisztere - a kormany
elé tett egy eléterjesztést, amely a falugazdasz hal6zat életre hivasanak szlikségességét
elemezte. Szab6 Janos szerint a falugazdasz legfontosabb feladata a segitségnydjtas, a
gazdalkoddk problémainak megoldasa, mert e nélkil a gazdadk egyedil maradnak
problémaikkal (Lajko, 2009).

1994-ben a 2003/1994. (I. 17) kormanyhatarozattal megalakult a falugazdasz halozat,
melyet a megyei foldmivelésiigyi hivatalok mikddtettek 1994, marcius 1-t6l. A
falugazdaszoknak a feladataikat az Onkormanyzatokkal egyiittmiikodve kellett ellatniuk,

megbizatasuk legfbb célja a mezdgazdasagi termeldk segitése és informacioval vald ellatasa

volt (Lajké, 2008).

1995. jalius 1-t6l a falugazdasz haldzat atkerlt feladataival és finanszirozaséaval egyitt
a teriileti Agrarkamarakhoz. Az 1996. évi koltségvetésrdl szolo torvény pedig mar a Magyar

Agrarkamara gazdajegyz6i halozatat emliti, mint tdmogatandd szervezetet. Ekkor
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alkalmazéasaban all6 gazdajegyzoknek késébb, 1998-ban kdzigazgatasi alapvizsgét is kellett
tenniik. A hélozat feladatai hasonléak voltak a falugazdaszokéhoz. 1997. januér 1-t6l mar
hatosagi feladatot is ellattak a gazdajegyzok, az Ostermeléi igazolvanyok kiadasat,

érvényesitését végezték el (Lajko, 2009).

1998.12.19-ét61 hatalyos 1163/1998. (XII. 19.) Kormany hatarozat szerint - a
falugazdasz halozatrol - a gazdajegyz6i halozat helyett 1étrehoztak Gjra a falugazdasz
haldzatot. A hatarozat célja ezzel, hogy az Eurdpai Unid agrarrendszerének megfelelé hazai
agrarintézmény-halézat alakuljon ki. Az Europai unios kovetelményekhez alkalmazkodo
halozat a megyei - f6varosi - foldmuvelésiigyi hivatalok szervezésében mikodott, a
falugazdaszok pedig részben kozszolgalati jogviszony, részben pedig mas jogviszony
keretében kertiltek alkalmazasra. Ezzel egyidejiileg pedig megsziintették 1999. januar 1-jétdl

a gazdajegyz0i halozat tamogatasat (Lajko, 2008).

1999-ben kialakitottak a falugazddszok mukoddési teriletét, a személyi és targyi
munkafeltételeket pedig a megyei hivatalok biztositottdk. A fogaddordk megtartasdhoz
szlikséges helyiségeket és eszkdzoket dontéen az Onkormanyzatok, mivelodési hézak,
faluhdzak, telehdzak, konyvtarak, szovetkezetek, illetve egyéb mezégazdasagi szervezetek
biztositottak. A fogad6orékkal szemben tdmasztott minimalis kdvetelmény az volt, hogy heti
egy alkalommal legaldbb megtartasra keriuljenek. Az év masodik felében megtortént a

megyeén bellli falugazdasz terlletkdzpontok kialakitasa és felszerelése is (Lajkd, 2009).

A falugazdasz-halédzat korzetei lefedik az orszag teljes egészét, azonban sajnos az évek
soran ezeket a terlleti kozpontokat tobb izben atszervezték. Egy-egy falugazdasz altal ellatott
korzet tobb teleplilést Olel fel, az egy megyében mitkodé falugazdaszok tevékenységét pedig
egy Ugynevezett fofalugazdasz koordinalja (Béalint et al., 2008).

2.2.3. A falugazdész halozat torténete 2004-t61 2012-ig
Az Eurdpai Unids csatlakozast megel6zé idoszak feladatai tulnyomd részt megmaradtak
napjainkig, azonban a gazdaregisztracio és a teriletalapl tamogatas nyilvantartasa,
ellenérzése, atkerlltek a Mezogazdasagi és Videkfejlesztési Hivatalhoz. 2004 o6ta ujabb -
foleg delegalt, az Unios tamogatasokhoz kotodo - feladatok keriiltek az elvégzendd feladatok
kozé.

A Mezbgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal (MgSzH) a 274/2006. (X11.23.) Korm.
rendelet hatalyba lépésével jott létre 2007. januar 1-jén. A hivatal megalakulasakor 11
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jogeldd szervezetet vontak 0ssze az Osszehangoltabb, hatékonyabb, tigyfél- és gazdalkodo-
barat Ugyintézés érdekében, tobbek kozott a megyei foldmivelésugyi hivatalokat, igy a
falugazdasz haldzatot és annak feladatait is (nebih.gov.hu, 2012).

A falugazdasz halozat szakmai felligyeletét az MgSzH természeti és genetikai
eréforrasokért felel6s elnokhelyettessége alatt a Foldmiivelésiigyi Igazgatdsag latta el. 2008-
ban Gjabb valtozés tortént a haldzat életében, ugyanis a halézat azota a Nemzeti Vidéki
Halozatnak is a részét képezi, nem csak a Mez6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatalnak (Lajko,
2009).

A Napi Gazdasdg marcius 7-ei cikkében olvashatd, hogy MezOgazdasagi
Szakigazgatasi Hivatal, azaz az MgSzH megvaltoztatja a nevét 2012. marcius 15-én. Ez nem
csupan egy egyszer(i névvaltoztatas volt, hiszen az intézmény tartalmilag is megvaltozott. Az
MgSzH-ba beleolvad a korabban kiilon szervezetként miikodé MEBIH, azaz a Magyar
Elelmiszer-biztonsagi Hivatal, és az igy létrejové Gj intézmény neve a NEBIH, azaz a
Nemzeti Elelmiszer-biztonsagi Hivatal lett. Ez azt jelenti, hogy az eddig MgSzH al4 tartoz6
falugazdasz halézat is az Gjonnan megalakul6 NEBIH része lett az 6sszeolvadas és

névvaltoztatas kovetkeztében (Kiss, 2012a).

2012. augusztus 1-jén hatalyba Iépett az Gj Magyar Agrar-, Elelmiszergazdasagi és
Vidékfejlesztési Kamararol sz6ld 2012. évi CXXVI. torvény (Kamarai torvény, 2012). Ezen
torvény alapjan 2013. februar 1-21. k0zott tartandd orszagos kamarai valasztasokkal meg
fogalakul az 0j nemzeti agrar-, élelmiszer- és vidékfejlesztési kamara, amelynek minden
Ostermeldé és egyéni vallalkozo a tagja lesz, aki a magyar mezégazdasag és élelmiszer-
feldolgozo szektor szerepldje. A jovObeli tagoknak 2012. november 30-ig be kell jelentkezni
a nyilvantartasba az agrarkamara honlapjan keresztil, és megfizetni az egyszeri 5000 Ft-os
kamarai hozzajarulast (agrarkamara.hu, 2012).

2.3. A FALUGAZDASZ FELADATAI, KOTELEZETTSEGEI

A falugazdaszok feladatai két f6 forrasbol szarmaznak. Egyrészt kotelezéen - torveny altal
szabalyozott - ellatand6 feladatokrol, masrészt pedig kialakult szokésok alapjan létrejott
feladatokrdl beszélhetlink. Mindezek alapjan elmondhatd, hogy rendkivil komplex munkét
végeznek, ambar eredeti feladatuk - a szaktanacsadas - egyre inkabb hattérbe szorul, és mara

szinte csak az agrar szakigazgatdsi- es szakhatosagi feladatok, az adminisztracio, a
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hivatalnoksag tolti ki idejiiket (Balint et al., 2008). Hasonl6an vélekedik Székely (2011: 510)
is, aki szerint ,,a feladatok alapjan a falugazdaszok ma mar inkabb hatosagi feladatokat latnak
el” s a szerzO szerint ,,a hatdsagi jogkor megkérddjelezi az tigyfélszolgalati mindséget.”
Fontos ugyanakkor hozzatenni, hogy ,,a tapasztalatok szerint a gazdalkoddk bizalma ez irant
a haldzat irdnt a legnagyobb, és a kapcsolattartasuk is ezzel a halézattal a legkiterjedtebb, igy
az Ugyfeleket kiszolgald hazai agrér-tanacsadasnak meghatarozo szerepl6i” (Székely, 2011:
510).

Egy masik csoportositds is alkalmazhatd a falugazdaszok feladatainak osztalyozésa
soran. Nevezetesen, hogy vannak napi — minden fogad6oraban ellatandé — feladatok, mint
példaul a termeldk hivéasainak fogadasa, a személyes megkereséseknek valé megfelelés,
illetve vannak tugynevezett ciklikusan fellépd feladatok, melyek az év egy bizonyos
iddszakaban felmeriilnek, majd a kovetkez6 periodus bekovetkeztéig nem jelentkeznek. Ez a
ciklikussag foként a mezogazdasag ciklikussagabol szarmaztathatd, nem meglepd tehat, hogy
az ugyintézés soran is ezt a jelenséget tapasztaljuk. Ilyen példaul a termeldk Ostermel6i

igazolvanyanak megujitasa vagy a foldalapu tdimogatas igénylésének idoszakai.

3. tdblazat: A falugazdasz feladatai, kotelezettségei

- Egységes gazdaregisztracio végrehajtasa, illetve évenkénti frissitése. Az Ostermel6i

igazolvany kiadasa/bevonasa.

- A gazolaj jovedéki adé visszaigénylésével kapcsolatos ligyintézés.

- Az elemi kérok - arviz, belviz, jég, vihar - felmérése, valamint az ehhez kapcsol6dd

nyilvantartasok vezetése, helyszini ellendrzése, hatosagi bizonyitvany kiallitasa.

- Allapotminésités és az FVM 4altal elrendelt statisztikai adatgyijtések. Folyamatos
tajékoztatas a gazdalkodok részére (a kormanyzati dontésekrél, tamogatasi

lehetdségekrol)

- Gazdaférumok, tajékoztatok megszervezése, el6adasok tartdsa, ingyenes
mez6gazdasagi szaktanacsadas, kapcsolattartas (Onkormanyzatok, tarshatdsagok,

gazdalkodoi szervezetek, a gazdak).

- A kébitoszer eldallitasara alkalmas novények termesztésének helyszini ellendrzése és

elszamolési munkai.
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- Térsegfejlesztési, vizgazdalkodasi és kornyezetvédelmi feladatok ellatasa.

termeldi szervezddések megalakitasaban, ezek miikodésének segitése.

- Kozremtikodés az agrarpiac szabalyozasaval 6sszefliggd feladatok végzésében, a

segitségnyujtas.

- Az Eurdpai Unios - SPS - és az azt kiegészité nemzeti - TOP-UP - teriletalapd,

valamint az allattenyésztési timogatasi kérelemcsomagokkal kapcsolatos

Forras: sajat szerkesztés (328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet; és szilberhorn.com, é.n.)

alapjan

2.4. AFALUGAZDASZ, MINT A MEZOGAZDASAGI TANACSADAS SZEREPLOJE

A mez6gazdasagi tanacsadas része a falugazdasz munkajanak, ezért, ha a falugazdasz

halozatot a mezOgazdasagi szaktanacsadas részeként abrazoljuk, akkor az alabbi képet

kapjuk.

Mezogazdasagi. vagy agrar-tanacsadas

Magyarorszagon

‘ Téritésmentes tanacsadas

|

Falu-
gazdasz
halézat

|

Felugyelet
Megyer
EH-ELBAI
kerulet:
hivatala

L

Gazdalkodd
Informacids
Szolgalat
(GISz) a tertilet
Agrarkamarak
mikodtetésében
(karnarai
ugyfélszolgalat

tanacsadas)

Téritéses, tamogatott
Mezdgazdasagi szaktanicsadas

MMSZR)

h

Orszagos Szaktanacsadasi
Kozpontkoordinacids
tevékenység
NAKVI, Szakmai
Szaktanacsadisi Kozpontok

Téritéses tandcsadas

L

Téritéses, tdmogatas nélkul megvaldsuld ‘

.

\

Regionalis Szaktanicsadas:
Kozpontok, (7 db) szervezés:,
képzési feladatokat lat el
(Egyetemnek, foiskolak)

tanacsadas
A 4 r v
Agrir Palyazatird || Inputanyag | Tamogatas
kamarak, ésszakmai || gyartok és nélkul
gazda tanacsot | forgalmazd | wvégzett
szervezetek, nyiajtod k szaktanacs
texmelsi gazdasagi adas
szervezddések tarsasagok
tanacsadas
szolgaltatasa

|

Szakmai felugyeleti szerv

VM MAKVD

Teruleti Szaktanicsado
Kozpontok (23 db) Veluk
szerzodésben allo névjegyéki
szakrandcsadokon kereszhal
végeznek kozvetlen
szaktandcsadast a gazdak
szamdara

2. abra: A hazai mezogazdasagi tanacsadas formai, szerepléi

Forras: Székely (2011) p. 507.
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A 2. &bréarol leolvashatd, hogy a falugazddszok ingyenes, azaz téritésmentes
szolgaltatasokat nydjtanak a Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium szerve, a

Mez6gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal feliigyelete alatt alltak 2010-ben.

Bar kis részét teszi ki a haldézat a mezdgazdasagi szaktanacsadast végzd szerveknek,
intézményeknek, mégis igen nagy szerepik van a tajékoztatasban, mert a termeldkkel
folyamatosan tartjak a kapcsolatot és a termel6k megbiznak a véleményiikben. A legnagyobb

bizalom Oket Gvezi az Gsszes a tablazatban megjel6lt csoport kozil (Székely és Halasz; 2010).

2.5. A FALUGAZDASZOK SZAMANAK ALAKULASA

A falugazdaszok szaménak alakulasat harom egymast kovetd iddszakban mutatja be a
dolgozat. Eldszor az 1994 el6tti iddszakot lathatjuk, amikor még nem volt falugazdész
halozat, de elddeik mar serényen dolgoztak. Majd az 1994-t61 2004-ig tartd idészakban
alkalmazott falugazdaszok szamat ismerhetjik meg és az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas
hatasait lathatjuk a 2004 utani id6szakban.

2.5.1. A falugazdaszok elédeinek szaima

Mar az 1800-as években megjelentek a falugazdasz halozat elédeinek tekinthetd halozatok.
Megnevezésiiket és a haldzatok alkalmazasaban dolgozok szamat a 4. tablazat mutatja 1896-

tol egészen 1994-ig, a valodi, azaz mai értelemben vett falugazdasz hal6zat kialakulasaig.

4. tablazat: A falugazdaszok elédeinek szama

Id6szak haldzat megnevezése Létszam (Fo)
1896- Gazdasagi Tudositok Hal6zata
1908- Gazdasagi Feliigyel6ség 150
1921-1949 Magyar Kirdlyi Gazdasagi Feliigyel6i Kar 480
1942-1947 Gazdasagi eloljaré
1947-1949 gazdajegyz6 vagy falugazda intézménye 190
1949-1970-es évek |megyei és jarasi tanacsi mezdgazdasagi osztaly
1970-es évek- 1991 | haztaji agrondmus
1991-1994 Megyei (févarosi) Foldmiivelésiigyi Hivatal

Forras: Sajat szerkesztés (Lajkd, 2009) alapjan
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2.5.2. A falugazdészok szdma 1994-t61 2004-ig

Az 1994-ben magalakult falugazdasz halozat 768 fovel kezdte meg tevékenységét, amely
szam az évek soran egészen 2000-ig emelkedd tendenciat mutatott. [gy 2000-re elérte
orszagos szinten a 2 281 f6t. 2001-ben azonban drasztikus csokkenés tapasztalhatdo a
falugazdaszok szamaban, csaknem a felére csokkent a haldzat tagjainak a szama orszagos
viszonylatban. Sajnos ez a csokkend tendencia egészen a vizsgalt idészak végéig, 2004-ig
megfigyelheté (Id. 5. tablazat), bar csak kisebb mértékben (Lajko, 2009).

5. tdblazat: A falugazdaszok szaméanak alakulasa 1994-t61 2004-ig

Idészak Hal6zat megnevezése Létszam (Fo)
1994-1995 falugazdasz halézat 768
1995-1998 Magyar Agrarkamara gazdajegyz6i haldzata 572
1998-1999 Magyar Agrarkamara gazdajegyzdi halozata 72
1998-1999 falugazdasz halézat 1422
2000-ben falugazdasz hal6zat 2281
2001-ben falugazdasz halézat 1146
2002-ben falugazdasz halézat 1086
2004-ben falugazdasz hal6zat 650

Forras: Sajat szerkesztés (Lajko, 2009) alapjan

A falugazdaszok nagy resze koztisztviseloként, kisebb részik szerzédéses vallalkozo és
megbizasos munkavallaloként dolgozott. 2003 szeptemberében, decemberében és 2004
marciusaban sajnalatos modon az ezerfds falugazddsz tabor majdnem felét leépitették, igy
2004-re csupan 650 f6 falugazdasz tevékenykedett Magyarorszagon (Lajko, 2009). Ezt
lathatjuk az 5. tablazatban.

2.5.3. A falugazdészok szama 2004-t61 2012-ig
A 2004-ben bekovetkezé csatlakozas megkovetelte volna a falugazdaszok szamanak
novekedését, azonban nem boviilés, hanem létszamcesokkenés figyelheté meg a 2004-es évet

kovetden egészen napjainkig. Ezt figyelhetjuk meg a 6. tablazat 3. oszlopaban.

16



A falugazdasz Teriilet kdzpontok vonatkozéasaban is a csokkend tendencia figyelheté meg.
Mig 2005-ben még 143 teriiletk6zpontban varta a termel6ket féfalugazdasz, addig 2006-ra ez
a szam 133-ra csokkent (Lajko, 2009).

Fontos kérdés a falugazdaszok szdmanak vizsgalatakor, hogy mennyi termel6re jut egy
falugazdéasz. Hiszen ebbdl allapithatdé meg, hogy a mai falugazdasz allomany elegendd-e,
vagy bovitésre szorul. Sajnalatos tény azonban az, hogy mig az Ostermelék szadma

folyamatosan novekszik, addig a falugazdaszoké csokkené tendenciat mutat.

6. tAblazat: Az egy falugazdaszra juto 6stermeldk szama 2004-t61 2009-ig

Evek Ostermelk Falugazdéaszok Egy falugazdaszra juto
szama (Fo) szama (Fo) ostermelok szama (Fo)

2004 20728 650 32

2005 20774 640 32

2006 20013 640 31

2007 50 566 640 79

2008 355431 596 596

2009 376 305 588 639

Forras: Sajat szerkesztés KSH (2009), Lajkd, (2009), MgSzH, (2008), és Székely és Halasz
(2010) alapjan

A 6. tablazat negyedik oszlopaban jol lathatd az egy falugazdaszra jutd Gstermelék
szamanak novekedése, ami azt jelenti, hogy a falugazdaszoknak egyre tobb termeldvel kell
foglalkoznia, igy egyéb feladatai ellatasara — el6adasok szervezése, farmlatogatés -, vagy ha

ugy tetszik, egy termeldre egyre kevesebb ideje marad.

A vizsgalatom helyszinéil szolgalo Bordany kdzségben, a tobb, mint 800 f6 dstermeld
¢és tovabbi néhany tucat egyéni vallalkozo szamara 1 f6 falugazdasz all rendelkezésre heti két
alkalommal (Déli Napfény HVS, 2009). A kozség falugazddsza — Toth Andrés azonban nem
csak Bordanyban tart fogadoorakat, Zakanyszék kozség termeldinek segitése is a feladatai

kozé tartozik (MgSzH, 2012).

17



3. AHALOZATTAL KAPCSOLATOS JOVORE VONATKOZO TERVEK,
ELKEPZELESEK

A jelenlegi terveket tekintve, a falugazdasz halozat igen nagy valtozasoknak néz elébe. A
Napi Gazdasagban 2012. szeptember 17-én megjelend cikkben Gyérffy Balazs, a Magyar
Agrarkamara ideiglenes elndke igy nyilatkozott: ,,Az 0j kamaranak mar jovére szamos
tobbletfeladata lesz, ezek ellatdsdhoz azonban a jelenlegi orszagos tanacsadoi haldzatnal tébb
emberre lenne sziikség. Felmerilt, hogy a javarészt parhuzamos feladatokat -ellato

falugazdaszi haldzat részben vagy egészben a kamarahoz kertljon.”

Ez azt jelenti, hogy az Uj Kamarai torvény értelmében tobblet feladatokat vallalo
Kamaranak sziiksége lesz 0j alkalmazottakra, és 6k valosziniileg a falugazdaszok lesznek. Az
eddig az MgSzH, illetve NEBIH égisze alatt dolgoz6 falugazdasz héaldzat ezért jovére a
Kamara ald (is) fog tartozni. Ez azonban még nem dolt el, a cikk szerint ezt a dontést

valamikor oktober-november kornyékén hozzak meg.

Ha a véltozasokat foganatositjak, akkor 2013-ban a magyar falugazdasz hal6zatrol, mér
a Magyar Agrarkamara szerves részeként beszélhetlink. Ez azonban azt is jelenti, hogy a
falugazdaszoknak uUjabb feladatokat is el kell latniuk, szélesitenitik kell repertoarjukat. A
halézat szdmbeli valtozésaira cikk nem utal, azonban sejteni lehet, hogy az 6sszevonas célja a
koltségmegtakaritas, a parhuzamosan fut6 intézmények egy intézménnyé vald 6sszevonasa és

ez az elv nem seqiti el6 a halozat szamanak bovitését (Kiss, 2012b).
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4. ANYAGOK ES MODSZEREK

A dolgozat primer kutatds része harom részbél all. Az els6 egy kérdéives megkérdezés a
helyi Ostermeldk korében, a masodik egy kérddives megkérdezés a Morahalmi kistérség
teleptilésein dolgozé falugazdaszok korében, a harmadik pedig egy termeldi brain-storming-
on és a kérdGives felmérés egyes részeredményeire alapuld6 SWOT- analizis a falugazdész

hal6zat vonatkozasaban.

A primer kutatas els6 eleme az éstermeldkkel készitett kérdéives felmerés, amely 70 £6
bordanyi dstermeld kozremiikodésével valosult meg. Azért vélasztottam a kérddives
megkérdezés modszerét, mert nagyszami termeld véleményét szerettem volna egymassal
Osszehasonlithato modon Osszegyljteni. Ez a kutatisi modszer lehet6vé teszi a falugazdész
halozat jellemz6 tulajdonsagainak kiilsé vizsgalatat 0t szempont alapjan, ahogyan azt a

termel6k, a kozvetlen haszonélvezok latjak.

A kérdbéiv anonim moddon lett kitdltetve, ezért a kérdOivenként 32 kérdésre a
termeldk név nélkiil valaszolhattak. Az Onkéntesség elve is érvényesiilt a kérdéivek
kitoltetése soran, ezért azok a termeldk, akik nem kivantak valaszolni a kérdésekre, nem
valtak hatranyos megkiilonboztetés aldozatava, a kitdlték pedig nem részesiiltek pozitiv
megkulonbdztetésben. A kérdéiveket féleg kinyomtatott formaban juttattam el a termel6khoz,
csupan néhany interneten kitoltott példany van a 70 darab kozott. A kérdbiv a 6. mellékletben

megtalalhato.

A primer kutatas masodik része, a Morahalmi kistérségben tevékenyked6 falugazdaszok
kérdéives megkérdezése. Azért a morahalmi Kistérséget vizsgéltam, mert a Bordany
kozségben dolgozd Toth Andréas falugazdasz Ur titoktartasi kotelezettségre, illetve vélt vagy
valds félelmeire hivatkozva elutasitotta a felkérésemet, igy (j célcsoportot Kkellett
valasztanom. Megfelelonek talaltam erre a célra a Homokhatsdgon elteriilé Morahalmi
Kistérségben dolgozé tovabbi falugazdaszokat, hiszen Bordany kozség is ezen a terileten

fekszik, igy hasonloak a természeti- s human adottsagaik Bordany kdzsegével.

A Moérahalmi kistérség kilenc kdzségében tevékenykedd tovabbi négy 6 falugazdaszt
kerestem meg telefonon a kerdéseimmel. Kozulik harom 6 hajlando volt on-line kitdlteni a
kérddivet, és valaszaival segiteni a munkamat. A falugazdaszok szamara Gsszedllitott kérddiv

a 7. mellékletben olvashato.

A harmadik modszer a falugazdasz halozat SWOT- analizise, amely a kérdéives

felmérés egyes részeredmeényein és egy altalam kivalasztott termel6kbol allo csoporttal
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lefolytatott brain storming-on alapszik. A termel6k kivalasztasanal szerepet jatszo tényezok

az alabbiak voltak:
e A termel6 legaldbb 25 éves tapasztalattal rendelkezik.
e A termeld aktiv résztvevdje a helyi ismeretterjesztd eldadasoknak.

e A termeld nem csak a kotelez0 adminisztraciokat végzi, jelentkezett mar a

gazdasagat fejlesztd palyazatokra.
e A termel6k jo kapcsolatban allnak egymassal és velem.

Az elsé harom kritérium a szakmai felkésziiltségilikkel, ralatasukkal kapcsolatosan
fogalmazodott meg bennem. Mig a negyedik Kritériumot azért tartottam fontosnak, mert a jé
kapcsolat eldsegiti az Oszinte valaszadast, és kizarja a valaszadasbol esetlegesen fakado

feszélyezettség érzését, ami ronthatna a valaszok mindségén és mennyiségén egyarant.

A Kkivalasztott Ostermel6k névsora a kovetkezé: Frankné Varga K., Gyenes J. és

Veszelka Zs., akik legalabb két kritériumnak megfelelnek a fent felsoroltak koziil.

Ezzel a modszerrel ramutathattam a halozat er6sségeire, gyengeségeire, lehetdségeire és
veszélyeire egyarant. A SWOT- elemzés lehetéséget nyujt tovabba arra is, hogy a felismert
gyengeségek kijavitasara és a lehetéségek kiaknazasara megoldasi javaslatokat fogalmazzak
meg. A kivalasztott termeldcsoport véleményének eldtérbe helyezésével az a célom, hogy a
megoldasi javaslatok minél szimpatikusabbak legyenek a termel6k szamara és lehetdség

szerint megvalosithatoak legyenek.
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5. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A Kkutatdsok eredményeit harom részre bontva ismerhetjik meg. Az els6 a termelSkkel
végzett kérddives felmérés eredményeinek bemutatdasa, a masodik a falugazdaszok
bevonasaval végzett kérdbives felmérés értékelése, a harmadik pedig a SWOT- analizis

részletes ismertetése és értékelése.

5.1. AZ OSTERMELOK KOREBEN VEGZETT KERDOIVES FELMERES ERTEKELESE

A kérdéiv 32 kérdésben taglalja az Ostermeldk helyi falugazdaszrol, az Ot segitd
személyzetr6l, az elintézendd papirmunkdk nehézségérdl, internetes Tligyintézésrdl, a
palyazatokrol, a helyi falugazdasz altal rendezett ismeretterjeszté el6adasokrdl alkotott
véleményéet. A kérdések a fent emlitett témak alapjan, egymassal 0sszefiiggésben, az
egymashoz illeszked6 kérdések egymas utan helyezkednek el értelemszeriien.

A kérddiv végén néhany olyan kérdés helyezkedik el, ami az &stermeld gazdasagi
helyzetével, iskolazottsagaval, életkoraval, illetve szakmai ismereteivel kapcsolatos. Ezen
kérdésekre adott valaszok segitenek az eredmények kiértékelésében. Hiszen példaul, ha a
termel6nek nincs szakirdnyu vegzettsége, valdsziniileg nehéznek, sét til bonyolultnak tartja
az elvégzendo feladatokat és forditva. Vagy példaul, ha egy termel6 életkora a legmagasabb
kategoriaba esik, akkor valoszinii, hogy nem ismeri az internetet és nem szivesen valasztja az

elektronikus Ugyintézést sem.

5.1.1. Altalanos adatok vizsgalata

Az Ostermelok megismerését szolgald alapvetd adatokat ebben a fejezetben vizsgalom,

mellyel az a célom, hogy egy atfogd képet kapjunk a kozségben tevékenykedd Gstermeldk

gazdasagi, tarsadalmi helyzetérdl és a kovetkezd fejezetekben felhasznalva ezeket az

eredményeket, okokat, 6sszefliggéseket keressek az adott valaszok €s a jelen adatok kdzott.
Az elsé vizsgalati szempont az Ostermeldk életkora, mely igen fontos befolyasolo

tényez06 lehet, ha az internet ismeretérdl, vagy az ijdonsagoktol valo félelemrdl beszéliink.
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3. &bra: Bordany kozség 6stermeldinek megoszlasa életkor

alapjan
20% ©,
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A 3. ébra jol szemlélteti, hogy az altalam vizsgalt 6stermel6k 71%-a 41 év feletti, ami
azt jelenti, hogy a vizsgalt rétegnek csupan a 29%-a fiatal gazda. A 30 év alattiak aranya
pedig alig haladja meg a 3 %-ot, ami szintén aggodalomra ad okot. Az adatokat tekintve
lathatd, hogy a fiatalok szamara nem vonz6 a mezégazdasag, az utddlas kérdése sok esetben
gondot okoz a gazdak szamara.

Igen magas azonban az 50 év felettiek aranya - 44% -, és a mar biztosan nyugdijas
korosztaly is igen magas szamban képviselteti magat, a vizsgalt dstermeldk mintegy 18%-a
biztosan nyugdijas. Ez a szam is mutatja, hogy nagy problémat jelent az utddlas és a fiatalok
érdeklddésének hidnya a mezdgazdasag irant.

A masodik vizsgalati szempont az altalanos adatok kozul az iskolazottsag és a szakmai

ismeretek meglétének, vagy hianyanak a kérdése.

4. dbra: A vizsgalt 6stermel6k legmagasabb iskolai végzettség szerinti megoszlasa
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Osszegezve a 4. abrat, elmondhatjuk, hogy alapfokti végzettséggel a vizsgalt termeldi
réteg 47%-a, kozépfokl végzettséggel a termeldk 43%-a, mig fels6fokt végzettséggel a
termel6k 11%-a rendelkezik. Tehat joggal feltételezhetnénk, hogy a résztvevék 89%-anak

van szakiranyu végzettsége.
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Ez az ardny azonban nem ilyen kedvezdé a megkérdezettek korében. A véalaszaddknak
csupan 14 %-a rendelkezik mezégazdasaggal kapcsolatos, azaz szakirany( végzettséggel. Ez
a tény eredményezheti az ismeretlen Gjtol valod félelmet, az éstermel6k szamara kotelezd
adminisztrativ feladatok bonyolultnak itélését, de akar azt is, hogy az ismeretek hianyat a
termeldk az eléadasokon vald gyakori megjelenéssel igyekeznek potolni. Természetesen az Uj
ismeretektdl valo elzarkozas is lehetséges kovetkezmény lehet, ami tovabbi mindségromlast,
akar a gazdasag bukésat is eredményezheti.

A szakmai ismeretek hianya természetesen nem azt jelenti, hogy a termel6knek
egyaltalan nincs gyakorlati tapasztalata sem a mezdgazdasagi termelésben. Szerencsére
gyakorlati tapasztalata szinte minden vizsgalt 6stermel6nek van.

A harmadik vizsgalati szempont a megkérdezettek gazdasagi helyzetére vonatkozik. A
kérddivben feltett kérdésre az alabbi valaszokat lehetett adni:

e Atlagon feliili: nagyon jél éliink, mindenre kiterjedd tartalékunk van.

e Atlagos: jol élink, minimalis tartalékkal.

e Atlagon aluli: hdnaprol honapra éliink, nincs tartalékunk.

e Joval az étlag alatti: naprol napra éllnk, hitelt fizetlink.

5. abra: A vizsgalt dstermelok gazdasagi helyzet szerinti megoszlasa
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A 5. abra szemlélteti, hogy a megkérdezettek kozil senki sem vallotta magarol azt,
hogy mindenre kiterjedd tartalékkal rendelkezik, mig az atlagos tabort a megkérdezettek
51%-a erdsiti. Az atlag alatti és joval az atlag alatti gazdasagi helyzetben 1€vé Gstermeldk
aranya pedig 49%. Jo hir az, hogy vizsgalt rétegnek csupan a 9%-a rendelkezik tartozassal,
ami ebben a gazdasagi helyzetben sajnos egyre nagyobb rétegeket érintd probléma. Az
Ostermeld anyagi, vagy mas néven gazdasagi helyzete kardinalis tényezo.

Befolyasolja nem csak a termelés mindségét €s mennyiségét, hanem a termeld

részvetelét a palyazatokban, a fejlesztésekben, esetleg a hozzaallasat az Gjdonsagokhoz.
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A negyedik altalanos adat, amit megvizsgalunk, az egy Ostermeld altal birtokolt és

megmivelt foldteriilet nagysaga.

6. dbra: A vizsgalt 6stermel6k megoszlasa az altaluk miivelt teriilet nagysaga szerint
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34%

24%

S ha alatt 5-10 ha 11-50 ha

A legtdbb bordanyi Ostermelé — 42% - 5Sha alatti terlleten gazdalkodik, 34%-uk 5 és
10ha kozotti teruletet birtokol, és csupan 24%-uk gazdalkodik 11-50ha kozotti terlileten,
lathatjuk ezt az 6. dbran. A megkérdezettek kozott nem volt olyan, aki 50ha-nal nagyobb
tertleten gazdalkodna. A megismert adatok alapjan elmondhatd, hogy altalanos probléma az
elapr6zddott birtokszerkezet, amely akadalyozza a versenyképes és gazdasagos termék-
elballitast.

Az utolsé vizsgalt tényezd az altalanos adatok vizsgalatanak témakorében a termelési

agazatok kérdése.

7. dbra: A vizsgalt 6stermel6k megoszlasa alkalmazott termelési Agazatok szerint
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Az dgazatok tarsitasa nagy elOnyt jelent a gazdak szamara, hiszen ami az egyik agazat
mellékterméke, az a masik agazatban felhasznalhatd alapanyagként és forditva. Ez a
szimbibzis csokkenteni tudja a gazdasdg koltségeit, ezzel ndvelve a jovedelmet. Sajnos

azonban a 7. abra azt mutatja, hogy az agazatok tarsitasa nem jellemz6 az altalam vizsgalt
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6stermelSkre, csupan 25%-ukndl jelenik meg ez a rendkivil hasznos jelenség. A f6 agazat a
ndvenytermesztés, azon belll is a szantéfoldi zoldségtermelés és a gyumolcskertészet. Egyéb
kategoriaban lett megjeldlve a méhészet.

Az dltalanos adatok vizsgalata utan az Aaltalam felallitott o6t feltételeshez

hozzarendelhet6 kérdésekre adott valaszok elemzése kovetkezik a kovetkezo 6t fejezetben.

5.1.2. Elso feltételezés: Sziikséges az ingyenes haldzat
Az elsO feltevésem, hogy a Magyarorszagon 1994 o6ta miikkodo ingyenes falugazdasz
halozatra szilkség van. Ennek két f6 oka van véleményem szerint.

Az elsé az, hogy a termeldk igényt tartanak a falugazdaszra, sziikségét érzik a
segitségiiknek, mert egyedul nem tudnak megoldani a rajuk kirott kotelezettségeket, illetve
nem tudndk kihasznalni az esetleges lehetdségeket sem. Ez abbdl adodik, hogy a termeldk
nagy része igen alacsony iskolazottsagi szinttel rendelkezik, ami nem teszi lehetdvé ezen
feladatok egyedli elvégzését, illetve abbdl, hogy a feladatok igen nagy része tal bonyolult,
igen sok papirmunkat igényel.

A masik f6 ok pedig a termel6k rossz anyagi helyzete, ezért ha nem nyujtanak
szamukra ingyenes szolgéltatast, akkor magukra maradnak. Sajnos a termeldket is érintd

gazdasagi valtozasok miatt nem all modjukban fizetni ezért a szolgaltatasért.

Ezen feltevés igazoldsa céljabol 6t kérdést tettem fel az OstermelSknek. Az elsd
kérdésem az volt, hogy mi a véleménylik a kotelezéen elvégzendd adminisztrativ
feladatokrdl, amelyeket el kell végezniliik ahhoz, hogy szabéalyosan termelhessenek és

értékesithessenek.

8. abra: Az dstermelék véleményének megoszlasa az adminisztrativ feladatokrol

10% 3%

W Sziikségesek, nem jelentenek terhet.

B Sziikségesek, de terhet jelentenek
szamomra.

31% H Nem lenne sziikséges, terhet jelent.

W Teljesen felesleges, nagy teher.
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A 8. &bra azt mutatja be, hogy a megkérdezett bordanyiak 97%-a szamara terhet
jelentenek a rajuk Kkirdtt adminisztrativ kotelezettségek, 41%-uk szerint nem is lenne
szlikséges ezeknek a feladatoknak az ellatasa, hiszen csak hatraltatja ket a munkaban. A
97%-o0s arany elegend6 ahhoz, hogy kimondhassuk, ha a termeldket nem segitené a halozat, a
rajuk nehezedd adminisztracios terhek még jobban gatolndk Oket a munkéban. Ezeket a
terheket azonban a hal6zat, ha nem is teljes egészében, de részben leveszi a vallukrol, ezért a
haldzatra sziikség van.

A masodik kérdés, amire a termeldknek valaszt kellett adniuk, az volt, hogy mennyire
tartjak nehéznek, esetleg bonyolultnak a papirmunkakat egy 1-t61 5-tig tarté skalan, ahol az 1-
es a nagyon konnyiit jeloli, az 5-0s pedig a nagyon bonyolultat. A kérdésre adott valaszok
atlaga alatdmasztja a hipotézisemet, mert majdnem 4-es - 3,86-0s -, azaz a kozepesnél joval
nehezebbnek talaltdk a papirmunkakat a termelék. Ha a termel6k szamara nehéz feladat az
ligyintézés, akkor sziikség van a falugazdészokra, akiknek az elsddleges feladatuk a
termeldknek valo segitségnyujtas.

A harmadik kérdés ebben a csoportban az volt, hogy kihez fordulnak problémaikkal a

termelok.

9. dbra: A termel6k megoszlasa aszerint, hogy Kkihez fordulnak segitségért

falugazdasz 100%0
konyveld
ismerésok/rokonok
internet

szaktanacsado
ujsagok, féleg

szaklapok
egyéb

0% 20% 40% 60% 80% 100% 120%

A vart eredményeket kaptam, mert a 9. abrarol egyértelmtien leolvashatd, hogy a
valaszaddk 100%-a fordul a falugazdaszhoz probléma esetén. Természetesen sokan keresik
fel konyveldjiiket, ismerdseiket, rokonaikat, akik szivesen segitenek, persze ha tudnak. Az
interneten is kortlnéz a valaszadok 29%-a. Sajnos a szaklapokat csupan a megkérdezettek
alig 6%-a olvasgatja, ha nem tudja, hogy mi a teend6 az egyes problémas esetekben, €s az
ingyenes szaktandcsadot sem sokan keresik fel. Ennek a legfébb oka, hogy a

falugazdaszokban biznak meg legjobban a termeldk, az 6 véleményére adnak leginkéabb.
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Végiil egy egyértelmli eldontendd kérdést tettem fel az dstermeldknek, miszerint
véleménylk szerint sziikség van-e a falugazdasz halozatra. A vélaszadok 100%-a szerint
igen, sziikség van.

Ugy vélem, az els§ feltételezésem elsd fele igaznak bizonyult, a feltételezésem
masodok fele a h&lézat ingyenes mivoltanak sziikségességét taglalja. Véleményem szerint a
termelék nem engedhetik meg maguknak, hogy konyvel6hoz, magantanacsadohoz
forduljanak, ezért feltétleniil szlikséges az ingyenes halozat fenntartasa a termelok szamara.

Ehhez a feltételezéshez kapcsolodik az altalanos adatok koziil a termeldk gazdasagi
helyzetére vonatkoz6 5. dbra, amelyen jél lathat6, hogy a legjobb esetben is csak minimalis
tartalékkal rendelkeznek a valaszadok, ami valoszinlileg nem tudna fedezni a fent emlitett
személyek koltségeit, nem is beszélve azokrol az 6stermel6krol, akik hiteleikkel kiizdenek.

Hogy ezt a kérdést pontositsuk, az alabbi kérdést intéztem az Gstermel6khoz: ha nem
lenne az ingyenes halézat, akkor tudnanak-e, illetve hajlanddak lennének-e fizetni a

falugazdaszok altal nyujtott szolgaltatasokért?

10. &bra: A termel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy mennyit lennének

hajlandbak fizetni a falugazdéasz szolgaltatasért
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A 10. abrarol egyértelmiien leolvashato, hogy a valaszadok tobb, mint fele — 59%-a —
nem hajlandd, vagy nem tudna fizetni ezekért a szolgaltatasokért, tehat ha nem lenne
ingyenes falugazdasz halozat, akkor ezek a termel6k segitség nélkiil maradnanak.
Véleményem szerint azok kozott a termeldk kozott, akik nem fizetnének, van az a kategoria,
akiknek ha lenne erre megfelel6 anyagi keretiik, hajlandoak lennének fizetni a szolgéltataseért,
azonban ezt sajnos nem engedhetik meg maguknak. Természetesen van olyan személy is, aki

megtehetné, hogy kifizeti ezen koltségeket, de nem hajlando ra.
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A hajlandésagot pedig alapveten két dolog hatarozza meg veéleményem szerint:
e aszolgaltatds mindsége, és
e az a hazai termeldi felfogds, miszerint a termeldknek jar ez a fajta ingyenes
segitségnyuijtas, felesleges lenne ezért fizetni.

Véleményem szerint a termeldk azzal a vélaszukkal, hogy nem fizetnek, nem a
szolgéaltatast mindsitik le, hanem inkdbb a pénztarcajukba belenézve azt tapasztaltak, hogy
erre mar nem maradna pénziik, csak akkor, ha egy masik, hasonléan fontos teriiletrdl
vonnénak el pénzt.

gy tehat az elsd hipotézisen beigazolédott, az ingyenes halozat tehat feltétlendl

szlikséges.

5.1.3. Masodik feltételezés: Sziikséges a bévités
A maésodik feltevés szerint sziikség lenne a falugazdasz halozat bovitésére Magyarorszag
egész teruletén.

A tulterhelt falugazdasz még elvégzi a kotelezen elldtando feladatokat, de nem jut
ideje kibdviteni repertoarjat, egyre kevesebb ideje marad a farmlatogatasokra, esetleges
személyes kapcsolattartasra, vagy eldadasok szervezésére. Ezek nélkiil azonban a rendszer
egy 1d6 utdn fasultta valik, nem 0Osztonzi a termeldket fejlesztésre, s6t még a meglévod
gazdasag szinten tartasara sem. A termeldk pedig a kigydz6 sorok legvégén allva elveszitik
hitliket a szebb-jobb tavaszban.

A falugazdéasz halozat bovitésének sziikségessége témakorben szintén 6t, a termeldk
szamara feltett kérdést vizsgaltam meg. Az els6 a személyes kapcsolattartas fontossagat

vizsgalta. A termel6k kérdésre adott valaszait a 18. abra szemlélteti.

11. abra: A termel6k véleménynek megoszlasa a személyes kapcsolattartasrol

3%

40% W feltétlenul szukséges

57% @ az esetek nagy részében

@ nem szukséges
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A 11. abra szerint a legeredményesebb kapcsolattartasi forma a személyes, csak ezutan
kovetkeznek a telefonos, és az elektronikus kapcsolattartasi formak. Nem meglep6 tehat, ami
a 18. abrén lathato, hogy a termel6k 57%-a is csak ezt a format részesiti elényben, még 40%
az esetek nagy részében dont emellett, azonban néha clegendének tarja a telefonos, vagy az e-
mailen keresztili kommunik&ciét a falugazdasszal. Csupan elenyészé szazalék mondja azt,
hogy elegendd lenne a telefonos és az interneten keresztili kapcsolat.

Ennek oka valosziniileg az, hogy sokan nem is értenek a szamitogéphez, illetve az,
hogy nem elegend6 csupan egy telefon vagy egy e-mail, mert az Gjabb, a beszélgetés kozben
felmertilé kérdésekre olyan médon nem jon valasz, igy maradnak megvalaszolatlan kérdések
a gazdakban.

A személyes kapcsolattartads azonban elég sok id6t igényel, ami sajnos olyan tényezo,
ami ndvekedd termeldszam és a csokkend falugazdasz szdm mellett egyre fogy. Hogy egy
termeldre minél tobb id6 juthasson, ahhoz a halozat bovitésére lenne sziikség.

A kovetkezo kérdés a falugazdasz irodajanak megkozelitésére vonatkozik.

12. abra: A termel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy mennyi idébe telik, mig

eljutnak a falugazdész irodajahoz
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Azt az eredményt vartam, hogy sok termeldnek kell legalabb fél 6rat utaznia ahhoz,
hogy elérje az irodat, azonban szerencsésebb valaszokat kaptam. Azonban a 12. abran azt
lathatjuk, hogy a megkérdezettek 80%-a par perc alatt megteszi azt a tavolsagot, ami
alakhelye ¢és a falugazdasz iroddja kozott van. Bordany kozség ebbdl a szempontbol
szerencsés helyzetben van, hiszen az itteni termeléknek nem kell atjarniuk a szomszédos
faluba, vagy varosba azert, hogy tanacsot kerjenek a falugazdasztdl, mert helyi irodahelyiség
van kialakitva. Sajnos azonban nem minden telepdilés van ilyen szerencsés helyzetben, ezért a

haldézat bovitését ki kellene terjeszteni minden telepiilésre, vagy ahol alacsony a termeldk
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aranya, ott mobil megoldast kellene alkalmazni, hogy ne kelljen egy termeldnek sem orakat
utaznia egyetlen kérdés miatt.

A harmadik kérdés a fogadoorak gyakorisagaval foglalkozik.

13. abra: A fogadéorak gyakorisaga a termel6k véleménye alapjan
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Az 13. &bran jol lathatd, hogy a termel6k nincsenck megelégedve a kozségben tartott
fogadoorak gyakorisagaval, gyakran 6rakig kell sorban allniuk, ami Kiveszi 6ket az otthoni
munkabdl. A valaszaddk 69%-a ritkanak, mig 11%-uk nagyon ritkanak tartja a fogadodrakat,
ami azt jelenti, hogy akér egy fél napot is kell varakoznia, hogy sorba kertlhessen.

Ha figyelembe vesszilk, hogy a tobbség, azaz a valaszadok 80%-a Szerint stiribben
kellene fogadoorat tartani a falugazdasznak, akkor elmondhatjuk, hogy a halézat bovitésre
szorul. Ugyanis ha Téth Andras Ur siirtibben jarna Bordanyba, akkor Zakanyszék kozség
ellatdsat nem tudna elvégezni, és kellene valakit felvenni a helyére, hogy mindkét kozségben
elegendd fogadoora alljon a termeldk rendelkezésére.

Jelenleg Bordany kdzségben hetente kétszer tart fogadoorat a Falugazdasz Ur, minden
kedden és pénteken déleldtt 8.00-t6l a Faluhazban, a Bordany, Park tér. 1. szam alatti
irodajaban (bordany.hu, 2012). Ezen szeretnének boviteni a termeldk, legalabb azokban az
1d0szakokban, amikor a sziikos hataridok hosszu sorokba tomoritik dket.

A negyedig kérdés a falugazdaszt segité személyzetre vonatkozik. Ok azok, akik
igyekeznek megkonnyiteni a falugazdasz feladatait, megroviditeni az 6stermelékbol allo
sorokat. Szakiranyu végzettséggel 6k ugyan nem rendelkeznek, azonban az egyes
adminisztrativ teenddket el tudjak végezni, ezaltal konnyiteni a falugazdasz vallara neheziilo
terheket. Az 6stermeldk véleményét a személyzet 1étszamaval kapcsolatban a 14. abra

szemlélteti.
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14. abra: Az 6stermelék véleményének megoszlasa a Kisegité személyzet szamarol
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A 14. abrardl leolvashato, hogy a megkérdezettek 84%-a oriil a segitd személyzetnek,
meggy6zddésiik, hogy munkdjuk révén hamarabb megoldddnak probléméaik és hamarabb
sorra keriilnek, azonban nem gondoljak, hogy tovabbi segitd személy felvételére sziikség
lenne. 13%-uk gondolja ugy, hogy bér az eddigi alkalmazottak is j6 munkat végeztek, mégis
szlikség lenne még néhany segitére, hogy még hatékonyabban haladhasson a munka.
Elenyész6 szamu termeld szerint nem lenne sziikség az eddigi kisegitd személyzetre sem,
elegend6 lenne csupan a falugazdasz.

Kozségemben tehat a kisegitd személyzet 1€tszaméanak bdvitése nem sziikségszerd,
azonban véleményem szerint Magyarorszagon vannak ennél szerencsétlenebb helyzetben
1év4 telepiilések is, ahol egyaltalan nincsenek is segitd funkcidval ellatott alkalmazottak.

Az ebbe a kategoridba sorolt utolsé kérdés a kozségben rendezett ismeretterjesztd

eléadasok gyakorisagara vonatkozik. A valaszaddk véleményét a 15. abra szemlélteti.

15. dbra: A termel6k véleményének megoszlasa az eléadasok gyakorisagarol
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Fele-fel aranyban megoszlik a valaszadok vélemenye ebben a kérdésben, amelyet a 15.
abra szemléltet. Az egyik fél véleménye szerint szikség lenne még tobb szervezett
ismeretterjesztd eléadasra, a masik fél pedig elegenddnek tartja az eddigi rendszerességet.

Véleményem szerint az 53% mar egy olyan nagyszamu hallgatésagot jelent, akik
szdmara érdemes gyakrabban rendezni el6addsokat. El6addsok megszervezéséhez azonban
rengeteg 1d6s szilkséges. Az id6pont egyeztetéstdl kezdve, az eldadd személyének
kivalasztasaig, minden a falugazdasz feladata. Erre a tevékenysegre azonban a
falugazdasznak mar nincs kapacitasa. Ezért sziikséges lenne a haldzat bovitésére, Gj emberek
felvételére, akik atvéve a terhek egy részét, lehetové tennék az ijabb eldadasok szervezését.

Tekintve a fenti 0t kérdést és a rdjuk adott valaszokat, beigazolddni latszik a
feltevésem, miszerint a magyar falugazdasz halézatnak — Kkiindulva Bordany kozség
példajabdl - bovitésre van sziiksége annak érdekében, hogy a termelOk igényeit még

eredményesebben ki tudjék elégiteni.

5.1.4. Harmadik feltevés: A gazdak elégedettek

A harmadik feltevés szerint a gazdak a falugazdasz személyével és a kisegitd személyzettel
meg vannak elégedve, csupan a biirokracia €s az egyéb nehézségeket okozd tényezdk
okozz&k elégedetlenségiket.

A termeldk felkésziiltnek, tajékozottnak és segitOkésznek tartjak a szamukra kirendelt
falugazdasz, ezért megbiznak benniik. Hiszen 6k is tudjak, hogy a nagy sorok és az, hogy ki
kell tolteni egy dokumentumot kotott hataridére, az nem a falugazdasz miatt van. Persze az
elégedettségiik nem alaptalan, hiszen a falugazdadszok mindent meg is tesznek annak
érdekében, hogy megkonnyitsék a termeldk életét.

Az 6stermeldk elégedettségének témakorével a kérdéivben hat kérdés foglalkozik. Két
csoportra oszthatoak ezek a kérdések, a nagyrésziik a falugazdasszal, és az 6 munkdjaval
kapcsolatos elégedettségre kivancsi, mig egy kisebb résziik a kisegitdé személyzettel valod
megelégedettséget méri.

Elészor a helyi falugazdasszal valo elégedettség kérdéseit vizsgaljuk, amely témakoron
beliil az elsé kérdés arra vonatkozik, hogy a termelék mindig meg voltak-e elégedve a
falugazdasz szakmai felkésziltségével, a falugazdasz minden alkalommal tudott-e nekik

segiteni, valaszolni a kérdéseikre.
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16. abra: A termel6k véleményének megoszlisa a falugazdasz szakmai felkésziiltségérol
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Ahogyan azt elére vartam, a 16. dbran is lathatd, hogy a helyi 6stermelék 99%-a
elégedett a falugazdasz szakmai felkésziiltségével, hiszen ha néha el6 is fordul, hogy nem tud
valamire azonnal valaszt adni, akkor annak azonnal utananéz, az esetleges hianyossagokat
rogton potolja. Senki sem tokéletes, az emberek nem gépek, akik mindent mindig tudnak,
ezért elnézhetd, hogy kisebb hidnyossagok eléfordulnak. Az ehhez vald pozitiv hozzaallas
pedig becsiilendd, hiszen az a helyes magatartas ilyenkor, hogy ha valamit nem tudunk, akkor
annak silirgdsen utana kell nézniink.

A kovetkezd kérdés a falugazdasszal kapcsolatban az volt, hogy a megkeresések
alkalmaval a fogadddra idejében mindig bent tartézkodott-e az irodajaban, kellett-e a
termeldnek varnia rd, esetleg hidba kereste a fogadoora idejében, 6 nem jelent meg. Erre a

kérdésre adott valaszokat a 17. abra mutatja be.

17. dbra: Az dstermel6k véleményének megoszlasa a falugazdasz fogadoora alatti
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Az Ostermel6k 53%-a szerint a falugazdaszt majdnem mindig bent talaltdk az
iroddjaban a fogaddoraja idejében, 47%-uk azt vallja, hogy egyetlen olyan alkalom sem

fordult el6, hogy ne taldlta volna a helyén a Falugazdéasz Urat. Ezek az aranyok arra engednek
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kovetkeztetni, hogy az emberek megbizhatnak és meg is biznak a falugazdaszban, a
fogaddoraja idején egészen biztosan az irodajaban fogjak megtalalni. Az esetleges hidnyzéasok
valoszinlileg a helyszini ellendrzések miatt, vagy a farmlatogatdsok miatt fordulhatnak eld,
azonban ekkor is elérhetd a falugazdasz telefonon, és ha silirgds, fontos iigyrdl van szo, a
kiilteriileten végzett munka befejeztével a falugazdasz az irod4jaban fogadja az ligyfelet eldre
egyeztetett idopontban.

Sajnos a hianyzasok a falugazdaszok alacsony szamaval magyardzhatoak, mert a
fogadoora idejében kell ellatniuk a falugazdaszoknak a kilterlleten vegzett munkaikat is. Ez
a kérdés tehat visszautal az el6z6 témakdrre, miszerint sziikség lenne a falugazdasz halozat
bovitésére.

A kovetkezo kérdés a falugazdasz telefonos, illetve on-line elérhetéségére vonatkozik.

18. dbra: Az dstermelék véleményének megoszlasa a falugazdasz fogadoora alatti

telefonos, illetve on-line elérhetéségével kapcsolatban

60% 56%

50% -
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40% -~

30% -+

20% -

10% o
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igen, mindig igen, az esetek nagy gyakori, hogy nem
részében

Ahogyan az el6z6 hasonl6 kérdésre, erre a kérdésre is hasonlé mdédon valaszoltak a
termel6k, leolvashatd a 18. abrarol. A falugazdasz telefonos, illetve on-line elérhetésége a
fogaddora idejében tehat megfelelének tekinthetdé a valaszok alapjan. Az esetleges
hianyossagok pedig hamar potléasra keriilnek, a falugazdasz a fel nem vett telefonszamokat
egyeb feladata elvégzése utan visszahivja.

A kovetkezé kérdés a falugazdasz ujdonsdgokhoz valé hozzéallasa, a megszokottdl

eltérd dolgokhoz vald viszonyulésa.
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19. &bra: A termeldk véleményének megoszlasa a falugazdasz Gjdonsagokhoz valé

hozzaalldsaval kapcsolatban

6026

56%%
50%
4026

4026 -
309 -
209 -

109 - a<s

0% - : i I

Lelkesen prdébal Eleget tesz a Eléggé rugalmatian
segiteni, kotelességeinek

kotelesséegein felul

A termeldk elégedettségét tiikkrozi a 19. dbra is, amelyen lathato, hogy a valaszadok
40%-a szerint a falugazdasz lelkesen, kotelességein til is segit6készen reagal a termeldk 1j
Otleteire. A termel6k 56%-a szerint pedig a falugazdasz az ujdonsagokkal kapcsolatban is
eleget tesz a kotelezettségeinek, nem lehet kifogast talalni a viselkedésében. Elenyészé az a
szazalék, akik szerint a helyi falugazdasz bizony rugalmatlan az Ujdonsagokkal kapcsolatban
és még a kotelezettségeinek megfeleld feladatokat sem latja el azokkal kapcsolatban.

Ezen kérdések utan egy olyan kérdést tettem fel a hely dstermeldknek, hogy egy 1-t6l
5-ig terjed6 skalan - ahol 1 az egyéltalan nem vagyom megelégedve, 5 pedig a teljes
elégedettseget jelenti - értékeljek elégedettségiiket a falugazdasz vonatkozasaban. A fentebb
mar latott eredmények utdn nem meglepd, hogy a vélemények atlaga 4 egész feletti értéket,
pontosan 4,24-et mutat. Kijelenthetd tehat a fent vizsgalt valaszok alapjan, hogy a termeldék
egyértelmiien meg vannak elégedve a helyi falugazdasszal.

A kisegité személyzettel vald megelégedettség vizsgalatara is az 1-t6l 5-ig terjedd
skalat hasznaltam, az eredmény is hasonlo lett, bar egy kicsit szerényebb. A termeldk
elégedettségének atlaga pontosan 4,0, a kisegité személyzet vonatkozasaban. Ez az érték is
arra enged kovetkeztetni, hogy a termeldk nagy része elégedett a munkajukkal.

Tekintve a fent emlitett két atlagot, a harmadok feltevésem is beigazolodottnak
tekinthetd, tehat az Ostermeldk elégedettek mind a helyi falugazdasszal, mind pedig az 6t

segitdszemélyzettel egyarant.
5.1.5. Negyedik feltételezés: Termeléi passzivitas

A negyedik feltevésem szerint a termel6k nem nyitnak az Gjdonsagok felé, nem vagnak

bele palyazatokba, csak azokat az Ugyintézéseket végzik el, ami kotelez6. Ide tartozik az a
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feltevésem 1is, hogy a szervezett eléadasokra csak a termeldk kevés része latogat el, az
eléadok gyakran iires székeknek kénytelenek eldadast tartani.

Ennek tobb oka is lehet. A toke, az ismeretek, az informéacidk és az érdekeltség hianya a
legmeghatarozébb. Ha az embernek nincs megfelelé anyagi és szellemi hattere, nagyobb
eséllyel valik a tarsadalom pesszimista, mindentdl elzarkozo tagjava. Es ezek az emberek
nem vagnak bele 01j feladatokba, nem tiiznek ki célokat, éppen ezért nem is akarjak tudni,
hogy milyen lehetdségeik vannak.

Ha tudomast szereznének a lehetdségeikrol, akkor csak ré kellene dobbenniiik, hogy
nekik agy sincs pénzik ra, vagy ugysem tudndk megvalositani, vagy esetleg Ugysem
felelnének meg a kovetelményeknek. Ezen csalodasok elkerulése érdekében nem is
tdjékozodnak, passziv tagjdva valnak az termeldk taboranak.

Ezen feltevésem az egyik legnegativabb hangvételii, azonban remélem, hogy a jovében
ez a tendencia teljesen eltiinik és az emberek életfelfogasa pozitiv iranyba fog valtozni.

A passziv termeldk témakoron beliil hét kérdést és a rajuk adott valaszokat vizsgaltam
meg, amelyek jelentds része a falugazdéasz éltal szervezett ismeretterjesztd eldadasokkal van
kapcsolatban. A mésik témakor, amit felvetettem, az a nem kotelez6 palyazas kérdése.

A nagyobb témakor az eléaddsoké, azon belill az elsé kérdés azt szeretné kideriteni,
hogy a termel6k ellatogattak-e valaha a falugazdasz &ltal szervezett ismeretterjeszté

eléadasokra. A szomoru eredményeket a 20. abra mutatja.

20. &bra: A termel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy részt vettek-e mar

ismeretterjeszté eloadasokon
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20%
15% -

10% -
5% -
0% -

Igen, mindegyiken Igen, gyakran lgen, de csak par Nem, még sosem
celdéadason

A 20. abra eredményeibdl lathaté, hogy a valaszadok 62%-a nem latogatja
rendszeresen az egyébként altalaban ingyenes el6adasokat, amelyeket a lakohelyén tartanak,

tehat nem is kellene nagy tavolsagokat megtennie az informécidkért. Ami még szomorubb,
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hogy 16%-uk még egyaltalan nem is vett részt egyetlen eléadason sem. Ilyen aranyszamok
mellett nem is varhat6 el az dstermeldk tajékozottsaga a szakmai jellegii t¢émakban.

Becsiilend6 azonban azoknak a termeldknek a hozzéaallasa, akik mindig megjelennek —
16% -, és azoké is, akik gyakran ellatogatnak — 22% - ezekre a direkt szamukra rendezett
eléadasokra. Toliik megkérdeztem, hogy amit hallottak az eldadotol, azt hasznosnak tartottak-
e. A vélaszadok 97%-a arrol szamolt be, hogy az el6adason elhangzottak hasznosak voltak,
tehat érdemes ellatogatni az eléadasokra.

Lassuk most azt, hogy mi az oka annak, hogy a termeldk nem mennek el ezekre az
eléadasokra. Az okokbol talan tudunk kovetkeztetni az esetleges megoldéasokra, hogy hogyan

lehet novelni az eldadasokra rendszeresen jarok szamat.

21. &bra: Az eloadasra nem jaro ostermel6k véleményének megoszlasa aszerint, hogy

miért nem jarnak az eléadasokra
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45%
40%
35%
30%
25% -
20% -
15% -
10% -

5%

0% -

Nem volt idém ra Nem is tudtam, Nem érdekelt a Minek hallgassam Minek hallgassam
hogy rendeztek témaja a jo dolgokat, ha a jo dolgokat, ha
nem tudnam ugy sincs pénzem

megvalésitani ra

A 21. abréan felsorolt indokok vezetnek el ahhoz, hogy a termeldk 16%-a egyaltalan
nem is vett még részt egyetlen eldaddson sem. Az eldadasok elkeriilésének a két f6 oka a
tablazatban is jol lathaté tajékozatlansdg és a szkeptikus hozzaallas, amiket ha sikeriilne
Kiiktatni, tele lennének a széksorok kivancsi 6stermeldkkel.

A valaszaddk 45%-a nem is hallott még a kozségben szervezett eldadasokrol, ezért nem
vett részt rajtuk. Az eldadasok intenzivebb hirdetésével ezen a szamon lehetne csokkenteni,
és nem csak lehetne, kell is!

A mésik nagyon magas arany szintén 45%, az volt, hogy azért nem mennek el
meghallgatni az eléaddsokon az 0j tapasztalatokat, mert nincs pénz a megvaldsitasra. Sajnos
ez a hozzaallas nem jo, hiszen lehet, hogy éppen egy sporolasi technikardl beszélnek majd az
eléadason, vagy egy olcso technologia bevezetésérdl, esetleg teljesen a pénztdl fliggetlen

témarol. Sajnos ebben a kérdesben beigazolodni latszik a feltevésem egy része, miszerint
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inkabb el sem mennek az emberek az eldadasokra, hogy ne érje dket csaldodas a kedvezotlen
anyagi helyzetik miatt.

Hasonl6 megfontolasbdl valasztotta a valaszadok 18%-a azt a valaszlehetdséget, hogy
nem megy el az eléaddsokra, mert ugysem tudnd megvalositani az ott hallottakat szakmai
hozzé&értése hianyaban. Ez a hozzaallas is a passziv magatartas egy megnyilvanulasa.

Mindkét valaszadd réteget érintette a kovetkezé kérdés, miszerint, ha rendeznének a
jovoben egy eldadast, ami minden szempontbol megfeleld lenne a szdmokra — idépont, téma,
ingyenessé — akkor elmennének-e?

Nagyon meg0drultem, mert a valaszadok 93%-a igennel valaszolt erre a kérdésre, tehat
nem szabad feladni a reményt, az eléadasokat toretleniil rendezni kell, és hirdetni, hogy minél
szélesebb korben halljanak réla. Kivancsi voltam, hogy milyen témaban hallgatnanak
eléadasokat azok, akik elmennének erre a jovObeli el6adasra. A 30. abra mutatja a témak

népszeriségét novekvo sorrendben.

22. 4bra: Az éstermelok szamara legérdekesebb, leghasznosabb eléadasok témai

Mas orszagok jo tapasztalatairol
Falugazdasz halézatrol

Hazai és EU-s tamogatasokrol

Bio gazdalkodasrol

Egyéb

Kiilfoldi értékesitési lehetdségekrél

Uj torvényekrdl, elirasokrol

Uj termesztéstechnolégiakrol
Gstermelk adozasarol

Novényvédelemrdl 63%
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A 22. dbra bemutatja, hogy a legnépszeriibb téma a névényvédelem 63%-kal, és az Uj
termesztés technologidk 44%-kal, amely azzal magyarazhato, hogy a valaszaddk t6bbsége
novénytermesztessel foglalkozik és ez a két fogalom nagyon fontos szerepet jatszik a
termékek mindségi és mennyiségi gyarapodasanak realizalasakor.

Oket kovetik 44%-kal az éstermelSk addzasa és az 1ij torvények, eldirasok téméja,
amelyr6l a termel6k 33%-a hallgatna szivesen elSadast. Ertheté is, hiszen a termelk
kivancsiak, hogy milyen 0j lehetdségek nyilnak meg el6ttik és milyen Uj kotelezettséget kell
vallalniuk annak érdekében, hogy megfeleljenek a torvényeknek, eldirdsokat, hiszen

szeretnék kihasznalni a lehetdségeiket és szeretnék elkertilni a biintetéseket is.
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Azonban a mas orszagok jO tapasztalatai, példai csupan 6%-ot ért el. A szkeptikus
magatartdsnak tudhaté be véleményem szerint ez az eredmény és a hazai és EU-s
tamogatasok témadjanak népszeriitlensége is. Az egyéb kategoriaban a legtobben a hazai
értékesitési lehetOségeket jelolték meg, amely arra utal, hogy az ertékesités gondokkal
kiiszkodik és a termeldk ebben a témaban varnak segitséget. A dolgozat témdjat érintd
falugazdéasz halozat, mint téma sem volt tul népszerli a valaszadok korében, bar ez nem
véletlen, hiszen a haldzattal kapcsolatos valtozasok kdzvetleniil nem érintik a termeldket.

A negyedik feltételezés vizsgalatan belil megjelenik az dnkéntes palyazas kérdese is,
amely alapjan szintén kovetkeztetéseket lehet levonni az Ostermeldk aktivitasarol. Az elsd
kérdésem ezzel kapcsolatban egy eldontendd kérdés volt, miszerint a termelék vettek-e mar
részt valaha olyan palyazatokban, ami nem volt kotelezd, mégis jelentkeztek. Meglepd, de a
megkérdezettek csupan 30%-a valaszolt igennel erre a kérdésre.

Szerettem volna kideriteni, hogy mi ennek az alacsony aranynak az oka, ezért feltettem azt a
kérdést is, hogy miért nem vettek részt eddig sosem egyetlen palyazaton sem. Az erre a

kérdésre adott valaszok a 23. 4bra mutatja be.

23. &bra: A termeldk véleményének megoszlasa aszerint, hogy miért nem vettek részt

sosem Onkéntes alapu palyazatokban
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Nem volt ra pénzem Késdén tudtam meg Nem tudtam, Nem feleltem meg a
hogyan kell kovetelményeknek
elintézni

A termeldk legnagyobb aranyban a pénz hianyara hivatkoztak a 23. abra szerint - 43% -
és arra, hogy nem feleltek meg a palyazat kdvetelményeinek. 13%-uk a szakmai ismeretek
hianya miatt nem mert belevagni ilyesfajta Ggyintézésbe, és maradt annal, amit egyébként is
kotelezden el kell intéznie.

Lathatjuk, hogy a termel6k rossz gazdasagi helyzete a mérvadd, azonban mar
megjelennek egyéb tényezdk is. Egy termelé példaul akkor nem felel meg a

kdvetelményeknek, ha tal magas az életkora, vagy tal kevés foldterulettel rendelkezik, esetlen
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nincsen megfeleld szakmai képzettsége, ezért nem is palyazhat, még akkor sem, ha hajlando
lenne ezen plusz terheket bevallalni a siker érdekében.

Véleményem szerint, ha ezek a termeldk hibdjan kiviil es6 okok, mint a tal magas
kdvetelmények - téke, életkor, teriilet nagysaga, foglalkoztatottak szama, agazattarsitas, stb. -,
megsziinnének, vagy legalabb enyhiilnének, a termel6k mernének belevagni a fejlesztésekbe.
Ha a kovetelmények maradnak, akkor csak a gazdasagilag és szellemileg is erés gazdasagok
fognak palyazati pénzekhez jutni, ami Gjabb kilométereket mélyit a szegény-gazdag rétegeket
elvalaszté szakadékon.

A negyedik feltételezésem is beigazolodott a fent emlitett kérdésekre adott termel6i
valaszok alapjan, azonban a javuld tendencia jelei is megfigyelhetéek, hiszen a termel6k
kifejeztek érdeklddésiiket az Altalam felvetett témdak irdnt, és ha megfelelnének a
korialményeknek, és valaki segitene nekik a megvalositasban, akkor szivesen részt vennének

a palyazatokban.

5.1.6. Otodik feltételezés: Az Internet hasznalata problémat jelent
Az 6todik felvetés az, hogy a jelen tarsadalmunkban egyre inkabb teret hoditd internet és az
azzal torténd ligyintézés gondot, terhet jelent a gazdak szdmaéra.

Ez sajnos gyakran abbol fakad, hogy a termelé nem ismeri a szamitogép hasznalatat —
korabdl, ismeretek hianyabdl addddéan -, ezaltal az elektronikus (gyintézés szaméara egy
ismeretlen és bonyolult dolog, aminek elvégzéséhez minden egyes alkalommal segitséget kell
kérnie valakit6l, ami kellemetlen szamara. Esetleg nincs is szamitogépe és internetkapcsolata,
ennek beszerzésére pedig nem minden termel6nek van pénze.

Az internetes Ugyintézés a 2007-es évtdl kezdddGen valt valaszthatd lehetéséggé a
termelok szamara a foldalapti tamogatasok igénylésének vonatkozasaban. Azéta szinte
minden {igyintézés elvégezhetd az interneten egy ugynevezett ligyfélkapus rendszeren
keresztil.

A termelOket err6l a rendszerrdl kérdeztem, hogy 6k mennyire tartjdk konnylnek,
esetleg bonyolultnak, illetve milyen kovetkezményei vannak annak, ha nem értenek a
szamitdgéphez és segitséget kell kérnitk. A kérdésemre adott valaszaikat a 24. abra jeleniti

meg.
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24. dbra: Az 6stermelok véleményének megoszlasa az on-line iigyintézésrol

Nagyon jo otlet, értek a szamitéogéphez 11%

Jo otlet, értek a szamitogéphez, de én azért oz
mindent kinyomtatok °
Jo otlet, de a papir alapu ligyintézést valasztom,
mert nem értek a szamitégéphez

36%0

Nem tartom jénak, mert nem értek a
szamitégéphez

34%
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A 24. dbra mutatja, hogy a megkérdezett bordanyi éstermelék igen nagy szazaléka —
70% - nem ért a szamitogéphez, tehat segitseg nélkil biztosan nem tudna elvégezni a

kotelezo feladatokat sem.

Réaadasul, ha mégis szlikséges az internetet hasznalniuk, akkor kénytelenek segitséget
kérni rokonaiktol, barataiktol, ami kellemetlenné is valhat, ha gyakran, vagy rendszeresen
eléfordul. Ha nem szivességet kérnek, akkor pedig sulyos pénzekbe keriil ennek a feladatnak
az elvégzése. Azonban az internetet nem ismerdk fele mégis jo 6tletnek tartja ezt a modjat az

ugyintézésnek, mert nem kell sorban allnia az embereknek.

A szamitogéphez érték ardnya 30%, akik egyértelmiien oriilnek ennek a vivmanynak,
mert nem kell sorban allniuk, hanem egyszerlien akéar otthonrol is intézhetik az iigyeiket.
Vannak azonban - majdnem az egyharmaduk -, akik mégis azt a megoldast valasztjak, hogy
kinyomtatjdk a dokumentumokat azért, mert félnek az esetleges ellendrzésektdl és akkor

nyugodtak, ha a kezlikben tarthatjak az elvégzett feladatok bizonyitékait.

Az internetet nem hasznalok aranya igen alacsony, ezért nem meglepd az sem, hogy a
termel6k tobbsége csupan az jsagbol értesiil a helyi falugazdasz hireir6l, ami természetesen
az interneten is megjelenik a www.bordany.hu oldalon. A 25. dbra mutatja be, hogy a
termelok pontosan milyen aranyban, és honnan ertesilnek legtobbszor a falugazdasz

legfrissebb hireirdl.
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25. abra: A termelok véleményének megoszlasa aszerint, hogy honnan értesiilnek a

falugazdasz hireirol.
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helyi djsagbol internetrol személyesen kérdezek ra valaki mastol

Meglepd, hogy bar az interneten is megjelennek a friss informaciok, a termel6k mégis a
helyi Gjsagot nevezték meg elsddleges forrasként, az internetet pedig csupan a valaszadok
10%-a jelolte meg a 25. &bra alapjan. Pedig mint ismeretes, a valaszaddk 30%-a ismeri €s

tudja is hasznalni a vilaghalot.

A megkérdezettek valaszai alapjan egyértelmiien beigazolddott az 6tédik feltevésem is,
miszerint a termelék szdmdra gondot okoz az internetes iigyintézés, a segitségkérés pedig

kellemetlen, f6leg ha rendszeresen raszorul a termeld.

5.2. AFALUGAZDASZOK KOREBEN VEGZETT KERDOIVES FELMERES ERTEKELESE
A falugazdaszok szamara késziilt kérd6iv 20 kérdésbdl all, amelyek a falugazdasz munkakor,
a termeldkkel valo kapcsolattartas, a munka soran felmeriild nehézségek, és a falugazdasz
haldzat kilatasai témak szerint lettek felosztva. A kérdések jelen esetben is hipotézisekhez
kapcsolddnak - nyolc hipotézis, amelyek egy része azonos, vagy hasonl6 az elé6z6ekhez, mas
részik pedig 0j témakat vet fel -, amelyek vizsgalata, es értékelése az alfejezetekben
egyesével olvashatoak.

A morahalmi kistérségben 6t f6 falugazdasz dolgozik. Neviiket, és az altaluk ellatott
teleplléseket a 7. tAblazat tartalmazza. Kozullk harom f6 — Somodi Attila, és Gyuris Ferenc,

és Halasz Zsolt — volt hajlando kit6lteni az altalam készitett kérddivet.
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7. tdblazat: A Morahalmi kistérség falugazdészainak listaja

Falugazdasz neve: Telepulés/Telepilések: | Telepulések
szdma:

Téth Andrés Bordany

Forraskut ?
Halasz Zsolt Ottémos

Pusztamérges

Ruzsa )

Ullés
Somodi Attila Asotthalom 1
Horvath Laszloné Morahalom 1
Gyuris Ferenc Forraskut 1

Forras: Sajat szerkesztés a kormanyhivatal.hu (2012) alapjan

5.2.1. Elsoé feltételezés: Az ingyenes hal6zat sziikséges, hasznos

Az els6 hipotézis tulajdonképpen nagyon hasonld az dstermeldk vizsgélatakor felmertild elso
hipotézissel, azonban ebben az esetben a haldzat ingyenességének kérdését nem vizsgaltam,
hanem a hal6zat hasznossagat emeltem Ki.

Ebben a témakdrben hadrom kérdést tettem fel a kistérsegi falugazdaszok szdmara. Az
elsé az volt, hogy hogyan itélik meg a sajat munkajukat - egyt6l otig terjed6 skalan -, az
mennyiben jarul hozz& a gazdalkodok sikereihez. A kapott eredménybdl - 3,17 -
egyértelmilen kidertil, hogy a két valaszado egyértelmiien Gigy gondolja, hogy a munkajuk
nagymeértékben hozzajarul a gazdalkodok versenyképességének noveléséhez, ezéltal a
sikerhez, ami azt jelenti, hogy munkajuk hasznos a termeldk szamara. Azonban ahhoz, hogy a
falugazdaszok altal elvetett ,segitség mag” ki is keljen, megfeleld ,termeldi talajra” is
szlikség van. A termeldk felkésziiltsége, és a segitségkérd képessége, hajlandosaga ebben az
esetben nagyon fontos, ezért a hetedik hipotézis vizsgalata soran ezt vizsgaljuk.

A masodik kérdés mar nem a falugazdasz személyének a hasznossagat kutatja, hanem a
halozat egészének a hasznossagat. Szintén egytdl otig terjedé skalan kellett értékelniiik a
falugazddszoknak azt, hogy a falugazdasz halézatnak mekkora szerepe van a termelGk
segitésében, tdmogatasaban. A valaszadok egyontetiien az 5-0s fokozatot valasztottdk, ami
azt tukroézi, hogy a falugazddsz halézat és a tagok egyarant fontosak a termel6k

tdmogatasanak vonatkozasaban.
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A harmadik kérdés pedig a héalozat hatékonyséagat vizsgalja. A falugazddszoknak el
kellett donteniiik, hogy az egytdl Otig terjedd skalan mennyire értenek egyet azzal az
allitassal, miszerint a falugazdasz halozat hatékonyan képes a gazdalkodok segiteésere. A
harom valaszadé falugazdasz jelen esetben is a szin 5-0s értékelést valasztotta.

Az elsé hipotézis tehat Ujfent beigazolddott, a falugazdasz haldzat tehat feltétlenil
szlikséges, és hasznos.

5.2.2. Masodik feltételezés: Bovités sziikséges

A halézat bovitésének sziikségessége szintén mar felmeriild hipotézis volt az Ostermelok
megkérdezese sorén is. A falugazdaszok vélemenyének felmérése sordn ot kérdest tettem fel
ezzel a téméaval kapcsolatban.

Az els6 kérdésemet arra a tényre alapoztam, miszerint Magyarorszagon az egy fore jutd
6stermeldk szama 6-700 6 kozott mozog. A falugazdaszoknak arra a kérdésre kellett valaszt
adniuk, hogy véleményik szerint mekkora az egy falugazdaszra jut6 idealis Ostermeld szam.
A valaszok mindkeét esetben hasonl6ak voltak, a megkérdezett falugazdaszok szerint ennek a
létszamnak a jelenlegi felének kellene lennie, korulbell 400 fonek, ugy tudna hatékonyabban
milkodni a halézat. Tehat sziikség lenne a halozat bdvitésére, ha a szamokat tekintjlk, akkor
pontosan kétszer annyi falugazdaszra lenne sziikség, mint amennyi ma dolgozik.

A masodik kérdés ebben a témakorben az egy termelére jutd idé volt. A harom
falugazdasz ebben az esetben nem értett egyet. Kettdjiik szerint az id6 nagyon kevés, tulorara
kényszeriil egyes esetekben, mig a masik falugazdasz szerint elegendd az 1d6 mindenre, akar
még beszélgetésre is jut id6. Ez az eltérés abbol fakad, hogy két falugazdasznak nagyobb,
akar 4 teleptilés termeldit is el kell latnia, mig a masiknak csak egyetlen, kisebb népességii
kozségben kell tevékenykednie, ahol kevesebb termeldvel kell csak foglalkoznia.

A harmadik kérdésem az volt, hogy milyen gyakran jut ideje a falugazdasznak
ismeretterjesztd eléadasok szervezésére a kozségben. Az eredmény sajnos elszomorito, sajnos
mindharom esetben csak ritkdbban, mint negyedévente szerveznek el6adasokat a
falugazdaszok. Véleményem szerint ez a szam nagyon alacsony, tobb el6adasra lenne
szlikség, azonban ehhez tobb iddre, kapacitasra lenne sziikség, ami a halozat bdvitésével
valosulhatna meg.

A fenti kérdéssel kapcsolatban megkérdeztem a falugazdaszokat, hogy véleményik
szerint mi érdekli a termelOket leginkabb, milyen témakban hallgatnanak legszivesebben
eléadasokat. A 8. tAbldzat mutatja az Gstermel6k véleményét és a falugazdaszok veleményet

egyszerre.
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8. tblazat: A falugazdaszok és az Gstermel6k véleményének osszehasonlitasa

az eloadastémak alapjan

Termel6k Falugazdaszok
Témak: véleménye: véleménye:*
Novényvéedelem 63% 1
Ostermel8k adozasa 44% 3
Uj termesztéstechnoldgiak 44% 0
Uj torvények, eldirdsok 33% 3
Kiilfoldi értékesitési lehetdségek 16% 1
Egyéb 14% 1
Bio gazdalkodas 13% 0
Hazai és EU-s tdimogatasok 7% 3
Falugazdasz héal6zat 6% 2
Mas orszégok jo tapasztalatai 6% 0

(*0-egyik falugazdasz sem jeldlte meg, 1-az egyik falugazdasz megjel6lte, 2-két falugazdasz

megjel6lte, 3-mindharom falugazdasz megjelélte)

Ha megnézziik a 8. tablazatot, lathatjuk, a falugazdaszok csupan néhany esetben
talaltak ki vagy ismerték, hogy a termel6ket milyen témak érdeklik. Példaul az Uj
termesztéstechnologidkrol a termeldk 44%-a hallgatna szivesen el6adast, de a falugazdaszok
szerint ez valosziniileg nem érdekli a termeldket. Egy ilyen ismeret hidnya problémakat okoz
az eldadasok témainak megvalasztasakor, hiszen ha a termel6t nem érdekli az el6adas témaja,
akkor nem fog elmenni. Véleményem szerint sziikséges lenne a termeldk ilyesfajta
igényeinek felmérése a falugazdasz haldzat részérdl a hatékonyabb egylittmiikodés céljabol.
Ehhez az igényfelméréshez azonban tobbletkapacitasra lenne sziikség a halozat részérdl,
amely sajnos nem all rendelkezésre.

Az otodik kérdés a telepiilések kozotti ingdzas problematikajaval foglalkozott. Jelen
esetben a valaszadd falugazdaszok koziil ketté abban a szerencsés helyzetben van, hogy
csupan egy telepllés gazdait kell ellatniuk, igy az 6 esetiikben ez a kérdés nem relevans.
Azonban egyikiiknek négy telepiilés termel6ihez is el kell jutnia minden héten, ami nagy
teher elmondasa szerint, hiszen egyes esetekben ezt azt is jelentheti, hogy tébb, mint 1000 f6
termel6t kell ellatnia napi szinten.

A maésodik hipotézisem a falugazdaszok véleményének vizsgalata sordn is

beigazolodott, tehat a falugazdasz halozat bovitése sziikségszert.
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5.2.3. Harmadik feltételezés: A termeldk elégedettek a falugazdasszal
Jelen feltételezés a termeldk korében végzett felmérés soran beigazolodott, a falugazdaszok

korében végzett kérddives felmérés vonatkozasaban nem relevans.

5.2.4. Negyedik feltételezés: Termeldi passzivitas

Jelen feltevés a termelOk altal végzett kérdbives felmérés soran beigazolodott, azzal a
kitétellel, hogy a termeldk passzivitdsanak nagyon sok oka lehet, amelyeket nem Ilehet a
kérdés vizsgalatakor figyelmen kiviil hagyni. A szakmai ismeretek hidnya €s a tokehiany a
legaltalanosabb el6idéz6i a termel6k negativ hozzaallasanak. A falugazdaszok korében

végzett felmérés vonatkozasaban jelen feltételezés nem relevans.

5.2.5. Otodik feltételezés: Az internet hasznalata gondot jelent
Az a tény, hogy a termelék szamara az internetes on-line Ugyintézés gondot jelent, mar
ismeretes az el6z6 kérdbives felmérés értékelése nyoman. Ezzel azonban valésziniileg a
falugazdaszok is tisztdban vannak, hiszen a termel6k szamara fontos tudnivalOkat,
informéaciokat mindharmuk a helyi Gjsagban jelenteti meg elsésorban, nem pedig internetes
fellleten. Egyéb tajékoztatasi formakeént jelenik meg a személyes tajékoztatas a fogaddorak
alkalméval, a telefonos értesités, illetve a plakatokon valé felhivas.

A negyedik hipotézis tehat kétszeresen is beigazolodott, az internethasznalat gondot

jelent a gazdak szamara.

5.2.6. .Hatodik feltételezés: A feladatok dsszetettek, munkacsucsokat okoznak
Az els6 ujdonsagként megjelend hipotézis a falugazdaszok munkajanak dsszetettségével, és a
munkacsucsokkal kapcsolatos. Ezzel a témaval kapcsolatban els6ként azt kérdeztem meg a
falugazdaszoktol, hogy egytdl 6tig tarto skalan mennyire tartjak dsszetettnek a munkajukat.
Egyontetiien a legmagasabb értéket jelGlte be mindharom vélaszado, ami azt jelenti, hogy a
feladataikat 6k maguk is Osszetettnek, szofisztikaltnak tartjak.

A masik kérdésben pedig arra voltam kivancsi, hogy melyek azok az idészakok,

amelyekben munkacsucsok jelentkeznek. A 26. abra ezeket az idészakokat szemlélteti.
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26. dbra: A falugazdasz munkaja soran felmeriil6 munkacsucsok iddszakai
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A 26. abran jol lathatbak az év eleji és végi munkacsucsok. Az év elején 1évo
munkacsucsot az éves gazdaregisztracio, a gazolaj jovedéki add visszaigénylésével, és a
foldalapt tdmogatas igénylésével kapcsolatos Ugyintézések okozzak. Mig a december és
februar kozotti idészakot a gazdaeldadasok szervezése teszi mozgalmassa. A nyari és Oszi
idészakban torténnek az allattenyésztéssel kapcsolatos tdmogatasok igénylése, azonban ez
nem okoz munkacsucsokat, hiszen vele egy idOben nincs masik hataridds feladat. Az év
minden idészakaban vannak ellatnivalo feladatok, amelyek a munkacsucsok idején ugyanugy
felmertilnek, mint a kicsit nyugalmasabb idészakokban, ezért nem éri el sosem a gorbe a nulla
szintet. [lyenek lehetnek példaul a szaktanacsadas, a helyszini ellendrzések, a kapcsolattartas
az 6nkormanyzatokkal, tarshatésagokkal, az elemi karokkal kapcsolatos lgyintézés vagy a
termésbecslés €s a statisztikai adatok gylijtése. Ezért tulajdonképpen azt is mondhatjuk, hogy
a falugazdaszok egész ¢évben jelentds mennyiségli feladattal vannak ellatva, egyes
id6szakokban azonban ezek a feladatok akar a kétszeresiikre is ndhetnek, ezek az idoszakok a
munkacsucsok iddszakai.

Az hatodik hipotézisem tehat beigazolodott, a falugazdaszok feladatai 0sszetettek, €s

éves szinten két iddszak vonatkozasaban is munkacsicsokat okoznak.

5.2.7. Hetedik feltételezés: A falugazdaszok halés feladatnak tartjak a munkajukat
Annak ellenére, hogy a falugazdaszok feladatai nagyon Osszetettek, és valosziniileg
kimeritéek is, a falugazdaszok véleményem szerint szeretnek falugazdaszként dolgozni,
segiteni a gazdaknak. Azért gondolom ezt, mert a termeldk elégedettek a munkajukkal, tehat
lelkiismeretesen dolgoznak, minden erejiket bevetve a gazdakért.

Megkérdeztem tehat dket errdl, valljanak 6k maguk is az érzéseikrdl. A feltételezésem
részben beigazolodott, mert két valaszadd halas feladatnak tartja, szeret falugazdaszként

dolgozni, mert segithet az embereknek, latja, hogy a munkaja hasznos. Azonban egyikik
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szerint sajnos gyakran el6fordulnak olyan problémak, amelyek elkeseritik a munka soran,
megingatjak a bizalmukat abban, hogy valoban van értelme a munkajuknak. Szerencsére
azonban ez csak annal az egy falugazdasznal fordult el6, aki kénytelen négy kozség termelSi
igényeit is kielégiteni.

Kivancsi voltam tovabba arra is, hogy mennyire tartjak tartos, akar élethosszig tarto
munkalehetéségnek a falugazdasz munkat. A harom vélaszado atlagos veleménye egyt6l 6tig
tartd skalan 3,7 volt ebben a kérdés, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a falugazdaszok

hisznek a halozat jov6jében, és tovabbra is szeretnének falugazdaszként dolgozni.

A hetedik feltételezésem tehat beigazolddott, a falugazdaszok halas feladatnak tartjak a

munkajukat, szeretnek falugazdaszként dolgozni.

5.2.8. Nyolcadik feltételezés: A termel6i elégedettségmérés hianyzik

A termel6k mar elmondték az altalam készitett kérd6ives felmérés soran, hogy meg vannak
elégedve mind a helyi falugazdészokkal, mind pedig az Oket segitd személyzettel, azonban
megkérdeztem a falugazdaszokat is, hogy a kdzségiikben mérik-e a termel6k elégedettségét a
falugazdaszok vonatkozaséaban.

Szomoru, hogy a vizsgalt harom kozség koziil kettében sincs arra példa, hogy legalabb
évente egyszer végeznének termeldi elégedettség felmérést. Azonban mindkét falugazdész
szerint igaz az, hogy személyes megkérdezés alapjan, a maganbeszélgetések soran kapnak
visszajelzéseket a munkajukrél, €s annak mindségérdl. Ez a jelenség a falugazdéaszok és a
termel6k jo kapcsolatardl arulkodik. Abban az esetben is, ahol van jelen termel6i elégedettség
felméreés, ott is jelen vannak a személyes beszélgetésekbdl szarmazo visszajelzések.

A nyolcadik hipotézisem tehat beigazolddott, a vizsgalt kozségek csupan

egyharmadaban van jelen termeldi elégedettség mérésére.

5.2.9. Kilencedik feltételezés: A falugazdaszok elégedetlenek a termelékkel, és a segito
személyzet munkdjaval

A falugazddszok munkdja, mint mar emlitettem csak akkor lehet eredményes, ha a termeldi

réteg elfogadja a segitséget, nyitott, illetve megfeleld szakmai tudassal rendelkezik, hogy a

falugazdastol kapott segitséget meg tudja érteni, fel is tudja hasznalni. Sajnos azonban a

gazdak szakmai ismeretei nagyon hidnyosak, ami a gazdakkal végzett kérddives felmérés

eredmenyeként is kiderdlt, illetve nem szivesen nyitnak az Ujdonsdgok felé. Ennek sajnos
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leggyakrabban anyagi okai vannak, amelyek megoldasa csak nagyon nehezen megoldhato, és
nem egyik naprol a masikra tud megtorténni.

Megkérdeztem a falugazdaszokat is, hogy hogyan latjadk 6k a termel6k szakmai
felkésziiltségét. A valaszadok atlagos valasza egyt6l otig terjed6 skalan 3-as értéket kapott.
Ez az érték valoban messze nem az elégedettséget tlikrozi, sajnos a falugazdaszok is gyakran
szembesiilnek azzal a ténnyel, hogy a termel6k szakmai tudasa elmarad az elvarttol, és
csupan a tapasztalati tudasukra tamaszkodva igyekeznek minél jobb eredményeket elérni a
termelésben. Ez azonban sajnos az egyre felgyorsulé vildgban és Kkiélesedett
versenyhelyzetben sajnos kevés. Igy a falugazdaszok altal nyjtott ,,segitség mag” nem tud
gyokeret ereszteni, és szarba szokkenni, a nem megfeleld ,,termeld talajon” nem lesz beldle
sosem tokeéletes termés.

A masik fontos dolog a termeldk segitségkérési szandéka, hajlandosdga. Nagyon fontos,
hogy a termeldk merjenek segitséget kérni, ha sziikségiik van ra, mert segitség €s tamasz
nélkil versenyhéatranyba keriilnek azokkal a termel6kkel szemben, akik direkt modon keresik
az ujdonsagokat, és igyekeznek a kérdéseikre valaszokat kapni.

A harom falugazdasz atlagos véleménye egyt6l otig terjed6 skala alapjan 4,0. Ezek
szerint a termel6k bar nem rendelkeznek a megfelelé szakmai tudassal, merik megkérdezni a
falugazdaszt, hogy mit és hogyan kell csinalni.

A falugazdaszokat segité személyzet szakmai ismeretei egyértelmiien hidnyoznak,
hiszen Oket a helyi dnkorményzatok jelolik ki adminisztrativ feladatok elvégzésére, ami nem
igényel feltétleniil szakmai ismereteket. Megkérdeztem tehat a termel6k mellett a
falugazdaszokat is arrol, hogy mi a véleményiik az dket segitd személyzet munkajarol, egytol
otig terjedd skalan mennyire vannak megelégedve a segitd személyzet munkdajaval. A kapott
valaszok egyontetiien a tokéletes elégedettséget tikkrozik.

Szerencsére a hetedik hipotézisemnek csupan az egyharmada igazolddott be, miszerint
a gazdak szakmai felkeszultségével nincsenek megelegedve a falugazdaszok, azonban a
termelOk segitségkérd hajlandosagaval és a segitd személyzet munkajaval egyértelmiien

elégedettek.

5.2.10. Tizedik feltételezés: A szaktanacsadas hattérbe szorul

A falugazdaszok munkajanak osszetettsege, komplexitdsa mar bizonyitott. Azt is tudjuk,
hogy a falugazdaszok a téritésmentes szaktanacsadasi rendszer részet képezik, és ingyenes
szaktanacsadoként is dolgoznak. Azonban sajnos a rengeteg adminisztrativ teendd, és az

egyre csak novekvO biirokracia eredményeképpen minden feladatra egyre kevesebb idot
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tudnak csak forditani. Véleményem szerint ennek a versenynek az egyik legnagyobb vesztese
az ingyenes szaktanacsadds. Megkerdeztem tehat az elméletem igazolasa céljabdl a
falugazdaszokat, hogy hogyan osztandk meg az idejlket az aldbbi két feladatcsoport kozott -
hatosagi adminisztracios feladatok, és szakmai tanacsadas -, ha az 6sszes idejuket 100%-nak
veszik. A valaszadok atlagos véleménye a kovetkezo:

o Hatésagi adminisztraciés feladatok: 81%

o Szakmai tanacsadas: 19%

A széazalékos megoszlasbol jol lathatd, hogy a szaktanacsaddi feladatok valdban
hattérbe szorulnak a hatdsagi adminisztracios feladatok javara.

Ezt a tényt tdmasztja ala az az eredmény is, amit mar lathattunk az el6zd hipotézisek
értékelése sordn, miszerint a falugazdaszok altal rendezett ingyenes ismeretterjeszto
eléadasok nagyon ritkak, éves szinten csupan alig 3-4 eléadast rendeznek az egyes
kozségekben. Ezt a szamot a termeldk is til alacsonynak tartjak, a tobbségiik szivesen
hallgatna meg ennél tobb ingyenes eldadast is.

Tehat a tizedik hipotézisem beigazolddott, azaz a szaktanacsadas hattérbeszorulasa

jellemzi a falugazdaszok munkajét.

5.3. AFALUGAZDASZ HALOZAT SWOT ANALIZISE ES ANNAK ERTEKELESE

A hérom altalam kivalasztott termeldvel lezajlott brain storming , és a két kérddives felmérés
értékelése hasznosnak bizonyult, a halozat j6 néhany er6sségét, gyengeségét, lehetéségét és
veszélyét feltartdk. A kapott eredményeket a 9. tablazat szemlélteti.

9. tablazat: A magyar falugazdasz halézat SWOT analizise

Erésségek Gyengeségek
- Orszagos lefedettséget biztositd halozat - T6kehiany
- Ingyenes szolgaltatasok - Elavult informatikai

- Széleskort segitségnytjtas technologia

- Helyismeretbdl fakado elénydk az adott terleti - Csbkkend falugazdasz Iétszim

kdzpontokon belil - Ciklikussagbol fakadd

- Magas szintii szakértelem kihasznalatlan vagy tulzsufolt
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- Személyre szabott szakmai segitség fogadodrak

- Empatikus, emberkdzponty ugyintézés - Szaktudas nélkiili segitd

- Nyitott, jo problémamegoldo képességekkel rendelkezd szemelyzet

falugazdaszok - Féleg papir alapt tigyintézés,
- Személyes kapcsolattartas ezzel egy id8ben az on-line
Ugyintézés hattérbe szorulasa
- Segitd személyzet jelenléte
- TuUlzott burokracia jelenléte
- Friss informacidk termeldkkel valé megosztasa idoben

Lehetoségek Veszélyek
- Allami tamogatas technoldgiafejlesztésre, és - Tovabbi létszamleépitések a
1étszambovitésre tokehiany és az 6sszevonasok
- A zsufolt idészakok atvészelésére mobil halozati tagok kovetkezteben
bevonasa, - Ingyenes szolgéltatés
- Hi&ny potlasara alkalmi munkavallalok felvétele, Megszunese
esetleg didkok foglalkoztatasa szakmai gyakorlat - TermelGi elégedetlenség

keretein bell - Ujabb biirokratikus szigoritasok

- A Kamarahoz val6 csatlakozas kdvetkeztében

csOkkend feladat

- Tarsulas Internet kavézokkal, Telehazakkal a

technoldgia fejlesztése céljabol

5.3.1. Az erosségek értékelése

Az er6sségek felkutatasanal a f6 szempont az volt, hogy mi a jo a falugazdasz halézatban a
termel6k szamara? Hogyan lehetséges az, hogy a legnagyobb bizalom a halézatot Ovezi,

példaul a szintén ingyenes szaktanacsadd hal6zattal szemben.

Az els6 erdsségnek az orszagos lefedettséget valasztottuk, hiszen ez biztositja, hogy

minden termel6hoz eljut a segitség, €s nincs sziikség arra, hogy mashoz forduljanak.

A kovetkezd szempont is igen fontos, az ingyenesség. Mint mar a kérddives felmérés
eredmeényeibdl is kideriilt, ha a halézat nem lenne ingyenes, sok termelé maradna segitség

nelkl.
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A széleskorl segitségnyujtas azt jelenti, hogy a falugazddsz a nem csak a bonyolult
feladatokban segitenek, hanem a legaprobb adminisztrativ feladatok ellatasaban is. Példaul a
termeld egy tobb tiz millios palyazat megirasdhoz is kérheti a falugazdasz segitségét, de akar
abban is, hogy melyik oldalon és pontosan hol kell aldirni a gazolaj jovedeki ado
visszaigényléséhez sziikséges beadvanyt. A falugazdasz mindkét esetben a termeld
rendelkezésére all.

A falugazdasz helyismeretébdl fakado eldnyok nagyon fontosak. Ismeri az adott terileti
kdzponthoz tartozo teriiletre jellemzo6 allat- €s ndvény populacidkat, a talajt és a tertletre
jellemz6 éghajlati, domborzati viszonyokat. Ez az ismeret szlikséges ahhoz, hogy jol tudjon
tanacsokat adni a termeldknek és megfeleld témaban szervezze az is, ismeretterjesztd
eldadasokat. Ezen kiviil a helyismeret azt is jelenti, hogy a falugazdasz ismeri a termeldket is
és ez az ismeretseég, jO viszony egymassal kihat a kozos munka mindségére is. Az emberek
elfogadjak a tandcsait, és szivesen fordulnak hozza kérdéseikkel, kialakul a kolcsonds

bizalom.

A falugazdaszok emellett tanult emberek, magas szintii szakértelmiik Kiterjed a
tdmogatasok ismeretétdl, a foglalkoztatasok keresztiil egészen az értékesitési lehetdségek és
kotelezettségek ismeretéig. Ezen kivil torekednek arra is, hogy jé tanarok, pszicholdgusok,
szakértok, szaktandcsadok, eléadok is legyenek egyben, hogy a tudast minél hasznalhatobb

formaban atadhassak. Ehhez nagyon széles ismeretanyag elsajatitasara van szikseguk.

A célzott, személyre szabott szakértelem azt jelenti, hogy bar a falugazdaszok széles
kortien ismertétk meg tanulmédnyaik soran a mezdgazdasagi termelés, értékesités,
foglalkoztatés és egyéb tevékenységekkel kapcsolatos minden kovetelményt és lehetéséget,
azt nem zuditjdk rd a termeldre, hanem a ra vonatkozo kovetelményeket és lehetdségeket
mondjak el nekik. Természetesen, ha az Ostermeld kivancsi a vallalkozok, vagy a csaladi
gazdasagokra vonatkoz6 szabalyozasokra, szivesen elmagyarazza a falugazdasz, de torekszik
arra, hogy célzottan az Ostermeld problémaival foglalkozzon, hogy minél hamarabb
megoldast talaljanak, ne rabolja a termel6 és a sajat maga draga idejét. Ezen kivul azt jelenti
még a célzott megkdzelités, hogy az egyénre vonatkozé mezdgazdasaggal kapcsolatos
dolgokkal foglalkozik csak a falugazdasz, és nem tér ki az egyéb, példaul, utlevél
hosszabbitas, jogositvany szerzessel kapcsolatos ismeretekre, hiszen az olyan tanacsadd aki
mindenhez ért, az nem ért igazan semmihez. Szlikség van szakosodasra és olyan célteriletek
lehatarolasara, aminek minden pontjat ismeri a szakértd. Ilyen a falugazdasz is, ismeri a

mezdgazdasaggal kapcsolatos ligyintézéseket.
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Mindezeken kivul a falugazdasznak empatikusnak, emberkozpontinak kell lennie,
nyitottnak az emberek felé, rdadasul jo problémamegoldd képességekkel is rendelkeznie kell.
Ezek olyan emberi tulajdonsagok, képességek, amelyek szukségesek ahhoz, hogy emberekkel
tudjanak egyutt dolgozni, azok problémait meg tudjak oldani, ne kerlljenek még véletlenil
sem a termeldkkel szembeni allaspontra, egy kozos cél lebegjen mindék fél szeme elott, egy
oldalon harcoljanak. Egyiitt kell érezniiik a termeldkkel, ha aszalyos év, vagy jégeso sujtott le
a termésre, vagy elhullott az allatdllomanya egy virus kdvetkeztében. Nem lehet nyitottsag és

atérzés nélkiil a termeldkkel tokéletes 6sszhangban dolgozni.

A személyes kapcsolattartasra mar a kérdoéiv feldolgozasa soran is ramutattam, de ujra
felmeriil6 eréssége a haldzatnak. A személyes kommunikéacio elengedhetetlen ahhoz, hogy ne

maradjanak megvalaszolatlan kérdések.

A segitd személyzet jelenléte igyekszik karpotolni az alacsony falugazdasz létszamot,
és igyekszik az ligyintézést felgyorsitani. Bar ezt a személyzetet nem a NEBIH biztositja,

hanem a helyi 6nkormanyzatok, mégis a termeldk a halozat erdsségeként érzékelik.

Jellemzd elonye a haldzatnak a gyors informdciocsere, a friss informaciok gyors,
iddében valo eljuttatasa a termelokhoz, ami lehetdveé teszi a sikeres ligyintézést, a hataridokrol

vald lemaradas elkeriilését.

5.3.2. A gyengeségek értékelése

A legtdbb intézményé, igy a falugazdasz haldzat legnagyobb problémaja is a tokehiany.

Ebbdl azonban szamtalan tovabbi dolog kdvetkezik, ami a halozat gyengeségéveé valhat.

Ilyen az elavult informatikai rendszer, ami lassitja az ligyintézest, esetenként pedig meg
is allitja azt. Az esetleges informatikai rendszer 6sszeomlas akar 6rakig tarto leallasra készteti
a falugazdaszt, a régi, lassU nyomtatdk nem takarékoskodnak a festékkel, ezért
tobbletkoltségekkel jarnak és lassuak is. Ezek lecseréléséhez pénzre van sziikség, amibdl

azonban hiany van.

A tokehiany masik kdvetkezménye a csokkend falugazdéasz 1étszam is. A probléma az,
hogy a termel6k szama egyre n6, ezért egyre tobb falugazdaszra lenne sziikség, ehhez képest
csokkend tendenciat kell hogy tapasztaljunk a héalézat anyagi problémai miatt. Sajnos ez

elébb vagy utobb mennyiségbeli és mindségbeli romlast fog eredményezni. A falugazdaszok
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egyre kevesebb munkat tudnak ellatni és a munkat egyre gyorsabban, siirg6sebben kell

elvégezniiik, ami hibakat eredményezhet és a mindség rovasara mehet.

A masodik legégetobb probléma a ciklikussagbol fakado egyszer talzsufolt, masszor
pedig kihasznalatlan fogadoorak. A nyari idoszakban nincsenek hataridés papirmunkak, a
termeldknek nem is lenne idejiik ra, mert folyik a termelés, azonban ilyenkor ia vannak
fogadoorék. llyenkor azonban a falugazdasznak alig vannak vendégei, kihasznalatlan a
rendszer. A hataridovel rendelkezd tligyintézések alkalméval azonban az Osszes termeld az
iroda ajtaja elott all sorban, hogy iddben el tudja intézni a kotelezettségeit. Ilyenkor a

falugazdaszok tulterheltek, szlikségiik lenne segitségre, amire azonban nincs anyagi keret.

A segité személyzet csak félig jelent megoldast, mert 6k nem rendelkeznek szakmai

tudéssal, ezért fontos papirmunkéakkal nem lehet 6ket megbizni.

Ujabb gyengeség a papiralapti iigyintézés tulsulya, ezzel egy idében az on-line
ligyintézés alacsony aranya. Bar a termeldknek csak kis része tudja hasznélni az internetet,
mégis nagy segitség lenne, ha mindent el lehetne intézni on-line. Ennek féleg
koltségesokkentd hatdsa lenne, és a sorokban 4ll6 emberek szdma is lecsokkenne azokéval,

akik otthonrol intézik el tgyeiket.

A hélozat bar nem tehet ellene, mégis egy rendkivil birokratikus rendszerben
kénytelen dolgozni, ami a termel6k szamara a legkellemetlenebb. Raadasul termel6 szemmel
ez a halozat gyengesége, és ezért lehetséges, hogy a termeld inkabb elutasitja az ligyintézés

egeészét, igy a halozatot is.

5.3.3. A veszélyek értékelése

A halézat gyengeségeibdl sajnos veszélyek kovacsolodhatnak. A tékehidnybol addédoan
sajnos lehetségesek Ujabb  létszamleépitések, 0Osszevonasok, amelyek tulterhelt

falugazdaszokat és a szolgaltatas mindségromlasat eredményezhetik.

A tokehiany tovabba ahhoz is vezethet, hogy a falugazdasz halézat szolgaltatasai
megsziinnek ingyenesnek lenni. Azonban ha ez bekovetkezik, a termeldk nagy szama nem
lesz hajlandd, vagy nem fog tudni fizetni ezért a szolgaltatasért ezért 0k segitség nélkiil

maradnak.

A termel6i elégedetlenség kérdése is felmeriil abban az esetben, ha a szolgaltatasok

mindségének romlasat tapasztaljak, és ha még a mostaninal is tébbet kell varniuk arra, hogy
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az ugyeiket elintézhessék. Ha a termel6k elégedetlenek, akkor keresnek egy masik megoldast

a falugazdasz haldzat helyett arra, hogy elintézzek az ugyeiket

Felmeril annak a veszélye is, hogy uUjabb burokratikus szigoritasok lesznek

foganatositva, ami ujabb termeldi elégedetlenséget valthat ki.

5.3.4. A lehetoségek értékelése

A falugazdasz halozat lehetéségeit tekintve elmondhatjuk, hogy amekkora valtozasok
varhat6éak mostandban a halozat életében, még az is lehet, hogy minden jéra fordul. A
Kamaréahoz val6 csatlakozas eredményeképpen lehetséges, hogy konnyitenek a falugazdaszok
terhein, feladatain, az 6sszevonasok pozitiv hatast gyakorolnak a halézat jelenleg rendkiviil

Osszetett feladataira.

Vérhato lehet tovabba allami tdmogatas a halozat szamara, melybdl finanszirozhatd

lenne az elavult technoldgiak fejlesztése, vagy egy esetleges 1étszambovités.

Nem is lenne szlikséges egesz évben emelni a Iétszamot, csak a kiemelt id6szakokban,
amikor hataridével rendelkezd tigyeket kell elintéznie a gazdak majdnem mindegyikének.
Véleményem szerint megoldas jelentene egy alacsony létszami mobil halozat a talterhelt

1ddszakok atvészelésére a nagyon problémas teriileteken.

Egy koltségtakarékos, mégis nagyon hasznos otlet is felvetddott a 1étszambovités
témakdorében, miszerint didkok foglalkoztatasaval szakmai gyakorlat keretein beltil enyhiteni
lehetne a termeldi elégedetlenséget, ezzel egy idoben pedig a tanuldok is megtanulhatndk,
milyen a falugazdasz élete, milyen feladatokat kell ellatnia nap mint nap. Igy szakmai
ismeretekkel rendelkezd, segitd személyzetként dolgoz6 tanulok latndk el ingyen a
feladatokat. Késébb beldliikk valhatnanak a legjobb, mar tapasztalattal rendelkezd

falugazdaszok.

Ugy vélem, a falugazdasz halézat nem varhat dlbe tett kézzel az allami segitségre, a
technoldgiai fejletlenség problémajat anélkil is meg kellene tudni oldania. Egy nagyon
egyszertii, és hasznos Otlet az, ha a haldzat 6sszefogna a helyi internek kavézokkal, kozség
szinten telehdzakkal, akiknek fejlett technoldgidik vannak, és persze orilnek a plusz
munkanak, mert az bevételhez juttatja dket. A termeldknek eddig is fizetniiik kellett a
nyomtatasért, tehat ez az Otlet csupan gyorsitand az eljarasi folyamatot, a termel6i

elégedetlenség pedig néne.
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A falugazdasz halozat szamara kinalkozo lehetdségek kihasznalasa noveli a termeldi
elégedettséget, amely ha elér egy bizonyos szintet, akkor a termel6 biztosan a falugazdasz
segitségét kéri majd. Ezért kimondhatd, hogy a halozat jovojének zdloga a termeldk

elégedettsege.
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6. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A primer kutatasok értékelésébdl fakadd kovetkeztetéseket €s javaslatokat jelen fejezet
harom részben taglalja. A javaslatok mindharom kutatas eredményeire tamaszkodnak, a két
kérddives felmérés eredményeire, €s a SWOT analizis eredményeire egyarant. Végig haladva
a kérddives felmérések hipotézisei mentén, a SWOT analizisben felmeriil6 Gjabb oGtleteket

hozzatéve a kdvetkezd javaslatok és kovetkeztetésekre jutottam.

A kérdbives felmérések elsé hipotézise az volt, hogy az ingyenes falugazdasz hal6zatra
szlikség van, illetve hasznos. Ez a feltevésem beigazolodott mindkét szemszogbdl nézve. Az
egyik az ingyenesség kérdése volt, a masik a termel6k tuddsanak hianyabol fakado segitség
szlikségessége. A termel6k nagy szazaléka nem rendelkezik célzott szakértelemmel, ezért
szilksége van az ezzel a szakmai tudassal rendelkezé falugazdaszokra, akik minden
ligyintézés soran segitd kezet nytjtanak. Az ingyenes halozat biztositisa ma a NEBIH
feladata, amely varhatéan a jovore mas a Kamara kezébe keriill. A mindenkori feliigyeld
szervezetnek véleményem szerint fenn kellene tartania a hal6zat ingyenességét minden olyan
esetben, ami a kotelezd tigyintézésre vonatkozik, ami pedig az egyéb szolgaltatasokat illeti -
ismeretterjesztd eléadasok szervezése, szaktanacsadoi feladatok ellatasa -, bevezetésre
kerlilhetne a minimalis anyagi hozzajarulas elve, amely segitené a haldzat ingyenességének
megorzését a kotelezd feladatokra nézve, €s lehetséges lenne a technologiai hattér fejlesztése,
¢s a létszambovités is.

A termeldk anyagi hozzdjarulasdhoz azonban két dologra van sziikség. Egyrészt a
gazdasagi helyzetiik stabilizalasara, masrészt a fizetési hajlanddsagukra. A fizetésre val6
hajlanddsaguk novelését pedig a szolgaltatdsok mindségének javitasaval lehet elérni. Ha egy
szolgaltatds j6, az emberek hajlanddak fizetni érte, mert magas hozzaadott értékkel
rendelkezik, amit felhasznalva, a termeld is tud alkalmazni, kamatoztatni. igy megéri neki a
befektetett anyagi hozzajarulds. Amig azonban a termeldk nem fizetnek, tehat nem fektetnek
be pénzt a haldzatba, addig csak alacsony hozzaadott értékkel rendelkezd szolgaltatast
kapnak, ami valoban nem ér meg a termelOknek, csak 0 Ft-ot. Az 6rdogi kort megtorve, a
halozat tagjainak el kellene kezdeni bevezetni a nem ingyenes eldadasokat is, ahol a termeldk
megtapasztalhatnak, hogyan valik a befektetett pénzikbol 1j ismeretanyag, az Uj

ismeretanyag alkalmazasabol pedig profit.
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A haldzat hasznossagat kétfeldl vizsgéaltam meg. Egyrészt a termel6k hasznosnak
tartjdk a falugazddsz munkajat, elégedettek vele, masrészt pedig a falugazdaszok is

hasznosnak érzik magukat ebben a termelGket tamogato rendszerben.

A masodik feltevésem a haldzat bovitésére vonatkozott, ami szintén beigazolodott, mert
a termeldk elégedetlenek, kevésnek tartjadk a fogadoorak szamat, és hosszinak a varakozasi
id6t. Erre a termelGi elégedetlenségre a hal6zatnak mindenféleképpen vélaszolnia kell, mert
ellenkezd esetben az Ostermeldk elpartolnak a halézattdl, ami a haldézat végét jelentheti.
Figyelembe véve a halozat sziikGs anyagi korlatait, a legjobb megoldas az lenne, ha a
talterhelt idészakokban mobil halézati tagokat vonnank be a munkéba, akik a legrosszabb
helyzetben 1évo telepiiléseken végeznének kisegitdé munkat a helyi falugazdasok mellett. Az
év tobbi részében is lehetne teret adni a tanulni vagyo diakoknak szakmai gyakorlat keretein
belll, ami a haldzat szdmara ingyenes, tehat nem jelent plusz anyagi terhet, viszont a diakok
szivesen részt vesznek a feladatok elvégzésében, ezzel megkdnnyitve a falugazdazok
munkajat. Erre a megoldasra azért van sziikség, mert az allami timogatottsag valdsziniisége
alacsony, tekintve az allami koltségvetest. Szerencsére azonban a bévitéshez tulajdonképpen
nincs is sziikség nagy allami tdmogatasokra, vagy foglalkoztatas bdvitésére kiirt palyazatok
pénzére, mert a tanulni vagyé fiatalok tobbletmunkaer6t jelentenek anélkiil, hogy barmennyi
pénzbe is kerlilnének a haldzat szaméra. A mobil héldzat tagjai is lehetnének diakok, akik
csupan alkalmanként, tombositett iddszakokban vennének részt a falugazdasz haldzat

munkajaban.

A harmadik feltevésem az volt, hogy a termel6k elégedettek a helyi falugazdasszal és az
Ot segitd személyzettel. A valaszokbdl az deriilt ki, hogy ez valoban igy van, azonban az
elégedettség megléte nem elegendd, ezt a szintet meg is kell tartani, sot, lehetdség szerint
emelni sziikséges ezt a szintet. A termeldi elégedettség szintjét a szolgaltatdsok mindségének
emelésével lehet elérni, amihez mennyiségi és mindségi valtoztatdsokra van sziikség. Tehat
nem elegendd a falugazdaszok ¢€s a segitd személyzet 1étszamanak novelése, a képzésre,
oktatasra is figyelmet kell szentelni. Ha a segit6 személyzet is rendelkezne szakmai tudassal —
az sem baj, ha csak kevesebbel, mint a falugazdasz -, akkor tébb és raadasul 6sszetettebb
feladatokat is rajuk lehetne bizni. Ehhez alap- és tovabbképzésekre lenne sziikség, vagy mar
eleve olyan emberek alkalmazésara, akik rendelkeznek ilyen tudassal. Mivel ezeket az
embereket a helyi ©Onkorméanyzatok biztositjdk, a helyi ©6nkormanyzatokkal valo

kapcsolattartas és 6sszehangolt csapatmunka Iétfontossagu ebben a téméaban.
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A negyedik feltevésem a gazdak szkeptikus hozzaallasat feltételezi, amely sajnos igen
nagy aranyban beigazolddott. A halézat sajnos nem sokat tehet ennek a jelenségnek a
megfékezésére, azonban az emberekkel valo megfeleld banasmod, az idében torténd
mindenkire kiterjedd tajékoztatas sokszor elegendd ahhoz, hogy a termeldket kimozditsuk a
negativ hozzaallasukbol. Mert ha nem is tudnak az termel6k a lehetdségeikrol, akkor biztosan
nem is hasznaljék ki azokat. Ha azonban felhivjak a figyelmiiket a kinalkozo6 lehetdségekre,
egy részik biztosan kivancsi lesz a részletekre is és meg is valositja azokat. Minél tébb a jé

példa, annal tébben fognak majd kedvet érezni a valtoztatasokra.

Az 6todik feltevésem az internet hasznalatanak problematikéjat vetette fel. Sajnos igaz,
a helyi termel6knek csupan a 30%-a ért a szamitdgéphez, azonban vannak mar helyi
kezdeményezések ennek az aranynak a novelésére. A téli idészakban rendszeresen tartanak
felndtteknek - kiemelten nyugdijasoknak - kezd6 ingyenes szamitastechnikai oktatast a
Telehdzban. Ez a kezdeményezés az Onkormanyzatokkal 0Osszefogdsban javithatna a
megismert aranyszamon, ¢és lehetdvé tenné a termel6k kényelmes, otthonrdl torténd
ugyintézését.

A hatodik, a falugazdaszok kérdéives felmérése soran felmeriild hipotézis az volt, hogy
a falugazdaszok feladatai nagyon dsszetettek, raadasul egyes esetekben munkacsucsokat is
okoznak. Ezek a munkacsucsok valoban léteznek, és az év elsd par honapjaban, illetve az év
utols6 honapjaban jelentkeznek, azaz foleg a téli és tavaszi idészakban. Ekkor van sziiksége a

halozatnak fokozottan a segitségre, legalabb az alkalmi bovitésre.

A hetedik hipotézisem is beigazolédott, miszerint a falugazdaszok halds feladatnak
tartjdk a munkdjukat, ¢és ugy vélik, hogy a munkijuk nagyban hozzjarul a termeldk
sikerességéhez, versenyképességik noveléséhez. Ez a tény is tdmasztja alé azt a feltételezést,
miszerint a halozat hasznos, a fenntartdsa sziikségszeri. A falugazdaszok szeretnek segiteni a
termel6kon, szeretnek falugazdaszként dolgozni. A hozzaallasuk példaértéki, és ezt a gazdak
is érzékelik, elégedettek a munkajukkal. Ennek a jol miikod6 kooperacionak a fenntartasa a
cel.

A nyolcadik hipotézis, a termeldk elégedettségének mérése a falugazdasz halozat és a
helyi falugazdaszok vonatkoz&sdban egyardnt hianyzik, beigazolddott. A termeldk
véleményének kikérésére mar nem jut id akkor sem, ha fontos lenne a termel6k visszajelzése
a szolgaltatds mindségének javitasa céljabol. Véleményem szerint egy egyszerli, kérddives

elégedettség felmérés elkészitése hasznos lenne a hal6zat szamara.
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A Kkilencedik hipotézis szerencsére csak részben igazolodott be, mert a termel6k
szakmai felkészlltsége bar valoban alacsony, a segitségkéré hajlandosaguk mégsem annyira
elszomorit6. Ezen kiviil a falugazdaszok a segité személyzetet is értékelték a kérddives
felmérés soran, és vellik is meg vannak elégedve 0Osszességeben. Véleményem szerint a
termeldk szakmai felkésziiltségén lenne érdemes javitani, hogy a falugazddsz halozattol
kapott segitséget hatékonyabban tudjak kamatoztatni. Ezen tovabbi eléadasok segithetnének,
illetve a termeldk bels6 elhatarozasa, hogy tanulni akarnak a sajat maguk érdekében.

A tizedik hipotézis a falugazdaszok szaktanacsaddi mivoltat firtatja. Jelenleg aktudlis az
a feltételezés, miszerint a falugazdaszok bar részei a hazai téritésmentes szaktanicsadasi
rendszernek, mégis az idejik nagy részét a hatdsagi adminisztracids feladatok ellatasara
forditjak, igy a szaktandcsadas hattérbe szorul. Az, hogy ez probléma, vagy sem, azt sok
korialmény befolyasolja. Tény, hogy az ingyenes szaktanacsadasi rendszernek mas szerepl6i
is vannak, tehat ha a falugazdaszoknak nem marad ideje ezen feladatok ellatasara, akkor sem
maradnak segitség nélkiil a nehéz anyagi koriilmények kozott €16 termeldk sem. Azonban
figyelembe véve azt, hogy a termeldk bizalma a falugazdéaszok fel¢ a legerdsebb, hasznos
lenne, ha tobb i1d6t szdnnanak erre a feladatra, vagy bdvitenék a halozat 1étszamat, ezzel
csokkentve a feladatokat, novelve a szaktandcsadasra eltolthetd id6t. Tehat megint arra
jutottunk, hogy a halozat bovitése egyre égetobb, egyre fontosabb.

Egy Uj, csak a SWOT- analizis soran felmeriilé probléma, a falugazdaszok irodajaban
1évd informatikai és egyéb technoldgiai rendszer elavultsdga. Az éallami tdmogatas mellett,
egy kozosségi osszefogas is segithet ennek a problémanak a megoldasaban. Osszhangban a
helyi internet kdvézokkal, telehdzakkal, kialakulhatna egy olyan rendszer, amely 6sszehozza
a fejlett technoldgiakat a termeldkkel. Mindkét fél jol jarna, hiszen a termeldk gyorsabban
tudnak elintézni papiriigyeiket, a telehazak pedig sok 0j ugyfélhez jutnanak. Természetesen

ilyen esetekben a legfontosabb az 6sszefogas, és az egyiittmiikodés.

Egyeldre ismeretlen annak a tervnek a hatdsa, miszerint a falugazdasz halozat atkeriil a
NEBIH iranyitasa al6l a Kamara iranyitasa ala. Azonban amint ezek az (j valtozasok
kideriilnek, a halézatnak meg kell latnia az abban rejld eldnydket, és ki kell hasznalnia azokat

annak érdekében, hogy ndvelje stabilitdsat a mezégazdasagi termeldk szemében.

Hiszen nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy a termeldi elégedettség elengedhetetlen a

halozat mikodése szempontjabol.
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OSSZEFOGLALAS

A dolgozat végéhez kozeledve, visszatekintve az egész kutatési folyamatra a kdnyvtarban, a
kérdoivek elkészitesere és kitoltetésére, az Otletviharra, ami a SWOT- analizis elkészitését
el6zte meg, elmondhatom, hogy nem bantam meg, hogy a falugazdasz haldzat témajat

valasztottam.

Sikertilt felkutatnom a halézat torténetét, megismerni Dardnyi Igndc nagyszerli és a
maga nemeben egyedulalldé munkassagat, akinek tulajdonképpen a falugazdasz halozat
kialakulasa is koszonhet6. A falugazdaszok feladatainak megismerése soran débbentem ra
igazén arra, hogy menyi mindent meg kell oldaniuk, el kell végezniiik a falugazdaszoknak
egy emberként. A feladatok Osszetettsége, bonyolultsdga és a nehézséget tovabb fokozo
ciklikussaga tovabbra is életben tartja bennem a falugazdaszok iranti nagyrabecsilésemet.
Ahhoz, hogy valaki jo falugazdéasz lehessen, nem ,,csak” szakmai tuddsra van sziiksége,
hanem olyan emberi tulajdonségokra is, mint az empatia, a nyitottsag, és nem utolso sorban a

tirelem.

A kérdoéives felmérések ravilagitott arra, hogy a falugazdaszok jol végzik a munkajukat,
mert szeretik azt, a termel6k pedig pont emiatt elégedettek a helyi falugazdaszok munkajaval.
Sajnos azonban akadnak negativumok is, amelyeket minél hamarabb orvosolnia kell a

halozatnak, még mieldtt a termeldi elégedetlenség feliitné a fejét.

A SWOT- analizis lehetdséget adott arra, hogy a falugazdasz haldzat lehetOségeire
iranyithassam a figyelmet. A lehetdségek tarhdza nyilt mar meg a halozat el6tt, és ki tudja,
hogy mit hoz magéaval a Kamara, mint lehetséges feligyeleti szerv. Mindenesetre a
halézatnak torekednie kell arra, hogy minden felkindlkozo6 lehetdséggel éljen, és minél jobban

kielégitse a mezOgazdasagi termeldk igényeit, amit fel¢ tamasztanak.

A termel6i oldalnak is vannak elényos tulajdonsagai, amiket ki kell haszndlnia, a
szakmai felkésziiletlenségbdl ado6dd hianyossagokat pedig potolnia kell ahhoz, hogy
megfeleld ,talajt” tudjon szolgaltatni a falugazdaszok altal nyujtott ,,segitség magoknak™.

Osszefoglalva tehat, a falugazdasz halézat, mint rendszer alkalmas a termelék
igényeinek kielégitésére, azonban mindig torekednie kell a hibak Kkijavitasara, a
szolgaltataisok mindségének javitdsara. Mindezek a valtoztatdsok, fejlesztések csak
Osszefogassal, és a helyi termel6kkel, intézményekkel ¢és Onkormanyzatokkal
egylittmiikodésben sikeriilhetnek. A fejlesztések célja a termeldi elégedettség ndvelése, mely

alapjaul szolgal a haldzat fennmaradasanak.
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o

Csongrad

Fejér

Gydr-Moson-Sopron

Hajdu-Bihar

Heves

Jasz-Nagykun-Szolnok

Koméarom-Esztergom

Nograd

Pest

Somogy

Szabolcs-Szatmar-Bereg

Tolna

Vas

Veszprém

Zala
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Forras: Sajat szerkesztés a (agroservice.hu, 2012) alapjan




V. szamu melléklet

11. tblazat: A mezégazdasagban foglalkoztatottak létszama és aranya 1992-t61 2011-ig

Iddszak: Letszam: Aranyuk az 6sszes
(ezer f0) foglalkoztatotton beltl (%)
1992 589,0 13,88
1993 392,0 10,13
1994 345 9,3
1995 295,1 8,0
1996 302,4 8,3
1997 287,8 7,9
1998 278,8 7,5
1999 270,4 7,1
2000 291,5 7,6
2001 243,4 6,3
2002 240,9 6,2
2003 125,2 5,5
2004 204,9 5,3
2005 193,9 5,0
2006 190,8 4,9
2007 182,9 4,7
2008 166,1 4,3
2009 173,9 4,6
2010 : 4,5




2011 . 4,9

Forras: Sajat szerkesztées AKI-KSH: Agrargazdasagi Statisztikai Zsebkdnyv (1994,1999,
2003, 2005, 2007, 2010) ; és Anon (2012) alapjan

V1. szdma melléklet

Kérdoiv

(Bordany kézség ostermeldi részére)

Osszeallitotta: Gyenes Hajnalka (SZTE-MK-GVA, 1l1. évfolyamos hallgatd)

Diplomamunka cime: A magyar falugazdasz halozat az éstermelék szolgdlataban — Bordany
kozség példajan

A kérddiv kitoltése 6nkéntes alapon torténik és anonim maodon.

Az Onre vonatkoz6 megallapitast/megallapitasokat kérem X jellel jel6lje!

A valaszat elére is koszonom!

Keérdések:

1. Mit gondol a papirmunkakrol (igénylések, adozas), amiket kotelezéen el kell végeznie
ahhoz, hogy termelhessen és értékesithessen?

o Sziikségesek, mert a nyilvantartas €s a szabalyszerliség nagyon fontos. Ezt én teljes
mértékben megertem.

o Sziikségesek, de nagyon megneheziti a mindennapokat a sok idd, amit elvesz az ezzel
eltoltott id6, pénz, energia, idegeskedés. Terhet jelentenek szamomra.

o Nem lenne sziikséges, tal szigorinak tartom az ezzel kapcsolatos szabalyokat, jo
lenne, ha enyhitenének rajtuk. Nagy terhet jelentenek szamomra.

o Teljesen felesleges pénzkidobas és idépazarlas. Mindig kitaldlnak valamit!

2. Mennyire tartja bonyolultnak az ¢stermeldk papirmunkajat (igénylések, adozas)?
(5: nagyon bonyolultnak tartom; 1: Egyaltalan nem bonyolult)
50 40 30 20 10



3. Ha kér segitséget az ligyintézés soran, akkor kit6l/honnan kér segitséget? (tobb valasz is

lehetséges)

o falugazdasz

o konyveld

o szaktanacsado
o internet

o ujsagok, foleg szaklapok
o ismerdsok/rokonok

o egyéb:

4.Sziikség van On szerint a helyi falugazdaszra?
o igen

o nem

5.A falugazdasz mindig tud segiteni Onnek?

o igen, elégedett vagyok a szakmai felkésziltségével és hozzéaértésével, naprakész
o néha eléfordul, hogy nem, de mindig mindennek utdnanéz

o gyakori, hogy nem tud segiteni, de gyorsan utananéz az hianyossagoknak

o gyakran el6fordul, hogy nem, de ez nem is ker(l kijavitasra

6. Szlikségesnek tartja a személyes kapcsolatot a falugazdasszal?

o igen, feltétlenl sziikséges minden esetben

o igen, az esetek nagy részében, de néha elegendé egy telefonhivas, vagy e-mail
o nem, elegendd lenne az on-line és a telefonos elérhetdség

7. Mindig az irodajaban talalta a falugazdaszt a fogadodra idején?

o igen, mindig

o igen, &ltalaban bent volt

nem, gyakran nincs bent

o

o0

. Kénnyen elérhetd az On szdméra a falugazdasz?

o

igen, par perc kocsival/gyalog
igen, 16ran belll ott tudok lenni

o

o nehezen, tébb mint egy Ora, mire odaérek



9. Elérhet6 telefonos illetve on-line a falugazdasz a fogadoora idejében?

o igen, mindig felveszi a telefont és a levelekre is valaszol
o igen, az esetek nagy részeben
o gyakori, hogy késik a levél és a telefont is csak sokszori hivasra veszi fel

10. Milyen gyakran van a falugazdasznak fogadé 6raja On szerint?

o nagyon ritkan, eléfordult, hogy lekéstem valamirdl emiatt, mert til nagy volt a sor
o ritkan, gyakori, hogy 6rakig allok a sorban

o elégszer, mindig sorba kertilok idében

o tal gyakran, elég lenne kevesebbszer is

11. Honnan értesiil a helyi falugazdasz hireir61? (t6bb valasz is lehetséges)

o helyi Ujsaghdl

o internetrol
o személyesen kérdezek ra vagy telefonon
o) valaki mastol (termeloktol, szomszédtol, ismerdstol, klubbol...stb.)

12. Hogyan reagél a falugazdasz az Gjdonsagokra, az On érdekes, még nem ismert, (j

otleteire, terveire, ha tandcsot kér téle, vagy ha On tanacsol Neki valamit?

o Lelkesen probal segiteni, aminek csak tud, utananéz, pedig nem lenne a kotelessége
o Az Ujdonsagokkal kapcsolatban is eleget tesz a kotelességeinek
o Eléggé rugalmatlan az Gjdonségokkal kapcsolatban

13. Osszességében mennyire van megelégedve a falugazdasz munkajaval? (5: teljes
mértékben meg vagyok elégedve; 1: Egyaltalan nem vagyok megelégedve)
50 40 30 20 10

14. Ha megszintetnék az ingyenes haldzatot, akkor tudna-e illetve hajlandé lenne-e vallalni a
koltségeket?
o Igen

o) Nem

15. Ha igen, akkor mekkora 6sszeget lenne hajlando, illetve tudna erre a célra forditani?
O 2-5.000Ft/év



O 6-10.000Ft/év

O 11-25.000Ft/év
O 26-50.000Ft/ev
O 51-100.000Ft/év

O 100.000Ft-nal tobbet ér szamomra ez a szolgaltatas évente.

16. Sziikséges On szerint a falugazdaszt segitd személyzet?

o igen, igy gyorsabban halad a sor
o igen, de még tdbb segit6 kellene
o nem, egyeddl is elég lenne a falugazdasz

17. Mennyire van megelégedve a segit6 személyzet munkajaval? (5: teljes mértékben meg
vagyok elégedve; 1: Egyaltalan nem vagyok megelégedve)
50 40 30 20 10

18. Mi a veleménye arrol, hogy egyre tobb ligyintézés on-line is elvégezhetd, illetve csak ott
intézheto el?

o nagyon jé dtlet, igy nincs sorban allas; értek a szamitogéphez annyira, hogy sikertl
elintézni mindent

o jO otlet, igy nincs sorban allas, de én azért mindent kinyomtatok, hogy biztosan
meglegyen, nehogy a papir hianya miatt biintessenek meg. Ertek annyira a szamitogéphez,
hogy sikertl mindent elintézni.

o jO 6tlet, igy nincs a sorban &llas, de ha lehet, akkor a papir alapy tgyintézést
valasztom, mert nem értek a szamitdgéphez és nem akarok mindig a hozzatartoz6im terhére
lenni.

o nem tartom jonak, mert nem értek a szamitégephez és minden egyes alkalommal

valakinek a segitségét kell kérnem, ami terhes szamomra.

19. A kotelez6 tigyintézésen kiviil, vett mar részt palyazatokon? Igényelt mar Eurdpai Unids
vagy hazai forrdsokat gazdasaga fejlesztése céljabdl? (a teruletalapu tamogatas és a gazolaj
tamogatas nem tartozik ezek kdzeé)

o Igen

o) Nem



20. Ha nem, akkor miért nem vett részt vagy miért nem igényelt ilyen forrdsokat? (tobb
vélasz is lehetséges)

o Nem volt ra penzem

o Késoén tudtam meg

o Nem tudtam, hogyan kell elintézni

o Nem feleltem meg a kdvetelményeknek
o Egyéb:

21. Vett-e mar részt a falugazdasz altal szervezett ismeretterjesztd eléadasokon?

o Igen, mindegyiken

o Igen, gyakran

o Igen, de csak par eléadason
o Nem, még sosem

22. Ha igen, akkor hasznosnak tartotta az eléadason elhangzottakat?
o Igen

o) Nem

23. Ha nem, akkor miért nem vett részt? (t6bb vdlasz is bejeldlhetd)

o Nem volt rd pénzem (utazas koltségei, belépd)

o Nem volt idém ra, rossz idépontban tartottak

o KésOn tudtam meg

o Nem is tudtam, hogy rendeztek egyaltalan

o Nem volt szimpatikus az eléadd

o Nem érdekelt a témaja

o Barmit tarthatnak télem, egyikre sem mennék el

o Minek hallgassam a jo dolgokat, ha nem tudnam megvaldsitani, mert nem értek hozza
o Minek hallgassam a jé dolgokat, ha ugy sincs pénzem a megvalositasara

o Egyeb:

24. Elegendonek tartja a szervezett eldadasokat a kozségben?
o Igen, elegend6
o) Nem, tobb eléadas kellene

o) Nem, tul sok eléadast szerveznek



25. Ha a kozeljovSben lenne egy eldadas olyan iddpontban, amikor On raér és ingyenes
lenne, akkor elmenne és meghallgatna azt?
o Igen

o nem

26. Ha igen, akkor On mirdl hallgatna legszivesebben eldadast? (t6bb lehetéséget is

megjeldlhet)

o Hazai és EU-s tdamogatasokrol

o Ostermeldk adozasarol

o Novényvédelemrol

o Kiilfoldi értékesitési lehetdségekrol

o Uj termesztés/tartastechnoldgiakrol

o Bio gazdalkodasrol

o Uj torvényekrél, elsirasokrol

o Falugazdasz halozatrol

o Mas orszagok jo tapasztalatairdl, érdekességeirdl
o Egyeéb:

27. A mezOgazdasag mely agaban tevékenykedik? (t6bb valasz is bejeldlheto)
o NOvénytermesztés

S Allattenyésztés

o Erdégazdalkodas

o Egyéb:

28. Mekkora teriileten gazdalkodik?
o 5 ha alatt

o 5-10 ha
o) 11-50 ha
o) 51-100ha

o 100-500 ha
o 500 ha felett



29. Legmagasabb iskolai végzettsége:

o 8 altalanos (alapfok)
o szakmunkas
o gimnazium/szakkdzépiskola (kozépfok)

o egyetem/foiskola (fels6fok)

30. A fent bejelolt végzettsége agrarjellegli, azaz szakiranyu végzettség?

o Igen
o Nem
o Nem, de van szakiranyu végzettségem (mas, mint a fentebb megjelolt)

31. Hogyan itéli meg anyagi helyzetét?

o atlagon feliili (nagyon jol éliink, mindenre kiterjedd tartalékunk van)
o atlagos (jol élink, minimalis tartalékkal)

o atlagon aluli (hénaprol hénapra éliink, nincs tartalékunk)

o joval az atlag alatti (naprol napra éllink, hitelt fizetiink)

32. Az On életkora:

o 16-18
o 19-30
o 31-40
o 41-50
o 51-60
o 61-70
o 70 feletti

KdszOndm a valaszait!



VII. szamu melléklet

Kérdoiv a falugazdaszok részére

1.) A falugazdasz munkak®r megismerése:

1.) Mennyire tartja 0sszetettnek a munkajat?
(1-egyaltaldn nem Osszetett, 5-nagyon 0sszetett)

1 2 3 45

2.) A szakirodalom a falugazdaszok legfontosabb feladataiként az alabbiakat emliti.

Egységes gazdaregisztracio végrehajtasa, illetve évenkenti frissitése.

A terliletalapy tAmogatési kérelmekkel és a gazolaj jovedéki ado

visszaigénylésével kapcsolatos ligyintézés.

Az elemi kérok felmérése, nyilvantartasa, helyszini ellenérzése, hatdsagi

bizonyitvany kiallitasa.

Termésbecslés, allapotmindsités és az FVM altal elrendelt statisztikai

adatgytjtések.

Folyamatos tajékoztatas a gazdalkoddk részére.

Gazdaférumok, tajékoztatok megszervezése, el6adasok tartasa.

Ingyenes mezdgazdasagi szaktanacsadas.

Kapcsolattartas (6nkormanyzatok, tarshatdésagok, gazdalkodoi szervezetek,

a gazdak).

Helyszini ellenérzésekben valo részvétel.

Allattenyésztési tAmogatasi kérelemcsomagokkal kapcsolatos

segitségnyujtas.

Kérem ismertesse, hogy melyek azok a feladatok, amelyek munkacstcsokat okoznak az On
szamara! Mikor, mely id6szakban esedékesek ezek? A fenti tablazatban feltiintetett
feladatokon kivil is megnevezhet feladatokat.

\ Feladat \ Feladat ideje,




megnevezeése id6tartama
(hdnap)

3.) A falugazdéasz feladatot halés feladatnak tartja?

- igen, szeretek falugazdaszként dolgozni, latom, hogy sokat segitek az embereknek
- igen, halas feladat, de néha el6fordulnak problémak, amik elkeseritenek
- nem, mert gyakran el6fordulnak olyan problémak, amik elkeseritenek

4.) Mit gondol, On a falugazdaszi tevékenységével mennyiben jarul hozza a gazdalkodok
sikereihez? (1-Rajtam egyaltalan nem mulik, hogy a gazdalkoddk sikeresek vagy sem,
5-Csak rajtam mulik a gazdalkoddk sikeressege)

1 2 3 45

5.) Képzelje a munkajaval eltoltott idot 100%-nak. Ossza két részre ezt az idOt aszerint, hogy
az alabbi tevékenységekre mennyi id6t fordit a munkaja soran!

- Hatdsagi adminisztracios feladatok: %
- Szakmai tanacsadas: %

11.) A termelokkel valo kapcsolat:

1.) Ma Magyarorszagon egy falugazdaszra kortlbeltl 6-700 8 stermel6 jut. Mi lenne az
ideélis szdm On szerint?




f6 Ostermeld/1 f6 falugazdasz

2.) Mennyi ideje jut egy termeldre?

- elegend6 ahhoz, hogy mindent meg tudjunk oldani. Még beszélgetésre is jut ido.

- elegend6 ahhoz, hogy mindent meg tudjunk oldani, de csak ami a munkakdrémbe tartozik.
- kevés, nem mindig elegendd a kotelezo feladatok ellatasara sem, ilyenkor talorazom.

- nagyon kevés, gyakran nem elegendo6 a feladatok ellatasra sem, sokszor tulorazom.

3.) Hogyan tajékoztatja a termel6ket a fontos tudnivalokrol? (t6bb valasz is lehetséges)
- internetes fellleten (telepulés honlapja)

helyi/kistérségi Gjsagban

csoportos eldadasokon

személyesen a fogadodrak alkalmaval

nyilvanos eléadasokon

maés formaban:

4.) Milyen gyakran szervez el6adasokat?
- minden honapban

- minden méasodik hénapban

- hdromhavonta

- negyedévente

- ennél is ritkabban

5.) On szerint a termel8k milyen témakban igénylik leginkabb a tanicsadast? (tobb valasz is
lehetséges)

- Hazai és EU-s tdmogatasokrol

- Ostermel8k adézasarol

- Novényvédelemrol

- Kiilfoldi értékesitési lehetdségekrol

- Uj termesztés/tartastechnoldgiakrol

- Bio gazdalkodésrol

- Uj torvényekrél, eléirasokrol

- Falugazdasz halozatrol

- Mas orszagok j6 tapasztalatair6l, érdekességeirdl
- Egyéb:

6.) Az On kozségében/kozségeiben mérik-e a gazdalkoddi elégedettséget a falugazdasz
vonatkozasaban?
- igen
- nem
7.) Az On kozségében/kozségeiben On kap visszajelzéseket a munkajarél, annak
mindségérdl?

- igen

- nem

111.) Felmeriilé nehézségek a munka sordn




1.) Ahhoz, hogy a munkajat megfeleld hatékonysaggal tudja elvégezni, sziikség van
megfeleld befogadd termeldi rétegre.

Hogyan értékeli a termeldk szakmai felkésziiltségét? (1- nagyon alacsony szintii szakmai
felkésziltséggel rendelkeznek, 5- kivald szakmai felkészultséggel rendelkeznek)

1 2 3 45

2.) Hogyan értékeli a termeldk segitség kérési szandékat, hajlanddsagat?
(1- nagyon alacsony szandek/hajlandosag, 5- nagyon magas szandek/hajlandosag)

1 2 3 46

3.) Volt-e mar problémaja abbol, hogy két vagy tébb telepilésen is tevékenykedik?
nem, egy telepiilésen dolgozom

nem, minden rendben ment eddig

néhanyszor eléfordult mar

igen, gyakran eléfordulnak nehézségek

4.) Ha igen, akkor mi volt ez a probléma?

5.) A sok munka elvégzésében a segitd személyzet igyekszik segiteni, konnyiteni a feladatain.
Mennyire van megelégedve a segit6 személyzettel? (1- egyaltalan nem vagyok veliik
megelégedve, 5- tokéletesen meg vagyok velik elégedve)

1 2 3 45

1V.) Véleménye a falugazdasz halézat kilatasairol:

Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (0- nem tudom megitélni, 1- egyaltalan nem értek
egyet, 5- teljesen egyetértek)

1.) Falugazdasznak lenni élethosszig tarto munkalehetoség.

0 1 2 3 45

2.) A falugazdasz halozatnak nagy szerepe van a termelOk segitésében, tamogatasaban.
0 1 2 3 4 5

3.) A haldzat hatekonyan képes a gazdalkodok segitésere.

0 1 2 3 45

Kdszondm a valaszait!
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