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1. Bevezet 6 gondolatok

»a biind6z6k mindig egy |épéssel &tiink jarnak”

Ez a mondat gyakran hangzott el a nalam joval apkisbb pénzugyok szajabol azon 6
hét alatt, amelyet mellettik tolthettem a nyarilgy#d szolgalataim idején. A kébi
munkamat nagyban érthtémaban valo elmélyedéssel szeretném ezt a t@avlkéztik

és koztiink minél kisebbre valtoztatni.

Tudomanyos diakkoéri dolgozatom témavalasztasandgkegtem ezt figyelembe venni,
igy valasztottam a koltségvetési csalas tényalls@zen szegmensét, illetve az altala
okozott problémak tovabbi elemzését.
A Nemzeti Ado- és Vamhivatal Nyugat-MagyarorszagnBgyi Fdigazgatdosagan toltott
szakmai gyakorlataim alatt sikertlt atfogobb képgernem ezen iimcselekményekit,
amelyek kozill az AFA- befizetésekkel kapcsolatissaaélések voltak a legjelletizbek,

és mint csekély gyakorlati tapasztalattal renddik@&nzigyr hallgaté hasznosnak
gondoltam a témaban valé elmélyllést, kiuléndsen aadasagi tncselekmények
nyomozasanak kriminalisztikai illetve burdeljaras-jogi problémaiban. Dolgozatomban
szintén ki kivanok térni a 2004. évi Europai Unidstlakozas okozta véltozasokra, amely
részben U, eddig ismeretlen problémak elé aliitot magyar rendvédelmet, de
ugyanakkor lehéséget nyujtott a hatarokon atnyulé probléméak kudiibnemzetkozi
egyuttmikodésekkel tortéh megoldasara, mivel a nemzetkdzi sizinkooperacio
ugyancsak egyre nagyobb jelésgget nyer napjainkban.

A 2010-es évet kovéen az oly sokat hangoztatott Uj gazdasagpolitikdizkedések nem
valtottak be a hozzajukizétt reményeket (nem feltétlen az eszk6zok alkdématoltarol
van sz0, csupan arrol, hogy némelyiket ros$bet alkalmaztak, pl.: egykulcsos SZJA-t
egy valsag sujtotta gazdasagban nem volt a legeza¥rsebb bevezetni). Az igy elhibazott
dontések, rosszul felhasznélt 6sszegek eredméngel@izedi terhek jelenis emelése
lett, ez nem hasznélt a "gazdasag kifehéritésetievelzég folyamatnak. Miutan a
vallalkozasok nagy része adédeljaras, ill. felszamolas szélén all, az utolsdntgaikat
megprobaljak megmenteni, és nem az allamhaztasagmre, hanem a sajat maguknak. A
hagyoméanyos, eddig itt-ott dtegesen bevalt médszerekkel is probalkoznak, deblges
Gjabb megoldasokkal rukkolnak majdsebmely hatalmas terhet fog roni a NAV- ra a

kozeljowwben. Nem kizarolag az adohatésagokra és a felsagsadlfoglalkozd cégekre,



hanem a nyomozo-igazgatosagokra is, hiszen az etiibwiincselekmeények felderitése
es bizonyitasa, ill. az elkd\it elfogasadket terheli.

Az alabbi két grafikon 2011-es adatokat jel6l:
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A fenti abran jelolt 6sszegek szinte egészét akavdtlenll (SZJA, TB) akér kdzvetetten
(AFA, jovedéki add), de az allampolgarok, ill. allakozasok fizetik meg, ahogy a

kovetked grafikon is mutatja:
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Ez természetesen dnmagaban még nem lehetne oldozasategtagadasara, annak okai
ennél sokkal szerteagazobbak, csupan egyet eenitdtdzillk.

A jovére vonatkozolag annyit nyilvanvaléan megallapith&ithogy elegeni motivacio

és versenyképes jovedelem, igazsagos adoérendspgar é@en delictum mindvégig
jellemzs marad tarsadalmunkra és a jelenleg egy hosszianf@ly eredményeként

kialakult helyzet csak romlani fog.

1 2. Bulletin 2011-es év 8-10. oldal



2.Az adofizetés torténetének rovid attekintése

.Reddite quae sunt Caesaris, Caesari, et quaeDminDeo!”, ,adjatok meg a csaszarnak
mi a csaszaré, az Istennek, mi az Isténéjy hangzik Jézus intése a farizeusok felé,
melyet akkor intézett feléjiik, mikor megkérdeztélet hogy szabad-e a csaszarnak adot
fizetnilk. EbI®l a beszélgetésbkdnnyen levonhato tehat a kdvetkeztetés, hogydeazbe
nem fizetésének gondolata korantsem Uj kelebzel egyids az adofizetési kbtelezettseg

megjelenésével.

2.1.0kor
Mar az le. 3000 koruli iskben Also-és Fels Egyiptom egyesitését kovein szedtek

vamot a Niluson, s az embereknek aratasi adottka#etnilk.

Hammurapi, Mezopotamia kiralya mar térvénykdnyveben tudatosan lépett fel az
adofizetést megtagadd polgérok ellen: ,Ha akarap@d, akar halasz, akinek a kiraly hadi
atjan menetelni a hivatasa, nem indul el, avagygoesbldost bérel és helyettesét kuldi el,
akar gyalogos, akar halasz az dleblessék meg, az altala bérelt egyén pedig hazat

foglalja el.”

- hangzik el a térvénykonyv IV. 268 -ban. Noha ngm kifejezetten a
klasszikus, pénzben fizetahchdorél van sz6, de egyfajta szolgéltatasrél, aetebz
allampolgar nyujt a kiralyanak. Itt mar nem csakdele® szolgaltatas, de sz6 szerint
kébe vésve jelenik meg vele egyitt a szankcio is.

A késsbb az Okori keleten megjelémagy hodité birodalmak gazdasagigillérje volt
lényegében az alland6 hédités, hiszen szikségieteileigazott népekre kivetett adokbol
fedezték, ez elsorban az asszir és a perzsa birodalmakralfkéa Mongol- és Torok
Birodalmakra volt jellem& Miutan elfogytak a meghddithato terlletek Iényege a
birodalmak Ujabb adofizék, kizsakmanyolhatd népek hijan ossaesk.

A Rémai Birodalomban és hivatalnoki réteg volt jelen, ez éreztette hdtdgéaddfizetés
terlletén is: az add beszedését kozvetetten a natocok végeztékpk felligyelték a
folyamatot a provinciak szintjén, kdzvetlentl azn.ladobédk szedték be(a legtébb
provinciaban a kivetés is dvfeladatuk volt) azt, ami a csaszarnak jart. Cicaroadot

.Nervos rei publicae™nek tekintette, azaz az alidegeinek- ez a kifejezés jol mutatja a

 Maté 22.21
“ Dr. Kmoské Mihaly: Hamurabi térvényei 1922, Az Bt Mzeum egyesiilet kiadvanyai Il. fiizet 32. o



,,,,,

jogban nem taldlunk az addcsalast szankcionaloebiseket. Tartalmazta azonban a
csalas (falsum ill. quasi falsum) valamint a logstum) delictumokat. Mindezek

ellenére vagy a rémai adodzasi rendszer, vagy ad#lioon gyors terjeszkedésének
koszonheten (a rabszolgak elvégezték a terrielvékenységet a romai polgarok helyett)

de Kr.e 167-re az Italia tertletérd glolgarok mentestiltek az addéfizetés aldl.

2.2.Kodzépkor-kora ujkor
A Nyugatrémai Birodalom tertletén létrefivij allamokban is megmaradt a kilénbB6z

jogcimeken beszedlietallami jovedelmek jeledsége, hiszen az U0 allamoknak is
szukséguk volt ,idegekre”. A foldesuri és kiralysrére teljesiteridterhek orszagonként,
de néhol azokon belll is valtoztak (gondoljunk anfd&Romai Birodalom terlletén
létrejowd szinte teljesen onall6é fejedelemségekre), ez fiigegyrészt az adott kiralysag
hivatalnoki rendszerét, ill. az uralkoddi hatalom k&zpontositottsagatél. kézépkori
jobbagynak minden orszagban egy harmadik iranybteljssitenie kellett adofizetési
kotelezettségét: az egyhaznak. A részikre is degjejuttatasokat kellett teljesiteni, a
pénzben tortéhadozas csak kékb terjedt el.

A kodzépkori népi jogok kialakult rendszabalyainak a felfogas szabott iranyt, hogy
minden alattvalé e miségell fakadoan kotelezett kozrdikodoje a kbzosséget ériht
ugyek intézésének. Az allamnak az alattvaloivahdzn e kozérdeék kozremikddésre
igénye van.
Aki ellenszegul, avagy e kotelességét nem, vagy nmegfeleben teljesiti, az
.Kozfenyiték” ala e8 biincselekményt kovet el, amely értékelése gyakrarelkégett a
hiitlenséghez és ennek keretében a katonai szoké&haiantetés ala éscselekmény a
hamis addbevallas, a vamfizetési kotelezettségagadtisa, az ezek alél valé fondorlatos
kibavas. Ezek bintetése a kikdzosités,dled a jarntivek és az aruk elkobzéasa volt. Az
egyszeii nemfizetés azonban tébbnyire enyhébb elbiralagssdé. A german jogokban a
XII. Szazadtol kezdve
vamrovidités esetében jellefien csak a tudatos sértés esett blntetés ala, aaidahgok
nem tudasa pedig — mar akkor is — felmentésre et#zeA nem tudas eskivel is

bizonyithaté volt. Mentesitett a blintetés aldl & miajor is (pl. ha a vamszgggazolta,



hogy szélvihar vagy jég kényszeritette a vamsékzdakerulésére). Efl az idtél kezdve
volt az elitélés feltétele a karositasra iranyansiék bizonyitottsaga.

A klUlbnb6d  eur6pai  orszagok  blntgpganak  fejpdésével, az els
blntettorvénykonyvek megalkotasaval szikségézer egyltt valtoztak a bulntetési
tételek, a biuntetések jellege is, tehat a korabkgbb a finhédést, megtorlast éterbe
helye® itéletek helyett az inkabb a kartalanitast megc®izéi dontések szulettek. (pl.
pénzblntetések megjelenése) Ennek ellenéréndsbég még mindig vélelmezett volt,
tehat nem kellett bizonyitani.

2.3.Torok Birodalom
Nemcsak a torténelem mas terlletein, de a kozemldmiorténetben is specidlis helyet

foglal el az Oszman Birodalom. Oriasi kiterjedésé@makkor ismert vilag jeleds részét
ellendrzése ald vonta, beleértve az 4svanyi kincsekbggakelagabb orszagokat, ill. a
legforgalmasabb kereskedelmi utakat. Rendelkezétbraleglitképesebb hadseregével,
épitkezéseik a mai napig hirdetik Mohamed unokaigakdagsagat. Az ehhez sziikséges
pénz ebteremtése nem mehetett volna végbe egy rendkivpkzekt jOI mikddd
hivatalnoki rendszer, megfetel adotorvények nélkil: ,Az adokat alapvetben két
kategoriaba sorolhatok: volt az allami add, melymegnagyobb eleme a haradzs (50
akcse), amit a nem muzulman lakosoknak, vagyigakmak kellett fizetniik. Az allami
ado masik eleme, a robot volt. A térokok létrenkztgy masik adot is, a foldesuri adot
(50akcse =1Ft). Ezt a telepllések adokoteles lakmiyazben és terményben fizették a
foldesuraknak. A megvesztegetés a torok hivataliseer egyik jellemzvonasa volt, ami
alél még a szultdn sem volt kivétel, ezért a katda elvart ajandék is mar-mar adénak
szamitott. A XVII. szazad masodik feleben egyrebtdgbndkivili adot is kivetettek a
torokok.”® Az adét kovetelték minden elképzelheformaban. A selyemdton zajlé
kereskedelmet terhielvamoktol a legspecialisabb formaig, a gyermekadAidnadsereg
magjat a janicsaralakulat képezte, amely "adokéetzedett, kereszténynek szlletett, de
az oszman hitet szolgalo keresztény ifjakbdl atind a gyermekadot (devsirme) mind a
mas jogcimeken beszedett hozzajarulasokat kezdéthéh csak a meghdditott tertletek
lakossagatol  kovetelték, (a gyermekaddt ésdsban a  szerb  teriletékr

® Angyal i.m. 15. o.
6 http://hu.scribd.com/doc/10092356/04-Az-Oszmareéilom- (letdltve 2012. 10.01.)



késbb "adbalannya” valtak a muzulman csaladok is. Aakeli forrasok ramutatnak egy,
mar akkor megjeleh problémara, mégpedig a hivatalnokok és maganakubiasnak a
korrumpaltsdgéara, hidba eltgizték tehat szigordan a defterdarokat és hidbdakol
szigoru adotorvényeik ha "a fejét biizlott a hal”.
Szinte valamennyi térténelemkonyv tartalmazza, haglodoltsagi jobbagy haromfelé
adozott, a torok adoterhek mar-mar elviselhetekendtak, ugyanis ha a torok féldesurak
nem szedték be a szultannak jar6 adét elkergiddse a foldjeik6l, ezen kiviul sajat
szakdllukra szedhettek a maguk részére is, emalldrabbi, magyar uraik jussat is
szolgéltatniuk kellett. Ennek ellenére forrasok uUslodnak arrdl, hogy a
magyarorszagi "ugrodeszka” fenntartasa Oriasi terheott a szultan kincstarjara, a
devsirme cimén szedett gyermekek szama pedig elgathaté volt. Oka, hogy a
meghaditott terliletek lakossdga egysearmegszokott az adoztatasl €ltt felfedezhed
némi parhuzam a jelenkor és a XVI. szazadi Maggaayg kozott), vagy elrejtette a
megmaradt értékeit a legkllonkéib helyekre, igy jarva tul az adot kovételefterdarok

eszén.

2.4.Hazank
Szent Istvan kiraly réviddel halalaéél (kb. 1030 és 1038 kozott) kiadott torvénykdnyve

mar rendelkezett mind a kiralyi, mind az egyhaziedelmek biztos utanpétlasarol: ,ha
valakinek az Isten tizet adott egy évben, a tizeél#izt adja Istennek”. ,Ha valaki tizedét
elrejti, kilenc részt fizessen, illetve, ha valakplspoknek félretett tizedet meglopja, mint
tolvajt itéljek meg és az ebbereds jovatétel teliesen a puispoké legyémt.fent leirtakbdl
kittnik tehat, hogy efts honalapité kiralyunk mar nem csak az elkdvenai
toérvényeinkhez képest még mindig rendkivil sulyostetésésl rendelkezik, hanem mar
gondoskodik a sértett szamara toétémegfeled jovatétel fizetéséi.

Az 1301-ben kiadott Aranybulla szintén rendelkeagttaddfizetést: ,Es, ha a puspokok
ellent mondananak, nem fogjulket segiteni®- itt Ill. Andras nem csak az adét nem
fizetokkel szemben helyezett kilatasba szankciot, harmokkal az akkor kivaltsagosnak
szamité puspokokkel szemben is, akik ha nem me§fediédon vagy mértékben szedték

be az tizedet, akkor nem élvezhették eztan a kudédielmét.

" Szent Istvan kiraly 1I. torvénykényve, 18. pont
8 http://www.ktp.hu/index.php/nemzeti-jelkepek/netijelkepek/1071-multidez-az-aranybulla



I.(Nagy) Lajos kiraly 1351-es torvényeiben szing&aok ellen lépett fel, akik a kilencedet
nem szedték be, igy a sajat birtokaikra csalogataaok jobbagyait. Ha valaki vétett a
torvények ellen ugy a kiraly a kilencedet sajazinasatéra szedte be.

Lényegében az 1848-as forradalmat mégelidészakig a kilonbdg kozvetlen az
allamkincstarba befizeteddadoémennyiség nem birt jelésgéggel. Az éallamhéaztartas
rendelkezésére allo pénzdsszeg dandarjat nem astioid hanem a kiralyi birtokok
jovedelme, ill. a kulénbdzjogcimeken beszedett vamok és regalék adtakhgtarokon,
salétrom,-ill. bpor, valamint s utan fizetett regalék). Mai kifadesel élve gazdasagi

btincselekményt csak ezekre lehetett elkdvetni.

2.4.1.A Csemegi- kddex
Erdekes médon az 1880. szeptember 1-én hatalybaijduintetkodex nem tartalmazott

az addcsalédsra vonatkozosan semmilyen rendelkezgsk mas normak, igy a kézaddk
kezeléséil szolo 1883. évi XLIV tv. tartalmazott @zor ide vonatkozo rendelkezest,
amely kihdgasnak mésitette az ehhez hasonlo rendelkezést. Szankckiktdgeben az
1880. évi XXXVII. tv sem hozott jeletis valtozdsokat, tehat maradtak tovabbra is a
harmincadhivatali €s a harmincad-rendtartas utssita

A magyar allamhaztartast 1868-ta folyamatos hiany jellemezte. Az 1890-es években
Wekerle Sandornak, és Baross Gabornak sikerll ddljtani az allami koltségvetés
egyensulyat. Ez szikségsizen maga utan vonta a valutarendszer stabilizacidigzont
feltételezte Uj adodfajtak bevezetését is, mintapbanyaaddk, jaradékadd, novelte pl. a
hazadot.

Az |. Vilaghaborut kovet valsagos iszakban egyre nagyobb figyelmet szenteltek az
allamhaztartas részére teljesiténdsszegek elcsaldsara, mar irasban is konkrétan
megjelent az adocsalas fogalma, miutan a parlamedfigadta az allamkincstar
megkarositasara iranyulduftetteksl és vétségekt szolo torvényt. E norma 18-a
szerint :,Adocsalds az a cselekmény, amelyet azéhdéagy egyéb koztartozasrol
rendelked torvény kifejezetten addcsalasnak nyilvanit”.

A két vildghdboru kdzotti magyar gazdasagot @cszélére juttatték a jovatétel-fizetések,
az allamhaztartas hianyat Uj adofajtak kivetéséwdtak csak valamelyest potolni, igy
bevezetésre kerult 27 U] adonem: pl.: 1921: gyagcedo, 1925: iizk6ado,1923:

villamos,- fényforras,- és elektroreslo, 1935: margarin,- és étolajado.



Az U] adofajtak bevezetése, ill. az adozasi remdsbenyolitasa (pl. vamjog
szabalyozasarol szolé 1924. évi XIX. Tc, noha egyesdelkezéseivel nagyban
elésegitette a pénzigyithcselekmények szankcionalasat is) magaval vontaljaz
megoldandé feladatokat is. 1933-ban megjelentelklsiz pénziigyi nyomozécsoportok,
1936-ban pedig mar rendelet irtad e rendrség és a pénzudsség egyuttrikodesi
kotelezettségét. A nyomozocsoportok mas, hagyonsgnyénzug§ri feladatot nem

végeztek, csak az akkor elkdvethghzdasagiincselekményekre specializalodtak.

2.4.2.All. Vilaghaborut kdvet 6 iddszak
Az 1950. évi XLVII. tv. (pénzlugyi tincselekményekit szol6 tv. ) 1. 8-aban megtalaljuk a

pénzugyi lincselekmény fogalmat, melynek érdekessége, hoggnaagian elkbvetést
nem ismeri, valamint pl. az addcsalas delictum &aBrtés "valtozatat” is ismerték
akkoriban, melyet a PénzigyiuBteth Szabalyzat fogalmazott meg: amennyiben az
elkdvetési éerték nem éri el az 5000 Ft-ot, a ceetelky nem bncselekmeény, hanem
kihdgas volt. A pénzigyi imcselekményekt szold tv. szintén részletekbe nabben
szabalyozta a jovedéki befizetésekkel kapcsolateszaéléseket, ill. a vamtartozasok be
nem fizetéseét Is.
Az 1959. évi XVIII- as tvr. volt az efsolyan norma, amely egyértelien megfogalmazta,
hogy mely cselekmények szamitanak addcsalasnak ébdnem tekintetében).

Az ekkor megfogalmazott addcsalas tényallast kiselditoztatasoktdl eltekintve
érintetlendl vette at az 1961-es buététveny, ahol a népgazdaséag elleni delictumok kozt
kapott helyet.

Az 1968. évi Sztv.—ben szintén megtalalhaté egyeehlhasonld norma, ahol a
biincselekményl valo elhatérolasi alapot szintén az elkdvetészég szolgaltatja, azon
Kival itt megtalalhat6 volt mar a gondatlan elk@stalakzat is.

A 2012. december 31-ig hatalyos Btk. 310.8-a a W@mképp hatarozta meg az
addcsalas tényallasat: Aki az adokotelezettség lapgasa szempontjabol jelésttényre
(adatra) vonatkozoan valétlan tartalmu nyilatkozaesz, vagy ilyen tényt (adatot) a
hatosag @l elhallgat, és ezzel vagy mas megtévwesatagatartassal az adobevételt
csokkenti, vétséget kovet el, és két évig térjgzhbadsagvesztéssel binteteMdinssitett
esetei voltak, ha valaki az addbevételt nagyobbtékiéen csokkentette, ha jelést

mértékben csodkkentette, ill. ha kulonésen nagy, yvagt meghaladdé mértékben

10



csokkentette. Buntetefidvolt, ha valaki az adé behajtasat jetesin késleltette, vagy
megakadalyozta. Bintetliseget kizaré6 ok volt, ha valaki a vadirat beny@igs
kiegyenlitette az adotartozasat.

Nyomozasi feladatok végzése szempontjabdl jéteraltozast hozott a 2006. évi LXX.
tv. , amely a Be-t mddositotta annyiban, hogy adcadlas tincselekményt a Vam-és
Pénzugyrség, majd a 2010.évi CXXIl. tv értelmében jogutgh)dp Nemzeti Ado-és
Vamhivatal nyomozati hataskorébe utalta.

2.5.,Egy elfeledett adocsalas” 9

»A jovedelemado térvény? Az egy nagy marhasag.
A kormany legalisan nem addztathat meg illegéliszpé
Al Capone (1899-1947)

A kovetked fejezet lehet, hogy a multban tértént eseményletsz dolgozza fel, de
mégis oly szorosan kapcsolddik a témahoz, hogykioldtehet itt megemliteni.

A torténet a 20-as-30-as évek Amerikajaban jatézodi Egyesiilt Allamokban dualt a
szesztilalom, a maffiavezérek és csatlosaik egymaéstzérolték le az utcakon, mikézben
a lakossag nagy részét folyamatos rettegésbentédrté\z amerikai torvénykezésnek és
igazsagszolgaltatasnak a gyengeségét mi sem jeljebiran, minthogy ezen elkwdt
kozil szinte senkire nem tudtak az altaluk elkévdtincselekményeket rabizonyitani és
eliténi. (ilyen hiba volt, hogy pl. nem létezetiyértelnti jdvedelem- fogalom?, nem
nehéz tehat elképzelni, hogy mekkora problémat lukimt ez az adé-megallapitasnal.)
Ez okozta Al Capone vesztét is. A ,sebhelyesarctinakonyitania kellett, hogy
jovedelme, ami meghaladta az adomentes 5 ezentdaitékségbl vagy adomanybdl
szarmazott, mivel ez nem sikerult, igy a torténelel® vagyonosodasi vizsgalatat
hajtottak nala végre. Ekkor szembesiultek a hatdsagszinte megoldhatatlannalné
problémaval: a terhelt nevén a sz0 szoros értelenmieen volt semmilyen ingd vagy
ingatlan (olyannyira, hogy még lakcime sem voltat®osan). Nem tudtdk tehat a

bevételeit megvizsgalni, mivel vélekedésik szenmdm rendelkezett semmilyen

9 a cimet és a mottét Darai Péter jogasz, ligydapgk 2011.évi 4.évi szamaban megjelent irasabdl
kodlcsondztem
10 Darai Péter: Egy elfeledett adocsalas anatomigiaUgyészek lapja,2011.év. 4.szam 39.oldal
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konyvelési vagy adohatésagi anyaggal, igy megkigtdk a probléméat a masik
oldalarél, megvizsgaltak a kiadasait, melyre solkiéazelfoghatobb bizonyitékaik voltak:
mivel sok mas tincselekményt szerettek volna rabizonyitani folyamdtgyelés alatt
tartottdk, igy a nyomozok jelentésének targyat kéghe még a londinereknek adott
borravaloi is. Ezek alapjan megtepredményekre sikerilt fényt deritenitik. Ugyanezen
ugy kapcsan hasonlo eljaras ala vontak testvéréd iS5 ezer dollarnyi addzatlan
jovedelmet vallott be, ami kapcsan el is itéltélenNtudni, hogy ennek hataséara, vagy
megsejtette az ellene folyd nyomozast, de 1930ligqvan felvette a kapcsolatot
ugyvédje révén a hatosagokkal, azzal a céllal, heggezze az allamhaztartas részeére
teljesitend tartozasait. Capone ugyan nyilatkozott jovedeténale allitdsa szerint az évi
100 ezer dollart soha nem haladta meg, (csak az.d@2elefonszamlaja haladta meg a
40 ezer dollart) nem is tekintettéek komolynak. ApNéd elkovette itt azt a hibat, hogy
nem tette tgyfele vallomasahoz hozza, hogy ezawado 100 ezer dollar csak erre az
tgyre vonatkozik (ami utan valdban utélag megfeetz adot) és ,ugyfele kizardlag a
megegyezés érdekében tesz vallontds®& véds nyilvan Ggy gondolta, hogy ezzel az
ugyet el is intézték, viszont a hatdsagoknak agélegtal a céljuk nem didlegesen az
allamhaztartas bevételeinek ndvelése volt, hanenhirdedt N6z racs mogé
juttatasa(emellett a politikai helyzet sem kedvefzponénak, ugyanis azékbzben
megvalasztott Uj polgarmester kulon kiemelte, haggdent meg fog tenni aihdzés
visszaszoritasa és Al Capone fésslégre vonasaért).

Al Capone pere 1931. oktOber 6-an k&xdkt. Jelen témank szempontjabol a targyalas
bizonyitasi része jut jeletgaéghez. A vad a maffiavezérre énbsségét a koltekezései
altal szerette volna rabizonyitani. A problémét ddssze az okozta, hogy rendkivil kis
mennyisé§ okirati bizonyiték allt rendelkezésiikre, nagyrésativallomasokra kellett
hagyatkozniuk, a tandk talnyomo tobbsége, illetkikreek barmilyen ide vonatkozo
informaciojuk lett volna nem mertek megszolalnszhjoggal féltették életiiket. Voltak,
akik ezzel szemben vallaltak, hogy tantuskodnak:

* Leslie Shumway (kaszinéjanak egykori kényyje): vallomasabdl kiderilt, hogy
hol 6rzik a szorakozohely egyikskdnyvét: a rendrség egyik irattdraban. Egy
hazkutatas alkalmaval elkoboztak, de senki nermtetti bele: a rendelkezésre
allo adatok szerint 1924 és 26 kozo6tt a kaszin@kb20 ezer dollarnyi beveételt

hozott. Itt érdekességként meg kell emliteni, h8Bgymway nem ismerte el, hogy

! Darai Péter: Egy elfeledett ad6csalas anatomidgyészek lapja, 2011. évi 11 szam 42. oldal
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Capone a kaszin6 tulajdonosa, viszont azt nem negeedni, hogy fizetéséble
kapta.
 Fred Reis: (egyik kaszindjanak pénztarosa): Gazsetében a tanuvédelmet
haladéktalanul biztositottak, alnéven Peruban tidka Ezen intézkedeést
megalapozta, hogy mint koronatanud, relevans ismieredltak a szervezet
feléepitesébl, illetve a jatéktermek bevételéir (kb. 150 ezer dollar évente
jatéktermenkent)
* Milton Held, Oscar Gutter: egyszebukmékerek, akiknél fogadni szokott. Ugyan
a védelem idéztéket, mint tanudkat, de vallomasuk inkabb a vadasigettek
(15-20 ezer dollart is elvesztett esetenként).
A birésag végul november 24-én meghozta az itéletéév bortonbilntetésre és 50 ezer
dollar pénzbiintetésre itélte, ezen kivil fizetredett 30 ezer dollar eljarasi koltséget,
emellett rendeznie kellett az adéhatralékait, asleBAO ezer dollarra rugtak.
A torténet, tehat ha add, vagy kozigazgatasi jopengontbdl nézzik az éls
vagyonosodasi vizsgalat révén jelntehet, de ugyanakkor példa lehet akar a mai kor
nyomozoi szamara is kriminalisztikai tekintetben @ nem tudtak bebizonyitani a
bevételi oldalon a vagyonosodast, megkozelitettgkadlémat a kiadasi oldalon. Az,
hogy ez a helyzet akkor fennallt, az okat keregke nem megfelél jogszabalyi
hattérben is (etssorban addjog terlletén).
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3.A koltségvetési csalas torvényi tényallasa

Bar dolgozatom tovabbi részeiben még az addcsalamiat oOnallo tényallasra
hivatkozom, ezen gazdasagiinoselekményt a 2012. januar 1. ota hatalybard lév
koltségvetési csalés tekintetében mutatom be.

310. §(1) Aki

a) koltségvetésbe tortén befizetési kotelezettség vagy koltségvetésbzarmazo
pénzeszkdzok vonatkozasaban mast tévedésbe egjéshen tart vagy a valos tényt
elhallgatja,

b) koltségvetésbe tortérbefizetési kotelezettséggel kapcsolatos kedveztijégialanul
vesz igénybe,

c) koltségvetestl szarmazé pénzeszkdzoket a jovahagyott céltdléeltehasznal fel,

és ezzel egy vagy tobb koltségvetésnek vagyonahgtrokoz, vétséget kovet el, és két
évig terjed szabadsagvesztéssel biintetend

(2) A buntetés tintett miatt harom évig terjédszabadsagvesztés, ha

a) a koltségvetési csalas nagyobb vagyoni hatranyz,oko

b) az (1) bekezdés szerint sl koltségvetési csalast

ba) biinszdvetségben,

bb) Gzletszeiien

kovetik el.

(3) A blntetés 6t évig terjédszabadsagvesztés, ha

a) a koltségvetési csalas jeléatvagyoni hatranyt okoz,

b) a nagyobb vagyoni hatranyt okozo6 koltségvetésiassa (2) bekezdés pontba)-bb)
alpontjaban meghatarozott médon kovetik el.

(4) A buntetés két édt nyolc évig terjed szabadsagvesztés, ha

a) a koltségvetési csalas kuléndsen nagy vagyonimgtokoz,

b) a jelenés vagyoni hatranyt okozé koltségvetési csalas) d¢Rezdéd) pontba)-bb)
alpontjaban meghatarozott médon kovetik el.

(5) A buntetés 6t €t tiz évig terjed szabadsagvesztés, ha

a) a koltségvetési csalas kilénosen jelentagyoni hatranyt okoz,

b) a kilébndsen nagy vagyoni hatranyt okoz6 koltségvesalast a (2) bekezdbspont

ba)-bb)alpontjaban meghatarozott médon kovetik el.
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(6) Az (1)-(5) bekezdés szerint bunteténdki a jovedéki adordl és a jovedeki termékek
forgalmazasanak kulonds szabalyairdl szol6 torvénybvalamint a felhatalmazasan
alapulé jogszabdlyban megallapitott feltétel hidrayé vagy hatdsédgi engedély nélkul
jovedéki terméket éhllit, megszerez, tart, forgalomba hoz vagy azakskedik, és
ezzel a koltségvetésnek vagyoni hatranyt okoz.
(7) Aki koltségvetésti szarmazd pénzeszkozokkel kapcsolatbagirtelelszamolasi,
szamadasi vagy aza@ilt tdjekoztatasi kotelezettségének nem vagy higayaesz eleget,
valotlan tartalmu nyilatkozatot tesz, vagy valotlgartalma, hamis vagy hamisitott
okiratot hasznal fel,imtettet kdvet el, és 6t évig terfedzabadsagvesztéssel bintetend
(8) Korlatlanul enyhithét annak a blntetése, aki az (1)-(6) bekezdésben atéghaott
biincselekménnyel okozott vagyoni hatranyt a vadiesiylijtasaig megtériti. A korlatlan
enyhités nem alkalmazhatd, ha az (1)-(6) bekezdésimghatarozott imcselekményt
biinszévetségben vagy lizletsizem kovetik ef-2

2012. januar 18l az addcsalas, munkaltatassal 6sszefliggésbenesdtbadocsalas,
visszaélés jovedékkel, csempészet, AFA-ra elkdvesslas, ill. a koltségvetés ellen
elkdvetett minden csalast ezen tényallas fog tasmvételi oldalon. A jogalkotd szintén
ezen tényallasba vonta 0ssze az allamhaztartaaskiattlalan elkdvethétjogosulatlian
gazdasagi éhy megszerzését, az Eurdpai Kozossegek pénziggkaireek megsertéset,
illetve a csalas minden, output oldalon elkdvdtheéltozatat. (Noha a Kodzosség
pénzugyi érdekeit hivatott védeni, az Uniénak miégsskozvetlen adokivetési joga a
tagallamokban. Illyen szitit szabalyozas a forgalmi addk terlletén jelenik meg,

egyseégesitési céllal.)

3.1.Fogalmak
Az () tényallds elemzéséhez sziikséges néhany fogidatdzasa mindenekél az

adoé llyen tekintetben tobb definicid is létezik, mintKotelezs jellegi, vissza nem
térils, visszafizetés nélkili, altalanos, pénzbeli sztdgas, amelyet az allam, vagy mas
kozhatalmi szerezet olyan jogszabalyok alapjan bejtamelyek meghatarozzak ezen
kotelezettségek nagysagat, feltételeit, fizetésdékességeif”A jelenleg hatalyos
magyar igazgatasi jogszabalyokban nem taldlunk tétakb meghatérozast ra, csupan az

Art. tartalmaz egy felsorolast, hogy mit tekintadonak:

12 http://net.jogtar.huljr/gen/hjegy_doc.cgi?docid80@004.TV
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» kozponti kbltségvetes;

o az elkilonitett allami pénzalapok;

* nyugdijbiztositasi alap;

* egészsegbiztositasi alap;

* helyi 6nkormanyzat szamara teljesiténfizetési kotelezettségek.
E tdrvény ide sorolja még:

e ajarulékokat;

o illetéket;

» adbebleget;

» birsagot;
* poétlékot;
» Koltséget.

Az Art. ezen felsorolasa tehat annyiban killonbdadtiintetjogi adofogalomtal,
hogy nem sorolta az addk k6zé a vamhatésag hagdskouotalt tartozasok
beszedését, amelyek szabalyozasa a k6zOsségi vangtiya ala tartozik
( hozzajarulas, dij, birsag, kamat, illeték, addlidég). Ezzel szemben Iényeges,
hogy az Art. 4.8-a kiterjesztette az ad6 fogalnmabdoeblegre, a szankcidkra és
eljarasi koltségekre (adéhoz kapcsolédd melléksetEtasok) is, tehat pl. az
adoebleg meg nem fizetésével ugyanugy el lehetetiracbelekmenyt kovetni.

A jelenleg hatélyos Btk. 313/E8§-a értelMiezndelkezése szerint a delictumot el
lehet kovetni az addn kivil barmely fizetési kétekségre, igy az elkdvetési
targyak kore jelerdis mértékben megndvekedett.

A biincselekmény elemzése szempontjabdl szintén foatetd magyar adojogi
szabalyozas hatalyagy vizsgalni kell terileti, iébeli, személyi, targyi hataly
tekintetében:

Tertleti hataly: Magyarorszag egész teriletén émsek (kiveve az
onkormanyzatok altal kivetett helyi adok), leszamita vamszabad terlleteket.
Esetlegesen atnyulhat hatarainkon tal, amennyiesany a magyar szabalyozas
szerint addztathato.

Idébeli hataly: a befizetést koteldaz tewb jogi norma kihirdetése és hatalyba

lépése kozott legalabb negyventt napnak kell edtelkivéve, ha a torvény a
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fizetési kotelezettséget meérsekli és a fizetéselkaettségek, valamint a fizetésre
kételezettek korét nemplaiti.” An-108(4)
Személyi hataly: megmutatja, hogy kik lehetnek ezemak cimzettjei.

Targyi hatély: elésorban eljarasi tekintetben van relevancidja.

Adodalany az adofizetésre kotelezett, nem eggeak addjogviszony alanyaval,
sem az addzoval.

Adétargy az a dolog, jog, jogviszony, tény, amelyre azzsakds iranyuf*?

Adobalap az adodtargynak a pénzben vagy mas mértékegységlieezett
mennyisége, amelyb adokulcs vagy adotétel alkalmazasaval az adoegssz
meghatarozhatt'

Addomérték az a tényez (szorzészam, szorzékulcs), amellyel az add alapjat

(szorzandd) megszorozva megkapjuk az adé dsszegét.

A ténydllas harom alapesetet tartalmaz:

3.2.1. alapeset
A jogalkotd, mint védett jogi targyat egysééen a magyar koltségveteést, ill. az

Eurépai Uni6o altal nydjtott tamogatasok és részéyéjtando befizetések korrekt
kezelését allitotta. A védett jogi targy rendkieglyszeii, absztrakt megfogalmazasaval
a "kiskapuk” szdmanak csokkentésitte ki célul (pl. bonyolultabb, részletekbe rien
megfogalmazasok helyett egydmm a pénzeszkdzok kifejezést hasznalja) A
valtoztatas egét sziikségszésége mar lényegében a rendszervaltaskor megjelent,
hiszen azo6ta minden adodjogi reform legnagyobb esszinaga a koltségvetés lett, igy
szilkségesség valt a kdzvetlenebb, hatékonyabbtbjigieveédelem.

A ténydllds az elkdvetési magatartasokat harom ufatblan tartalmazza. Az
elkdvetési magatartasok megkezdésével a cselekkigéyeti szakaszba jut, a vagyoni
hatrany bekodvetkeztével befejezett lesz.

Az el fordulatban a magatartds megvalosithatd mind akmivnd passziv
magatartassal: maskvedésbe ejt, tévedésben tart, valos tényt elitaliy el ket

3 Molnar Miklés: Az adécsalas a koltségvetési cdmas 61. oldal
1 Molnar Miklés: Az adécsalas a koltségvetési cdmas 61. oldal
!> Molnar Miklés: Az adécsalas a koltségvetési cdmas 62. oldal
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értelmezés szempontjabdl megegyezik a csalas tésgabl megfogalmazottakkal. A
tévedésbe ejtés jellerdan aktiv kdzrermikodést feltételez az elkoverészédl, nem
feltétele, hogy fondorlatos legyen, elégséges akkaasra alkalmassaga. A tévedésben
tartds nem mas jelen esetben, mint a felvilagasitidatszolgaltatasi kotelezettség
elmulasztasa, tehat passziv, azonban a sértetitman tedat megésitése mar aktiv
magatartast kovetel meg az elkdtét (Mind az elhallgatasnal, mind a tévedésbe
ejtésnél elég, ha csak lényeges korilményre vonétkaem kell az egész tényallast
atfogniuk.)

A masodik fordulat szerint az elkoved koltségvetésbe valo befizetéssel kapcsolatos
kedvezmeényt jogtalanul vesz igényliea jogalkotd, mint elkdvetési targyat, ért iahém
lehetséges igénybe vebigt befizetésekkel kapcsolatos kedvezményt. Ezeket
specialisabban a vonatkozo6 jogszabélyok tartalmkazza

A harmadik fordulatban végul koltségvetésbszarmazo pénzeszkdzOked
jovahagyott céltol eltéren hasznalnak feEzen magatartas a kiadasi oldalon sérti az
allamhéaztartast. A ,jévahagyott cél” mindig valapeh, a koltségvetésb
finanszirozhato cél, ezek kérébd meghatarozzak.

Az alanyi oldala csak szandékos lehet, a gonddttakiezart, az elkovéttudatanak
at kell fognia a koltségvetés megroviditésenekttiddgét. Az elkdvétlehet mind jogi,
mind természetes személy is, akit ilyen jelldgtelezettség terhel. Jogi személyek
esetén a felékségre-vonasnal azon természetes személy jut eémitez, akinek
felelossége lett volna ezen kotelezettgégrtézkedni.

A cselekmény eredménye az okozott vagyoni hatrafsy.hatranynak és a
cselekvésnek egyméssal okozati dsszefliggésbemlkedd. Ez alatt érteni kell a Btk.
313/E§ (2) szerint mind a koltségvetélsbhidnyz6 bevételt, mind az innen
jogosulatlanul igénybe vett, vagy nem az elrendélra felhasznalt pénzeszkdzok
nagysagat is.

Minésits koralményként kell figyelembe venni az okozott yagi hatranyt, a
biinszdvetségben és Uzletdmam tortél elkdvetést, ill. ezek kombinacioit.
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3.3.1l. alapeset.
Itt védett jogi targyként jelenik meg jovedéki remdegtartasdhoziiz6dé mind

gazdasagi (jovedéki adobdl szarmazo rendkivil maga®telek), mind tarsadalmi
erdek (megfelé szinvonalu termékek forgalomba hozatala).
Elkbvetési targyak lehetnek a 2003. évi CXXVII. évi (tovabbiakban J6t.)3.8 (2)-
ben meghatarozott j6vedéki termékek:
e asvanyolaj;

+ alkoholtermék;

e SOr;
e bor;
*  pezs@;

» koztes alkoholtermék;

e dohanygyartmany.
E termékekre vonatkozéan adodfizetési kotelezetts@detkezik, ha a Jot.-ben
meghatarozottak szerint kikertlnek az adoéfelfiggsszrendszerélh és szabad
forgalomba bocsajtjaéket.
A delictum elkévetési magatartasa ezzel szorosapefisgg. Lehetséges magatartasként
fogalmazza meg a jogalkotd a jovedéki termék engedé megfeleb feltételek nélkuli
eléallitaséat, tartasat, forgalomba hozatalat, ill. ezzel valo kereskedelmet és annak
megszerzeseét:
Elsallitds: a belfoldon barmilyen alapanyag, termék felhakw#val, barmilyen
eljarassal végzett termelési, feldolgozasi, kidésie (palackozasi) tevékenység,
amelynek eredményeként jovedéki termék jon |€fd&t. (7.8)
Tartas: a termék folyamatos, hosszabb ideig tartd ténglelgetoklasa. E fordulat
teljesiilésének célja, hogy ne az elkdvétitsa eb és ne Ugy szerezze meg.
Forgalomba hozatalaz elkdvet tobb személy részére juttatja el a jovedéki teehék
(akéar agy is, hogy atadja olyan személynek, &kudja, hogy masoknak tovabb fogja
adni). Gyakorlatilag a megrendelés akceptalasaeay vszerégdéssel, ill. a szamla
elkészitésével megvaldsul.
Kereskedelema haszon elérését megcélzé tevékenység, akagaldmba hozatal egy
seqib tevékenysége lehet (pl. csomagolas, raktarozal$. alt
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Megszerzésa termek sorsa feletti rendelkezési |ékéy létrehozatala. Nem feltétlen
egyenb a konkrét, fizikai birtokba vétellel (pl. elég aktarkészletet csak atirni mas
nevére).

Az engedélyeztetésnél, ill. a feltételek megléténeksgalatanal a Jot.-ben foglalt
eléirasokat kell figyelembe venni.

Eredmény a jévedéki adobdl szarmazo bevételek estlikke. Létrejotténél szikséges
nem csak az ok-okozati 6sszefliggés vizsgalatanhazeadd-megallapitds modjanak és
a fizetési kotelezettség bedllasa idejének @orak vétele is, ezekre vonatkozé
rendelkezéseket a Jot. 15. ill. 168 -e tartalmaz.

Az elkovebi kort olyan személyek alkotjak, akiknek a tevéeks#nyi korikre nincs
engedélyik, ill. a rendelkezésikre all6 engedélsetiedt tallépték. A Bndsség csak
szandékos lehet, akar esileges, akar egyenes, mindkét esetben tényalldisketert, az

elkdvet tudatanak mindenesetre at kellett fognia tettdéarlénytelen voltat.

3.4.11l. alapeset
Ebben a szituacibban a torvényalkotd a koltséghétételvett pénzeszkozok, a

felhasznaldsukra vonatkoz6 szZatésben meghatarozottak betartasat, korrekt
felhasznaldsukat helyezi burijetgi védelem ala.

A delictum elkbvetési magatartasa tobbféle lehet:

a) Elszamolasi, szamadasi, tajékoztatasi kotelezetmdg az allampolgar
hianyosan, vagy egyaltalan nem tesz eleget;

b) Elszamolasi, szamadasi, tajékoztatasi kotelezétsdptoen az adoés
valdtlan tartalmu nyilatkozatot tesz vagy val6tlgartalmu, hamis vagy hamisitott
okiratot nydjt be (a hamisitott koz-ill. maganokol szama a rendbeliség
megallapitasanal jutnak majd jelés¢ghez);

A bincselekmény elkdvéjeként itt is barki megjelenhet, aki a lehetségegjatartasok
valamelyikét kifejti. A tarstettesség akkor jelehineeg, ha a tamogatast tobb személy
veszi igénybe, ill. ha az ide vonatkozo iratot dgyiasznaljak fel, vagy a megtéveszt
magatartast egyutt tanusitjak.

Az elkdvet szubjektumat ezen tényallasnal is szikséfsrperat kell fogja a

szandékossaga, amely lehet e$legiessége vagy egyenessége mellett is tényallésszer
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4.Az AFA- csalas elkovetésének egyik leggyakoribb
modja és annak kriminalisztikai hattere

4.1.A koérhintacsalas (,az elt né keresked 6k csalasa”)
AFA- csalast mind az adémegallapitas, mind az agiéé@jtashoz kapcsolodéan el lehet

kovetni. Ebbbi esetben megtéveézmagatartast fejt ki az elkdwvetmig a masodik
esetben az add behajtasat jelean késlelteti. A 4., nemzetkdzi egyulikideést targyald
fejezet mintegy bevezetéseként szikséges targyslen hataron ativel elkbvetési
maodozatot.

A biincselekmény ezen valtozatanak elkdvetéséhez ldpalabemély kell:

* egy csatorna vallalat (mindig a kitalalt adéalahgi&tlonult tagallamban végzi

az elkovetési targy értékesitéseét; a hatésag manjagnds mértékben nehezitheti,

ha olyan orszagban talalhato);

* egy kitalalt, gyakorlatiilag nem I|ét&zadoalany (noha papiron rendelkezik

adoszammal, & még telephely és székhely is meg van adva, laolotvagy egy

Ures ingatlan vagy csak egy lakételepi lakas tatalh

» egy brékertarsasag, aki csak a kdzvetitéssel fapid.

Az elkbvebk részédl hasznos huzas lehet még minél tébb, an. bufisgeta lancolatba
beiktatni tébb szempontbal:

* Ha egy-egy buffer- tarsasag esetlegesen szabaly@saiti el az addbevallasat
akar nagymeértékben is meg tudja az ennek @i&sével foglalkozé hatosagokat
vezetni

e Mind kriminalisztikai, mind eljarasjogi szempontbéak i az elkéveiknek
dolgozik. Minél hosszabb a lancolat, minél tobb gagkell foglalkoznia a
binildoz szerveknek, annal tobb idejik van a nyereségemqgni’, a
tarsasagokat ha sziikséges mégtetni, az elkdvetési targyakatigitetni. Ahogy
haladunk a lancolat vége felé, egyre kevesebb &szyom, a nyomozasi
cselekmények végrehajtasara nyitva allbpedig mindekdzben vészesen pereg.

Az elkovetési targyak az esetek tulnyomo részélgmnazok: konnyen mozdithato, de
annal nagyobb értéktermékek. Fontos, hogy kdnnyen mozgathatd legyamel igy
esetlegesen konnyebb igitetni és lényeges a nagy érték is, ugyanis harigike
folyamatot végigvinni hatalmas nyereséggel, ha reefglenlegi bintéfjogi szabalyozas
szerint egy megleh&en enyhe biintetési tétellel lehet szamolni (Eswkkal vonzébb a

21



potencialis Knelkovebk szamara egy ilyen lelisteget megjatszani, mint pl.:
kabitdszerrel kapcsolatodifcselekmeényt elkévetni, sajnos a szervezéttomi korok
figyelmét sem kerllte el ez a letiség.)

Maga a folyamat elméleti sikon nem komplikélt, Z8ksan kihasznalja a Kdz0sséqi
adoszabalyozas pajzsan déweseket, azonban gyakorlatilag annal 06sszetettebb.
Alapjaban véve masik tagallamba todértékesitéshl szarmazo AFA- visszaigénylési
lehetiséget hasznaljak ki.

A csatorna vallalat a terméket vagy szolgaltatéstja a 6le kilonbos tagallamban
bejegyzett tarsasagnak, akinek gyakorlatilag (Haedetében) csak egy, a Cégbirésagnal
bejegyzett neve és addszama van, gazdasagi tewdigatynem végez, még az sem
szliikséges, hogy a termék csak egy pillanatig istekbban legyen (&, akar a csatorna
véallalat joval aron alul értékesitheti a sajat agiban, hatalmas karokat okozva ezzel a
tébbi ottani gazdasagi tarsasagnak). Ekozben aorosatvallalat természetesen
visszaigényli az altaluk megfizetett AFA- t, ugyakibzosségen beliili termékértékesitést
végeztek. A fiktiv tarsasdg a megszerzett termékbejegyzése szerinti tagallamban
tovabb értékesiti (altalanos forgalmi adéval terlaebn), de nem fizeti be az AFA-t. A
kovetked lancszem egy kozveditvallalat lesz. A kdzveidt vallalat bruttésitott aron
értékesiti a terméket és a termékbeszerzést telhEA-t (amit a fiktiv addalany
felszamitott) visszaigényli vagy levonja az értéteesthl. Kbzben szerephez jutnak a
buffer- cégek, akik a hatésdgokat megtévesziejogkovett modon folytatjdk le a
tovabbértékesitést.

Mindennek kdvetkezményeként a koltségvetés nem @bamazzal az 6sszeggel, amit a
kozvetit vallalat fizetett a gyakorlatiiag nem létezarsasdgnak. Kdzben szerephez
jutnak a buffer- cégek, akik az ezzel foglalkozddsagokat megtéveszténgbgkovet

modon folytatjak le a tovabbértékesitést, tehaszegen igenylik vissza az adot.
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4.2.A bidncselekmény nyomozasanak kriminalisztikai hattere
Mint azt lattuk a gazdasagiibcselekmények elkdvetési modjainak oly széles w@ha

van, annyira szerteagazoak az elkékdehetségei, hogy egységes kriminalmetodikat
nem lehet rajuk kidolgozni, csupan ajanlasokat lfogahattak meg, ahogy én azt az
eddig megszerzett gyakorlati tapasztalataim éslanma nyomozasban joval jartasabb
kollégak elmondasai alapjan a kovetéddzen teszem.

Nyomozas: multbeli relevans esemény igazsagnaketekgfekonstrualasa és az eljarasi
célok elérésére iranyul6 sokoldallu szellemi és gilaki tevékenység, amely a sziikséges
és lehetséges cselekvések tenigzetudatos, a vonatkozo eljardsi szabdélyoknak
megfeleb végrehajtasa Utjan valdsithatd ntég.

Tekintsuk at a definicié fogalmi elemeit:

Multbeli: a vizsgalandé esemény mindig a multban térténelénpen zajlo események
kizarélag a titkos informéaciogjtés szempontjabdl juthatnak jeléséghez. (A
nyomozas szempontjabol mégis elengedhetetleneterhisieginditdsa sok esetben ezen
alapszik, a megfeléén rogzitett eredményei felhasznalhatok szukségresezonyitasi
eszkozkeént.)

A bizonyitasi eszk6zok nagy része papirra nyomttaidhato, ha az elkoueszandéka
nem iranyul direkt a megsemmisitésikre sokkal kisala esélye, hogy csotkken a
bizonyitd erejuk, mint pl. egy ujjlenyomat esetébAnfeljelentést altalaban egy, olyan
gyanus gazdasagi események miatt teszik meg a ryarawsagnal, amelyek a
legutébbi Gzleti években zajlottak le. Bizonyostekken indokolt lehet viszont etib
kifoly6lag akar tobb évre visszameg lefoglalni. Minél régebbi eseményt kell
vizsgalni, anndl jobban hat azdié kilénb6d bizonyitasi eszkdzokre, ezen kivil mint
azt a keédbbiekben latni fogjuk,az ttbeliség a nyomozas szinte valamennyi részét
befolyasolja valamilyen formaban: nem csak a téegmlékek mualandosaga terén jut
jelentbséghez, hanem az egész nyomozast befolyasoljak raeiBdljarasrol szolo
térvényben meghatarozott dkkeretek. A korhintacsalas elkodeta buffer- cégek
alkalmazasaval éppen ezt hasznaljak ki, hogy ashgt@ak a tényallas teljes felderitése
érdekében mindegyikkel kilon-kilén foglalkoznialkel

Igazsagnak megfelerekonstruélasalkotoelemeibl kell 6sszeallitani, egy akar legalis,

akar illegalis, de mindenképpen gazdasagi eseméwigtzionk igazolasa végett

16 Ballané-Kunos-Lakatos: Bevezetés a kriminalistiikéRejtjel 2004, 79. old.
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elengedhetetlen megfefeennyiséf és mirbsédi bizonyitasi eszkdz beszerzése. A Btk.
310. 8-ban targyaltilmcselekmények nyomozasa esetén inkabb iranyaddbakhkegy
legyen a szamladkon szerepeltetett gazdasagi eselnélierdrzése. Ehhez nyilvan
elengedhetetlen, hogy a teljesitmény megtorténteamibyen kézzelfoghatdé formaban
eszlelhet legyen (lehet akar aibhcselekménnyel 6sszefliggésbe nem hozhaté személy is
de semmiképpen sem a lehetséges elkfivéigyszeiibb a helyzet pl. egy épitkezes
esetében, ahol nem nehéz bebizonyitani, hogy egly abjektum elkészilt-e vagy nem,
illetve az azzal OsszefUggbeszerzések megtorténtek vagy nem. A bizonyitékok
beszerzése kapcsan a NAVRIgyi Foigazgatdsaga ®tgyi Koordinaciés Bosztalya
altal kiadott nyomozasi metodika a kovetkesddjarasokat javasolja a nyomozas kezdeti

szakaszaban.

4.2.1.Nyomozasi terv
A targyalt hincselekmény nyomozasanal a nyomozasi tervnek nagyjdz alabbi

sémara kellene, hogy épuljon

1. Megkeresésekminél ebbb el kell kildeni, mivel teljesitésiiket kevés
kivétellel nem lehet hatarith6z kotni.

2. Kényszerintézkedésekia fennall a tncselekmény gyanuja, minél 6bb
foganatositani kell, a késb tudomasunkra jutott informaciok alapjan meg
sor kerulhet ré.

3. Tanukihallgatasokamig nem all a rendelkezéstinkre megéetakennyiséd
informacio arra vonatkozoélag, hogy kit lehet tamikéihallgatni nem
erdemes a nyomozas ezen részével foglalkozni.

4. Szakérd kirendelésenem feltétlen kell, hogy a tanukihallgatas utdjod) ha
a szakéd altal megvizsgalandé lefoglalt targyak a rendefisémkre allnak, a
kirendelést foganatositani lehet.

5. A gyanusitott kihallgatdsasoha nem célszierezzel kezdeni a nyomozast.

Csak akkor lehet ra sort keriteni, ha mar hozZdegesen elégséges

" Természetesen ha egy adott {igy kapcsan valanedjgiisi cselekmény nagy relevanciaval bir, a sotre
megvaltozhat, ilyen lehet pl. ha egy tand kihaligatrévén jutunk csak hozza adt#s bizonyitékok
fellelési helyére.
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bizonyiték all rendelkezésre. A buriteljaras soran érvényesskbriatok'®
miatt egy rosszul iékitett gyanusitott kihallgatas miatt a nyomozastr a&
elétt meg kell szuntetni.

6. A gyanusitott vallomasanak (amennyiben tett) étedse

4.2.2.Adatkérés
« A NAV Ad6 Féigazgatésagatol bevallasokat, adofolydszamlat, gybeén

szerepd cegekkel szemben folytatott adoellerések iratanyagat beszerezni( az
esetek tulnyomd tobbségében a feljelentések inmkeziéek). A metodika itt
megjegyzi, hogy ezen iratok sem a nyomozohatéségot,a birdsagot nem kotik
a nyomozas soran a tényallds megallapitasaban. kEoka egyszdr a
bevallasokon, szamlakon nem feltétlenil szerepéhitekes adatok, ugyanis ezek
a vizsgalt tarsasagoktol és személfjekrarmaznak, mivel a 2008.évi CXL.tv 3.8
(2). b) pontja alapjdn ha koézigazgatasi hatosacathilbol allapitia meg a
tényallast, hatarozza meg a bizonyitas maédjat fesdetmét, ennek soran nincs
kotve az ugyfelek bizonyitasi inditvanyaihoz, ugglekor a tényallas tisztazasa
soran minden, az dgy szempontjabol fontos korilmégyelembe kell vennie,
ugyanakkor a 6.8 (1) alapjan az ugyfél koteles gpdmtien eljarni. Ennek
ellenére nagyon kis esélye van annak, hogy csalaiteas Ugyfelek szandékosan
magukra terhél adatokat k6zdlnének az adéhatosaggal.

e A Cégbirésagtél az ugyletben részt &ewazdasagi tarsasagok éves
beszamoldjanak és szbveges mellékletének, a tgrsassrddésenek, az elbiralt
és el nem birédlt valtozasbejegyzéseknek és meaibdhék, valamint a
cégmasolatnak a masolati példanyat ( nagyobb ttgatal rendelkez
nyomozok mar ezen a szinten feldllithatjak magukaak a verziot, az innen
szerzett informaciok alapjan, hogy a vizsgalt tsagak valamelyike fantomcég
volt-e vagy nem).

* A Foldhivataltdl a tulajdoni lapot, ha az Ugybererspb cég székhelyén az

adohat6sag, vagy mas feljelénszamara fellelhetetlennek bizonyult. Ez a

8 Be. 176.§ (2): Ha a nyomozas meghatarozott szeralléyn folyik, a meghosszabbitas legfeliebb a
gyanusitottnak a 179. § (1) bekezdése szerintillgéiasatol szamitott két évig terjedhet, kivévae, &
legfébb Ugyész a 193. § (3) bekezdése alapjan a nyonidétestamét az engedélyben meghatarozott
idépontig meghosszabbitotta.
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mozzanat nem igényel sok hozrAiivalét. Gyakorlatban itt altaldban egy
tombhazi lakast vagy egy hajléktalanszallot talélrez adohatdésag vagy a
végrehajtd cégek emberei egy olyan, arra a cimjeddngett személlyel, akinek
nem sok fogalma van arrél, hogy mit is keresnetaraj

Pénzintézetekt az Ugyben szerepl cégek bankszamlakivonatait, alairasi
kartonjait, atutalasi megbizasokat. Ez a mozzanatén szorosan kapcsolddik az
elézéekhez. Ha egy pénzigyi esemény megtortént, annfik Hagy legyen
valami nyoma akar készpénzes fizetés esetén isatbdyen jelled kifizetések,
bevételek nyomait sokkal inkdbb a lefoglalt iratkkzott kell keresni). A
folyamat lényege nem mas, mint annak dlfease, hogy a szamlakon szeéepl
targyak, szolgaltatasok utan tortént-e valamilyaloy kifizetés, illetve hogy a
kifizetések val6jaban milyen iranyba torténtek. &airasi kartonok jeleisége
ott N6 meg, amikor arra vagyunk kivancsiak, hogy a viltsgé&semeény
megtorténtekor ki volt a tarsasagnal az atutal@gselajtdsara jogosult személy,
illetve hogy valGjaban ki hajtotta végre.

Tavkozlési cédil hivaslista lekérdezése.

Szamlaforgalmazdék megkeresésével a szamla utjég «éd kovetni a gyartotol

a felhasznal6ig. Ez az esemény magaval vonzhatjgdzbizalom elleni
biincselekmények valamelyikének megvaldsulasat is: anzfprgalom
ellendrzésével egyutt bizonyithatja események megtoitéiietve meg nem
torténtét. A szamla gyartdja szintén jetigighez jut, hiszen a gyanusitottak
majdnem teljes bizonyossaggal tagadni szoktak, hagiyajuk nézve terh&l
szamlat lattak volna, vagy valaha is a birtokuldta Volna, igy esetleg az eladd
bizonyithatja, hogy a tdmbot ki vasaroltdet

A nyugdijbiztositd igazgatdsagtol, egészségbizesitpénztartol az tggyel
érintett cégek alkalmazottaival kapcsolatos szeiagatok tekintetében okirati
bizonyitékok beszerzése ( ha eltérés van a BM Adlaémtartdo adatai, és a
valosag kozott). Ezaltal képet kaphatunk réla, hagiérdéses &$zakban kik
alltak az adott tarsasag/-ill. tarsasagok alkalmsazan, ez részben meghatarozza
a kés$bbi tanuként kihallgathatd személyek korét is, amydyen sziikség van ra.
Jollehet, még sokkal tobben is foglalkoztatva Jola adott cégnél/cégeknél, de

akik be voltak jelentve az egészségbiztositasi tgémal és a nyugdijbiztositonal,
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6k nehezen vallhatjak azt, hogy nincs semmi relevaf@maciojuk az adott
tggyel kapcsolatban.
Miel6tt a fenti megkeresések esetleg elkildésre kerélgétehebség van a
tarsasagnak, az uggyel kapcsolatba hozhat6 szdmélyemég szamos helyen

utananézni. (pl.: Rzsaru Neo, eceginfo.hu, KEK-KH).

4.2.3.Hazkutatas, lefoglalas
A bizonyitasi eszk6zok beszerzése a megkeresés@k@dmmeég szamos mas maddon

torténhet,a legjellentibb kényszerintézkedés foganatositasaval: barhaéntoet,
ahol az tgy szempontjabdl relevans bizonyitasi @=ik fellelhetek. Hazkutatas és
lefoglalas a szamlabefogadd székhelyén, telephelgéntarsasag cégjegyzeésre
jogosult képvisdije lako- és/vagy tartdzkodasi helyén, konywél, tovabba barmely
mas helyen, mely a nyomozéas soran felmerilhet apkirzésének helyeként. E
hely lehet akar a NAV AdO digazgatdésaganak valamely regionalis igazgatésaga,
amennyiben mar korabban megtortént az eredeti lddégv anyagok ide
beszolgaltatasa, ugy a lefoglalas itt torténik. e hazkutatds, mind a lefoglalas
soran akar egy életellenedinoselekményeknél kiemelt jeléstghez jutnak a
kriminaltaktikai ajanlasok , valamint elengedhetetlen a bujarasi szabalyok
megfeleb ismerete.

A lefoglalds kritikus pontja az eljarasi cselekméknil készitett jegyékonyv
szabdlyszér elkészitése. Abban az esetben, ha a cselekmémgtéhenjegyékonyv
nem tikrozi fien, a bizonyitékok beszerzése torvénytelenné yldgetlendl attol,
hogy a nyomozas felligyeletét ellatd lGgyészségel éapesolatban nem nyilvanit
véleményt, azonban a vademelést kégrta birésagon meril fel ez a probléma,
akkor a korabban bizonyitéknak véltinzselekmény elkovéjgt felmenthetik}®.
Fokozott figyelemmel kell nem csak a je@gnyv kitoltésénél, hanem a tobbi
okirati bizonyiték beszamozasanal eljarni. A metadnegfogalmazza ajanlasként,
hogy ha direlathatdlag nagy mennyiségratot, vagy szamitastechnikai rendszer
Gtjan rogzitett adatokat kell lefoglalni, akkor atdsag tagjai vegyenek igénybe

szakérdt. Erre a gyakorlatban anyagi okokbdl szinte soliaca lehebség. A

91t elsysorban az eljarasi cselekmény megtetetvezését hagyjak figyelmen kiviil.
YNAV Biintgyi Rsigazgatésaga ihiigyi Koordinacios Bosztaly: Nyomozasi metodika a Btk 310§-ban,
valamint a 3188-ban meghatarozott adocsalas, éllesalas tincselekmények nyomozéaséhoz, 5.old
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lefoglalas tervezésénél kiemelt figyelmet kell idybelyzetben forditani a keresett
iratanyagra, pontosan tudni kell, hogy mit keresreka kelleténél sokkal tébb iratot
foglalnak le, jelerts mértékben megnoéveli az ezzel jar6 adminisztrigiadatok
szamat, tobb hibalehietéget rejt magaban, ha kevesebbet, akkor értelefesza
bizonyitasi eszkozok jeletd része elvész. Ha szakérhem alkalmaznak, akkor a
hatosag tagjainak rendelkeznitk kell megfelgtamitastechnikai és akar szamviteli
ismeretekkel is.

Okirati bizonyitékok beszerzése torténhet székkitendelésével is, &6, az esetek
nagy szazalékaban igénybe is vesznek szgkarkiértékelend bizonyitékok nagy
mennyisége miaft

Az eljaras ezen szintien még egy lényeges mozzamegjelenhet a vagyoni
megtérilés érdekében:a biztositasi intézkedés ezjdoveten a személyi és targyi
feltételek megléte mellett az zar ala vétel, mety8e. 160. §-a alapjan hajtanak (bar
sok esetben csak hajtananak ) végre. Ha ilyentetkien hibazik a hatésaggdrdul,
hogy a gyanusitottnak Ugy sikerll a vagyonat &nigt, hogy még a iimlgyi
koltséget sem tudjak rajta behajtani.

4.2.4.Szakert 6 kirendelése
Az igazsagugyi konyvszakék kirendelésével kapcsolatban Glkegesen felmerdl

probléma a szakémek feltehei kérdések kore. Ebben a targyban kulondsen
specialis a helyzet a tekintetben, hogy a nyomo@dgnyessége felett felligyeletet
gyakorlo Ugyészség régionkéntt sazon belil megyénként is elié@allaspontot

22 Altaldnosan elfogadott azonban, hogy az igazséglgy

képviselhet.
konyvszakékinek nem lehet feltenni kérdést jogkérdésben, dledlyan témaban,
amely nem tartozik a szakérteladatai k6zé megvalaszolni, ilyen lehet pl.: tadre

le jogosultatlanul AFA-t, vagy tortént-gibcselekmény?

Nagy szamban fordulnak éelolyan esetek, amikor szikség van az igazsagugyi

irasszakéft segitségére, disorban a szamldkon szere@lairasok tulajdonosanak

21 Bar a Be 99. §(1)-e szerint Ha a bizonyitandé témgallapitasahoz vagy megitéléséhez kiildnleges
szakértelem szikséges, szal@kell alkalmazni. Itt sokszor nem a nyomozoéhatdsdgjainak szakmai
felkésziletlenségér van sz0, hiszen az allomany egy része rendelkezdmviteli, vagy kbzgazdasagi
eloképzettséggel, pusztan arrél, hogy s létszam hidanyaban nem tudnanak egy-egy biZmnydszkoz
beszerzésével ennyit foglalkozni.

22 NAV Biinugyi Rigazgatdsaga Biligyi Koordinacios Bosztaly: Nyomozasi metodika a Btk 3108-ban,
valamint a 3188-ban meghatarozott adocsalas, éllesalas tincselekmények nyomozéaséhoz, 5.old
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megallapitasa céljaibl(cél a szamlakibocsajté megallapitasa), ugyanyssenlelt
ugyletnél fontos, hogy a szamlan a gyanusitottradai szerepel-e vagy nem, az
alairds megegyezik-e a pénzintédekért alairasi kartonnal stb. Itt természetesen
nem csak szamlakrol lehet sz4, barmilyen mas kdégvanyag, tarsasagi szédes,

szallitolevelek, atvételi elismervények stb. szkbailhetnek.

4.2.5.Tanukihallgatas
Az esemény rekonstrualasanal kiemelt jeéle@get kapnak a személyi jelieg

bizonyitékok, teh&t a tani- és gyanusitott kihalgak. A Be. 79. § (1)
szerint:tanuként az hallgathatd ki, akinek bizcayitd tényél tudomasa lehet. Az
ilyen jelledi biincselekményeket viszont egy-egy gazdasagi tarsedgi@gyzésre
jogosult tagjaiként kovetik el, igy a relevans téhynagy szamu személynek lehet
tudomasa. Mivel a rendelkezésre all® idokszor rendkivil $ikos, igy le kell
korlatozni a meghallgatandd személyek korét: itttnglt jelenbséghez a
tarsadalombiztositohoz ill. nyugdijpénztarakhoz dikiii megkeresésekre érkezett
valaszok, hogy kik alltak biztosan a cég alkalmdbas (természetesefik
megjeldlhetnek kédbb tovabbi tandkat). Ha a cégjegyzésre jogosWbRilk vanst
nem célszdr az eljaras elején, mint tanut kihallgatni. Tov&atkitheti a kort, hogy
kik allhattak a kérdéses eseménnyel kapcsolatl&retiek részt benne akar tudtukon
kival (pl.: a szallitmanyozast végld), tehat kiknek a nevei, esetleg alairdsai
szerepelnek a lefoglalt iratokon.

A vallomasok nem csak 6nallé bizonyitasi eszkozakldinak jeleniséghez, hanem
lehetiséget adnak a mar megéeinformacioink elleidrzésére. A korhintacsalasnal
ugyanis kulon elledrizni kell pl.: hogy egy tarsasag valdéban |étezetiik6dott-e,
volt-e valés gazdasagi kapcsolata némely cégekkeindelkezésiuinkre allé cimeken
létezik-e a cég stb.

Visszatéé probléma, hogy dervszeiiséges atudatossagiigyelmen kivil hagyasa
miatt, a kihallgatds egys#errutinfeladatként kezelése miatt fontos kérdések
maradnak ki; hogy a rosszul feltett kérdések naakihallgatott hianyos, pontatlan

vagy félrevezdt valaszt ad @&, informacidhoz jut), és a nyomoz6 ezekre nem is

% Ha a gyanusitott alairasa is szerepelne ott, aitkaz eset, amikor 6nként hozzasegitenék a hatbedy
elleniik szél6 bizonyitékhoz azzal, hogy elismehibgy az alairasitik szarmazik.
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reagal (észre sem vesZ).A felkésziletlenségnek kovetkezménye lehet, hogy
folytatdlagosan kell a személyt kihallgatni (addigmint mar mint emlitettem
informacidhoz juthat, ha esetleg a &ésiekben gyanusitottként lenne a személy
kihallgatva, nem feltétlen hasznél az eljarasnae), ebfordulhat, hogy lényeges
eljarasi cselekménnyel késlekednek miatta. Fontoeglé iratokat tanulmanyozni
a kihallgatas élt, ez alapjan a kérdéseket feltenni. A korhintEssaés mas hasonlo
delictumok jellemaje, hogy tobb régio illetékességi tertletére, akdzaghatarokon
atnyulok lehetnek. llyen esetekben elengedheteatldihallgatas megkeresés utjan
tortérd végrehajtasa. A megkeresésben nem tudjak réskatetakiben a vizsgalando
ugyet kordlirni, nincsenek benne a meglévizonyitékok, csak a tényallas révid
ismertetése és a felteénklérdések. Mivel a hatdésag tagja nem ismeri részdet az
ugyet, igy a meglévkérdéseken kivil nem tud sokkal mélyrehatébbaddasmi.
A metodika megfogalmazza, hogy a jedfainyveket érdemes ugy felvenni, hogy az
adott szolgaltatas, vagy termékeértékesités mirsdletesebben kortl legyen irva a
tand &ltal. Lehéség szerint keriilni kell az elddnténdérdések feltevésétHa
bévebben kell a tanunak kifejtenie a valaszt, konbgebképet kaphatunk réla, hogy
mennyire van tisztaban a kérdéses eseménnyel, menmyegbizhatéak az
informaciéi*®Nem csak az egysZedolgozoknal, de akar a cég volt konysirek is
gondot okozhat felidézni, hogy 2-3 évvel dtekinek kdonyveltek, nem beszélve a
részletekbe méibb kérdésekdl (pl.: kivel allt a tarsasag annak idején Uzleti
kapcsolatban, ki volt a cégjegyzésre jogosult igzet
A tanudkihallgatasok révén débrdulhat, hogy az egyik tanubdl lesz a Kds
gyanusitott, tehat figyelni kell r4, hogy mit kéxdek és mennyit arulunk el a
rendelkezéstinkre all6 informéacidkbdl. Itt meg k@lgyezni valamit: ahogy a
metodika fogalmaz atgpasztalt jelenlegi gyakorlattdl eliggn’ még tanuként sem
célszeti kihallgatni mindaddig, azt a személyt, aki barmekgrzio soran mint
gyanusitott jelenhet meg, amig barmely mas cselekm& nyomozas soran
végrehajthat6. Ugyanis:

* a korabbi lefoglalasok altal rendelkezéslinkre &llkdéilonb6d okiratok,

amelyek alatdmaszthatjak a gazdasagi esemeény metprientét;

4 Anti- Barta- Bocz- Krispan- Lakatos- Romasz: Knivaitaktika I., Rejtjel kiadé 2004. 178-179. old.

% NAV Biiniigyi Fsigazgatésaga Biigyi Koordinaciés Bosztaly: Nyomozasi metodika a Btk 3108-ban,
valamint a 3188-ban meghatéarozott adicsalas, ellesalas tincselekmények nyomozéaséhoz, 6.old

% Gyakran eifordul, hogy a kihallgatas kézepette deriil ki, hagyszemély azzal sincs tisztaban, hogy
melyik tarsasag Ugyével kapcsolathan hallgatjdkidrt egyszdien nem emlékszik arra, hogy hol dolgozott
elstte.
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« tanuként hallgatjuk ki a szamlakibocsajtokat, bafiikat, ezen tarsasagok
szamvitellel megbizott alkalmazottait.
Nyilvanvald, hogyok a megtortént Ggyletek valossagat hangsulyozzakem vallanak
sajat maguk ellen. Ekkor kerll sor egy, a Be 19Q)8b) pontjdban megfogalmazott
helyzetre: Az ligyész a nyomozast hatarozattal niegsti, ha a nyomozas adatai alapjan
nem allapithaté megiincselekmény elkdvetése, és az eljaras folytatas@&ral varhato

eredmény.

4.2.6.Gyanusitott-kihallgatas
A gyanusitott beismér vallomaséat a szaknyelv, mint a ,bizonyitékok kréljéet”

emlegeti. A gazdasagiibhcselekmények jeleés részét nem az ,,egysaérkodztorvényes
biin6zok kovetik el. Tanult, képzett, esetleg jogi terélets jartas Uzletemberek, sokan
kozUuluk mar a tanuként idézésstel utananéznek a biuntefjaras sorarbket terheb
kételezettségeiknek, de mindeneieh jogaiknalé’Ugyanakkor a Be. 1178.(2) alapjan a
terheltet a kihallgatasanak megkezdésekor figyetietezkell arra, hogy nem kételes
vallomast tenni, a vallomas tételét, illetve az egkérdésekre torténvalaszadast a
kihallgatas folyaman barmikor megtagadhatja, denidéor donthet Ggy, hogy vallomast
tesz, akkor is, ha kordbban a vallomastételt megitag Figyelmeztetni kell arra is, hogy
amit mond, illetve rendelkezésre bocsat, bizonkiéék felhasznalhat6. Sokszor fordul
elé, hogy (meg kell jegyezni okosan) nem valaszolnigkrokérdésre, amellyel esetleg
onmagukra terhél bizonyitékot bocsajtananak a hatésag rendelkezeséNAV altal
készitett nyomozasi metodika megjegyzi, hogy ,léb&f szerint a gyanusitott
kihallgatdsan két nyomozonak kellene jelen lenném feltétlendl kell mindketjiiknek
aktivan részt vennie a kihallgatason, de céiszba a kihallgatd helyiségben ketten
tartozkodnak a hatésag résiekulonos tekintettel az olyan esetekre, ahol angagitott
vedsvel jelenik meg.” Nem a ,létszamfdlény” miatt kehpgy még egy nyomozo ott
tartozkodjék, hanem segitséget nyujthat, ha esetlé&ghallgatdé kezé&ll kicsiszna az
irdnyitas és jeletis segitséget nyujthat akar az tiggyel kapcsolatake&ékben is.

2T A méar régebb 6ta szolgalatban démyomozok szerint ha valaki mar a tantként tdrtkinallgatasara is
segitvel érkezik, akkor elég nagy esélye van, hogykbamint gyanuasitott fog megjelenni.
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4.2.7.A gyanusitas
A gyanusitas kozlésénél figyelni kell a vele kozéhyallas szévegére. Ehhez utana mar

nem csak a nyomozoéhatésag, hanem adlk@ekben az lgyész is kotve van.
Amennyiben a nyomozas targya a Btk. 310.8.-banfogedmazott incselekmény, Ugy

a kovetke# elemeket mindenképpen tartalmaznia kell: a gazfladésasag/ vallalkozas
neveét, milyen idszakban (év, negyedév, honap) kovették el a cséeyinhany darab,

milyen sorszamu szamlat fogadott be/ bocsajtott akinak megallapitasat, hogy a
szamlak nem val6sak, és hogy miért nem (nem nyakoa szolgdltatast, nem volt
termékértékesités, vagy volt, de nem az tetteaakzamlan fel volt tlintetve); milyen
mértékben csokkentette az addbevételt, vagy kieémetg kar okozasét, illetve okozott
kart, és ezt a nyomoz6 hatdosag mi alapjan alldpitoteg (szakvélemény), milyen
bevallast, mikor, hova nyujtott be. Ezt kdveti &lekmények midsitése, a rendbeliség

feltiintetésévet®

4.2.8.A nyomozas befejezése
A nyomozast addig kell folytatni, amig a tényalléstgnyugtaté médon tisztazni lefidt.

Hogy a nyomozas soran mikor all rendelkezésre aligkizonyiték mas a népontja a
hatésag tagjanak és az lgyésznek is. Adleatdddd problémak kikliszobolése végett
ajanlott a nyomozas egész folyamata alatt a felatgteellatdé tUgyésszel kapcsolatot
tartani, ugyanis végssoron az utasitasai alapjan folyik a nyomozas, kikentrollként
biztositja, hogy mindera vonatkozé eljarasi szabalyoknak megéadaltorténjen. A
jelenlegi gyakorlat sajnos azt bizonyitja, hogy ssdetben néhany megkeresésen tul
kihallgatjak a tarsasdg cégjegyzésre jogosult tathjanéhany relevansabb tanut, majd
btincselekmény hianyaban megsietik a nyomozast.

A nyomozas lezarasa az iratismertetéssel tortdtukaz eljarasi cselekmény mar nem
tartalmaz ©6nmagaban olyan specialisabb elemeketlyeket érdemes lenne itt

megemliteni.

8 NAV Biiniigyi Figazgatésaga hiigyi Koordinaciés Bosztaly: Nyomozasi metodika a Btk 3108-ban,
valamint a 3188-ban meghatéarozott addcsalas, ellesalas tincselekmények nyomozéaséhoz, 6.old
2 NAV Biintgyi Rsigazgatésaga ihiigyi Koordinacios Bosztaly: Nyomozasi metodika a Btk 3108-ban,
valamint a 3188-ban meghatarozott adocsalas, dllesalas tincselekmények nyomozéaséhoz, 7.old
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5.A ,valtozasok” kora

5.1.Hazai foldon

5.1.1.Jogszabalyi hattér:
a 2012. januar 1.-én hatélyba dégj Bulntebtorvénykdonyv mar tartalmazza a

koltségvetési csalas tényallasat. Az Uj tényabenjségét mar a 2. fejezet targyalta.
A gyakorlatban ez mennyire segitetté al hatosagok imildoz tevékenységét, az
erre vonatkozé népontok valtozéak. Talan itt a problémat nem is Hbwetok
felelésségre vonasa okozta, hanem az, hogyteela hangsulyt nem a preventiv
jellegi szabalyozasra helyezték. Ez a tény és ezt kiggadiia nyomozoéhatdsag
rendelkezésére allé moédszerek nem medfdiasznalata eredményezte a kdvetkez
helyzetet: ... sajatos rentabilitast teremt a gaada&indzés teruletén: ugyinik,
erdemes vallalni a szabadsagvesztéssel jar6 kackasa ha a tincselekménnyel
szerzett nyereség biztositottnak latszik (2-3 eéwvtdmblntetés nyilvdn annak
tudatdban kdnnyebben elviselfiehogy szazmillios haszon dkozben a hatdésagok
szeme @l elrejtve akar kamatozik isf® . Erre megoldast jelentett a
nyomozohatosagok ikodes es célzat terén valdé szemléletvaltasa: @wetinek ne
fizetédjon ki a Hincselekmény, a vagyonat azonnal zar ala veszikjggsa
koltségvetést gazdagitja. A korhintacsalas szenpdoditszintén pozitiv iranyba tolta
el a helyzetet a forditott addzas rendszerénekzetdse és ezt ke kiterjesztése,
valamint az, hogy az 0sszekapcsolédd vallalkozasogyetemes adofizetési

kotelezettséget irtakdl

5.1.2.Szakirodalom:
toébb helytt is kiemeli a NAV altal készitett meikalaz ide vonatkozo6 szakirodalom

eget hianyat, de egyduttal valaszt is ad a &blkérdésre (Miért nem létezik a
gazdasagi incselekmények nyomozasanak moédszerét féldelon erre vonatkozo
fejezet a kriminalisztikai ismeretek tarhdzaban?): az elkdvetési magatartasok

% Tanulmanyok Dr. Féldvari Jozsef professzor 80letgénapja tiszteletére, Pécsi Tudomanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Kar Pécs 2006, i.m.TothalhA szemléletvaltozas igénye a gazdasagi
biincselekmények kezelésében 344.0ld. Hogy egy ilpEzkedés elmulasztasa mennyire jdvedetniez
lehet egy elkévétszamara, az 1.sz melléklet demonstralja.
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valtozatossagara tekintettel nem készllhet mindempontot figyelembe véy és
minden egyes ugyre teljes mértékben alkalmazhawatatd, csupan a leggyakrabban

jelentkes esetek alapjan lehet keretjelfesprvezeit késziteni.®*

5.1.3.Az éllomany felkészlltsége:
Ezt a faktort jelerits mértékben befolyasolja, hogy melyikniigyi igazgatosagrol

van sz6. Mas a fluktuacié meértéeke pl. egy vidékizigatosagon, és mas pl. a kozép-
magyarorszagin. Sajnos mara eljutott a NAV nyomarddaga arra a szintre, hogy a
sok helyltt az egy éves gyakorlattal rendetkagomozé mar tapasztaltnak szamit.
Szintén égét probléma a NAV AdO &igazgatdésagatol frissen atvezényelt kollégak
nem elégséges bunietjaras-jogi és kriminalisztikai tudasa. (Az intédiéstaktikai
ismeretek hidnyat nem lehetne komoly hianyossagkiéfiiintetni, mivel a
kényszeriteszktzok hasznalatanak szama az eljarasi cselekke@myneglehésen
elenyés#, ezenkivil érezhét hogy nem kdztérvényedibozokrél van sz, mint a
rendbrség esetében). Ennek kikliszoébolése érdekében lamaaly folyamatos
elméleti és intézkedéstaktikai tovabbképzésen rdszt. A hatdsag tagjainak jelést
tulterheltsége miatt nem ritka, hogy egy szemébkér tébb mint 15 megoldando
ugy jut. llyen helyzetben meég a tapasztaltabb nyaikoak is gondot jelent egy-egy
eljarasi cselekményre megfdleh felkésziini és azt az eljarasi szabalyoknak
megfeleben véghezvinni.

Mar korabban emlitett hiba volt, hogy nem mindige#d a rendelkezésuikre allo
eszkbzokkel. Erre j6 példa volt, amikor bekeriltzar ala vétel intéezménye a
blnteteljarasrol szold torvénybe: 1998-t6l kezdve is caakligyek 5-6 %- aban
alkalmaztak. Holott ezen intézkedés figyelmen kivadyyasa eredményezi részben a
jogszabdlyi héttérnél leirt helyzetet (holott igyztbsitva lenne mind a sértett

esetleges polgarjogi igénye valamintiebgyi koltség is).

3131 NAV Biinligyi Rigazgatdsaga dhiigyi Koordinacios Bosztaly: Nyomozasi metodika a Btk 3108-ban,
valamint a 3188-ban meghatarozott adocsalas, éllesalas tincselekmények nyomozéaséhoz, 8.old
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5.2.Nemzetkozi téren 32

Ahogy a 3. fejezetl is latszik, az AFA ilyen forméaban tortérelcsalasa nem kizarolag
magyar jelenség, hataron atnyulo, nemzetkdzi ésgast igényd probléma. Mar jéval a
Schengeni egyutttkodést megélzéen rjottek, hogy két lehieégik van:
1. tovabbra is lesz az orszaghatarokon hatar@ises és lekorlatozzak a nemzetkozi
tokeforgalmat vagy
2. megebsitik és 0Osszekoordinaljak a nemzetkdzi egyiikimlésen alapuld

binildozési tevékenységet (az Europai Unié harmadilérére nagyobb

hangsulyt fektetnek)
Az utébbi megoldas mellett dontottek.
Binuldoz szerveink a 2004. majusl-ét megél idészakban is kapcsolatban alltak
kilfoldi hatésagokkai® Akkoriban a veliik tortéh barmilyen egyittikddés, vagy egy
egyszeifi megkeresés kildése jéval bonyolultabb folyamat, voint ma: az illetékes
ugyeszségen ésgiigyeszségen keresztul minisztériumi szintre kellethi és csak utana
juthatott el a rendeltetési helyére. Ma a nem kéegisorszagokkal valo ilyen jellég
kapcsolattartast az 1996. évi XXXVII. tv. a nenikdeti binlgyi jogsegélysl
szabdalyozza. Hogy ezen orszagokkal mennyiti&kddik jol a kapcsolat (noha ez igaz
bizonyos esetekben a kozosségi orszagok hatdsagai gyakorlat szerint mindig
orszdga és hatdosaga valogatjgehat nem lehet egyértelien kijelenteni, hogy a
csatlakozést kovéen minden pozitiv irdnyba valtozott volna azzalgyhd&kdzvetlendl
lehet kilfoldi Ugyészségeknek megkereséseket killdemegkulldés és a végrehajtas
kozti id6 tovabbra is masfél —fél év kodzott mozog. Tovablsaegy rendkivil
hosszadalmas folyamat marad még annak ellenérehas,esetleg haladéktalanul
teljesitené®’ a megkeresést:

1. A nyomozobhatdsag bejelenti az illetékes ligyészségelyen iranyu igényét.

32 Az itt lefrt megallapitasok Dr. Dallos Norbert @gy Urral tortént beszélgetésem eredményekénttéteriil
papirra.

% Mar az 1874. évi Il.tv. is megfogalmaz egyiiikildési kotelezettséget Nagy Britanniaval és irajgah
(1874. évi ll. torvény a Nagy Britannia és Irhayyesilt kirdlysagaval 1873 deczember 3-an a kozassé
bintettesek kdlcsonds kiadatdsa irdnt kotott allanzédés targyaban)-2.sz melléklet - a mai napig
hatalyban van. De hasonlo6 jelés¢ggel birnak pl. a Magyar Korona Orszagai kosgfyiezmények (bar
inkadbb vdmigazgatéasi jellégk) ill. a Kanada-Magyarorszag koztirigyi segélyél sz6l6 1874. évben
meghozott térvény.

% Hogy mennyire orszagtdl fliggni sem bizonyitja jobban, mint azok az esetekkamiNagy Britannia
arra hivatkozva utasitotta el kiadatast, hogy Magrgzagon nem megfelebz allami szervek hozzaallasa a
kisebbségekhez.
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2. Az illetékes Ugyész a 2003. évi CXXX- as térvéngBamu mellékletében foglalt
formanyomtatvanyt ki kell, téltse, emellé meg ketlia a szokasos megkeresést is,
ahol szamos jogszabalyi helyre kell hivatkozni ztds végrehajtas érdekéfiagn
Szintén le kell irni a magyar bundgigi szabalyozas ide vonatkozd részeit
( mivel az eljarasi cselekményt mindig a megkéfestosag szabalyai szerint kell
lefolytatni).

3. Ha mindezt a kulféldi Ggyészség elégségesnek a&kor utasitja az illetékes
helyi nyomozéhatdsagot, hogy a magyar hatésag ikiolt karjaként” jarjanak
el.

4. (ha a megkeresés cimzettjie nem EU-s tagallam, akigg mindig a korabbi
rendszer szerint a legdb Ugyészségen, ill. a Beligy-vagy a Kbdzigazgatési-
Igazsaguigyi Minisztériumon keresztil érkezik a edtedési helyére. A célnyelvre
forditast is itt végzik.)

Tovabbi idveszteséget okoz a nem megi@el, vagy hianyosan kitoltott megkeresések
miatti ,levelezés” a tagorszagok kozdtt

A mai napig akadalyozza néhany orszag hatosagankkzottsaga az offshore-cégekhez
valé hozzaférését a magyar nyomozohatosagoknakn Ihelyzetekben legfeljebb az
ottani bankokhoz intézett megkeresésekben tudglanis pénzforgalmat ellémzni.

A NAV nyomozoéhatdsdganak kapcsolata a EUROPOL-taiege a EUROJUST-al
van. El$sorban a tagallami hatésadgok kozti egyiitttdést szorgalmazzak, akar
konkrét Ggyekben is, a munkéat szintédsehitik a folyamatosan megjetemintgyi
analiziseik és statisztikaik.

A megkeresésekben jelenleg nagyrészt a 2003.evi>GxsXtorvényre hivatkoznak, de
mar orszaggilés elé kerllt és megszavazasra var a T/7984-esistirvényjavaslat az
Eurépai Uni6 tagallamaival folytatottibiigyi egyiittnikodéssl.

3 PI.: 1994. évi XIX. Tv, 2003. évi CXXX tv., 2008vi CXVI. tv., 1996. évi XXXVIIl.tv, 1978. évi IViv-
3.-4. szamu melléklet
36 4.sz. melléklet
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Mellékletek

1. szamu melléklet

Virosi Birosdg
Nyomozdsi Biro részére

A kiilonosen jelentés kart okoz6 csalds biintette (Btk. 318. § (1) (7) bekezdés a) pontja) miatt
folyamatban 1év6 biiniigyben az Osztrak Koztarsasag Eisenstadt-i Allamiigyészsége w szdmu
jogsegélykérelmét az Eisenstadti Tartomédnyi Birésdg szami lefoglaldsrél rendelkezd
hatdrozatdval és a kapcsolédé iratanyaggal mellékelten megkiildom, és

inditvanyozom,

hogy a birésdg 8.200.000 € fedezeti Gsszeg biztositdsdra a Be. 159. § (1) és (2) bekezdése
alapjan — figyelemmel az Eurépai Unié tagédllamaival folytatott biniigyi egyiittmikddésrél
sz616 2003. évi CXXX. térvény 67/A. § (1) bekezdés b) pontjara, (2) és (4) bekezdésére - a
gyanusitott tulajdonat képezé ingatlan

zdr ald vételét rendelje el.

Indokolas:

A rendelkezésre 4116 adatok alapjén osztrdk dllampolgdr megalapozottan gyanusithaté azzal
hogy kozremiikodésével kozotti idészakban az bank AG sértetté] ahol 6, mint magdniigyfél-
tandcsadé tevékenykedett, 8.200.000 € (kb. 2.250.000.000,-Ft) Osszeget kicsalt, illetve
elsikkasztott. Ennek keretében kicsalt vagy hamisitott tigyfélalairdsokkal a kasszdndl dolgozo
kollég4itdl tobbszor tobbtizezer Eur6 dsszeget fizettetett ki tigyfelek szamldjardl, hogy ezéltal
jogtalan anyagi elényre tegyen szert. Utdbbi idében elintéztette azt is, hogy az ligyfelek
szamldjarél Atutaltatott dsszesen 50.000 €-t joval meghaladé Osszeget olyan szdmldkra,
amelyek felett 6 rendelkezett.

A fenti cselekmény:

1 rendbeli kiilondsen jelentds kart okozd csalds biintette (Btk. 318. § (1) (7) bekezdés a)
pont)

megalapozott gyanijanak megallapitdsdra alkalmas.

Az Osztrék Koztérsasag Eisenstadt-i Allamiigyészsége w szdmon napjén jogsegélykérelmet
terjesztett eld — tobbek kozott — a gyanusitott tulajdonat képezé ingatlan zar ald vételére.
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Ez alapjan a Nemzeti Nyomoz6 Iroda — a Fovdrosi Foligyészség szamu jovdhagydsa alapjan —
szamon napjan fenti ingatlanok vonatkozasdban a Be. 160. § (1) bekezdése alapjan biztositasi
intézkedést alkalmazott, amelyet a Korzeti Foldhivatal szamu hatarozatdval napjan bejegyzett.

Ezt kovetden a Fovarosi Foligyészség a Budai Kozponti Kertileti Birésagnal inditvanyozta
fenti ingatlanok zédr ald vételét, amelyet az az Eurdpai Unié tagdllamaival folytatott bliniigyi
egylittmtkddésrél szol6 2003. évi CXXX. torvény (Ejt.) 67/A § (4) bekezdés I. fordulata
alapjan — mely szerint a tagallami igazsdgiligyi hatésdg dltal megkiild6tt hatdrozat
végrehajtdsara az a magyar igazsagligyi hatdsag illetékes, amelynek tertiletén a bizonyitasi
eszkoz, az elkobzds ald esd dolog, illetve a vagyonelkobzds ald esd vagyon taldlhaté —
illetékesség hidnya miatt elutasitott, ezért a FOvarosi Foligyészség napjan a kapcsol6do
iratanyag madsolatanak megkiildésével szamon kezdeményezte, hogy a fenti ingatlan zar ald
vételét a Megyei Foligyészség inditvanyozza a Vérosi Bir6sdg nyomozasi birdjanal.

Mivel a jogsegélykérelem mellékletét képez6 Osztrak Biintetd Perrendtartds 115. § (2)
bekezdése alapjédn a lefoglalds — amely a magyar biintet6 eljardsjog szerinti zdr ala vételnek
felel meg - kizar6lagos birdsagi hatdskorbe tartozik, a Megyei Foiigyészség a
jogsegélykérelem kiegészitése érdekében megkereste az osztrak igazsdgligyi hatdsdgokat,
amely alapjdn az Eisenstadti Tartomdnyi Birésdg szamu hatdrozatdval a gyandsitott tulajdonat
képezo ingatlan lefoglaldsat 8.200.000 € fedezeti dsszeg biztositasdra elrendelte.

Az Osztrdk Biintet6 Perrendtartds 115. § (2) bekezdése alapjan a lefoglaldsrol a birésagnak az
ligyészég inditvanyara haladéktalanul kell dontenie.

Az Ejt. 67/A. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az Eurdpai Unié tagillamaival folytatott
buniigyi egyiittmikodés sordn a Magyar Koztarsasdg igazsagiigyi hatésaga kozvetleniil
végrehajtja egy tagdllami igazsdgiigyi hat6sdg altal az elkobzas, illetéleg a vagyonelkobzas
biztositdsa érdekében kibocsdtott hatdrozatot, ha azt az e torvény 3. szamu melléklete szerinti
formanyomtatvany tanudsitvannyal egyiitt, magyar nyelven a magyar igazsagiigyi hatésdgnak
megkiildték, és a vagyonelkobzds ald esé vagyon a Magyar Koztdrsasdg teriiletén talalhato.

Az Ejt. 67/A § (2) bekezdése alapjan a tagdllami igazsagiigyi hatésag éltal kibocsétott
hatdrozatot a magyar jog szerint az ilyen hatdrozatot kibocsitani (kényszerintézkedést
elrendelni) és a végrehajtds irant intézkedni jogosult magyar igazsagiigyi hat6sag hajtja végre.

Az Ejt. 67/A § (4) bekezdés 1. fordulata alapjan a tagillami igazsdgligyi hatésdg dltal
megkiildott hatdrozat végrehajtdsdra az a magyar igazsagligyi hatésag illetékes, amelynek
teriiletén a bizonyitédsi eszkdz, az elkobzds ald esé dolog, illetve a vagyonelkobzds ald es6
vagyon taldlhaté.

Fentiekre figyelemmel az Eisenstadti Tartoményi Birdsdg szamu lefoglalasrél rendelkezd

hatdrozatdval érintett ingatlan zér ald vételének végrehajtisdra a Varosi Birdsdg nyomozasi
birdja rendelkezik hatdskorrel és illetékességgel.

Szombathely, napjan
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2.szamu melléklet

—
Lezdrva: 2012, augusztus 31. CompLex Jogtar Plusz
Hataly: 1937.X.12. - 1993.X.10. Vas Megyei Foligyészség
Joganyagok - 1874. évi IL. torvény - a Nagy-Britannia és Irhon egyesilt kirdlys 1. oldal

1874. évi IL. torvény

a Nagy-Britannia és Irhon egyesiilt kiralysagaval 1873 deczember 3-4n a kozonséges
biintettesek kolcsonos kiadatasa irant kotott allamszerzédés térgyébanl

1. § O Felsége az ausztriai csdszdr és Magyarorszdg apostoli kirdlya és O Felsége Nagy-Britannia és Irhon egyesiilt kirdlysdgdnak
kiralynéja kozt a kozbintettesek kolesonds kiadatdsa tdrgydban 1873. évi deczemberhd 3-an kotott dllamszerzodés elfogadtatik és az
orszag torvényei kozé iktattatik.

Szovege a kovetkezo:

.0 Felsége Ausztria csiszdra, Csehorszdg kirdlya stb. és Magyarorszdg apostoli kirdlya, és O Felsége Nagy-Britannia és Irhon
egyesiilt kirdlysdgdnak kirdlynéja, az igazsigszolgdltatds jobb kezelése és dllamaik, valamint ezek hatésdganak teriiletén, a
bintettek elkovetésének megakadalyozdsa végett czélszeriinek ltvan, hogy oly személyek, a kik az ezen szerzdésben eldsorolt
valamely biintetendd cselekmény elkdvetésével vadoltatnak, vagy a miatt elitéltettek s az igazsag kiszolgdltatdsa eldl megszoktek,
hatérozott koriilmények kozt kolesonosen kiadassanak: ezen czélbél a most emlitett O Felségeik erre vonatkozé szerzddés
megkotésére teljhatalmazottakul kinevezték, névszerint:

kovetkezik a meghatalmazottak megnevezése

a kik, miutan teljhatalmazvanyaikat egymassal kozolték s miutdn azokat helyeseknek s kellg alakban kidllitottaknak taldltdk volna,
a kovetkezo czikkeket allapitotték, illetdleg kototték meg:

1. CZIKK

Kételezik magukat a magas szerzddé felek, hogy az ezen szerzédésben meghatdrozott esetekben és feltételek alatt, egymdsnak
kolcsonosen kiadjak azon személyeket, a kik az egyik fél orszdgainak teriiletén elkdvetett biintetendd cselekmény elkovetésével
vadoltatnak, vagy annak elkdvetése miatt elitéltettek s a masik félnek allamteriiletén feltaldltatnak.

B, czikg’

Azon biintetendd cselekmények, melyek miatt a kiadds engedélyezendd, a kovetkezdk:

1. Gyilkossdg, a gyilkossag kisérlete.

2. Emberolés.

3. Hamis fémpénz készitése vagy val6di fémpénznek meghamisitdsa, hamis vagy hamisitott fémpénznek kiaddsa vagy forgalomba
hozatala.

4. Hamisitds, utdnzds vagy megvaltoztatds, vagy a hamisitott, utdnzott vagy megvaltoztatott targynak forgalomba hozatala; a mi
alatt értetnek mindazon bintények, melyek az ausztriai biintetd torvények vagy pedig a magyar biinteté torvények és gyakorlatok
szerint a papirpénz vagy bankjegy vagy mds értékpapir utdnzdsdnak vagy meghamisitdsanak, ugyszintén masnemii hamis koz- vagy
magénokiratok készitésének vagy a valédiak meghamisitdsanak, hasonléképen ily utdnzott, hamis vagy hamisitott okiratok szandékos
hasznélatanak vagy forgalomba hozataldnak biintetteit képezik.

Ezen biintettek Iétezése, a mennyiben a kiadatds Ausztridbdl kivantatnék, az ausztriai biintetd trvénykonyv, a mennyiben pedig
Magyarorszagbol kivantatnék, a Magyarorszdgban hatélyban 1év6 trvények és gyakorlat szerint dllapitand6 meg.

5. Lopas és sikkasztds.

6. Pénznek vagy egyéb dolgoknak dlnok dmitgatdsok (csalds) dltali szerzése.

7. Csaldrd bukds, mely magdban foglalja azon cselekményeket, melyek, ha a kiadatds Ausztriabol kivéntatnék, az ausztriai blintetd
torvénykonyv szerint csaldst, ha pedig Magyarorszdgbol kivantatnék a kiadatds, a magyar torvények szerint hamissdggal pdrosult
bukast képeznek.

8. KezelSk, megbizottak, bankdrok, iigynokok, czégvezetok, gyamok, gondnokok, tarsulati eloljardk, tagok vagy hivatalnokok dltal
elkgvetett hiitlen eljaras, a mennyiben ezen hiitlenség a fenndllé torvények szerint biintetendé cselekményt képez.

9. Erészakos nemi kozosiilés.

10. Elragadas.

11. Gyermekrablds, emberrablds és torvénytelen letart6ztatds.

12. Lakhédzakba vagy azokhoz tartozd melléképiiletbe buntett elkdvetésének széndékaval val6 betorés vagy behatolds, akdr nappal
(house breaking), akar éjnek idején (burglary).

13. Szdndékos gyujtogats.

14. Rablds, eroszak vagy fenyegetés alkalmazdsdval.

15. Zsarolds.

16. A tengeren levd hajénak szandékos elsiilyesztése vagy elpusztitdsa, ezen biintett elkdvetésének kisérlete.

17. Nyilt tengeren levd hajén 1étezé személyeknek megtdmaddsa, 8lési vagy sulyos testi sértési szandékkal.

18. Tettlegességgel jdré ellenszegiilés (revolte) a nyilt tengeren levd hajénak vezetSje ellen. ha két vagy tobb személy dltal
kovettetik el, ugyszintén ily ellenszegiilésre val6 szovetkezés.

19. Hamis eskii és hamis eskiire csébitds.

20. Idegen tulajdon gonosz akaratu megsértése, mennyiben mint biintett iildozendo.

1 Kihirdetve: 1874. 11, 26.

2 Az utolsé bekezdést beiktatta: 1937. évi XXIIL térvénnyel kihirdetett Potszerzddés 1. cikk.

40




Lezarva: 2012. augusztus 31. CompLex Jogtar Plusz
Hatély: 1937.X.12. - 1993.X.10. Vas Megyei Fotigyészség
Joganyagok - 1874. évi IL. torvény - a Nagy-Britannia és Irhon egyesiilt kiralys 2. oldal

Az elésorolt biintetendd cselekményekben tett elotti vagy utdni részesség miatt a kiaddsnak szintén van helye, ha a részességre
mindkét szerz6do fél torvényei biintetést dllapitanak meg.

Mind ezen esetekben a kiaddsnak az osztrdk-magyar dllamokbdl csak azon feltétel alatt lesz helye, ha a buntettek, mennyiben
Ausztridban kovettettek el, az ausztriai biintetd torvénykonyv szerint, ha pedig Magyarorszagban kovettettek volna el, a
Magyarorszagban hatdlyban lev torvények és gyakorlat szerint bintettet képeznének; Nagy-Britannidbol azonban a kiadatdsnak csak
azon feltétel alatt lesz helye, ha a biintettek, a mennyiben azok Angolorszagban vagy az angol hatésag teriiletén kovettettek volna el,
az 1870-ik és 1873-ik évi kiaddsi torvény értelmében kiaddsi biintettet képeznének.

megkeresett Magas Szerz6dd Fél szabad elhatdrozdsabol kiadatdst engedélyezhet olyan cselekményért is, amely miatt e cikk
elébbi rendelkezései szerint a kiadatds nem kotelezo ugyan, a cselekmény azonban mindkét Magas Szerz6do Félnek torvényei szerint
legaldbb kétévi szabaddgvesztésbiintetéssel biintethetd olyan biintett vagy vétség, amely miatt az emlitett torvények értelmében a
kiadatds engedélyezésének helye van.

1. CZIKK
A magas szerz6d§ felek soha és semmi szin alatt sem koteleztetnek sajat alattvaléik kiaddsanak engedélyezésére.
1V. CZIKK

Nincs helye a kiadatdsnak, ha azon személy, a kinek Ausztridbol vagy Magyarorszagbol valé kiadatdsa kivdntatik, az
osztrdk-magyar monarchia valamelyik orszdgaban, vagy pedig azon személy, a kinek kiadatdsa Nagy-Britannidbol kivantatik, az
egyesiilt kirdlysdgban, ugyanazon biintetendé cselekmény miatt, mely miatt kiadatdsa kivéntatik, vizsgdlat alatt dllott és azon eljdrds
meg lett sziintetve, vagy az illetd egyén még vizsgalat alatt 4l vagy mar megbiintetve lett.

Ha a személy, a kinek kiaddsa kivantatik, azon dllam teriiletén, a melyen tartozkodik, valamely mas biintetendd cselekmény miatt
vizsgdlat vagy biintetés alatt 4ll: ezen esetben kiadatdsa azon idére halasztand6, midon ellene a vizsgdlat befejeztetett vagy midoén
biintetését kiallotta.

Ha az egyén, kinek kiadatdsa kéretik, magdnjogi kotelezettségek miatt perben dllana vagy visszatartatnék, kiadatdsa ennek ellenére
is eszkdzlendd, fennmaradvdn a sértett félnek abbeli joga, hogy kovetelését az illetékes hatdsdg elott érvényesitse.

V. CZIKK

A kiadatds nem eszkozlendé, ha azon biintetendé cselekményre nézve, mely miatt a kiadatds kivantatik, az erre megkeresett dllam
torvényei szerint a binvédi eljarés eléviilés folytdn nem indithat6 meg vagy a biintetés ugyanezen okbol nem hajthaté végre.

VI. CZIKK

A menekiilt biintettes nem adand6 ki, ha a biintetendé cselekmény, mely miatt kiadatdsa kivantatik, politikai jelleggel birna, vagy
ha igazolja azt, hogy kiadatdsa valésdggal politikai természetii biintett vagy vétség miatti iildoztetése vagy megbiintetése cz€ljdbdl
kivantatik.

VII. CZIKK

Ha azon egyén, kinek kiadatédsa a szerz8d9 felek egyike dltal a jelen szerzodés értelmében kivantatik, egy vagy tébb mds dllam dltal
is, az ezek teriiletén elkovetett mas biintettek miatt szintén kiadatni kivantatik: ez esetben az azon kormanynak adandé ki, a melynek
teriiletén a sulyosb torvényszegést kovette el; ha pedig az dltala elkovetett biintetendd cselekménynek sulyossdga kozott nem lenne
kiilonbség, vagy végre, ha kétes lenne, hogy melyik a sulyosabb biintetendd cselekmény: azon kormdnynak adandé ki, mely legelobb
intézte a kiadds irdnti megkeresést.

VIII. CZIKK

A kiadott személy azon llamban, melynek kiadatott, a kiadatdsdt megelz6 iddben elkévetett mds biintetendd cselekmény miatt,
vagy mas tények alapjdn, mint azok, a melyek miatt kiadatott, semmi szin alatt sem tarthaté fogsagban vagy vonhaté vizsgélat ald;
kivévén ha kiadatdsa utan alkalma volt azon orszdgba visszatérni, a melybdl kiadatott, s ezen alkalmat nem hasznalta fel; vagy ha
visszatért ugyan, de dnként ismét azon orszdgba ment, a melynek egyszer mdr kiadva lett.

A kiadatés utdn elkdvetett biintetendd cselekményekre ezen hatérozat nem alkalmazhato.

IX. CZIKK

A kiadds irdnti megkeresések a magas szerzodé felek diplomatiai tigynokei dltal terjesztendk eld.

A kiadatds irdnti megkereséssel elSterjesztenddk: a kiaddst szorgalmazé llam illetékes hatdsdga dltal kibocsdtott elfogatdsi parancs
és oly bizonyitékok, melyek, ha a biintetendé cselekmény ott kévettetett volna el, a hol a vadlott feltaldltatik, ezen helynek torvényei
szerint véadlottnak elfogatdsat igazolndk.

Ha a kiadds irdnti megkeresés mér elitélt személyre vonatkozik: eldterjesztendé a kiadatdst szorgalmazé dllam illetékes birdsdga
altal az elitélt ellen hozott biintetd itélet.

A kiadds iranti megkeresés vadlott meg nem jelenése folytdn hozott itéletre (in contumaciam) nem alapithaté.
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X. CZIKK

Ha a kiadatés irdnti megkeresés a fentebbi hatdrozvanyok értelmében alapos, a megkeresett dllam illetékes hatdsagai kotelesek, a
szokevény letartoztatdsa irant intézkedni.

Ezutdn a letartéztatott egyén az illetékes bird elé vezettetik, ki akképen koteles 6t kihallgatni és az eset eldzetes vizsgdlatdt
teljesiteni, mint ha az elfogatds belfldén elkovetett biintetendd cselekmény miatt tortént volna.

XI. CZIKK"

A menekiilt biintettes azon feliil siirg6s esetekben elfoghaté rendérbird, békebiré vagy a szerzédd dllamok barmelyikében erre
illetékes mds hatésag altal oly feljelentések, panaszok, bizonyitékok alapjan, vagy oly nyomozatok utdn kibocsatott elfogatdsi
parancsra, melyek az elfogatdsi parancsot kibocsdté személynek véleménye szerint a menekiiltnek elfogatdsdt azon esetben
indokolndk, ha a cselekmény azon helyen kvettetett volna el, vagy az itélet ott hozatott volna, a hol ezen felsébbség Iétezik.

Foltételeztetik azonban, hogy a kiadatds irant megkeresés a megkeresd dllam diplomatiai képviseloje altal az ezen szerzodés IX.
czikkének megfelelé médon a legrovidebb id6 s legfolebb egy hénap alatt elé fog terjesztetni, ellenkezd esetben az elfogatott
szabadon bocsattatik.

XII. CZIKK

A kiadds csak az elfogatds utdni 15 nap lejartdval és csak az esetben eszkozoltetik, ha a bizonyitékok elegenddknek taldltattak
arra, hogy az elfogott elleni févizsgalatnak elrendelését, ha a biintetendé cselekmény a megkeresett dllam teriiletén kovettetett volna
el, ezen dllam torvényei szerint indokoljék vagy azt bizonyitjdk, hogy az elfogott egyén ugyanaz azzal, a ki a megkeresd dllam
birdsdgai dltal elitéltetett.

XIII. CZIKK

A megkeresett dllam hatésdgai kotelesek a fennebbi hatdrozatok szerint dltaluk teljesitendd birdlatndl, a mdsik dllamban
jegyzokonyvbe vett eskii alatti tanuvallomdsoknak, ugyszintén ily eredeti tanuvallomdsi jegyzokonyvek mdsolatainak, valamint az
elfogatdsi parancsoknak és biinteté itéleteknek teljes bizonyité er6t tulajdonitani; feltéve, hogy ezen iratok azon dllam valamelyik
birdja, felséségi személye vagy hivatalnoka dltal irattak ald és megesketett tanu dltal vagy az igazsdgiigyminister vagy mds
allamminister hivatali pecsétjével hitelesittettek.

XIV. CZIKK

Ha a menekiilt letartoztatdsatol szémitott két hé alatt a kiadds engedélyezésére sziikségelt bizonyitékok nem kozoltetnének, a
letartéztatott egyén szabad lébra helyezendo.

XV. CZIKK

Mindazon zdr ald vett targyak, melyek a kiadand6 egyén elfogatdsakor ennek birtokdban taldltattak, ha azoknak kiaddsat a
megkeresett dllam illetékes hatésdgai elrendelték, a biintettessel egyiitt szolgdltatanddk ki, s ezen kiszolgaltatds nem csupdn védlott
vagyondra s az altala eltulajdonitott tdrgyakra, hanem mindazon dolgokra kiterjed, a melyek a biintetendd cselekmény
bebizonyitdsdra szolgélhatnak.

Ha a mér engedélyezett kiadds a kiadatni kivant egyén szokése vagy haldla miatt nem is hajtathatnék végre, a fennérintett targyak
mégis kiadandok.

XVI. CZIKK

A szerzédé felek mindegyike viseli azon koltségeket, melyek az ezen szerz6dés értelmében kiadandé egyéneknek a kiad6 dllam
teriiletén eszkozolt elfogatdsa, letartoztatdsa €s sajdt hatdrdig valo elszdllitdsa dltal okoztatnak.

XVII. CZIKK

A jelen szerzddés hatdrozatai érvénynyel birnak  Nagy-Britanniai Felségének gyarmataiban és kiiltartomanyaiban is.

Az ezen gyarmatok vagy kiiltartomdnyok valamelyikébe menekiilt biintettes kiadatdsa irdnti megkeresés az osztrdk-magyar
monarchia consulsdganak az illetd gyarmatban vagy kiiltartoméanyban székelé legfébb hivatalnoka dltal a gyarmat vagy tartomany
helytartojahoz vagy legfébb hatésagdhoz intézendo.

A helytarté vagy az illetd legfébb hatdsdg koteles ily megkeresésre, lehetdleg a jelen szerz6dés hatdrozatai szerint eljdrni,
szabadsdgaban dlland azonban a kiaddst vagy eszkozolni, vagy pedig a felmeriilt esetr6l sajdt kormanydhoz jelentést tenni.

O Nagy-Britanniai Felségének mindazondltal szabadsdgdban dll, gyarmataiban és kiiltartomdnyaiban az osztrik-magyar monarchia
oda menekiilt alattvaléinak kiaddsét a jelen szerz6dés hatdrozataival lehetdleg azonos alapon kiilon intézkedések dltal szabdlyozni.

Oly megkeresések elintézésénél, melyek 6 Nagy-Britanniai Felségének valamely gyarmatdbdl vagy kiiltartomanydbdl megmenekiilt
biintettesek kiadatdsdra vonatkoznak, a jelen szerzodés fentebbi czikkeinek hatdrozatai alkalmazandok.

1 A mdsodik bekezdés szivegét megdllapitotta: 1902. évi XVIII. torvénnyel kihirdetett Potnyilatkozat.
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Lezarva: 2012. augusztus 31. CompLex Jogtar Plusz
Hataly: 1937.X.12. - 1993.X.10. Vas Megyei Fotigyészség
Joganyagok - 1874. évi II. torvény - a Nagy-Britannia és Irhon egyesiilt kirdlys 4. oldal

XVIII. CZIKK

A jelen szerz6dés tiz nappal a magas szerz6do felek torvényei dltal megszabott médon eszkozltt kihirdetése utan 1ép hatdlyba.

Ezen szerzodés a magas szerzodo felek barmelyike dltal felmondhatd, de felmonddsa utdn még hat hénapig érvényben marad.

E szerzodés megerositendé s a megerésitések a lehetd legrovidebb ido alatt kolesonosen Bécsben kicserélendok.

Minek hiteléiil a jelen szerzodést a mindkét rész teljhatalmazottjai aldirték és pecsétjiikkel elldttak.

Aldirdsok”

2. § A fentebbi szakaszban meghatdrozott dllamszerzodés a magyar dllam teriiletén csak az esetben 1ép hatalyba, ha az O csdszari és
apostoli kiralyi Felsége, valamint O Felsége Nagy-Britannia és Irhon kirdlynéja dltal megerSsittetik s a megerdsitéssel elldtott
példanyok kolesondsen kicseréltetnek.
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3.szamu melléklet

Ugyészség
szdm

Republike Srbije
MINISTARSTVO PRAVDE

11000 Beograd

Nemanjina 22-26

Tisztelt Holgyem/ Uram!

A Strasbourgban 1959. aprilis hé 20. napjén alafrt, a kolcsonds biiniigyi jogsegélyrél szolo
Eurépai Egyezmény 1. Cikk 1/, illetéleg 3. Cikk 1/ bekezdéseiben foglaltak alapjdn jogsegély
keretében kérem tandkihallgatasok foganatositasat és az azokrol késziilt jegyzokonyveknek a
Virosi Ugyészsége részére valé megkiildését a Biintetd Torvénykonyvrol sz616 1978. évi IV.
torvény 290. paragrafus (1) bekezdés a) pontjdba iitk6z6 és aszerint min6sild a hitelezok
kielégitésének meghilsitdsaval elkovetett csédblntett miatt a Vam- és Pénziigyorség
Regiondlis Nyomozé Hivatal Megyei Osztdlyan buniigyi szamon ellen folyamatban lévo
bliniigyben torténo felhaszndlds végett.

(aki)

megalapozottan gyandsithaté az aldbbi blincselekmény elkovetésével:

A Megyei Birésig napjan kelt, és napjdn jogers szdmu végzésével elrendelte az Korldtolt
Felelosségli Tarsasag () felszamoldsét, melynek tigyvezetdje gyandsitott volt.

A felszdmolds kezdénapjat megel6zd napra készitett zdromérlegben a kovetelések kozott
41.800.000,- Forint 8sszegben két rovid lejratd koleson talalhato. A rendelkezésre 4116 iratok
szerint gyanusitott két szerb maganszemélynek 2004. december 30. napjan 21.000.000,-Forint
kélesont, mig 2006. augusztus 25. napjan 20.800.000,- Forint kélesont adott, melyekrél német
nyelvil szerzodések késziiltek.

A nyomozds sordn felmeriilt annak megalapozott gyantja, hogy a fenti kolcsonszerzodések az
ésszerli gazdalkodds kovetelményeinek nem felelnek meg, mely magatartdsaval a gyandusitott
az Korlatolt Felelésségii Tarsasag vagyondt 41.800.000,-Forint sszeggel csokkentette, az
Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii Tarsasdg hitelezdinek kielégitését ezen Osszeg erejéig
meghiusitotta.
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gyanusitott fenti cselekménye:

1 rendbeli a Biinteté Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény 290. paragrafus (1)
bekezdés d) pontjaba iitkdz6 és aszerint mindsiild  a  hitelezok
kielégitésének meghidsitdsaval elkovetett csddblineselekmény biintette.

megalapozott gyandjdnak megallapitdsdra alkalmas.

A Biintetd Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény 290. paragrafus (1) bekezdés d)
pontja szerinti a hitelezok kielégitésének meghidsitdsaval elkovetett csédbiincselekmény
biintettét az valésitja meg, aki az ésszerli gazddlkodds kovetelményeivel ellentétesen vagyondt
ténylegesen vagy szinleg csokkenti, és ezzel a hitelezdi kielégitését részben vagy egészben
meghidsitja.

A tényéllds felderitése érdekében sziikséges annak tisztdzdsa, hogy a fenti kolcsonosszegek
taddsa ténylegesen megtortént-e, illetve az milyen koriilmények kozott, milyen feltételek
mellett, milyen jogi garancidkkal tortént meg, ezért kérjiik az aldbbi nyomozati cselekmények
elvégzését:

(lakcime: ) és

(lakcime: )
szerb allampolgdrok felkutatdsdt és tantikénti kihallgatdsat az aldbbi koriilményekre:

- Ismerik-e G. olasz éllampolgdr gyandsitottat, hogyan ismerkedtek meg, milyen
kapcsolatban alltak, hanyszor és mikor taldlkoztak vele az elmdlt 5 évben.

- Kapcsolatban alltak-e az Korlatolt Felelosségli Tdrsasaggal.

- Kaptak-e kolcsont az Korldtolt Felelosségii Tdrsasagtol, mikor, mekkora Osszegben,
milyen célbdl, a visszafizetés koriilményeirél hogyan édllapodtak meg.

- A bemutatott kdlcsonszerzédéseket 8k irték-e ald, az valés esemény-e.

- A Kkolcson visszafizetése targydban mi tortént.

Ezen nyomozati cselekmények elvégzése azért sziikséges, mert igy tisztazhatd, hogy a fenti
kolcsonszerzddésck megkotésére ténylegesen sor keriilt-e, illetve azoknak volt-e barmiféle
ésszerll gazdasagi hattere.

A tandkihallgatisok soran a biintetdeljardsrol szol6 1998. évi XIX. torvény aldbbi
rendelkezéseit kell betartani:

85. paragrafus:

(1) A tandkat egyenként kell kihallgatni.

(2) A kihallgatds kezdetén meg kell kérdezni a tanitSl a nevét, a sziiletési idejét €s helyét,
anyja nevét, a lakohelyének és tartézkodasi helyének cimét, a foglalkozdsdt, a
személyazonosité okmény szdmat, valamint azt, hogy a terhelttel vagy a sértettel rokoni
viszonyban van-e, vagy hogy az tigyben mds okbol érdekelt vagy elfogult-e. Ezekre a
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kérdésekre a tani akkor is koteles vdlaszolni, ha egyébként a vallomdstételt
megtagadhatja.

(3) A kihallgatas elején tisztdzni kell, hogy nincs-e a tand valloméstételének akaddlya (81-82.
paragrafus). Ha a tand vallomastételének nincs akadilya, figyelmeztetni kell arra, hogy
koteles a legjobb tudomadsa és lelkiismerete szerint az igazat vallani, tovdbba arra, hogy a
hamis tantzdst és a ment6 koriilmény elhallgatdsat a torvény szabadsdgvesztéssel rendeli
biintetni. A figyelmeztetést, valamint a tandinak a figyelmeztetésre adott vélaszat sz6
szerint kell jegyz0konyvbe venni. A figyelmeztetés és a figyelmeztetésre adott vdlasz sz6
szerinti jegyzékonyvezésének elmaraddsa esetén a tand vallomdsa bizonyitdsi eszkozként
nem vehet6 figyelembe.

(4) A tand kihallgatdsanal jelen lehet az érdekében eljard tigyvéd, aki a tantinak felvildgositast
adhat a jogairél, de mas tevékenységet nem végezhet, és a vallomast nem befolydsolhatja.
A kihallgatdst kovetden az arrdl késziilt jegyzOkonyvet megtekintheti, és észrevételeit
irasban vagy széban el6terjesztheti.

81. paragrafus:

(1) Nem hallgathaté ki tantiként
a) a lelkész, illetdleg az egyhdzi személy arr6l, amire a hivatdsandl fogva titoktartdsi
kotelezettsége all fenn,
b) a védé arrdl, amir6l mint védé szerzett tudomdst, vagy amit a terhelttel védoi
mindségében kozolt,
¢) akitél a testi vagy szellemi dllapota miatt nyilvanvaléan nem varhaté helyes vallomas,
d) a hatésagi tand olyan tényekre, adatokra, koriilményekre nézve, amelyre titoktartdsi
kotelezettség terheli, és ez aldl a birdsag, az iigyész, illetéleg a nyomozdé hatésdg
nem mentette fel.
(2) Allamtitoknak vagy szolgalati titoknak mindsiild tényrl nem hallgathat6 ki taniként az,
aki a titoktartasi kotelezettség aldl nem kapott felmentést.

82. paragrafus:

(1) A tanivallomaést megtagadhatja

a) a terhelt hozzatartozdja,

b) az, aki a (4) bekezdés esetét kivéve magdt vagy hozzitartozdjat biincselekmény
elkovetésével vadolna, az ezzel kapcsolatos kérdésben, akkor is, ha a tantvallomadst
az a) pont alapjan nem tagadta meg,

¢) - a 81. paragrafus (2) bekezdésében foglalt titoktartdsi kotelezettség esetét ide nem
értve - az, aki a foglalkozdsanal vagy kézmegbizatdsanal fogva titoktartdsra koteles,
ha a tantvallomdssal a titoktartasi kotelezettségét megsértené, kivéve, ha ez aldl a
kiilon jogszabdly szerint jogosult felmentette, vagy kiilon jogszabdly szerint a
birésag, az ligyész, illetbleg a nyomozé hatsdg megkeresésére a titoktartdsi
kotelezettség ald es6 adat tovédbbitdsa a felmentésre jogosult szamara kotelezo.

(2) A tanit a kihallgatdsa elején a mentességi okokra és a jogaira figyelmeztetni kell. A
figyelmeztetést, valamint a taninak a figyelmeztetésre adott vélaszat sz6 szerint kell
jegyzékonyvbe venni. A figyelmeztetés és a figyelmeztetésre adott valasz sz6 szerinti
jegyzOkonyvezésének elmaraddsa esetén a tand vallomdsa bizonyitdsi eszkozként nem
vehet6 figyelembe.

(3) A megtagadds jogossagdrdl az eljaré birésag, tigyész, illetdleg nyomozé hatésag hatdroz.

(4) A tandvallomast az (1) bekezdés b) pontja alapjan nem tagadhatja meg az, aki a kérdésre

adott vélasszal dnmagét olyan blincselekmény elkovetésével vadolnd, amely miatt
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a) vele szemben a feljelentést a 175. paragrafus (1) bekezdése alapjan elutasitottdk,

b) vele szemben a nyomozast a 190. paragrafus (1) bekezdésének f) pontja vagy a 192.
paragrafus (1) bekezdése alapjan megsziintették,

¢) vele szemben a biintetéeljarast tevékeny megbdnds miatt megsziintették [221/A.
paragrafus (7) bekezdése, 267. paragrafus (1) bekezdés /) pont, 332. paragrafus (1)
bekezdés f) pont],

d) vele szemben a biintet8eljardst a 226. paragrafus (1)-(2) bekezdése vagy a 332.
paragrafus (1) bekezdésének g) pontja alapjdn megsziintették, illetdleg

e) a Biintetd Térvénykonyvrol sz6lé 1978. évi IV. torvény Kiilonos Része alapjan a
hatdsdggal torténd egylittmiikodése folytan nem biintethetd.

88. paragrafus:

(1) A kihallgatdsa soran a tanui a hozza intézett kérdésekre vélaszol, de arra is mddot kell neki
adni, hogy a vallomdsat 6sszefiiggden eldadja; ennek sordn - a tant védelmére vonatkozé
szabalyok figyelembevételével - tisztazni kell azt is, hogy a tanu az dltala elmondottakrol
miként szerzett tudomdst. Ha a tand vallomdsa eltér a korabbi vallomasatdl, ennek okat
tisztézni kell. Az eljards azonos szakaszdban a tant djabb kihallgatdsdndl a személyi
adatokat - ha azok nem valtoztak - nem sziikséges rogziteni.

(2) A tant kérelmére a vallomédsanak egyes részeit sz6 szerint kell jegyz6konyvbe venni.

96. paragrafus:

(1) A tand, illetdleg az érdekében eljaré tigyvéd kérelmére vagy hivatalbl elrendelhetd, hogy
a tand személyi adatait [85. paragrafus (2) bekezdése] - a nevén kiviil - az iratok kozott
elkiilonitve, zértan kezeljék. Kivételesen indokolt esetben a tand nevének zdrt kezelése is
elrendelhetd. Ezekben az esetekben a tani zartan kezelt adatait csak az ligyben eljard
birésag, az iigyész, illetve a nyomozd hatésdg tekintheti meg.

(2) Ha a tand személyi adatainak zart kezelését rendelték el, ettél kezdve

a) az eljarast folytaté birésag, ligyész, illetdleg nyomozo hat6sdg biztositja, hogy a tand
zértan kezelt adatai az eljards egyéb adataibdl ne valjanak megismerhet6vé,

b) a birésdg, az iigyész, illetdleg a nyomozd hatésdg a tani személyazonossagit az
azonositdsra alkalmas iratok megtekintésével allapitja meg,

¢) a személyi adatok zdrtan kezelésének megsziintetésére csak a tanu beleegyezésével
kertilhet sor.

(3) A tand személyi adatai zrt kezelésének elrendelésétol kezdve a biintetdeljarasban részt
vevéknek a tand személyi adatait tartalmazé iratr6l olyan masolat adhat6, amely a tand
személyi adatait nem tartalmazza.

Mellékelten megkiildsm a fent hivatkozott 2 német nyelvii kdlcsdnszerz6dés madsolati
példanyat.

Megragadom az alkalmat, hogy eziton is mély tiszteletemet €s nagyrabecsiilésemet fejezzem
ki a Szerb Koztdrsasdg Igazsagiigyi Minisztériumanak.

Tisztelettel:

Szombathely, napjén
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4.szamu melléklet

Ugyészség
szdam

Okrozno sodisce Maribor

Maribor
2000 Sodna ulica 14.

Igen Tisztelt Holgyeim és Uraim!

A Strasbourgban 1959. dprilis 20. napjdn kelt, és az 1994. évi XIX. torvénnyel kihirdetett, a
kolesonds biliniigyi jogsegélyrél szO6lé Eurdépai Egyezmény II. Cikke, az Eurépai Unid
tagallamaival folytatott buniigyi egyiittmikodésr6l szolé 2003. évi CXXX. torvény IIL
fejezete, az Eurdpai Unié tagdllamai kozotti kolesonds biintigyi jogsegélyr6l szolo, 2000.
méjus 29-én kelt egyezmény és az egyezmény 2001. oktdber 16-dn kelt kiegészitd
jegyzokonyve kihirdetésérdl szold 2005. évi CXVI. torvény 6. cikke, valamint a nemzetk6zi
bliniigyi jogsegélyrdl sz016 1996. évi XXXVIIIL. torvény 72. §-a alapjan jogsegély keretében
kérem iratok lefoglaldsdt, tanukihallgatds foganatositasat és a beszerzett iratoknak, valamint a
tandkihallgatdsokrol késziilt jegyzékonyveknek a Szombathelyi Varosi Ugyészsége részére
valé megkiildését a Biintetd Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény 318. § (1)
bekezdésébe litk6zo és az (5) bekezdés a) szerint mindsiil6 csalds biintettének a 16. § szerinti
kisérlete és mds blincselekmények miatt a Vam- és Pénziigydrség Regiondlis Nyomozo
Hivatal Megyei Osztdlydn bii. szdmon ¢&s tarsai ellen folyamatban 1évé biiniigyben torténd
felhasznalas végett.

(aki)

megalapozottan gyandsithaté azzal, hogy az ismeretlen személy altal a Bt. és a Bt. nevében
kiallitott sorszamu hamis készpénzfizetési szamldk lekonyvelésével és az dltaldnos forgalmi
adé és személyi jovedelemadd-bevallasban vald felhaszndlasaval a 2005-2006. évben
4.866.000,-Ft-ot kisérelt meg jogosulatlanul visszaigényelni, valamint az altaldnos forgalmi
adobevételt 742.000,-Ft-tal csokkentette.

gyandusitott fenti cselekményei:

1 rendbeli a Biintetdé Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény 318. § (1)
bekezdésébe iitkoz6 és az (5) bekezdés a) pontja szerint mindsiild csalds
bintettének a 16. §-a szerinti kisérlete,

1 rendbeli a Biinteté Torvénykonyvrol szolo 1978. évi IV. torvény 310. § (1)
bekezdésébe litk6z6 és a (2) bekezdése szerint mindsiilé addcsalds bilintette,

1 rendbeli a Biintetd Torvénykonyvrél sz6l6 1978. évi IV. torvény 289. § (1) bekezdés
a) és b) pontjdba iitk6z8 és aszerint mindsiilé a szamvitel rendje
megsértésének vétsége,
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1 rendbeli a Biinteté Torvénykonyvrél sz6l6 1978. évi IV. torvény 276. §-ba iitk6zo €s
aszerint mindsiild maganokirat-hamisitds vétsége

megalapozott gyanijanak megéllapitdsara alkalmasak.

A ténydllds felderitése érdekében sziikséges annak tisztdzdsa, hogy az és sorszamu
készpénzfizetési szdmldkon szereplé munkagépek ténylegesen megvasarldsra keriiltek-e, ezért
kérjiik az aldbbi nyomozati cselekmények elvégzését:

1.) sz4dm alatti lakos, szlovén dllampolgdr, telefonszdma: ) tantkénti kihallgatdsa sziikséges az
alabbi kérdésekre:

- 2006. d4prilis 28.—szeptember 1. napja kozotti id6szakban mivel foglalkozott,
foglalkozott-e folmunkdkkal, foldmunkagépek bérlésével?

- Ismeri-e magyar dllampolgart, ha igen, hogyan keriilt veliik kapcsolatba?

- A bemutatott bérleti szerzddéseket felismeri-e, a szerzddéseken szereplé aldirdsok
ontdl szdrmaznak-e.

- Amennyiben igen, Ggy a bemutatott bérleti szerz6déseken szerepld Caterpiller C-428
tipusi (alvdzszdm:), JCB 4CX Prl12 tipusd (alvdzszam: ) és JCB 4CX Prl2 tipusd
(alvazszdm:) haszndlt foldmunkagépekkel hogyan keriilt kapcsolatba?

- Tortént-e ezen gépekkel munkavégzés, ha igen, hol?

- A fenti gépek Szlovénidba torténd kiszallitdsa hogyan tortént, azt ki végezte, arrdl
milyen okmdnyokkal rendelkezik, azok mdsolati példdnyat bocsdssa a hat6sdg
rendelkezésére.

- A gépekért fizetett bérleti dij 6sszege mennyi volt, és milyen médon, kinek a részére
keriilt kiegyenlitésre, azt ezt igazold pénziigyi bizonylatok maésolati példdnydt kérem,
bocsdssa a hatdsdg rendelkezésére.

A tanii kihallgatdsdra vonatkozd szabdlyok a magyar Biintetdeljdrdsrol szolé 1998. évi XIX.
torvény szerint a kovetkezok:

79. § (3) bekezdés: a tani kérelmére a megjelenésével felmeriilt koltséget a kiilon
jogszabdlyban meghatdrozott mértékben az eljaré birdsdg, ligyész, vagy
nyomozé hatésag megéllapitja és megtériti. Erre a tanuit az idézésben, valamint a
kihallgatdsdnak befejezésekor figyelmeztetni kell.

80. §: a tand érdekében meghatalmazott ligyvéd jarhat el, ha a tand a jogairdl vald
felvilagositds céljabol ezt sziikségesnek tartja. A tanit errdl az idézésben
tajékoztatni kell.

81. § (1) bekezdés: nem hallgathato ki taniként

a) a lelkész, illetdleg az egyhdzi személy arrdl, amire a hivatdsdndl fogva
titoktartési kotelezettsége 4ll fenn,

b) a védd arrél, amirél mint védd szerzett tudomadst, vagy amit a terhelttel védoi
mindségében kozolt,

¢) akitél a testi, vagy szellemi allapota miatt nyilvanvaléan nem vérhat6 helyes
vallomads.

82. § (1) bekezdés: a tanivallomast megtagadhatja

a) a terhelt hozzatartozdja,

b) az, aki magdt vagy hozzatartozdjdt blncselekmény elkovetésével vadolna,
az ezzel kapcsolatos kérdésben akkor is, ha a tandvallomdst az a) pont
alapjan nem tagadta meg.
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A tandt a kihallgatdsa elején a mentességi okokrdl tdjékoztatni és jogaira
figyelmeztetni kell. A figyelmeztetést, valamint a taninak a figyelmeztetésre
adott valaszat jegyzOkdnyvbe kell venni. A figyelmeztetés elmaraddsa esetén a
tand vallomdsa bizonyitdsi eszkdzként nem veheté figyelembe.

85. § (2) bekezdés: a kihallgatas kezdetén meg kell kérdezni a tantitl a nevét, a sziiletési
idejét és helyét, anyja nevét, a lakGhelyének és tartézkodasi helyének cimét, a
foglalkozdsdt, a személyazonosité okmdny szamat, valamint azt, hogy a
terhelttel, vagy a sértettel rokoni viszonyban van-e, vagy hogy az ligyben mds
okbél érdekelt, vagy elfogult-e. Ezekre a kérdésekre a tand akkor is koteles
valaszolni, ha egyébként a vallomdstételt megtagadhatja.

85. § (3)-(6) bekezdés:

- akihallgatas elején tisztazni kell, hogy nincs-e a tant vallomdstételének
akadélya. Ha a tand vallomdstételének nincs akadalya, figyelmeztetni kell
arra, hogy koteles a legjobb tudomdsa és lelkiismerete szerint az igazat
vallani, tovabba figyelmeztetni kell a hamis tantizds kovetkezményeire.
A figyelmeztetést, valamint a taninak a figyelmeztetésre adott valaszat
jegyzdkonyvbe kell venni.

- A tand kihallgatdsdndl jelen lehet az érdekében eljaré iigyvéd, aki a
tantnak felvildgositdast adhat a jogairol, de mds tevékenységet nem
végezhet, és a vallomdst nem befolydsolhatja. A kihallgatdst kovetden az
arrél késziilt jegyzokonyvet megtekintheti, és észrevételeit frasban, vagy
szOban el6terjesztheti.

- Abirésédg, az ligyész, illetbleg a nyomozd hatésag engedélyezheti, hogy a
tand a szébeli kihallgatdsat kovetben, vagy helyette frdsban tegyen
vallomast. Ebben az esetben a tand a vallomdsat sajat kezfileg lefrja €s
aldirja, az elektronikus okirat formdjaban elkészitett vallomasat
mindsitett elektronikus aldfrdssal ldtja el, vagy a taninak a mas modon
lefrt vallomaésat bird, vagy kozjegyz6 hitelesiti.

- Ha a tand szébeli kihallgatds nélkiil, vagy a szobeli kihallgatast kovetSen
frasban tesz vallomast, az frdsbeli vallomdsbdl ki kell tinnie, hogy a tanu
a vallomdst a vallomastétel akadalyainak, valamint a hamis tantzas
kovetkezményeinek ismeretében tette meg. Erre a tanit az {rasbeli
vallomds megtételének engedélyezésével egyidejiileg, a vallomastétel
akaddlyainak és a hamis tanizds kovetkezményeinek ismertetésével
figyelmeztetni kell.

88. § (1)-(2) bekezdés:

- A kihallgatdsa sordn a tand a hozza intézett kérdésekre vélaszol, de arra
is médot kell adni neki, hogy a vallomasat dsszefiiggben el6adja; ennek
sordn — a tand védelmére vonatkozé szabélyok figyelembe vételével —
tisztazni kell azt is, hogy a tand az dltala elmondottakrol miként szerzett
tudomast.

- A tani kérelmére a vallomdsinak egyes részeit szo szerint kell
jegyz6konyvbe venni.

2.) Az tand 4ltal rendelkezésre bocsdtandd, a jogsegélykérelem mellékleteként megkiildott
bérleti szerz8déseken szerepld Caterpiller C-428 tipusu (alvdzszam: ), JCB 4CX Prl2 tipusi
(alvdzszém: ) és JCB 4CX Pr12 tipusi (alvdzszdm: ) hasznalt foldmunkagépek Szlovénidba
torténd kiszallitasarol kiallitott okmédnyok, valamint azok utdn bérleti dij kifizetését igazold
pénziigyi bizonylatok masolati példanyét kérem, sziveskedjék a mellékelt hatdrozat szerint
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lefoglalni és a tanukihallgatdsokrdl —készilt jegyzékonyvvel egyiitt a Ugyészség
(Magyarorszdg, ) részére megkiildeni.

Ezen nyomozati cselekmények elvégzése azért sziikséges, mert gyanusitott védekezése ezen
okiratok és tanivallomds alapjdn ellenérizhet6.

Mellékelten megkiildom a gyanusitott és tand kozott a Caterpiller C-428 tipusd (alvdzszdm: ),
JCB 4CX Prl2 tipusd (alvdzszdm: ) és JCB 4CX Prl2 tipusd (alvdzszdm: ) hasznalt
foldmunkagépekre napjan megkotott magyar nyelvil bérleti szerzédések mdsolati példanyat,
valamint a Vérosi Ugyészség szdmd, lefoglalas elrendelésérdl sz616 hatdrozatat.

Eziton is megragadom a lehetéséget arra, hogy a Maribori Ugyészségnek nagyrabecsiilésemet
és jokivansagaimat kifejezzem.

Szombathely,napjin

vezetd ligyész
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