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“We have learned that while economic growth is very important, what ultimately matters is using national
income to give all people a chance at a longer, healthier and more productive life.”
Ban Ki-moon

I. BEVEZETES

A United Nations Development Programme, mas néven az ENSZ Fejlesztési Programja
egy olyan vilagméretl fejlesztési halozat, melynek célja, hogy segitse elsésorban a fejlédo
orszagok kormanyait. Ehhez elismert szakértoket alkalmaz, akik tandcsokat adnak az
éppen adott, segitségre szoruld fejlodd orszag szamara. Kézponti céljai koz¢ tartozik a
HIV illetve AIDS visszaszoritasa, a szegénység csokkentése, a kornyezettudatossag
fontossaganak hangsulyozasa, krizishelyzetek orvosolasa. Az Emberi Fejlesztési Program
minden évben kozzéteszi a HDR (Human Development Report) kiadvanyat, amelyben
kiilonboz6 mérési modszerekkel megfogalmazza ¢€s elemzi a vilag egyes orszagainak
fejlodését. Az UNDP nem csak vilagszintii elemzéseket végez, hanem
regionalis,(pl.:OECD, Eurépa és Kozép Azsia) nemzeti és helyi HDR-t is.'

A Jelentés az emberi fejlodésrdl 2010-es, 40 évet atfogd elemzés szerint a szegény
orszagok gyorsabban fejlédnek, mint a fejlettek. Az ENSZ Fejlesztési Programjanak 20.
jubileumi jelentése alapjan a nemzeti jovedelemtdl fiiggetlen hosszu tava fejlédés
tapasztalhatd az egészségiigy €s az oktatas tekintetében egyarant. Az elemzésben 1
mutatoszamokat, indexeket is alkalmaztak, melyek a szegénység, nemek ¢és az
egyenldtlenség mérésére szolgalnak. Az elmult par évtizedben a fejlodé orszagok
tobbsége drasztikus, mégis gyakran alulértékelt fejlodést mutat az egészségiigy, az oktatas
¢és az alapvetd életszinvonal teriiletén. Koziiliik éppen a legszegényebb orszagok mutatjak
fel a legnagyobb eredményeket.

Az emberi fejlettségi index (HDI) mint fejlettséget meghataroz6 mutatdé 1990 ota
hasznalatos a Human Development Report-ban. Bevezetésének oka, hogy csupéan a bruttod
nemzeti termék, a GDP alapjdn nem lehet valdosaghli képet alkotni egy adott orszag
fejlettségét illetden, hanem sziikség van mds mutatoszamokra is. Ennek tiikrében, a HDI
kiszamitasakor a GDP mellett az adott orszag lakoinak egészségi allapotat és az oktatas

fejlettségét is figyelembe kell venni.

" http://hdrstats.undp.org (2012.03.05.)



HDI: Human Development Index (HDI) value: 0.814
IHDI: Inequality-adjusted HDI value: No data
Gll: Gender Inequality Index, value: No data
MPI: Multidimensional poverty index {(k greater than or equal to 3): No data
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1. abra Magyarorszag 2010-es HDI-je a vilagtérképen abrazolva
Forras: www.hrd.undp.org/en/data/map

Dolgozatom célja, hogy Magyarorszag vilagviszonylatban bedltott helyének meghatirozasan
tal, egy részletesebb HDI jelentést készitsek a NUTS III. szintli egységekre lebontva. Az
egyes megyek értékeinek kiszamitdsa utan vilagossa valik, hogy milyen szerepet toltenek be
ezek az igazgatasi egységek Magyarorszdgon, mely megyék milyen mértékben jarulnak hozza
hazank fejléddéséhez, €s a vilagrangsorban vald kedvezdbb pozicid eléréséhez.

Magyarorszag HDI értékei 1980-tol 2011-ig
1. Tablazat Magyarorszag HDI-je 1980-tol 2011-ig

Ev Magyarorszag | Nagyon magas az emberi fejlédés Europzfssi;(ozep- Vilag
2011 0,816 0,889 0,751 0,682
2010 0,814 0,888 0,748 0,679
2009 0,811 0,885 0,744 0,676
2008 0,811 0,885 0,745 0,674
2007 0,809 0,882 0,741 0,670
2006 0,808 0,879 0,734 0,664
2005 0,803 0,876 0,728 0,660
2000 0,775 0,858 0,695 0,634
1995 0,737 0,834 0,672 0,613
1990 0,706 0,810 0,680 0,594
1985 0,710 0,786 0,665 0,576
1980 0,700 0,766 0,644 0,558

Forras: www.hdi.undp.org/en/data/map

Magyarorszag jelenleg a nagyon magas HDI értékkel rendelkez6 orszagok koze€ sorolhato. Az
1980-as évektdl folyamatosan né az orszdg Human Development Indexe, 2010-ben a 187
vizsgalt orszag koziil a 36., 2011-ben pedig a 38. helyet foglalta el.”

A megyei szintli adatok elemzésével célom az, hogy javaslatokat tegyek arra vonatkozoan,

hogy mely térségek fejlesztésére kellene koncentrdlni ahhoz, hogy sikeresen tudjon

? http://hdr.undp.org/en/countries/ (2012.03.06.)



Magyarorszag javitani pozicidin, illetve megnézni, hogy milyen 6sszefliggés van a 3 mutato, a
jovedelem, az oktatas és az egészségiigy kozott. Mindezek eldtt, egy rovid attekintést készitek
a modszertan fejlédéstorténetérdl, valamint Magyarorszag Europai Union beliil betoltott

helyzetérdl ezen mutatdk segitségével.

II.LA GAZDASAGI TELJESITMENY MERESENEK LEHETOSEGEI

I. A kezdeti mérési lehetoségek

1.GDP pro-kontra

Thomas Petty volt 1665-ben az elsd, aki a nemzetgazdasag teljesitményének mérési
lehetdségeivel eloszor foglalkozott. Az orszagok azonban eltérdek voltak attol fiiggden, hogy
ipari vagy inkabb mezdgazdasagi berendezkedésliek, igy a mérési lehetdségek is sokszinliek
voltak. Anglidban inkabb az ipar, mig Franciaorszagban a mezdgazdasdg dominalt.

Az 1930-as években kezdett kialakulni a ma haszndlatos, GDP-n alapuld mérési rendszer.
Simon Kuznets nevéhez kothetdé a nemzeti elszdmolasok egységes elszamolasi rendszerének
megalkotasa. Tisztaban volt azonban a Bruttd Hazai Terméken alapuld rendszer
hianyossagaival, miszerint egyetlen, nem Osszetett mutatd segitségével nem lehet atfogd képet
kapni egy gazdasag, orszag jolétérdl. 1962-es The New Republic cimii konyvében arrdl irt,
hogy a mérési rendszert alapjaiban meg kell valtoztatni, ujragondolni.(Kovéasz 1997/1.)°

A GDP kozpontt megfigyelések 6nmagéaban alkalmatlannak bizonyulnak arra, hogy komplex
médon szemléltesseék a fejlettséget. A Stiglitz-Sen-Fitoussi tanulmany szintén ezt a
megallapitast tette, igy mar nem csak az alternativ kozgazdaszok kutatésaiban jelenik meg ez
a fajta gondolkodasmod, hanem a gazdasagpolitikai dontéshozatalban is. Emellett a
tarsadalom véleménye is fontos, egy 2008-as Eurobarométer-felmérés alapjan az Europai
Uni6 tagorszagaiban lakok kétharmada szerint a kornyezetvédelmi és gazdasdgi mutatokat
egyarant figyelembe kellene venni. A kizardlag gazdasagon alapulé mérészamokat csupéan a

megkérdezettek egy hatoda preferalta.*

2.Reformtorekvések idoszaka
A nemzetgazdasagi mérési eszk6zok egyértelmli reformjara volt sziikség a 20. szazad

masodik felében, melynél 3 6 iranyrél beszélhetiink.

* C. Cobb-T. Halstead—J. Rowe: Ha a GDP felmegy, miért megy Amerika lefelé? Kovasz, 1997/1., 30-47. o.
* http://www.polgariszemle.hu/app/interface.php?view=v_article&ID=445 (2012.11.02.)
3 http://www.polgariszemle.hu/app/interface.php?view=v_article&ID=445(2012.11.02)



Szatellit mutatok: Nem befolyasolja az eredeti elszamolasi rendszert, hanem kiterjeszti
annak hatokorét, egy zold nemzetgazdasagi elszamolasi keret (SNA) létrehozasa volt a
cél. Az ENSZ, a Vilagban, az OECD, az Eurdpai Bizottsag ¢s az IMF egyiittesen
dolgozta ki. az SNA szatellitrendszerét, a SEEA-t. Jelentése a Kornyezeti és
Gazdasagi szamldk Integralt Rendszere. A GDP csak a termelés €s fogyasztas egy
részét szamszerusiti, ez az O0sszevont mutatd viszont a természeti erOforrasokat is
értékeli, a természet kihasznaltsagat probalja meg szamszeriien kifejezni.’

GDP modositas:

1. MEW (Measure of Economic Welfare) Willaim Nordhaus ¢és James Tobin
dolgozta ki ezt a Gazdasagi Jolétindexet mint alternativ mutatét 1972-ben. A
kiadasokat kategoriak szerint sorolja be, szélesitve ezzel a GDP-hez hasznalt
allomanyok hatarait. A renddrséget koztes kiadasként kezeli, mely a joléthez
kdzvetleniil nem jarul hozza, az egészségiigyet pedig beruhazasnak tekinti.”

2. NEW (Net Economic Welfare ) Gazdasagi Jolét Mutato, kidolgozasa
Samuelson és Nordhaus nevéhez flizodik.

3. ISEW (Index of Sustainable Economic Welfare) A Fenntarthato Gazdasagi
Jolét Indexe

4.GPI Genuine Progress Indicator, masnéven aValodi Fejloédés Mutatdja. Ez az

ISEW mutatonak egyfajta tovabb fejlesztése®
Uj mutaték a mutatd 6nmagaban nem veszi figyelembe a jovedelem eloszlast, a
kornyezet pusztulasat jovedelemndveld jelenségként kezeli. Ha valamely tevékenység
a tarsadalom szamara eldny0s, azzal nem foglalkozik, csak a piaci haszonszerzést
tekinti sikernek. Mindezek miatt volt sziikség 1) alternativ mutatészamok
kidolgozasara, viszont teljesen ezek sem szakadnak el a GDP-t6l.

1. ECO2] olyan indikator, mely egy-egy szamszerl értékkel jellemzi a kdrnyezetet
a terhelés, az allapot €s a valasz szempontrendszere szerint.

2. EPI (Environmental Performance Index) Kornyezet Teljesitmény Index, korabbi
valtozata az ESI.A Yale és a Columbia Egyetem kutat6éi az Eurdpai Unidval
kooperalva alkottak meg 2010-ben. 25 indikator alapjan csoportosit 163
orszagot. Megmutatja, hogy az egyes orszagok kormanyai milyen kozel allnak

ahhoz, hogy egy kornyezetvédelemmel 1s  atfogéan  foglalkozo

8 http://www.polgariszemle.hu/app/interface.php?view=v_article&ID=445 (2012,11,02,)
7 http://index.hu/gazdasag/vilag/2009/10/29/gdp-fixacio_helyett boldog bolygo indexxx (2012.10.15)
¥ http://cgpartners.hw/aas_szoveg/file/75 okologiai labnyom mutato szamolasa.pdf (2012.10.28)



intézkedéscsomagot hozzanak létre. Foglalkozik a mutaté mind az 6koszisztéma
egészségi fokozataval, mind a kornyezetvédelmi egészség szintjével. E két
témakor szamos alkategoriaval rendelkezik, mint az emisszio, az erddteriiletek
nagysaga, a viz mindsége, a klimavaltozds mértéke. Az Europai Union beliil,
ezen mutaté alapjan felallitott orszdg sorrendben a 14. helyet foglalta el
Magyarorszag 2010-ben.’

3. BLI (Better Life Index) A jobb Elet Index az OECD mutatoja, mely a gazdasagi
vonatkozasu mutatokon kiviil mas, szocalis és tarsadalmi jellegli komponenst
tartalmaz.

4. Okolégiai labnyom (GLIA) Ez az egyik legismertebb mutatd, mely egy ember
vagy egy adott teriilet népességének a természetre gyakorolt hatasat hektarban
fejezi ki Az 6kologiai labnyom az a teriiletegység, mely képes megtermelni az
aktualis életmodunkhoz sziikséges javakat. Az atlagos dkologiai labnyom mérete

3,75-4,25 hektar, mig valdjaban egy emberre csak 1,8 hektarnyi teriilet jut. ™

Az Onteljes dkoldgial laibnyoma: 3.28 hektin
Taplalkozas labmyom: 1.54 hektir
Lakaskidriilmeények libnyom: 1.06 hektir
Tomegkizlekedés labryom: 047  hektar
Kozlekedés autdval labryom: 005  hektar
LEgikizlekedés [Shnyam: 000 hektar
Kiozlekedés labnyom dsszesen: 0.22  hektir
Szemetelés labnyom: 0.40  hektar

2. abra Okolégiai labnyom
Foras: http://www.glia.hu/okolabnyom/
5. CCPI (Eghajlatvédelmi Teljesitmény Mutato) Az Eghajlatvédelmi Teljesitmény

Mutaté nemzetkozi szinten vizsgalja az éghajlat-politika hatékonysagat. Azon 56
orszag adja a vizsgalat targyat, melyek az energiatermelés hatasara felszabaduld
szén-dioxid kibocsatas tobb mint 90%-aért felelosek. A CCPI 50%-ban a szén-
dioxid szektoronkénti kibocsatasi trendjeit, 30%-ban ezek GDP-re, fore,
egységnyi energidra kiszamolt fajlagos értékeit, 20%-ban pedig kormanyzati

vallalkozasok értékelését tartalmazza.'!

? Fenntarthat6 Fejlédés Evkonyv 2011- GKI Gazdasagkutato Zrt.; 40.0.
' http://www. glia.hu/okolabnyom/index.php (2012.11.03)
"' Fenntarthat6 Fejlédés Evkonyv 2011- GKI Gazdasagkutato Zrt; 41.0.



6. HPI (Happy Planet Index) A New Economic Foundation szamitotta ki 153
orszag adataira vonatkoztatva, melynél figyelembe vették a varhat6 élettartamot,
az 6kologiai labnyomot és az élettel valo elégedettséget.'

7. UNDP indexei

3.Az UNDP (ENSZ Fejlesztési Programja) indexei

A reformok sziikségességét tobb nemzetkdzi szervezet is elismerte. Az ENSZ Fejlesztési
Programja négy tagbol all6 indexcsaldd szamitasat végzi, melyek kidolgozasuk ota tobb
valtozason is keresztiilmentek.. Koziiliik a legismertebb az Emberi Fejlodés Indexe, a HDI.
Errdl a mutatorol részletes attekintést készitek a késdbbiekben.

Az UNDP indexcsalad mutatoi
2. Tablazat Az UNDP indexcsalad

IHDI (Inequality-

GII (Gender Inequality MPI (Multidimensional HDI (Human
adjusted Human
Index) Poverty Index (MPI) Development Index)
Development Index)
Nemenkénti Toébbdimenzios szegénységi | Emberi Fejlodés | Ez esetben a HDI értékét
Egyenl6tlenségi  Index, | Index, mely a szegénység | Indexe, mely az egy | a tarsadalmi

mely a ndéket az | mértékét kivanja bemutatni | fére jutdé GNP, az | egyenldtlenséggel  kell

egészségiigy, oktatds, | az  egyes  orszagokban. | oktatas és a sziiletéskor | korrigalni, ha teljes az
politikai dontéshozatal és | Korabban a HPI1(a | varhatd élettartam | egyenldség, akkor a két
munkaerdpiac terén ért | legszegényebb orszagokra) | vizsgalataval az egyes | mutatd értéke
diszkriminacié hatdsara | és HPI2 (modosabb | orszagok fejlettségi | megegyezik.

keriilt megalkotasra. orszagokra) mérdészamok | szintjét hatarozza meg.

szolgaltak ugyanerre a célra.

Forras: http://hdr.undp.org/en/

II. A Human Development Index

1. A HDI-rél altalaban

A Human Development Index-et 1990-ben alkotta meg Mahbub ul Haq (1934-1998)
pakisztani kozgazdasz.13 Megalkotdsanak véleményem szerinti apropoja az, hogy emberiség
alapvet6 igénye, hogy mérhetd, szamszeriisithetdvé tegyen mutatészamokkal kozvetleniil nem
mérhetd dolgokat, mint példaul azt, hogy mennyire élnek jol az emberek a vilag kiilonb6zd

pontjain,vagy milyen mértékben novelte egy-egy politikai-gazdasagi intézkedés az adott

orszag joléti szintjét.

2 http://www.happyplanetindex.org/(2012.10.18.)
'3 http://hdr.undp.org/en/humandev/(2012.10.02.)




Az ENSZ Fejlesztési programja 1993 6ta rendszeresen publikalja a pakisztani kdzgazdasz
alkotta HDI-t a vildg orszdgaira kiszamitva. Az emberi fejlédési index segitségével jol
lathatova valik, hogy az emberi fejlédés az elmult tobb mint 2 évtizedben jelentdsen
fejlédésen ment keresztiil tobb szempontbdl is. Aki 2012-ben sziiletik, annak nagyobb esélye
van egy hosszabb, egészségesebb ¢letre, jobb képzettségi szint elérésére, valamint a javak €s
szolgaltatasok szélesebb korli felhasznalasara, mint az, aki 1990-ben. Ez a tobb tekintetben is
¢szrevehetd fejlddés nem csak az eurdpai vagy az amerikai emberek esetében lelhetd fel,
hanem a fejletlen, valamint fejlodé orszagok is javulast értek el nehézkes gazdasagi helyzetiik
ellenére is. A mutaté onmagaban nem javit a meglévd gazdasagpolitikai helyzeteken, sem az
oktatas szinvonaldn, azonban annak hat4sara, hogy minden évben publikalasra keriil, az
orszagok szamara irdnyvonalat ad. Segit abban, hogy melyek azok a teriiletek, melyek
fejlesztésre szorulnak, illetdleg megmutatja azt is, hogy egy-egy gazdasagpolitikai intézkedés
mennyire képes befolydsolni az életszinvonalat, mennyivel noveli meg az emberek varhato

¢élettartamat.

2. Modszertan

2.1. Moédszertani alapok
Nemzetk6zi viszonylatban, az egyes orszagok emberi fejlettségének mérésére illetve
Osszehasonlitdsara alkalmazzédk az Emberi Fejlettség Indexét (HDI), amelynek tartalma és

hasznalhat6sdga a mutatd megjelenése ota folyamatosan vita targyat képezi.

Dimenzigk HO0SSZU egészséges élet Tudas Megfelelo eletminoseg
Szileteskor Iskolaban | Iskolaban GNI per fo (PPP %)
varhato élettartam  eltoltatt varhatonan
evelk szama| eltdltott
evel szima
. - TI'::. -.1 t o X . " .
Dimenzios ) u m-u Olctatasi index GNI index
index elettartam index

Emberi Fejlodés Index (HDI)

3. abra Az Emberi Fejlodési Index szamitasi modszere (2011)
Forras: Sajat szerkesztésti abra a Human Development Report alapjan



Modszertani szempontbdl szamolasa az évek soran tobbszor is valtozott. Dolgozatomban én a
jelenleg hasznalatos, 2011-es Human Development Report 4ltal leirt szdmitasi modot
alkalmazom.

Mivel a mutatd orszdgok kozotti Osszehasonlitds céljabol késziilt, a modszertanban csak
kisebb valtoztatasokkal végezhetd el egy orszagon beliili egységekre vald elemzés. Az egyes
HDI ,,0sszetevok” szamolasanal feltiintetem az &ltalam végzett valtoztatasokat, s azok
sziikségességének magyarazatat.

A Human Development Index szamitasakor el6szor is mindegyik Osszetevl esetében
meghatarozunk egy minimum illetve maximum értéket, melyekbdl egy indexet szamitunk a
kovetkezd modszerrel:

I = Xi - Xmin

X~ X

ahol Xpax €s Xmin @ mutatd maximuma illetve minimuma, X; pedig az i-edik orszag illetve
teriileti egység mutatoja. Korabban ezt a miiveletet a harom, igy kapott részindex szamtani
atlaganak kiszamitasa kovette, majd a kapott értéket 1-bdl kivonva kaptuk meg a HDI értékét.
A jelenleg hasznalatos modszernél viszont nem szamtani atlagot, hanem az egyes értékek
harmadik gyokének szorzatat kell venniink, s az igy kapott értéket dnmagaban figyeljiik, nem

sziikséges a kivonas.

2.2. A szamitasi modszer fejlodéstorténete

2.2.1. A szamitas alapjai

A HDI szamitas alapjat harom 6sszetevo képezi. Ezek a pillérek a Hosszu €s egészséges ¢élet,
a Tudas valamint az Eletmin3séghez kapcsoldodnak. A szamitasi modszer valtoztatasakor ezen
harom tartdoszlopon alapjaiban véve nem valtoztattak. Az, hogy ezen témakorokrdl milyen
mutatok felhasznalasaval lehet hii képet kapni, tobbszor is vita targyat képezte. Ezen
tanacskozasok eredményeként, az akkor hasznalatos szamitasi mod ma mar tobb tekintetben

sem egyezik a napjainkban hasznalatossal.



A Magyarorszagon végzett HDI szamitasok jellemz6i és megallapitasai

3. Tablazat Magyarorszagra vonatkozé HDI szamitasok jellemzoi és megallapitasai

Szerzd(év) Teriileti szint Alkalmazott mutaték Vizsgalt idészak Fébb megallapitasok
— egy lakosra juté jovedelem
— sziiletéskor varhato élettartam .
. stabil ,,térszerkezet”; a helyzetiikon
Nemes Nagy —a 10 évesnél idésebb népességen 1990; . . .
megye ronto és javito megyék regionalizalodasa;
(2000) beliil a legalabb elsd évfolyamot 1996/97
kelet-nyugat ellentét
végzettek aranya
— atlagosan elvégzett osztalyszam
Nemes Nagy egy fore juto GDP fovaros kiugro fejlettsége; nyugatdunantili
— sziiletéskor varhato élettartam megyék hatarozott elénye;
- megye . . 1999
— az iskolazottsagi adatok forrasa az 1996-os az atlag felett keleten csak Csongrad
Jakobi (2003) .
mikrocenzus megye
— egy fore juto GDP
Budapest és Kozép-Magyarorszag
— sziiletéskor varhato élettartam . . .
kiugro fejlettsége; a dunantuli megyék
Husz (2002) megye —a 18 évesnél idBsebb népesség 2000 .
elénye a keleti orszagrészhez
korében a legalabb a 12. évfolyamot végzettek
képest
aranya
. — egy fore juto GDP csokkend kiilonbségek; a centrumtérségek
Rechnitzer—
megye — sziiletéskor véarhato élettartam 2001 novekedési liteme mérséklodik;
Smaho (2005) . i s . . 1
— atlagos elvégzett osztalyszam a fejletlenebb megyék felzarkozasa
— egy fore juto GDP arelative fejlettebb ovezetek
— sziiletéskor varhato élettartam ,,08Zszecsuszasa”
. , —a 10 évesnél id6sebb népességen 1994; az ezredfordulon;
Csite-Németh Pesses
megye beliil a legalabb els6 évfolyamot 2001; Budapest, Komarom-Eszergom,
2007
( ) végzettek aranya 2005 Fejér, Gy6r-Moson-Sopron és Vas
—a 7-23 éves népességen beliil a megyébdl kialakul az északnyugati
nappali tagozaton tanulok aranya fejlédési dvezet
— egy lakosra juté jovedelem
— sziiletéskor véarhato élettartam
Obéadovics— K — 6 évesnél idésebb népesség korében a vidékiesség és a humanfejlettség
istérség
Kulcsar (150) atlagosan elvégzett osztaly 2000 alapveté Osszefiiggése; kelet—nyugat
(2003) szam ellentét
— irdstudok aranya a 6 évesnél
idésebb népesség korében
— egy fore juto GDP
— sziiletéskor varhato élettartam fejletlen teriiletek hataranak nyugatra
. . —a 10 évesnél id6sebb népességen 1994; tolodasa; déli-délnyugati valsagovezet
Csite-Németh kistérség pessce e ¢
beliil a legalabb elsd évfolyamot 2001; kialakulasa; er6sodo tertileti
(2007) (168) B . e Lia e
végzettek aranya 2005 autokorrelacio; kistérségek kozotti
—a 7-23 éves népességen beliil a konvergencia
nappali tagozaton tanulok aranya
— egy fore juto jovedelem teriileti megosztottsag; a fejlettebb
i — sziiletéskor varhato élettartam kistérségek jellemzéen nagyobb
istérség
Jozan (2008) (168) —a 25 évesnél idésebb népességen 2005-2006 atlagos lélekszamutiak, nagyobbrészt
beliil a fels6foku végzettségiiek az orszag nyugati, északnyugati
aranya felében talalhatok
— egy fore juto jovedelem
—a 10 évesnél idésebb népességen
. beliil a legalabb elsd évfolyamot .
L, kistérség nyugat—kelet ellentét; hazank északkeleti
Liptak (2009) végzettek aranya 2007 . .
(174) térségei a legfejletlenebbek

—a 6 évesnél idosebb népesség
korében atlagosan elvégzett

osztalyszam

Forras: A korrigalt human fejlettségi mutato kistérségek kozotti differencialtsaga Magyarorszagon, Farkas Maté
Bence, 2012, 5.0.




2.2.2. 1990-a médszertan alapjai
1990-ben az Emberi Fejlettségi Index kiszamitasanal a szamitasi modszer a kovetkezOképpen
alakult:
Adott volt harom mutatd, melyek megléte sziikséges a tovabbiakban. Ezek a sziiletéskor
varhato élettartam években kifejezve, az irni-olvasni tudds %-os aranya a 25 évesnél
idésebbek korében, valamint az egy fore jutd brutté hazai termék dollarban, vasarlderod-
paritason vett értéke.
Els6 Iépésként mindharom rész, pillér tekintetében egy indexet kellett kiszdmitani.

Xi — Xmin
X~ X

ahol Xmax ¢és Xmin a mutato két szélsdeértekét jeloli, Xi pedig az i-edik orszag illetve teriileti
egyseég aktualis, vizsgalt mutatoja. A HDI-vel is jellemzett orszagok adatsorainak minimum és
maximum értékei adtak a képletben felhasznalt minimum valamint maximum értékeket, ez
azonban minden évben valtozott attol fliggden, hogy mely orszagokra vonatkozdan vannak
kiszamitva az adatok és mely mutatokat hasznalnak. Mivel a mar emlitett értékek évente
valtoztak, az orszagok altalanosan vett 6sszehasonlitdsara alkalmatlan volt a modszer.

Masodik Iépésként a 3 mutatd szdmtani kdzepét vették alapul,majd megkaptak a HDI-t,amint

1-bé1 kivontak a megkapott értéket. A HDI mindig 0 és 1 kozé esé indexszam. '

2.2.3. 1991-GDP-vel kapcsolatos valtoztatas

1991-ben némiképp valtoztattak a szadmitdsi modszeren, mégpedig a GDP tekintetében.

A jovedelem diszkontalasat masféle modon, az Atkinson-formula modositott valtozata alapjan
végezték el, aminél meghatarozott szegénységi kiiszobot hasznaltak az el6zd évi 0-tol
eltéréen. Igaz, hogy err6l a szamitasi modrol hamar kideriilt, hogy a meghatarozott
szegénységi kiiszob feletti jovedelmeket tilzottan erdsen diszkontalta, azonban 1999-ig nem
valtoztattak az életszinvonal mérésére szolgalo technikan. Azzal, hogy a mddositott Atkinson
modszert alkalmaztak, esetenként az orszagok dsszehasonlitasakor valoszintitlen eredmények,

aranyok sziilettek."

2.2.4. 1994-rogzitett értékek

' http://hdr.undp.org/en/media/hdr 1990 en_technote.pdf (2012.10.20.)
'S HDR 1991-1999 (2012.10.21)



A kovetkezd mérfoldké 1994 volt, amikor a harom alapérték kiszamitasdhoz sziikséges
formulanal rogzitett értékeket hataroztak meg.
Ennek oka, hogy a meghatarozott szélsdértékek segitségével az egyes orszagok kiszamitott
adatai 6sszehasonlithatova valnak. Az adott mutatd elméleti hatarai a kdvetkezok:

e sziletéskor varhato élettartam 25 és 85 év;

e felndtt irni-olvasni tudas rataja 0% ¢és 100%; (2/3 aranyban szamolando)

e iskolaban eltoltott évek szama 0 és 15 év (1/3 aranyban szamolando)

e cgy fore es6 GDP (vasarloerd-paritason): 200 USD és 40.000 USD16
A minimum ¢és maximum értékek meghatarozasa dnkényesen tértént, nem térvényszerli, hogy
25 ¢év legalacsonyabb sziiletéskor varhato élettartamndl nem lehet alacsonyabb értékkel

rendelkezd orszag. Erre példa Ruanda esete, ahol 1994-ben ez az érték mindossze 24 volt. 17

2.2.5. 1995-oktatas és GDP

1995-ben két kisebb valtozas tortént a szamitasi modszerben.

Az iskolaban eltoltott évek szama helyett megjelent a bruttd beiskolazasi ardny 0 és 100 %
kozotti értékkel. Ez alap-, kozép- és felséfokuakat egyarant figyelembe vesz és az alap
mutato, a tudas mérésénél 1/3 aranyban szamolando.

A masik valtozas pedig az, hogy az egy fore jutd6 GDP tekintetében 100 USD ¢és 40.000 USD

szerepel, mint mérvado értek.

2.2.6. 1999-GDP logaritmizalt alakja

1999-ben ismét valtoztattak az Emberi Fejlettségi Index technikai modszerén, a GDP-
ismételten logaritmizalt alakban hasznaltak fel.

Az elsd OsszetevO az egy fOre esé real GDP vésarloerd-paritdson vett értékének diszkontalt
valtozata, melynek kiszamitasa a kovetkezd képlettel lehetséges:

Hfi.:y:l _ lg(}"} — lg{}"nﬁn}

lg(}"mﬂx} - lg(}:miﬁ:}

ahol y az adott orszag egy fore jutd real-GDP-jének vasarloerd-paritason vett értéke, ymin és

ymax pedig rogzitett értékek (100, illetve 40000 USD).

2.2.7.-2010-tobb tekintetben is valtoztattak

' http://hdr.undp.org/en/media/hdr 1994 en_technote.pdf (2012.10.20)
'” Sagar, Ambuj D.-Adil Najam 1998. The Human Development Index: a critical review. Ecological Economics:
(25), 249-264.
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1999-t61 10 évig nem tortént valtozds az index szadmitasanal. A 2010-es évben publikalt
Human Development Reportban azonban mar ) szdmitdsi modot alkalmaznak.

A leginkdbb szamottevd valtozas az, hogy a rogzitett értékek helyett ismét valtozo értékeket
haszndlnak. Mig a sziiletéskor varhato élettartamndl kordbban 85 volt a maximum értéke,
addig 2010-ben az adott év legmagasabb adata, Japan 83,2 éve a mérvadd. Ezen valtozason
kiviil a tudéssal és az életszinvonallal kapcsolatos indexek kiszamitasandl az el6z6 évekhez
képest megvaltozott képletek érvényesek. Az oktatasi indexnél az iskolaban atlagosan eltoltott
évek szamat, valamint az iskolaban véarhatoan eltoltott évek szamat veszik figyelembe.

A masik nagy valtozds a moddszer tekintetében az, hogy a GDP helyett GNP / {6t kell
figyelembe venni.

Ennek oka véleményem szerint az, hogy a GNP az értékesité vallalat nemzeti hovatartozasat
veszi alapul, melynek eredményeképp atfogdbb, pontosabb képet kapunk az egyes orszagokba
bearamld pénztomegekrdl. A legtobb nemzetkozi vallalat ugyanis hazautalja a jovedelmét,
nem jarul hozzd azon orszdg gazdasdgahoz olyan szinten, amelyben lednyvéllalattal
rendelkezik, mint amelyben anyaorszaga talalhato. Példanak okéért Japannak kis felvevd
piaca van, a hazai cégeken kiviil nem jellemz6 a kiilfoldi tulajdonlasu vallalat, azonban a
vildg mas orszagaiban sz&ép szdmban megtaldlhatoak a szigetorszag vallalatai.

A 2010-es valtozas a HDI végso képletét is érintette, mig el6zé években, 1990-t6l a harom
mutat6 szamtani kozepét vették figyelembe, addig ettdl az évtdl a hasznalatos képlet:

i i i

HDI = anmmai ' 'ir.[-i_j"-Eli “lggucationd
A fontosabb valtoztatasok idOben torténd elhelyezését a teljesség igénye nélkiil jol szemlélteti

az alabbi dbra, mely az 1990-es évtdl 2011-ig tart6d idészakot foglalja magéba.

1980 1581 1984 1895 1989 2010 2011
L L1 | | ’
I Y T T ¥ I
(SDP-> médositott Riuitet Bruttt'l*he.isk’nlazasiafrm}f; CDPismétlgaituiziltdakban Riiguitett értélcek > viltord értékel;
Mlap Ainsonformula mugagig; 69 fore juto GDP-nel 200 ’ iskliban falgosan és virhatian eltlfit
index; iskolsban V5D helyett 100 USD; évek s2dima; GDP -» GNP hasmilata
Gdp logaritm.; eltiltitt loey-loev,
;IDI= sramtani vel;fmi- e RY* 108 Jun /3 I 15 14
nzep olvasni [ N
! , ncome A

fudas; log Yir ™ log Yuin Life * Eluato

srilet.

vrh. élett.

4. abra Az 1990 és 2011 kozott tortént fontosabb valtoztatasok
Forras: Sajat szerkesztés
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2.3. A jelenleg hasznalatos szamitasi modszer alakulasa

2.3.1.. Sziiletéskor varhato élettartam

A sziletéskor varhato élettartam esetében ki kell szamolni a varhatd élettartam indexet,
melyet az elobb emlitett modszer segitségével tehetliink meg. A férfiak és ndk sziiletéskor
varhat6 élettartamara vonatkoz6 adatok megyei szinten mind kiilon nemekre lebontva, mind

egylittesen, az egész lakossagra nézve rendelkezésre alltak.

2.3.2.Oktatasi index

Az oktatasi index szdmitdsdhoz szintén a minimum ¢és maximum értékeket hasznalo képlet
sziikséges. Ennek kiszamitdsa utan az Ggy nevezett ,,expected years of school index-et kell
kiszamitani, melyben a varhato6 iskolaban elt6ltott évek szamdnak €s a minimum ott eltoltott
évek szamanak kiilonbségét kell elosztani a maximalisan elvégezhetd €és minimum évek
szamanak kiilonbségével. Az eddigi 2 kapott értéket 0sszeszorozzuk, majd gydkvonas utan
elosztjuk az adott évben a vilagon legmagasabb elérhetd értékkel. Magyar vonatkozasban,
mivel nem olyan formaban allnak rendelkezésre az egyes teriileti egységekre az adatok, mint
nemzetkdzi szinten, ezért az oktatasi indexet egyéni értelmezés szerint tobbféle formaban is
lehet szdmolni. Gondolvan itt arra, hogy mindazok, akik eddig ezzel a témaval foglalkoztak,
szinte kivétel nélkiil mas €s mas adatot hasznaltak fel az oktatasra nézve. Husz 2000-ben a 18
évesnél 1dosebb népesség korében a legalabb a 12. évfolyamot végzettek aranyat vette
figyelembe, Jozan Péter a 25 ¢évnél 1désebb népességen beliil a felséfoka végzettségliek

aranyat.

2.3.3. GNI szamitdasa
A GNI szamitasanal szintén a maximum illetve minimum értékeket alkalmazo indexet kell

hasznalni, az egyes értékeket azonban természetes alapu logaritmussal kell venni.

2.3.4. Human Development Index
Miutan a varhat6 élettartam, az oktatasi index és a GNI egy fore juto értéke ($) kiszamitasra

keriilt, a teend® mar csak a harom érték harmadik gyok alatt valdo 6sszeszorzasa.
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3. Adatok elemzése

3.1. A sziiletéskor varhato élettartam adatainak elemzése 2001 és 2010-es évre
vonatkozoan Europaban

Szamitasaim soran a 2001-es és 2010-es értékeket hasznaltam fel. Ennek oka, hogy a 2001-es
évre vonatkozoan voltak a népszamlalas kapcsan olyan megyei szintli adatok, melyek a HDI
szamitasahoz sziikségesek.

Miel6tt azonban a megyei szintli adatok vizsgalataval foglalkoznék, érdemes attekinteni, hogy
az Europai Unioban hogyan alakul a sziiletéskor varhatd élettartam a ndk illetve férfiak
esetében. Altalanossagban elmondhatd, hogy a sziiletéskor varhato élettartam évrél-évre
egyenletesen novekszik. Ennek oka a javuld egészségiligyi allapot lehet, melynek
eredményeként az emberek egyre tovabb lehetnek aktiv tagjai a tarsadalomnak. Elészor a
nékre vonatkozdan, térképes abrazolas segitségével nézem meg, hol van a legnagyobb esélye

egy ujsziilottnek arra, hogy a lehetd legtovabb éljen.

¥o4-805

S35 -850

(o JE O o e R e T M1

I o
available

Minimum value: 767
hdacimum value:55.0

5. abra A nok sziiletéskor varhato élettartamanak abrazolasa években kifejezve (2009)
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai és térképszerkesztdje alapjan

A maximum érték a 2009-es évre vonatkozoan az orszagok adatai alapjan a 85, mely
Franciaorszaghoz tartozik. Frdemes megnézni a férfiak varhato életkorat abrazold képet,
melyen ugyanazon orszag, ugyanazon évre vonatkozo értéke a masik nemre vizsgalva 78.Az
els6 térkép alapjan a ndék Spanyolorszagban, Franciaorszagban, Olaszorszagban ¢és
Belgiumban ¢élnek a legtovabb. Ezen nem esetében az 5 kategéria el6fordulasanak
gyakorisaga (8 orszag) a 2. legnagyobb értékeknél a legnagyobb, tehat 82,7 és 83,5 év kozé

esik. A férfiak esetében azonban a legrosszabb értékcsoport fordul el legtobbszor (8
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esetben). Szamokban kifejezve ez a 67,5 és 71,4 kozotti éveket jelenti. A férfi lakossagra
vonatkoz6 adatokat nézve Spanyolorszag, Belgium és Olaszorszag ismételten kiemelhetd
pozitiv értékeikkel, emellé csatlakozik még Svédorszag az Eurdpai Unid tagallamaira

vonatkoztatva.

Legend Cases
T42-77 6

TEE-799

i I e Bl R e O 1)

Data not
I 0 :
awvailakble

6. abra A férfiak sziiletéskor varhato élettartamanak abrazolasa években kifejezve (2009)
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai és térképszerkesztdje alapjan

Sajnalatosan Magyarorszag mindkét nem tekintetében jocskan elmarad a tobbi orszagtol,
hiszen értékei a legalacsonyabb kategoriacsoportba tartozik a nék esetében 78,4, a férfiak
esetében pedig 70,3 éves értékkel. A keleti illetve nyugati orszagok kozott megfigyelhetd a
varhato élettartam kapcsan egy lényeges kiilonbség Nyugat Eurdpa javara.

Magyarorszag megyei szintjén is megjelenik a differencialodas a sziiletéskor varhatéd
¢lettartam tekintetében, az egyes teriileti egységek adatai kozott tobb mint 2,5 év eltérés is

lehet
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3.2.A sziiletéskor varhato élettartam adatainak elemzése 2001 és 2010-es évre

vonatkozoan Magyarorszagon

Ev Sziiletéskor varhato élettartam megyei szintii adatai

76

m 2001
varhaté
élettartam

| 2010
varhaté
élettartam

7. abra A sziiletéskor varhato élettartam megyei szintii adatai 2001-ben és 2010-ben (év)

romror

Forras: Sajat szerkesztésii abra a KSH adatai alapjan

Az altalam vizsgalni kivant évekre nemenkénti felosztasban voltak fellelhetéek az adatok, Igy
ahhoz, hogy a HDI-hez sziikséges indexet kiszamithassam, a népesség dsszetételét figyelembe
véve kiszamitottam a sziiletéskor varhato ¢€lettartamot, melyet a 7. dbra mutat. A sziiletéskor
varhat6 élettartam megyei szintli elemzésénél j61 lathatd, hogy a 2001-es évhez képest 2010-
re jelentdsen megvaltoztak az egyes értékek. Mindegyik megyei adatrdl elmondhat6, hogy a
varhatd élettartam novekedett, azonban nem azonos mértékben. A legnagyobb mértéki
novekedést a sziiletéskor varhato élettartam tekintetében Szabolcs-Szatmar-Bereg megye érte
el, azonban 3,363%o0s ¢lettartambeli ndvekedésével is csak az utolsd eldtti helyet tudja
elfoglalni a 19 megye rangsordban. A mar emlitett rangsorban Veszprém megye javitott
leginkabb poziciojan, a 2001-es 7. helyérdl a 3. helyre sikeriilt felzdrkdznia 2010-re, tobb
mint 3,216%o0s sziiletéskor varhato élettartam novekedéssel. Borsod-Abauj-Zemplén megye
keriilt az utols6 helyre 2010-ben, itt a legkevesebb a sziiletéskor varhato élettartam 72,6 éves

értékkel.
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A sziiletéskor varhato élettartam megyei adatai 2001-ben és 2010-ben
4. Tablazat A sziiletéskor varhato élettartam megyei adatai 2001-ben és 2010-ben

Rangsor Rangsor

Megyek 2001 2010 M idwvekedés (%)

Pest 5 <3 3, A5 FATS5B6
Fejér B i 2, A 321981
Komarom-
Esztergom 12 1«3 2, 388019886
Weszprém ri = 3, 216353511
Gyor-
Mos on-
Sopron -1 -1 1, BOB13 7638
Was 2 L) 1, 505628526
Zala G 5 3, 00500 546G
Baranya 13 10 2, B142BT269
Somogy 18 16 3, 0B7AGG018B
Tolna 10 B 2, 5666BET0OT2
Borsod-
Abanj-
Zemplén 17 19 -1, <409 B0 26 21
Hewves 1«3 12 2, 711860725
Mégrad 16 15 2937037614
Hajdi-Bihar ) G 2, 754576898
Jasz-
Magykun-
Szolnok 15 1F 2, 0602661419
Szabolcs-
Szatmar-
Bereq 19 18 3, 363143191
Bacs-
Kiskun 11 11 2,471 550201
Békés 3 13 -1, 53141 B8B-16
Cs ongrad <3 ] 3, 063 BT 9169

Forras: Sajat szerkesztésti abra a KSH adatai alapjan

Erdemes még kiemelni Békés megyét, mely a 2001-es 3. helyrél 2010-re 13.lett. Ebben a
megyében a ndk mutatéi latvanyosan romlottak a férfiakéhoz képest, bar a nék varhato
¢letkora még mindig magasabb, mint az ellenkezdé nemé. Gydr-Moson-Sopron megye elsd
helyét megdrizte 2001 Ota, itt a legmagasabb a sziiletéskor varhato élettartam az egész
orszagban 75,29-es értékkel 2010-es adatok szerint. A legmagasabb (75,29 2010-ben), és a
legalacsonyabb (72,57) mutatd k6zott majdnem 3 évnyi kiilonbség van, ami mar komoly
kiilonbségnek mondhato.

A HDI megyei szintli kiszdmitasa soran, mint részindex, a sziiletéskor varhato élettartamot
vettem figyelembe, ahogyan azt a modszertan is meghatarozza. Az index kritikajaként
elmondhatd, hogy bar ez a mutatd jol szemlélteti az egyes megyck ¢letmindséghez
kapcsolodo fejlettségi szintjét, viszont nem vesz figyelembe mas, ehhez szorosan kapcsolddo

¢s kiszamithat6 értékeket, melyekkel még pontosabban meg lehetne hatadrozni ezt a pillért.
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db Egészségiigyi ellatasra vonatkoz 6 adatok 1960-2011
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Ev

8. abra Az egészségiigyi ellatasra vonatkozé egyéb adatok 1960-2011
Forras: Sajat szerkesztésii abra a KSH adatai alapjan

A sziiletéskor varhato élettartam minden megyében novekedett 2001 és 2010 kozott. A 8.
abran jol lathato, hogy a tizezer lakosra jutd dolgozd orvosok, valamint a tizezer lakosra jutod
korhazi agyak szama nem novekedett olyan aranyban, ahogyan azt az ¢élettartamban
bekdvetkezett javulds kapcsan varhattunk volna. A korhazi agyak szama még az 1990-es
szinttél is rosszabb 2011-ben, az orvosok ardnya pedig szintén romlott a 2002-es évhez
képest. Sajnos megyei szintli adatok nem allnak jelenleg rendelkezésre az altalam vizsgalt
idészakra vonatkozdan sem az orvosok, sem pedig a korhazi agyak tekintetében, viszont a
HDI modszertanaban valtoztatdsok volndnak sziikségesek annak érdekében, hogy ehhez
hasonld, nem elhanyagolhat6 adatokat is figyelembe vegyiink egy-egy megyei szintli elemzés
soran. Az egyes teriileti egységeket vizsgalva olyan kiilonbségeket taldlhatndnk, melyek
figyelembe vételével még pontosabb, atfogdbb elemzést lehetne végrehajtani a varhatd

¢élettartam témakorében.

3.3. Az egy fore juto GDP értékei a 2001-es illetve a 2010-es évre vonatkozoan
Eurépaban

Mieldtt a megyei GDP adatsorok vizsgalatdit megkezdeném, fontosnak tartom megnézni
Magyarorszag Eurdpai Union beliili helyzetét ezen indikator tekintetében. A 9. dbran, Europa

térképén jol lathato, hogy a GDP per 0 tekintetében, nem egységes az integracio.
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Legend Cases
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9. abra Europa egyes orszagainak GDP/{6 értékei az EU-27%-dban (2010-PPS)
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai és szerkesztdje alapjan

Hazank GDP/f6 tekintetében ugyanis erésen elmarad a tobbi tagorszagtol, ha rangsorolnank
Oket az adatok alapjan, akkor Magyarorszag a 21. helyet foglalna el a 27 orszag kozott. Az
EU-15 tagjainak gazdasagi teljesitménye meghaladja a 27 orszag atlagat, kompenzalva ezzel a
késobb csatlakozé tagok gyengébb eredményét. Ahogy a térképen is latszik, a nyugati illetve
keleti teriiletek fejlettsége erdsen eltér egymastol. Ennek oka a szovjet befolyasra vezethetd
vissza, ez ugyanis visszavetette a keleti terliletek fejlodési lehetdségeit. Kiemelkedd
Luxemburg értéke, mely messze meghaladja az Eurdpai Unids atlagot. A kdrnyezd orszagok
tekintetében pedig Ausztridnak sikeriilt a legmagasabb értéket elérnie. A legrosszabb

helyzetben Bulgaria van, melyet nem sokkal eldz meg a hazankkal szomszédos Romania.
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Az egy fore jutéo GDP (PPS) alakulasa az EU-27-hez viszonyitva
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10. abra Az egy fére juto GDP (PPS) alakulasa az EU-27-hez viszonyitva (%)
Forras: Sajat szerkesztésili abra a KSH adatai alapjan

Nem csak az egész Unidhoz viszonyitva figyelhetd meg elmaradas, valamint a nyugati

teriiletekhez képest, hanem a szomszédos orszagokat vizsgéalva is elmaradas figyelhetd meg.
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11. Abra Magyarorszag és szomszédos orszagainak GDP/f6 értékei az EU-27 %-aban
Forras: Sajat szerkesztés a http://www.autoterkepek.hu/magyarorszag térképe alapjan

Ausztria hasonlit koziiliik leginkabb tertiletileg és népesség szempontjabol hazdnkra 83870

km?-es teriiletével és 8,3 millids lakossagaval.'® Ennek ellenére, ott 2001-ben kétszer jobb

'® http://europa.eu/about-eu/countries/member-countries/index_hu.htm (2012.10.27)
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volt a helyzet az egy fOre juté GDP tekintetében, mint Magyarorszagon. Ez részben annak is
koszonhetd, hogy 1995 ota az Eurdépai Unio tagja. 2010-re csokkent ugyan ez az
elmaradottsagi arany, azonban még mindig nagy a kiilonbség a két orszag kozott. Szlovénia
2004-ben csatlakozott az Unidhoz, mint hazdnk. A vizsgalt mutatdoszam tekintetében jobb
helyzetben van az orszag, mivel az EU 27 tagallamanak atlagdhoz viszonyitva 80%-ot ért el
2001-ben, mely értekét 2010-re javitani tudta 5%-kal. Szlovakia szintén a 2004-es bovitéskor
csatlakozott az integracidohoz, viszont az értékei nagyobb mértékii pozitiv javulast mutatnak.
A 21,5 milli6 f6s Romania egy fOre jutdé GDP-je mindossze a 28%-at tette ki a EU 27
atlaganak, azonban 67,85 %-os javulast ért el 2010-re.

Magyarorszag 2010-re sem érte el az unios atlagot, 2001-hez képest 12%-0s ndvekedést ért el,
ez azonban nem tarthatdé szdmottevd javuldsnak. A kelet-eurdpai régioban altalanosan
megallapithatd, hogy az orszagok fejlettségi liteme elmarad az elvarttol, leszakadoban van a

térség tobbi, Eurdpai Unids orszagatol. Ez a megallapitds Magyarorszagra még inkabb igaz.

3.4. Az egy fore juto GDP értékei a 2001-es illetve a 2010-es évre vonatkozoan
Magyarorszagon

Nem csak az Eurdpai Unidn beliil, illetve nyugat-kelet kapcsan vannak ellentétek az orszagok
GDP alapjan vélhetd fejlettsége kozott, hanem hazank megyei szinti adatai is erds

differencialtsagra utalnak.

Az egy fére juté GDP értékei megyénként

m 2001
GDP/f6

W 2010
GDP/f6

12. abra Az egy fore jutdo GDP értékei megyénként 2001-ben és 2010-ben (Ezer Ft)
Forras: Sajat szerkesztésti abra a KSH adatai alapjan
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Egy gazdasag fejlettségi szintjét legkdnnyebben nemzetkozi vonatkozasban az egy fore jutod
GDP alapjan lehet érzékeltetni. Mint ahogyan azt mar kordbban emlitettem, ez nem elegendd
ahhoz, hogy relevans sorrendet tudjunk kialakitani az orszagok jolétét illetéen, viszont fontos
része lehet a komplex mutatonak. A Human Development Index kiszamitasdhoz a legfrissebb,
2011-es modszer szerint nem GDP, hanem GNI adatok haszndlata sziikséges. Azonban mivel
hazankban megyei szinten nem allnak rendelkezésre ilyen adatok, figyelembe véve azt is,
hogy ez a szamit4saim torzitasahoz vezethet, a GDP adatokat hasznaltam.

Az alabbi abran jol lathato, hogy az egy fore jut6 GDP adatok 2001-hez képest ugrasszertien

megnottek.

Magyarorszag 2001-es 2010-es megyei szintiit GDP/{f6 adatai (Ezer Ft)
5. Tablazat Magyarorszag 2001-es 2010-es megyei szintii GDP/f6 adatai (Ezer Ft)

Teriileti egység 2001 2010 %-08
GDP/f6 GDP/f6 valtozas
Pest 2378,575 4479 188,324
Fejér 1560,842 2330 149,280
Komarom-Esztergom 1392,056 2819 202,524
Veszprém 1257,605 1870 148,735
Gyér-Moson-Sopron 1803,367 3001 166,417
Vas 1512,634 2220 146,751
Zala 1295,977 2034 156,972
Baranya 1119,403 1781 159,064
Somogy 1046,048 1679 160,477
Tolna 1189,655 2039 171,376
Borsod-Abauj-Zemplén 946,722 1641 173,387
Heves 1101,433 1852 168,152
Négrad 833,515 1195 143,328
Hajdu-Bihar 1111,961 1956 175,935
Jasz-Nagykun-Szolnok 1051,339 1689 160,696
Szabolcs-Szatmar-Bereg | 852,043 1432 168,013
Bacs-Kiskun 1021,931 1707 167,036
Békés 979,742 1479 150,926
Csongrad 1186,614 1954 164,694

Forras: Sajat szerkesztésii abra a KSH adatai alapjan

A leglatvanyosabb novekedést Komarom-Esztergommegyében volt, az 5. szdmi tablazat
alapjan tobb mint kétszeresére sikeriilt novelnie 2001-es értékét 2010-re. Ennek oka az lehet,
hogy az egyes gazdasagi agak eltérd mértékben jarulnak hozza a brutté hozzdadott értékhez.
Szinte valamennyi megyében meghatarozoak a szolgaltatdsok. Ugyanakkor Komarom-
Esztergom megyében az utobbi években kiilondsen megnétt az 0 vallalkozasok szama, az
ipari iizemek terjeszkedésének liteme, valamint kiemelked6 az épitdipar fellendiilése is. Az
ipari gépek gyartasa nagymértékben hozzajarult az ipari termelés fejlodéséhez, melynek

hatdsara egyre vonzobb célpontjava valt a megye a miikodd tokének. A bearamlo forrasok
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segitségével ipari parkok épiiltek versenyképes infrastrukturaval, emellett pedig az uthalozat
korszerlsitése is megtortént, mely tovabb javitotta a megye megitélését.

A legkevésbé Nograd megye novelte GDP/fo-re vonatkozo értékeit, ,,mindossze” 143,32%-
kal novelte 2001-es adatait. Ennek oka az lehet, hogy az orszag ezen teriiletén a
legalacsonyabb a vallalkozo6i hajlandosag, valamint a meglévo vallalatok szama is kevés. A
Magyarorszagra mikodo tékevonzo képesség kapcsan jellemzO koncentracid egyik nagy
vesztese ez az Eszak-Magyarorszagi régioba tartozd megye. Mindemellett Nograd megye

inkabb mezdgazdasagi illetve ipari tevékenységgel foglalkozik, igy hatrannyal indul az

els0sorban szolgaltatasokra specializalodod, igy dinamikusabban fejlédo teriiletekhez képest.

3.5. Az oktatasra vonatkozo adatok elemzése 2001-es és 2010-es évre vonatkozéan
Eurépaban

Az oktatas hatékonysdga egyenesen aranyos a népesség iskolazottsagi szintjének az
emelkedésével. Magyarorszag lakossaganak iskolazottsagi szintjét a népszamlalasok

alkalmaval jellemzik kiilonb6z6 aranyszamokkal. A magyar lakossag korében a legalabb

kozépfoku végzettséget szerzettek aranya az Eurdpai Unié atlaga felett talalhato.”

Legend Cases

|:| Data not available 2

_ Minimum value:13.8
“Maximum salue: 20 .4

13. abra Az EU-ban az atlagosan iskolaban eltoltott évek szama 2010-ben
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan

' Forras: http://www.oki.hu (2012.11.03.)



Az Europai Unid kulcsfontossagunak tartja az oktatds €s szakképzés témakoroket, hiszen
ahhoz, hogy az integracid sikeres tudjon maradni a vilaggazdasagban, elengedhetetlen a
képzett szakemberek megléte. Bar az oktataspolitika nemzeti hataskorbe tartozik, az EU
igyekszik tamogatni és eldsegiteni a szinvonalas képzéseket. Hozzajarul ahhoz, hogy a
fiatalok nem csak abban a tagorszagban folytathassak tanulmanyaikat ahol sziilettek, hanem
barmely mas Eur6pai Unids orszag szivesen fogadja a tanulni vagydkat. Ahogyan a térképen
jol lathatd, nem mindenhol azonos ideig iilnek az iskolapadban a didkok. Pedig az Unié 2007
¢s 2013 kozott megkozelitdleg 13 millidrd eurdt szan a csereprogramokra, illetve az egész

¢leten at tartd tanulds programjara.

Az Eurépai Unids orszagokban atlagosan iskolaban eltoltott évek szama 2001-
ben és 2010-ben

| 2001
m 2010

14. dbra Eurdpai Unios orszagokban iskolaban eltoltott évek szama 2001-ben és 2010-ben
Forras: Sajat szerkesztésli abra az Eurostat adatai alapjan

Az Eurdpai Unidban Franciaorszag ¢és az Egyesiilt Kiralysag kivételével minden tagorszagban
novekedett az iskoldban eltoltott évek szama 2001-t61 2010-ig. Nincs ezzel masként
Magyarorszag sem, ahol 16,4 évrdl 17,7 évre novekedett ez az értek, mely 7,9 %-os javulast
jelent. Ez wvaloszinlileg azért kovetkezhetett be, mert egyre tobben jelentkeznek az
egyetemekre, remélve azt, hogy a diploma megszerzésével kés6bb nagyobb jovedelemmel
fognak rendelkezni, mintha valamilyen szakmat tanulndnak. Ez egyrészt érthetd
gondolatmenet, viszont emiatt Magyarorszdgon jelenleg hidny van a képzett

szakmunkasokbol, mig a diplomasok szdma meghaladja a munkaerd-piaci sziikségleteket.
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3.6. Az oktatasra vonatkozo adatok elemzése 2001-es és 2010-es évre vonatkozoan

Magyarorszagon

Magyarorszagon nem allt rendelkezésre olyan adatsor, mely a 2010-es HDI megyei szintii
szamitasahoz sziikséges. Ennek hidnyaban, sajat szamitdsokat végeztem annak érdekében,
hogy a NUTS Ill.-as szintli elemzéshez megfeleldé adatsorokat kapjak. Az altalanos, kozép,
illetve felsd foku képzésben részt vevo hallgatok 1étszamanak segitségével kiszamoltam, hogy
az egyes megyékben, egy ember atlagosan hany évet tolt el az iskoldban.

Magyarorszag megyéire szamitott EDU indexek értékei 2001-ben
6. Tablazat Magyarorszag megyéire szamitott EDU indexek 2001-ben

Alt. iskola | Kozép iskola | Fels6fok. | Sulyozott atlag | Atlag években | EDU

Pest 230918 153 041 50 356 11,523 1

Fejér 42 406 23 066 7029 10,866 0,943
Komarom-Esztergom 30 468 17 386 4 822 10,994 0,954
Veszprém 35235 20 236 6 808 11,112 0,965
Gy6r-Moson-Sopron 38 282 25510 7729 11,522 0,999
Vas 24 569 14 059 4 554 11,066 0,960
Zala 26 407 16 933 5110 11,395 0,989
Baranya 37228 21070 6 981 11,069 0,960
Somogy 31763 17 215 4282 10,792 0,936
Tolna 23 466 13 579 4 335 11,138 0,966
Borsod-Abaij-Zemplén | 78 461 40 650 12 855 10,758 0,933
Heves 29 797 18 666 5552 11,307 0,981
Négrad 20 541 9 365 3815 10,538 0,914
Hajdu-Bihar 57 655 31 054 10 325 10,904 0,946
Jasz-Nagykun-Szolnok 41 832 23109 6 949 10,925 0,948
Szabolcs-Szatmar-Bereg | 65 558 30978 9 867 10,522 0,913
Bacs-Kiskun 53 396 28 363 8390 10,815 0,938
Békés 37 281 22127 6192 11,077 0,961
Csongrad 38 981 25027 7 855 11,428 0,991

Forras:Sajat szamitasok a KSH adatai alapjan (2001)

A legtobb ideig 2001-es adatok szerint a Pest megyeiek tanulnak, szam szerint 11,523 évig,
mely a tablazatban a ,sulyozott atlag” nevezetli oszlopban talalhat6. Ez az érték annak
tudhaté be, hogy a fOvarosban talalhatd szdmos olyan egyetem, kozépiskola, melyek

orszagosan elismertek (ELTE, Corvinus). A legalacsonyabb iskolazottsagi értékkel szintén
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2001-es adatok szerint Szabolcs-Szatmar-Bereg megye szerepel. Itt egy ember atlagosan
10,522 évet tolt el az iskolapadban.

A 2010-es szamitasok alapjan, mar nem Pest megye all a rangsor ¢élén, hanem Csongrad
megye 12,663 atlagosan iskolaban eltoltott évvel. Nograd megye értéke 11,298 évvel az
utolso helyen all a 19 megye rangsoraban. A 2001-es évhez képest Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyeének sikeriilt az utolso eldtti helyet elfoglalnia.

Magyarorszag megyéire szamitott EDU indexek értékei 2010-ben
7. Tablazat Magyarorszag megyéire szamitott EDU indexek értékei 2010-ben

Alt.iskola | Kozép iskola | Felséfok. | Silyozott atlag | Atlag években | EDU

Pest 202 479 158426 61947 12,353 0,975
Fejér 31675 25534 7949 12,228 0,965
Komarom-Esztergom 23413 17624 5616 11,970 0,945
Veszprém 25706 21098 7175 12,399 0,979
Gyoér-Moson-Sopron 31 865 27472 9064 12,586 0,993
Vas 18 309 15125 5173 12,434 0,982
Zala 19 666 16418 6002 12,560 0,992
Baranya 28 254 21435 7992 12,166 0,960
Somogy 24939 17939 5824 11,811 0,932
Tolna 17 229 14156 4602 12,354 0,975
Borsod-Abauj-Zemplén | 62 004 42548 14067 11,652 0,920
Heves 24 664 19175 6230 12,120 0,957
Négrad 16 084 9603 3660 11,298 0,892
Hajdu-Bihar 46 334 34725 12598 12,085 0,954
Jasz-Nagykun-Szolnok 32283 23855 7171 11,844 0,935
Szabolcs-Szatmar-Bereg | 53 952 34413 12411 11,471 0,906
Bacs-Kiskun 40 387 30409 10576 12,059 0,952
Békés 27 229 22349 7040 12,317 0,972
Csongrad 30 097 25997 9087 12,662 1

Forras: Sajat szamitasok a KSH adatai alapjan (2010)

Az oktatasrol altalanossdgban elmondhatd, hogy az atlagos iskolaban eltoltott évek szamanak
novekvo értékei alapjan, az emberek egyre inkabb tanulnak tovabb. Ennek oka az lehet, hogy
a jobb munka illetve életkoriilmények elérésével az emberek egyenes aranyba hozzak a
tanulassal eltoltott idot. Tehat ezen logika alapjan, egy diplomas ember esetleg jobban fizetd
¢s biztosabb allast kap, mint egy szakmunkés bizonyitvannyal rendelkezd embertarsa. Nem

szamolnak az emberek viszont azon lehetdséggel, hogy egy jol képzett szakmunkast esetleg
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konnyebben felvennének a munkaltatok, mint egy diplomaval rendelkezd fiatalt, aki igaz
ugyan, hogy tobb évet toltott el az iskolaban mint szakmunkas tarsa, azonban teljesen mast
tanult. Olyasvalamit, amire a jelenlegi munkaerd piaci helyzet kovetkeztében kevésbé van
sziikség, mint a fizikai munkara.

Az oktatasi index esetében azt vizsgaltam, hogy az emberek atlagosan hany évet toltenek el az
iskolaban. A modszertan emellett mas szempontot nem vesz figyelembe, igy figyelmen kiviil
hagyja tobbek kozott azt is, hogy mely megyében milyen a tanuldk szocialis helyzete. Mivel
ez véleményem szerint meghatarozhatja az adott teriileten ¢é16 fiatalok tovabbtanulasi
lehetdségeit, ezért érdemes lenne a modszertanban ehhez hasonlé adatokat is vizsgalni.

A hatranyos helyzetii tanulék aranya a nappali oktatasban 2011-ben
15. abra A hatranyos helyzetii tanulék aranya a nappali oktatasban (2011)

Szazalek

= - 20,0
I 20,1- 30,0
I 30,1-40,0
. 40,1

Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal: Statisztikai tiikor VI. évfolyam 23. szam 3.o.

A hétranyos helyzet(i tanulok®® aranyanak térképes abrazolasakor megfigyelhetd, hogy Eszak-
Magyarorszag és Kelet-Magyarorszag van a legrosszabb helyzetben, itt a 40 %-ot meg haladja
azon didkok aranya, akik rendszeres gyermekvédelmi tamogatasban részesiilnek szocialis
raszorultsaguk miatt. Hazankban a tovabb tanulni vagyok kétféle Ilehetdség koziil
valaszthatnak. Jelentkezhetnek valamilyen felsGoktatasi intézménybe, vagy a meglévo

képesitésiikkel, szakmajukkal probalnak meg elhelyezkedni a munkaerd piacon. Akik az

*% Hatranyos helyzetii gyermek, tanul6, akinek csaladi koriilményei, szocialis helyzete miatt rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményre valo jogosultsagat a jegyz6 megallapitotta. (1993. évi LXXIX. térvény a
kozoktatasrol, 121 § (1) 14.
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elobbit valasztjak, azok az tigynevezett bolognai rendszer szerint folytathatjak tanulmanyikat,
mely harom, egymasra épiild képzési ciklusbol tevodik Ossze. Ez alapjan a hallgatok
fels6foku alapképzésekben (BA/Bsc), mesterképzésben (MA/Msc), osztatlan képzéseken és
doktori (PhD/DLA) programokon vehetnek részt.*' A képzések azonban sok esetben nagy
anyagi megterhelést jelentenek a didkoknak és csalddoknak, hiszen az allam nem mindenki

szamara finanszirozza a tovabbtanulast.

% Oktatasi befektetések a GDP szazalékaban (%) (2000-2011)
6
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16. abra Az oktatasi befektetések a GDP %-aban (2000-2011)
Forras: Sajat szerkesztésii abra a KSH adatai alapjan

2000-ben még a GDP tobb mint 5 %-at forditotta Magyarorszdg a human tékére. 2003-ban
¢érte el ez a fajta beruhazas a legmagasabb értéket, ekkor a Bruttd6 Hazai Termék 5,69 %-at
forditotta a magyar allam az oktatasra, 2005-t61 azonban folyamatosan csdkken az oktatasra
iranyul 6 beruhazasok mértéke. 2011-ben minddssze 4,31 %-os volt az erre irdnyuld raforditas
a koltségvetés részeérdl. Véleményem szerint ahhoz, hogy mind megyei, mind orszagos
szinten javulast lehessen elérni a munkaerd szinvonaldban ¢és Magyarorszag
versenyképességét novelni tudjuk, elengedhetetlen, hogy az oktatdsba minél nagyobb

aranyban befektessiink, megszakitva ezzel a korabbi évek tendenciajat.

! Kozponti Statisztikai Hivatal: Statisztikai Tiikor VI. évfolyam 23. szam 3.o.



3.7. A HDI f6 mutatoszamai

A harom részindex Magyarorszag megyéire vonatkozo adatai
8. Tablazat A harom részindex Magyarorszag megyéire vonatkozo adatai

GDP / 6 (ezer Ft)

Sziiletéskor varh. élettar.

Oktatasi index

Valtozas (%) Valtozas(%) Valtozas(%)
Megye 2001 | 2010 2001 2010 2001 | 2010
Pest 1 1 100 0,979 0,994 101,53218 1 1 100
Fejér 0,867 | 0,828 | 95,5017301 0,975 0,983 100,82051 | 0,971 | 0,985 | 101,441813
Komarom-Esztergom | 0,831 | 0,878 | 105,655836 0,969 0,976 100,72239 | 0,977 | 0,988 | 101,125896
Veszprém 0,799 | 0,77 | 96,3704631 0,977 0,995 101,84237 | 0,982 | 0,991 | 100,916497
Gyé6r-Moson-Sopron 0,913 0,895 98,0284775 1 1 100 1 1 100
Vas 0,857 | 0,815 | 95,0991832 0,986 0,981 99,492901 | 0,98 | 0,99 |101,020408
Zala 0,808 | 0,792 | 98,019802 0,978 0,993 101,53374 | 0,994 | 0,997 | 100,301811
Baranya 0,762 | 0,757 | 99,343832 0,966 0,979 101,34576 | 0,98 | 0,99 |101,020408
Somogy 0,741 | 0,742 | 100,134953 0,955 0,972 101,7801 | 0,968 | 0,984 | 101,652893
Tolna 0,781 | 0,793 | 101,536492 0,973 0,982 100,92497 | 0,983 | 0,992 | 100,915565
Borsod-Abaiij-Zemplén | 0,709 | 0,736 | 103,808181 0,956 0,951 99,476987 | 0,966 | 0,983 | 101,759834
Heves 0,757 | 0,768 | 101,453104 0,965 0,977 101,24352 | 0,991 | 0,995 | 100,403633
Négrad 0,669 | 0,652 | 97,4588939 0,96 0,974 101,45833 | 0,956 | 0,978 | 102,301255
Hajdu-Bihar 0,76 | 0,782 | 102,894737 0,974 0,986 101,23203 | 0,973 | 0,986 | 101,336074
Jasz-Nagykun-Szolnok | 0,742 | 0,744 | 100,269542 0,965 0,968 100,31088 | 0,974 | 0,987 | 101,334702
lsszeile’g'“'szatm”' 0,676 0,7 | 103,550296 0,945 0,965 102,1164 | 0,956 | 0,978 | 102,301255
Bics-Kiskun 0,733 | 0,746 | 101,773533 0,97 0,978 100,82474 | 0,969 | 0,984 | 101,547988
Békés 0,72 | 0,708 | 98,3333333 0,981 0,977 99,592253 | 0,98 | 0,99 |101,020408
Csongrad 0,781 | 0,782 | 100,128041 0,98 0,996 101,63265 | 0,996 | 0,998 | 100,200803

Forras: Sajat szerkesztésii abra a KSH adatai alapjan végzett sajat szamitasok alapjan

A 8. tablazat alapjan jol lathatd, hogy mindharom index esetében tobbnyire ndttek az értékek.

2001-t61 2010-ig az Osszes megyeben javult az ¢letszinvonal, emelkedett az oktatasi index,

ami alapjan valoszinlisithetd, hogy az emberek tobb ideig jarnak valamilyen oktatasi

intézménybe, tobb 1dot forditanak sajat képzésiikre. A GDP novekedése latvanyos a 2001-es

adatokhoz képest, viszont a 2008-as vilagvalsadg bizonyara kozrejatszott ennek alakulasaban, s

a valsag nélkiil még nagyobb fejlodést lehetett volna elérni.
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3.8. A Human Fejlettségi Index (HDI) értékei Magyarorszag NUTS III. teriileti

egységeire nézve 2001-ben illetve 2010-ben

A Human Fejlettségi Index (HDI) értékei Magyarorszag NUTS IIl. teruleti

egységeire nézve

m 2001
= 2010

17. 4bra A HDI értékei Magyarorszag NUTS III. teriileti egységeire nézve (2001;2010)
Forras: Sajat szerkesztésti abra a KSH adataibol szamolt adatok alapjan

Az Emberi Fejlettségi Index kiszamitott értékei alapjan 6sszességében megallapithatd, hogy a

megyek tobbségénél a 2001-es szinthez képest 2010-re fejlddés ment végbe. Ahogyan azt az

abra is mutatja, vannak megy¢k, melyek nagyobb mértékii valtozast tudtak pozitiv iranyba

elérni, vannak azonban olyanok is, akik rontottak meglévo, jo pozicidjukon.

Azon megyék, melyek javitottak poziciojukon 2001-hez képest.

Pest
Komarom-Esztergom
Baranya

Somogy

Tolna
Borsod-Abatj-Zemplén
Heves

Hajda-Bihar
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Csongrad

Bacs-Kiskun
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A HDI értékei az egyes megyékre vonatkozéoan 2001-ben és 2010-ben
9. Tablazat A HDI értékei az egyes megyékre vonatkozoan 2001-ben és 2010-ben

2001 2010 2010/2001
Pest 0,992858472 | 0,994014286 | 1,001164127
Fejér 0,936482704 | 0,92820139 | 0,991157002
Komarom-
Esztergom 0,923061009 | 0,941115412 | 1,019559274
Veszprém 0,915144934 | 0,91180714 | 0,996352715
Gyér-Moson-
Sopron 0,969973477 | 0,962604264 | 0,992402666
Vas 0,939012522 | 0,92540326 | 0,985506837
Zala 0,922969831 | 0,922008374 | 0,998958301
Baranya 0,896981456 | 0,899055421 | 1,002312161
Somogy 0,8814529 | 0,886339501 | 1,005543802
Tolna 0,907461618 | 0,916305488 | 1,009745724
Borsod-Abatij-
Zemplén 0,86855042 | 0,875595523 | 1,008111335
Heves 0,897949566 | 0,901962525 | 1,004469024
Nograd 0,849992292 | 0,843605046 | 0,992485525
Hajdua-Bihar 0,896322052 | 0,909872322 | 1,015117635
Jasz-Nagykun-
Szolnok 0,886582349 | 0,886121817 | 0,999480554
Szabolcs-
Szatmér-Bereg 0,848164829 | 0,863008089 | 1,017500443
Bacs-Kiskun 0,8832996 |0,893111145| 1,011107834
Békés 0,884775681 | 0,880420945 | 0,995078146
Csongrad 0,913277931 | 0,919945584 | 1,007300793

Forras: Sajat szerkesztésii tablazat sajat szamitasok alapjan (KSH-adatok)

A téblazatban zold szinnel vannak jelolve azon a megyé€k, melyek javitani tudtak HDI
értékiikon a 2001-es szinthez képest.

Ezek koziil a legnagyobb mértékben Komarom-Esztergom megye fejlodott, a HDI-jén -t
javitott 2010-re. Ez a novekedés annak koszonhetd, hogy mindhdrom mutatod tekintetében
novekedés tapasztalhatd az emlitett megyében. A Kozép-dunantili operativ program
keretében a 2007-2013-as iddszakra vonatkozdéan meghatirozasra keriiltek a fejlesztési
iranyok a megyében, mint a régi6 egy fore jutd GDP-jének novelése, tamogatasok hatdsara
torténd mitkodo toéke bedramlasa. E program sikeressége is hozzéjarulhatott a HDI ilyen
mértékil javulasahoz.*

Pest megye kiilondsen eldnyds helyzetben van a tobbi megyéhez képest, hiszen a fovaros
kiemelten jo miikddo téke és munkaerd vonzo jellemzdékkel bir. Kedvezd kozlekedés foldrajzi
helyzetéhez magas népességszam, ezaltal pedig j6 felvevd piac parosul. A HDI 3
kompozitjabdl 2 itt veszi fel a legmagasabb, 1-es értéket. Ez s GDP/f6 (ezer Ft) és az oktatas

mutatdszamait jelenti, de a sziiletéskor varhato élettartam terén is az élmezOnyben van.

2 www.nfu.hu/download/1767/KDOP_070705.pdf (2012.10.02)
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Szabolcs-Szatmar Bereg megye a 2001-es értékeihez képest sokat javitott, bar a 19 megye
koziil akkor is és most is csak a 18. helyre volt elég a teljesitménye. Munkaerd elvandorlas
jellemzi a teriiletet kedvezOtlen helyzete miatt, ami tovabb rontja a megye fejlédési

lehetdségeit.

Azon megyék, melyek rontottak Magyarorszagon beliil a HDI indexiikon a vizsgalt
idoszakban:

e Fejér

e Gyobr-Moson-Sopron

e Veszprém

e Vas
e Zala
e Nograd

e Jasz- Nagykun-Szolnok
e Békés

Ezek a megyék tobbsége a két sz&lsdséges csoportot képviselik. Az el6z6 években vagy olyan
J6 pozicidban voltak, hogy annak megtartasa illetve azon vald javitdsa kivitelezhetetlen lett
volna, igy rontottak azon, vagy a masik véglet, miszerint a meglévo rossz értékeiken csak
tovabb rontottak az évek folyaman.

Gyobr-Moson-Sopron megye bar rontott a HDI-jén 2010-re, azonban még mindig a 2. legjobb
értékkel rendelkezd teriilet. A varhato ¢lettartam ¢€s az oktatds terén is a legmagasabb
mutatokkal szerepel, viszont a GDP/f0 tekintetében rontott pozicidjan. Nem meglepd, hogy
2010-re kiss¢ alacsonyabb HDI-vel rendelkezik, mint 2001-ben, hiszen abban az évben elért
J6 eredményeit aligha lehetett talszarnyalni.

Noégrad megye a 0,85-0s értéket sem érte el egyik évben sem, sét, ezen tovabb rontva 2010-
ben értékeir kis mértékben, de csokkentek. A kedvezétlen termdteriilettel és éghajlati
adottsdgokkal rendelkezd mezdgazdasag mellett a hagyomdnyos, szénbanyaszatra épilod,
meglehetdésen egyoldalu iparszerkezet kialakulasa meghatdrozta Nograd megye sorsat,
fejlodési lehetdségeit. Az ipari termelés volumenének novekedése messze elmarad az

orszagos atlagtol.”

2 http://www.norda.hu/nograd-megye-bemutatasa/ (2012.10.15)
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I11. Fejlodési lehetéségek

A gazdasagi teljesitmény mérésére tobbféle lehetdség létezik, nincs egyetlen vilagszerte
elfogadott mutatd, mely helyettesitheti a tobbit. Az, hogy ki melyik indexet hasznilja,
mindenkinek a sajat preferencia rendszere szerint eltér. Nem lehetséges olyan modszertant
kifejleszteni, melyet minden orszagra kiszdmitva 4ltalanos érvényli megallapitasokat
tehetnénk.

A HDI Magyarorszag esetében talan a legalkalmasabb a mutatok koziil arra, hogy az egyes
megyek fejlettségét meghatarozza, viszont a 3 alappillér esetében, az azokat alkoto
részindexek kibdvitésével még pontosabb elemzést kaphatnank. Az oktatds terén érdemes
lenne megvizsgalni az adott megyében ¢l6 fiatalok szocidlis helyzetét, hiszen ez is
befolyésolja az oktatasi adatok alakulasat. A varhat6 é€lettartam témakoréhez az egészségiligyi
ellatasokat, valamint a lakhatasi koriilményeket is érdemes megnézni. A gazdasagi mutatot
munkaerd piaci szemszogbdl is érdemes lenne megnézni, gondolvan példaul az atlagkeresetek
alakuldsara, a munkanélkiilieck szdmdnak valtozasara. A jelenlegi gazdasagi helyzetben a
lakédscélu hitelallomanyok teriileti megoszlasa is sokat mondo6 lehet, hiszen az emberek
¢letkoriilményeit az, hogy mennyire van eladésodva nagy mértékben meghatarozza.

A lakascéla hitelek allomanya 2002 és 2012.1. félév kozott
18. abra A lakascélu hitelek allomanya 2002 és 2012 1. félév kozott (Mrd Ft)

Milliard Ft
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L #lev

O Devizaalapi B Forintalapi
Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal: Statisztikai tiikor VI. évfolyam 78. szam 1.o.
A lakossag eladosodottsaga kihatdssal van mind az ¢életszinvonalra, mind az oktatasra, mivel a

csaladok bevételének nagy része a hitelek torlesztésére forditddik. A HDI kiszdmitadsaval
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kapott értékek alapjan rangsorolhatéva valik a 19 megye a fejlettség szempontjabdl. Ahhoz,
hogy a megy¢k egyéni illetve hazank egészének értékeit javitani tudjuk, fontos, hogy minden
rendelkezésre 4116 erdforrast igénybe vegyiink.

Orszéagos szinten, mivel Magyarorszdg 2004 6ta az Europai Unid tagja, annak segitségével
szamos lehetdség nyilik arra, hogy hazank Emberi Fejlodési Index értékén pozitiv iranyba
tudjunk valtoztatni.

Az integraci6 fontos feladatanak tartja a valsag lekiizdését, valamint javitani kivdnja a
tagorszagok foglalkoztatdsi aranyat és versenyképességét is.

Az Europai Bizottsag 2010-ben terjesztette el stratégidjat, az Europa 2020-at. Ennek célja a
tagallamok kooperalasaval novelni a hatékonysagat az oktatasi, kutatdsi és fejlesztési
beruhdzasoknak. A kornyezettudatossag ¢s fenntarthatd fejlddés jegyében versenyképes, de
alacsony szén-dioxid kibocsatasti iparra valo 4tallasra torekszik. Mindezek mellett a
szegényseég csokkentését és a munkahelyteremtést is megoldandd problémanak tartja.

2020-ra az EU minden tagorszagéanak teljesitenie kell az alabbi célokat:

A 2020-ra teljesitendé célok az Eurdpai Unio tagallamai szamara

10. Tablazat A 2020-ra teljesitendé célok az Eurdpai Unid tagallamai szamara

Teriilet Cél
Foglalkoztatas 20-64 évesek korében aranya>=75%
K+F Europai Unié GDP-jének 3%-t erre forditani

Uveghazhatast okozé gazok kibocsatasanak csokkentése 20%-kal (1990-
, . . es szinthez képest)

Eghajlatvaltozas/energia ) ) o
Megtjul6 energiaforrasok aranyat 20%-kal névelni

Energiahatékonysag 20%-os novelése

Lemorzsolddasi aranyt 10% ala

Oktatas o

30-34 év kozotti unios allampolgarok felséfokt képzettsége>= 40%
Szegénység/tarsadalmi 20 millioval kevesebb nyomorban és kirekesztettségben €16, illetve
kirekesztés akikre ez realis veszélyt jelent

Forras: Sajat szerkesztés a http://ec.europa.eu/europe2020 adatai alapjan

Onmagiban hidba fogalmaz meg azonban az EU elvarasokat, a célok megvaldsitasidhoz
sziikséges reformokat nemzetallami szinten kell megvaldsitani, valamint egytitt kell miikodni
a Bizottsaggal. Minden ¢én 4prilisdban két részbdl allo jelentést kell készitenitik, hogy milyen

eszkdzokkel tesznek az Eurdpa 2020 sikerességéért.”

* http://ec.europa.eu/europe2020/europe-2020-in-a-nutshell/index_hu.htm (2012.10.06.)

34



III. OSSZEGZES

A GDP 6nmagéaban nem képes arra, hogy egy orszag fejlettségérdl atfogd képet adjon. Az
alternativ mutatoszamok megjelenésével azonban esély adodott arra, hogy nem csak
gazdasagi, hanem tarsadalmi €s szocialis szempontokat is figyelembe véve lehessen vizsgalni
egy tertilet joléti szintjét

Az ENSZ altal kifejlesztett mutatok koziil a HDI véleményem szerint az egyik
legalkalmasabb index arra, hogy ne csak orszagok fejlettségi sorrendjét tudjuk meghatarozni,
hanem orszagon beliili régiok, megyék, kistérségek kozott is lehetdség nyiljon sorrendek
felallitasara.

Képes-e a HDI onmagaban arra, hogy egy orszag fejlettségérol komplex, valosaghii képet
adjon? Egy olyan kompozit mutatd, mint az Emberi Fejlodés Indexe sem vesz figyelembe
minden, a fejlettséget meghatarozo tényezO6t. A politikai tényezOket, a nemek kozotti
egyenldtlenséget nem tiikrdzi, mint ahogyan a munkaerd piaci helyzetet sem vizsgalja.
Szamitasaim soran el6szor Magyarorszag Eurdpai Union bet6ltott szerepét vizsgaltam, majd a
megyei adatok figyelembe vételével igyekeztem meghatarozni az orszagon beliili fejlettségi
differencialtsagot. Tanulmanyom k&zéppontjaban egy kozel 10 éves iddintervallum A4llt,
ugyanis a 2001-es illetve a 2010-es évre vonatkozdan vizsgaltam az oktatas, a sziiletéskor
varhato €lettartam és a GDP adatokat.

Lehetséges-e a HDI modositott szamitasi modjaval ravilagitani az egyes megyék, teriileti
egysegek kozott lévo fejlettségbeli differencialtsagra?

Az eredeti HDI szdmit4dsi modszertanban tobb valtoztatas is sziikséges volt ahhoz, hogy ne
csak nemzetk6zi, hanem regionalis szinten is lehetéség adddjon az sszehasonlitasokra. A
harom részindex alkalmas arra, hogy azokbdl egy komplex mutatészamot alkossunk. Viszont
a mutatok, vizsgalt adatok korének bovitésével, még pontosabban meg lehetne hatarozni egy
gazdasag fejlettség, joléti szintjét.

Megvannak-e a megfelelé adatok arra az idoszakra és teriileti egységre vonatkoztatva, melyre
a szamitas iranyul?

A vizsgalatok targyat képezd iddszak adatait valtoztatasokkal ugyan, de fel lehetett hasznélni
a megyei szinti HDI szamitdshoz. A NUTS III. teriileti egységekre végzett HDI vizsgalat
eredményekét megallapithatd, hogy a megyék relative eltérd fejlettségi szinten vannak az
egyes dimenzidkat illetden. Ezek koziil az oktatas terén van a legkisebb, mig a gazdasag, tehat

az egy fore jutd GDP tekintetében a legnagyobb kiilonbségek megye €s megye kozott.
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A munkaerd egyenldtlen eloszlasa is okozhatja azt, hogy az egyes megy¢k eltérd fejlettségi
szinten vannak, a nyugati illetve az orszag kozépsd teriiletei vonzobbak az allaskereso fiatalok
szamara. A beruhazasok is erre a terliletre iranyulnak, ezzel tovabb ndvelve a keleti
orszagrészek lemaradasat. A koltségvetési politika oktatas-fejlesztési irdnyba térténd pozitiv
moddositasaval javitani lehetne a magyar fiatalok munkaerd piaci poziciojat, tamogatva ezzel
O0ket a munkahelykeresésben. Az ¢letszinvonal emelkedéséhez az egészségiigyi ellatasok
fejlesztése vezethetne, hiszen az elmult évtizedben csokkent az ezer lakosra jutd orvosok
szdma, rontva ezzel a betegellatasi lehetdségeket.

Mindent Osszevetve elmondhatd, hogy a 2001-es évhez viszonyitva a legtobb megyének
sikeriilt javitania értékein, viszont a javulas mértékétdl fiiggden megvaltozott a HDI alapjan
felallithato rangsor kozottilk. Ami allandonak mondhato, az a keleti és nyugati orszagrészek
kozotti egyenlotlen fejlettségi szint. Az Eurdpai Uni6 tamogatasaval, valamint a nemzeti
szinten meghozott fejlesztési tervekkel minden ember esélyt kaphat egy egyre hosszabb és

egészségesebb ¢letre.
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Melléklet

A GDP index szamitasanak menete 2001-es adatok alapjan

11. Tablazat A GDP index szamitasanak menete

A B C 0 E

1 Megye Lakossg szama (fo) Ezer Fi GDP (DP index ériékei
2 Pest 2831107 2370,57452032722  [=(LIN(C2)- LINCLOU)MLINQMAS(CH2: C0): LN(LOD)) |1

3 |Fejér 428115 1360,84220704635  |=(LNCC3)-LNCI0D)MLNQMAX(CS2: C20)) LNCLODY) |0,867087120210404
4 |Komarom-Esziergom 316998 1302,05810130032  |=(LN(C4)-LNCIODMINQIAX(CH2:CH20)) LNCL0D)) |0,830054504227367
5 Veszprém Y 125740548643964  |=(LNCCS ) LNCLOD)MLNQAX(CE2: CH20)) LNCL0D)) |0,79890350423461
G |Gyir-Moson-Sopron 434209 1803, 3658153100 |=(LN(CA)- LNCIOD)MLN(VAS(CH2: CE20))-LNCLOD)Y) 0,912341660920582
7 |Vas 20149 1512,634285TT844  |=LNCCT)LINCLODMINQIAR(CH2: CH20)) LNCL0D)) |0,85T187452300513
§ |Zah J004% 1205.07731750173  |=(LINCCR)- LNCLOMMLNQIAX(CH2: C0)-LNCLOD)) |0,8083875062227TT
Y Baranya 408147 1119,40305821187  |=(LN(C9) LNCLO0)M(LNQAX(CE2: CH20)) LNCL0D)) |0,762169375914355
10 | Somogy 13700 1046,04799810612  |=(LN(C10)-LNCLOD))(LNQMAX(CE2: C520)) LNC100)) |0,140782673983005
11 |Tolna 351504 1180,65478124232  |=(LNCC11)-LNCLOD)MLNQIAX(CE2: CH20))-LNC100)) |0, 7813760430847 T4
12 |Borsod- Ahaiij-Zemplén 753497 048,721752044136  [=(LNCC12) LNCLOO)MIINQMAX(CH2: C520))- LNC100)) |0, 709300635 720051
13 | Heves i 110143317883765  |=(LNCCT)-LNCLOM)MLNQAX(CH2: C0)-LINC100)) |0,757062 750382007
14 Nigrad 21605 §33,514586764730  |=(LINCC14)-LINCLOD)M(LINCMAX(CH2: CH20))- LNGI00)) 0,669 114262656623
15 Hajdii-Bihar 553264 1111,96101680211 * |=(LN(C15)-LN(I00)M(LNOVAX(CH2: CH200)-LINCL00)) |0, 76006453555 2665
16 |Szaholes-Szatmar-Bereg 580080 §52,043004191604  |=(LINCC16)- LNCLOU)MIINMAX(CH2: CH20)): LINGI00)) |0,6T603 1864888658

Jasz-Nagyhun-Szolnok

17 |megye 420461 1031,33888755437  |=(LNCCIT)-LNCIO)MLNQVAX(CH2: CH20))-LINCI00) |0,7423 74588204208
15 |Baes-Kishun 47054 1021930673012 |=(LNCC18)- LNCLOM)MLNQAX(CH2: C0)-LINC100)) |0,733422320363633
19 Béls 401919 070,T42183858546  |=(LNCC10) LN(IOD)MINQMAX(CE2: CH20)):- LNCI00)) 0,7 20118968 783004
20 | Csongrad 430514 1186,141403067  |=(LN(C20) LNCLO0))(LNQMAX(CE2: C§20)) LN(100)) |0, 78056850532025

Forras: Sajat szerkesztésii abra sajat szamitasok alapjan
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Az iskolaban eltoltott évek szamanak és az oktatasi indexnek a kiszamitasa
12. Tablazat Az iskolaban eltoltott évek szama és az oktatasi index 2010-ben

A B € D E F G H | J K L
1 Al sk, |Suakisk. |Gimm, [Szakkiz [KOZEP Felsiokt| 8() | 12%) |16(8) Bp. Sch Fxp. Sch
2 2010
3| Pest  [J0M79 (24853 [67402 [66171  SERD3HCE (61047 B3R [R3GR [SGR [(HMHSHIILIISNEBI 1235983874871
§ Fejir 31675 (@731 (7042 (L1761 |-E4D4+C4 740 [B4-F4 [R4-G4 G4 [SEHSIHILAIJSNEBY  [12228318863457
Komirom-
5 [Bsrtergom [23413 (5372|5824 |6428  |SESHDSHCS  |S616  |BSES |F5-G5 =G5 |<(HS*HSIHS'ILIStISVBS  [119704437705548
B [Vesprém 28706 (6310|6579 (8200  |-EG+D6+(6 |7175 |B6F6 |F6.C6  |-C6 |-EG*HSI4I6*ISL+J6+IS1VB6  [12,3994308194074
Gybr-Moson
7 Spom 31865 (6821 (8373 [12278  |SETADTHCT 9064 [BTET[FT-GT 6T [<ETHSIMTTSLAITHISLBT  [123863486584026
8 [Vas 18309 (3801|4512 [6812  [=ER+DS+(8 [5173 |-BRES [-FG-G8 =GB [<(HB*HSI+IS*ISI+JS+JSIYBS [124345403809721
9 Zal 19666 [4150 4938 |73 |SEO4DO+C9 6002 [<BO-M  [RO-G9 =GO [<(HDCHSIHDSLHIOCISLBO  [123601543815112
10 Baranya 28254 15851  |8421 7163 |-ELO+DI0+C10(7992  |-BIO-FIO [-F10-G10 |=G10 [=(HIO*HS1+T10+181+J10+J1YB10 |12,1660649819495
11 |Somogy 24939 15915 |5031 6993  |=EI4DIL+C11|5824 |=BILFII [-FII-GI1 [=G11 [=(HI1*HSL+ILI*I§1+J11*J$1YB11 |11 8113797666306
12/Tola 17220 4480 4842 4834 [FEIZ4DI2CI24602  |=BI2FI2 [-FI2-G12 =612 [(HI2*HS L1281 +124J$1YB12 |12,3549828777062
Borsod-
Ahaijj-
13 |Zemplin 62004 10755 |12285 |19508  |-EI+DI3+C13(14067 |-BI3FI3 [-FI3-GI3 |=G13 [<(HIZ*HSLHI3*I81+13*JS1YBI3 1165234500094
14 Hees  [M664 1523|5639 (8303 [SELHDI4C14|6230  |=BI4FI4 [-FI4-G14 =614 [=(HI4*HSLHI4*I81+I14+J81YB14 [121201751540707
16 Nogrid 16084 [2504  |3107 (3992  |-EI5+DIS+C15(3660 |-BIS-FI5 [-FI5-G15 =G [=(HIS*HSL+I15*I81+J15+J81YBIS |11,2084332265658
Hajdu-
16 Bihar 46334 8366 11791 |14568  |=EIG+DI6+C16(12598 |=Bl6-Fl6 |[=Fl6-G16 =616 [=(HIG*HSL+116*181+16*J$1yB16 |12,0853800664739
Jasz-
17 Nagrhon- 32283 [7083 7046 9726 [SEIMDITCITTITL  |=BITFIT [=FIT-G17 =617 [=(HIT*HSLHIT*I8 141 T+OS1YBIT |11 8442523920003
Szatmar-
18 /Bereg  [53052 |10152 |11437 |12624  |=EIS+DIS+CI8|12411 |-BIS-FIS |-FIS-GIS |=G18 [=(HIS*HSL+IS*I§1+J18*JS1YBIS |11 4715302491103
Bacs-
19 [Kiskun 40387 18092 9107 12310 |=EI9+DI9+C19(10376 |-BIO-FIO [-FI9-GI9 |=G19 [(HIO*HSL+I10*81+J19+JS1YBLO |12,0502269780784
0 Bekis (27220 |5987 |74 |8888  [E20+D20+C20[7040  |=B20-R20 |-F20-G20 [=G20 |=(H20*HSI+L2041§1+020+J81yB20 [123173087516986
2 |Coongrad (30097 5863|7850 12284 [<E2I4D2L+C21[9087  |=B2LE2L =R21-G21 =621 |=(HIHSI+R1HIS1+021J81B21 [12,6627903113267

Forrés: Sajat szerkesztés sajat szamitasok alapjan
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A harom részindex segitségével torténo HDI szamitas 2010-es adatokkal
13. Tablazat HDI szamitas médszertana a 2010-es évre vonatkozoéan

A B C 1] E F B H |

1

2 [Exp. Sch| GDP |life exp. Mean years EDU DU HDI HDI | Megyve

3 [12,353401 0,994359|=ATNAN(A53:4521) =GY5K(D3N(GY6K(IMX(D$3:D$21)}) 0,987 =B3*CIEN (113 0,9940( Pest

4 [12,22831)0,8280]0,982721|=A4MAX(A$3:4821) =GYIZ')'K(D4).f(GYﬁK(MAX(D$3:D$21))) 0,982|=(B4*C4*Ed)"(1i3) 0,9282 Fejéx
Komarom-

5 [11,970440,8782(0,976193(=ASMAK(433:4521) =GY5K(D5)I(GY6K(I«[AX(D$3:D$21))) 0,972|=(B5*C5*E5)"(1i3) 08411 Esziergom

B [12,399430,7703)0,994501|=A6MAX(A$3:4821) =GYIZ')'K(D6)I(GY6K(MAX(D$3:D$21))) 0,989/=(Ba*Cd*Ed)"(1i3) 0,9118| Veszprém
Gyior-
Moson-

7 [12,5853410,89461 =ATMAX(A$3:A521) =GY5K(D?N(GY6K(I¥[&X(D$3:D$21))) 0,9%%|=(BT+*CT*ET)"(1i3) 0,9626) Sopron

8 [12,4345410,8153)0,980848|=ABMAX(A$3:4821) =GYIZ')'K(DB)I(GY6KII&'[AXID$3:D$ZI))) 0,990/=(B3 *C3*EB)"(1i3) 0,9254| Vas

G [12,56015(0,7923(0,003 186(=A0NAR(A33:4321) =GY5K(D9N(GY6K(I¥[&X(D$3:D$21))) 0,995 =(Bo+C2*E0)"(1i3) 0,9220Zala

10 |12,16606]0,7573(0,978927|=ALOMAN(A33:452 1) =GYII')'K(D1I])I(GY(')'K(IG'[&X(D$3:D$21))) 0,980/=(B10*C10*E10)"(1i3) |0,8990Baranya

11 |11,81137)0,7418(0,971843|=AL UMAX(433:452 1) =GYIZ')'K(D11)I(GY(')'K(M&X(D$3:D$2I))) 0,965 =(B11*C11*E11)*(1i3) |0,8863( Somogy

12 112,3549810,7020(0,992217| = A1 XMAK(A33:432 1) =GY5K(D12N(GY5K(NMX(D$3:D$21))] 0,987 =B12+C12*E12)~(113) |0,9163| Tolna
Borsod-
Ahaj-

13 [11,6523410,735910,950850 = A1 3MAK(A53:4521) =GYIZ')'K(D13)I(GYIII)'K(M&X(D$3:D$2I))) 0,059/ =(B13+*C13*E13)*(1i3) |0,8755( Zemplén

14 [12,12017)0,7677)0,976963| = A1 4MAK(A$3:A521) =GY5K(D14M(GY5K(NMX(D$3:D$21))) 0,978)=(B14*C14*E14)*(1/3) |0,9019(Heves

15 |11,208430,6523(0,974235|=A1S/MAX(A33:452 1) =GYII')'K(D15)I(GY(')'K(IG'[&X(D$3:D$21))) 0,84 =B15*C15*E15)"(13) _|0,8436 Nograd
Hajdi-

16 |12,08538)0,7821{0,985839=A16/MAN(A33:452 1) =GYII')'K(D16)I(GY(')'K(IG'[&X(D$3:D$21))) 0,976|=(Bla*C1a*Ela)*(1/3) |0,9098{Bihar
Jasz-

17 |11,84425(0,7435(0,967582 = AL TIMAK(A53:452 1) =GY5K(D17)I(GY5K(I«[&X(D$3:D$21))}| 0,967/=(B17+CI17*E1T)*(1i3) |0,886]Nagylun-
Szatmar-

18 |11,4715310,6999(0,964760=A18/MAK(A33:432 1) =GY5K(DIEN(GY5K(NMX(D$3:D$21))] 0,951 =(B18*C13*E18)"(1i3) |0,8630Bereg
Bags-

19 |12,059220,7462(0,978216|=A19/MAX(433:452 1) =GYII')'K(D19)I(GY(')'K(IG'[&X(D$3:D$21))) 0,975|=(B19+C19+E19)*(1/3) |0,893](Kiskun

20 {12,31730(0,7084{0,976660| = AMMAK( 453452 1) =GY5K(D2I])I(GY5K(I«[&X(D$3:D$21))}| 0,986|=(B20*C20*E20)~(113) |0,8804{Bekés

21 12,662?9|I],TEIE ﬂ,995195|=MlJTE'MX(A$3:ﬂ$21) =GY5K(D21N(GY5K(IMX(D$3:D$21))] 1 |=@1*C2I*E1)"(13) |0,9199|Csongrad

Forras: Sajat készitésii tablazat sajat szamitasok alapjan
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