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., Egy pesszimista minden lehetdoségben ldtja a nehézséget

egy optimista minden nehézségben meglatja a lehetoséget.”
(Winston Churchill)

BEVEZETES

Az emberiség torténetében a fejlodés —egészen az ipari forradalomig- a meguajuld
energiafelhasznalason alapult, az ember és kornyezete kozott harmonikus kapcsolat allt fenn.
Az ipari forradalom kezdetével eldbb a szén, majd a 20. szazadtol a szénhidrogének, a szézad
kozepétdl az atomenergia felhasznalds mennyisége novekedett meg. Az energiaforrassal valo
ellatottsag €s energiabiztonsag az emberiség nélkiilozhetetlen részéveé valtak. A fosszilis
energiaforrdsok folyamatos biztositasa a jelenlegi energiafelhasznalas mértéke mellett egyre
nagyobb gondot jelent, de azok alkalmazasa kornyezetvédelmi szinten is kérdéssé valt. Ezt
bizonyitja Ludwig Boltzmann (1844-1906) osztrdk fizikus hires mondésa is, aki ezt mar a
XIX. szazadban igy fogalmazta meg: ,,A 1étért valo kiizdelem a rendelkezésre allo energiaért
val6 kiizdelem” (Horn [2011] 6.0.). De emlithetnénk a Nobel-dijas Richard Smalley listajat
(Dinya [2010] 12.0.) is, amely az elttiink allo tiz legfontosabb globalis kihivast® aszerint
rangsorolta, hogy melyik megoldasa nélkiil nem boldogulhatunk az utana kovetkezokkel. A
kihivasok csiicsan az energiaellatas talalhatd, miutan ennek megoldasa nélkiil a vizellato
rendszerek muikodésképtelenek, energia és viz nélkiil pedig nincs élelmiszer-termelés, és az
¢lhetd kornyezet mindhdrom el6z6 kihivas megvalaszolasat feltételezi. Energiaszegénységrol
pedig akkor beszéliink, ha tomegek szamara elérhetetlen az energia, a tiszta viz, az ¢élelmiszer

¢€s az egészséges kornyezet.

1973-ban jelent meg a Novekedés hatdrai cimili tanulmény, amely arra hivta fel a figyelmet,
hogy a meg nem ujuld er6forrasok belathato idén beliil elfogynak. Az energia, az
energiaellatas tehat a 21. szdzad legnagyobb kihivasa az emberiségnek, mivel az
energiafelhasznalds  jelentés  részét a  fosszilis  energiahordozok — biztositjak

(astro.elte.hu/~hetesizs/FFEK/tezisek.doc. Tézisfiizet).

! Ez a rangsor a kovetkezd: Energiaellatas, vizellatas, élelmiszer-ellatas, a természeti kornyezet megvédése, a
szegénység megsziintetése, a terrorizmus és habort kikiiszobolése, a betegségek elleni kiizdelem, az oktatas
korszerisitése, a demokrécia biztositasa, a tilnépesedés megallitasa.



A megtermelt energia kdzel egyharmadat a kozlekedés hasznalja fel (EU-27, Eurostat). A
kozlekedés alapvetd szerepet jatszik a tarsadalomban, az orszdgok gazdasdganak olyan
stratégiai fontossagi eleme, amely szorosan kapcsolodik a gazdasagi és tarsadalmi élet
minden teriiletéhez, a gazdasag egyik meghatarozoé szektora (Jaszberényi-Palfalvi [2005]). A
kozlekedés a fejlodés feltétele, mozgatoja, €s egyben egyik legfobb hajtdereje. Versenyképes

kozlekedés nélkiil tehat nincs versenyképes gazdasag.

A nagymértékii energiafelhasznalas miatt a kozlekedésben kozponti kérdés az
energiahatékonysag. Ennek megfeleloen hatdroztam meg TDK dolgozatom kutatési tertiletét:
az energiahatékonysag kérdéskorét vizsgdlom a Visegradi orszagokban a személyszallitasok

teruletén.

Tobb indok is alatdmasztja a témavalasztasomat.

Hazéankban jelenleg is tart a személyszallitas strukturalis atalakitdsa. Ennek
minden elényét, de inkabb hatranyat személyesen is hetente megtapasztalom.
Lakohelyemre vasuti kozlekedés nincs, kormanyzati intézkedéssel ez néhany éve
megszilintetésre keriilt. Az egyetlen ,,tomeg”’-koézlekedési eszkdoz az autdbusz. A
lakéhelyem és az egyetemi kollégium kozotti 100km-es utat négy autdbusszal,

harom atszallassal tobb, mint harom ora alatt teszek meg.

Jelenleg a Miskolci Egyetemen a Miszaki Foldtudomanyi Karon is folytatok
tanulmanyokat, leendé olaj- ¢és gazipari mérnokként az energia, az
energiahatékonysag, a fosszilis energiahordozok szintén tanulmanyaimba

illeszkednek.

A visegraddi orszdgok alkotta régid szintjén jelenleg egy 2011 oktdberében
kezdddott projekt keretében azt vizsgaljak, hogy milyen kiaknézatlan lehetdségek
rejlenek a kozlekedés negativ hatdsainak mérséklésében. A cél az, hogy
els6sorban a kozlekedési energiahatékonysdg mentén felderitse e kihasznalatlan
terlileteket mind nemzeti, mind pedig regiondlis egyiittmiikodési szinten, és az
eredményeket hatékonyan kommunikdlja a kozlekedési dontéshozok felé. A

projekt 2013-ban fejez6dik be. Bizom abban, hogy ez a TDK dolgozat segit



abban, hogy a projekt eredményeit ne csak egyszerii utasként, hanem szakmailag

is értékelni tudjam.

Dolgozatom els6 fejezetében az energiahatékonysag fogalmaval, modszertanaval
foglalkozom, bemutatom, hogyan lehet az energiahatékonysagot mérni a kozlekedési
szektorban, 0Osszefoglalom a személyszallitast befolyasolo fobb gazdasagi-tarsadalmi

tényezoket.

A masodik fejezetben a kozlekedés- €s energiapolitikat eurdpai kitekintésben vizsgélom,
bemutatom az Eurdpai Unid ezen politikdinak fObb allomasait, az ezeken a teriileteken elért

legfontosabb eredményeit.

A harmadik fejezetben a négy vizsgalandd orszag legfontosabb adatait, egyilittmiikddési
teriiletiiket ismertetem. Részletes adatgyiijtésen alapuld gazdasadgi szekunder adatokra
tamaszkodva vizsgdlom a személyszallitdsi 4gazat fobb jellemzdit, Osszefliggéseit.
Nemzetkozi és hazai adatbazisok adatait felhasznalva idésorok képzésével a valtozasok

tendenciait ismertetem.

A negyedik fejezetben bemutatom a Visegradi Négyek energiahatékonysagi tervének

0sszehasonlito elemzését a kdzlekedési szektor szempontjabol.

Dolgozatom zar6 fejezetében Osszefoglalom kutatasi eredményeimet, javaslataimat, illetve a

tovabbi kutatasi iranyokat, elképzeléseket.

Kutatomunkam soran az alabbi hipotéziseket fogalmaztam meg:

H.1. A kozati személyszallitast tekintve a V4 orszagaiban az energiafelhasznalas gyorsabb

iitemben nd, mint azt a gazdasagi ndvekedés indokolna.

H.2. A globalizdlodo folyamatokat kovetve a személyszallitds munkamegosztdsa a V4
orszagaiban atformalodott, a kozosségi kozlekedésrdl a hangstly az egyéni kozlekedésre

tevodott at.



H.3. A vizsgalt orszagok energiahatékonysagi tervei elkésziiltek, melyek megval6sitasa

tovabbi szoros egyiittmiikddést, illetve egyeztetést igényel.

Hipotéziseim teszteléséhez az alabbi statisztikai eljarasokat hasznaltam:

1. hipotézishez kapcsoloddan:
e idosoros adatokat,
e leiro statisztikai értékeket,

e fliggvényillesztést;

2. hipotézishez kapcsolodoan:
e iddsoros adatokat,

e leiro statisztikai értékeket;

3. hipotézishez kapcsolodoan:

e az energiahatékonysagi tervek 6sszehasonlité elemzését.

Dolgozatom célja, hogy a jelenleg folyd, a személyszallitast ¢érintd strukturalis
atalakitasokhoz az energiahatékonysagot vizsgalva néhany olyan fontos tényezore vilagitsak
Osszehasonlitdsaval képet kapjunk mindazokrol a feladatokrol, amelyek segithetnek abban,
hogy hazank a V4 orszagaival Kelet-K6zép-Europa gazdasagi €s kulturalis életébe szervesen
bekapcsolodo, mindannyiunk érdekében a kozosségi célokat megvalositd, kiemelt fontossagu

tényezd legyen.



1. AZ ENERGIAHATEKONYSAG, ENERGIAINTENZITAS
Ebben a fejezetben az energiahatékonysag elméletével, szamitasi modjaival foglalkozom.
Bemutatom, hogy egy gazdasag energiaintenzitdsait milyen tényezok befolyasoljak.
Osszefoglalom a személyszallitast befolyasold legfontosabb gazdasagi-tarsadalmi tényezoket.

1.1.Energiahatékonysag fogalma, szamitasi modjai

Az energiahatékonysag az energiapolitika kiemelten fontos tertiilete.

=
e

1. abra

Az energiaigény csokkentésének kovetkezményei a gazdasagban
Forras: Sajat szerkesztés

Ahogyan az 1. dbra is mutatja, a gazdasag energia igényességének csokkentésével egyszerre

javithat6 a gazdasag versenyképessége, az energia ellatas biztonsaga és a kdrnyezet allapota.

Az energiahatékonysag fogalma tobbféle modon értelmezhetd (Energiapolitikai flizetek XI.
szam [2007] 7.0.).

) ) B Haszon
Hatékonysag = Felhasznalasiejes (1)

Kozgazdasagi szempontbol az energiahatékonysdg azt jelenti, hogy egységnyi

energiafelhasznalds mekkora haszonnal jar (1).



A mutat6 reciproka az energiaintenzitas (2) (Energiapolitikai fiizetek XI. szdm [2007] 7.0.).

Felhasznalascijes
Haszon

Intenzitas (2)

A gazdasag naturdlis mértékegységben szamitott energiaintenzitdsa, ami az egységnyi
megtermelt értékre (bruttd hazai termék) vetitett primer energiafogyasztas (3). Az egyes
agazatok energiaintenzitasanak meghatarozasahoz tekinthetjiikk az agazati energiafogyasztas

¢s hozzaadott érték hanyadosat (Energiapolitikai fiizetek XI. szam [2007] 7.0.).

Primer energiafogyasztas (3)
GDP?

Energiaintenzitas =

Végiil a javulo energiahatékonysagbol eredd megtakaritas mérésére szolgal az un. negajoule,
az energiahatékonysagi intézkedések révén megvaldsitott energiatakarékossag, azaz a fel nem
haszndlt energia mennyisége. ,.Ennek szamitdsahoz eldre kell jelezni, hogy mekkora
energiafogyasztas varhat6 a jovOben az energiahatékonysag javulasaval illetve anélkiil, a két
érték kilonbsége a vart megtakaritds, vagyis a negajoule. Ezt sokszor a valtozatlan
hatékonysag melletti fogyasztas ardnyaban fejezik ki, igy beszélhetiink valahany szazalékos

energia-megtakaritasrol” (Energiapolitikai fizetek XI. szam [2007.] 8.0.).

Fogyasztas, - Fogyasztascnatekony
Fogyasztas,

Megtakaritas= % (4)

ahol: Fogyasztas,: valtozatlan hatékonysag melletti fogyasztas
Fogyasztaschawkony: fogyasztas energiahatékonysag javulasa mellett

A 2. 4bra egy gazdasdg energiaintenzitdsit meghataroz6 tényezdket foglalja Ossze, mely
szerint az energiaintenzitas fligg:
e Az energiafelhaszndlds miiszaki hatasfokatél a termelésben ¢és a lakossagi
felhasznalasban (vagyis a technologiatol);
e A gazdasag agazati strukturdjatol: az egyes agazatok részesedésétdl a termelésben,

illetve az egymas kozotti (input-output) kapcsolatok is meghatarozoak.

? Ha az életszinvonalhoz viszonyitjuk az energiafogyasztast, akkor a termelési értéket, jovedelmeket vasarloerd
paritason kell szamitani, hogy tekintetbe vegyiik az orszagok kozti areltéréseket.



Energiaintenzitas
fiigg

Technologiatol

Agazati struktaratol

2. abra

Egy gazdasag energiaintenzitasat meghatarozo tényezok
Forras: Sajat szerkesztés

A haztartasi fogyasztds nagysaga, részaranya, szoros kapcsolatban all az €letszinvonallal. Az
egy fOre esd energiafogyasztasnak €s a gazdasag energiaintenzitasanak az aranya az egy fore
es6 GDP (5). Képletben kifejezve:

Energiafogyasztas / Energiafogyasztas _ GDP (5)

Fo GDP Fo

A (5) Osszefliggésbol az alabbi kovetkeztetések vonhatok le: minél gazdagabb egy orszag,
annal nagyobb lesz az egy fore esd fogyasztas, esetiinkben az Osszefliggésnek megfelelden
kisebb a GDP-aranyos energiafogyasztas. gy egy fejlédében 16vé, felzark6zo gazdasigban az
energiaintenzitasi mutatok javulnak, ha

e javul a technologia,

e atalakulhat az 4gazati struktura,

e de természetes modon is csokken az energiaintenzitas, ha az egy fore es6 GDP nd

valtozatlan energiafelhasznalas mellett.

A technologiai valasztas és az agazati struktura alakuldsa a gazdasagi szereplok dontéseinek
eredménye, mely egyértelmiien hatdssal van az energiahatékonysag/intenzitds tendencidjanak
alakulasara. Ha a koltségek oldalar6l vizsgaljuk az intenzitast, akkor az nem mas, mint az
energiakoltség és a haszon ardnya (Energiapolitikai flizetek XI. szam [2007.] 8.0.). Képletben
kifejezve:

Energiakoltség
Haszon

= Intenzitas (6)



Szamitasa I
Haztartasok I Vallalatok I

Energiakoltség /brutto termelés

Energiakiadasok/jovedelem _ vagy
Energiakoltség/hozzaadott érték

3. abra

Az intenzitas szamitasanak médjai haztartasok és vallalatok esetében
Forras: Sajat szerkesztés

A 3. &bra az intenzitas ( 6 ) szamitasdnak modjait foglalja 6ssze haztartdsok és vallalatok

esetében (Energiapolitikai flizetek XI. szam [2007.] 8.0.):

A haztartasoknal (mivel a hasznossag pénzben mérhetd), igy az energiakiadasok
jovedelemhez mért aranya hasznalhato.

A vallalatoknal lehetséges mutatoként adodik az energiakoltség bruttd termeléshez
vagy hozzaadott értékhez viszonyitott nagysaga. A bruttd kibocsatashoz viszonyitott
energiaintenzitas arra vilagit ra, hogy a vallalatok arbevételéhez képest mekkora az
energiakiadasok aranya (pl. ha ez n6, akkor kisebb lesz a haszonkulcs). A hozzaadott
értékhez viszonyitva arrdl kapunk képet, hogy egységnyi 1j érték megteremtésé¢hez
mennyi energiakiadas kell.

A koltségeik minimalizalasara torekvo termeldk energiakiaddsai minimalizalasara is
torekszenek. Ezt ugy érhetik el, ha eszkdzeiket maximalis hatdsfokkal (minimalis
pazarlassal) hasznaljak, a lehetd legolcsobb eréforras-kombinaciot veszik igénybe,
illetve optimdlisan valasztjdk meg beruhazésaikat. Az erdforrasok optimalis
felhasznalasa azt jelenti, hogy a munkaeré helyettesithetd gépekkel és energiaval,
vagy éppen forditva. A vallalatok annak alapjan dontenek az alkalmazott termelési
tényez0- kombinaciorol, hogy egységnyi termék eldallitdsanak koltsége minimalis

legyen.



Beruhazasaik soran a vallalatok azt mérlegelik, hogy a beruhazastol varhat6 hasznok jelenlegi értéken
szamitott osszege meghaladja-e annak koltségeit, vagyis nettd jelenértéket (Energiapolitikai fiizetek

XI. szam [2007.] 8.0.). szamitanak a kovetkez6, (7) Osszefliggés szerint.

T
JE=-Ko+ ), ﬁ— (7)
i=1

ahol:  Koy: a jelenlegi beruhazas koltsége
Hi: a beruhdzas altal 1 év mulva realizalodo nyereség
T: a beruhazas élettartama
r: a vallalat tokekoltsége, a felvehetd hitel kamata

Energiahatékonysagi beruhdzasok esetén a varhatd haszon a megtakaritott energia értékétdl
figg. Minél nagyobb mennyiségli energidt lehet megtakaritani, illetve minél dragabb az
energia, annal nagyobb a haszon, tovabbi Osszefliggés hogy 100$-0s hordonkénti olajarnal

mar érdemes a megujuloba fektetni, a 1008 a Iélektani hatar.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy az energiahatékonysig olyan eszkdz, amely egyszerre
segiti el6 minden energiapolitikai cél teljesiilését (Energiapolitikai fiizetek XI. szam [2007.]

8.0.).

1.2. A személyszallitast befolyasolo legfontosabb gazdasagi-tarsadalmi tényezok

A kozlekedést a gazdasagi, szocialis és kornyezetvédelmi fenntarthatosag érdekében egységes

rendszerként kell kezelni és optimalizalni (Jamborné [2004] 1.0.).

A kozlekedés a gazdasagi-tarsadalmi hatdsmechanizmusokban meghataroz6 szerepet jatszik, a
gazdasag jelenségeivel kozvetve, vagy kozvetleniil oda - vissza kapcsolatban van. Ezt a

kapcsolatrendszert foglalja 6ssze a 4. abra.

Ezért fontos, hogy egy teriilet fejlesztésénél, gazdasdganak fellenditésénél a kozlekedést ne
csak, mint eszkozt, az allami koltségvetés szdmara mindenkor megterheld kiadasokat jelentd
sziikséges rosszat értelmezziik, hanem szamoljunk gazdasag- és térségformald szerepével is

(Erddsi [2000] 107.0.).



/ Kornyezet
Gazdasag \ I / Kereskedelem

\

Technologia

E

Politika / \ Nemzetkozi
politika

\ —— /

4. abra
A kozlekedési rendszert és a kozlekedés/gazdasagi-tarsadalmi fejlodés kapcsolatat
befolyasolo tényezok
Forras: Sajat szerkesztés (Erddsi [2000] 108. 0.) alapjan

Kozlekedési
rendszer

Népesség +—

N

A kozlekedés ¢és a gazdasag kozott kétirdnya, szerves kapcsolat all fenn, egymast
nagymértékben befolyasold aktiv kolcsonhatas. A kdlcsonhatasok leirdsakor a hatasok kozotti
e olyan fejlédési impulzusokat, amelyek a gazdasagi folyamatokbdl indulnak ki, és a
kozlekedésben alkalmazkodasi reakcidokat valtanak ki,
e a kozlekedésben kialakulnak olyan miiszaki és szervezési innovaciok, amelyek aktiv
0sztonzo erdként hatnak ¢és gazdasagi fejlodést valtanak ki,
e a kozlekedéspolitika olyan szabalyozasi és 0sztonzd hatasait, amelyek a kozlekedési

piacon novekedési €s helyettesitési hatdsokat valtanak ki (Erdési [2000] 107.0.).

1.tézis

A kozlekedés minden gazdasag stratégiai fontossagu dgazata, amely énmagaban, hattér
nélkiil nem képes gerjeszto hatast kifejteni. A kozlekedésfejlesztés akkor nem marad
onceélu, ha a gazdasag teriiletén meghozott dontések nyoman beindulo folyamatok valoban
ki tudjak hasznalni a kézlekedés teriiletén nyilo kedvezo szolgdltatasi lehetoségeket.
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2. AZ ENERGIAPOLITIKA ES A KOZLEKEDESI POLITIKA OSSZEFUGGESEI

Kutatasom teriilete a négy visegradi orszdg. Mivel mind a négyen 2004-ben teljes jogu taggd
valtak az Eurdpai Unidban, igy eldszor eurdpai kitekintésben vizsgalom az energiapolitika és
a kozlekedéspolitika 0sszefliggéseit. A két kdzosségi politika fejlodését, fobb 0sszefliggéseit

az 1. tablazat foglalja 6ssze.

Kozlekedéspolitika és energiahatékonysagi intézkedések az EU-ban

1. tablazat

Kozlekedéspolitika Datum Energiapolitika

Rémai Szerzédés 1957 Romai Szerzodés

1973 Els6 olajvalsag

Prioritas az energiahatékonysag
1980 Velencei csucs

Egységes Eurdpai Okmany® 1986 Fehér Konyv: cél az energiaszektor
szerkezeti atalakitasa

1991 Héga: Energia Charta

Maastrichti Szerz6dés” 1992
Elsé ,,Fehér Konyv”

A kozlekedési piac megnyitasa
EU, Cannes-i csucstalalkozo 1995 Fehér Konyv: a jovore vonatkozd
intézkedéseket kellene hozni a kiilonb6z6 energiapolitikai iranyelvek
kozlekedési modok kozott az igazsagos
verseny érdekében.

761d Konyv: Az igazsagos és hatékony 1995
arképzésért a kozlekedésben
Amszterdami Szerzédés® 1997
Fehér konyv ,,Igazsagos fizetés az 1998
infrastruktira hasznalataért”
Fehér konyv: Eurdpai kozlekedéspolitika | 2001
2010-ig: ,,Itt az id6 donteni”

2005 761d Konyv: ,, Tobbet kevesebbel”, az
energiahatékonysagrol

2006 761d Konyv: Az energiatakarékossag
kozponti szerepe a kozos
energiastratégiaban

Fehér Konyv: Fenntarthat6 kozlekedési 2011
rendszer kialakitasa 2050-re
Forras: Sajat szerkesztés szakpolitikai dokumentumok alapjan

® Az Egységes Europai Okmanyt (Single European Act) 1986. februar 18-an irtak ala, 1987. januar 1-jén lépett
hatalyba ¢és az egységes belsd piac megvalositasat tiizte ki célul

* A Maastrichti Szerzédést 1992. februar 7-én irtak ala, 1993. november 1-jén 1épett hatalyba. A szerzédésben a
tagallamok elhataroztak, hogy a gazdasagi integracidé elmélyitése érdekében gazdasagi és monetdris uniora
1épnek, és legkésébb 1999-ig kozos valutat vezetnek be.

® Az Amszterdami Szerz6dést 1997. oktober 2-an irtak ala, 1999. majus 1-jén lépett hatalyba.
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2.1. Az Eurdpai Unio energiapolitikaja

Az Eurépai Kozdsségek harom alapitd szerzddésébdl kettd, az FEurdpai Szén- ¢és
Acélkozosséget létrehozd 1951-es Parizsi Szerzédés, valamint az Euratomot felallito, 1957-
ben elfogadott — az EGK szerz6dés melletti masik — Romai Szerz6dés is az energiapolitika
korébe tartozik. Ennek ellenére az elmult évtizedekben a tagdllami energiapolitikak
kozosségiesitése lassan haladt, és az energiapolitika dontd részben nemzeti szinten maradt

(Horvath [1999] 231-237. 0.).

Az EK orszdgaiban az energiafelhasznalas szerkezete atalakult a hatvanas években, a
szénfelhasznalas csokkent, elsdszamu energiahordozova a kdolaj valt, €és ezzel a tagallamok
importfliggdvé valtak. 1973-ban az olajvalsag hatdsara allami beavatkozast igényelt az
energiaellatas  biztositdsa, amely a koOzOsségi energiapolitika hattérbe szorulasat
eredményezte. 1974-ben a Bizottsdg kidolgozott egy kozOs energiastratégiat,
eredményeképpen sikeriilt csokkenteni a fogyasztast €s az energiatakarékossagi programok is

eredményesnek bizonyultak.

A masodik olajvéxlse’tg6 hatésara ujra elétérbe keriilt a k6zos energiapolitika megerdsitésének
igénye. Az 1980-as velencei csucstalalkozon hatarozat sziiletett: az energiafogyasztas
novekedése nem haladhatja meg a Kozdsségben a gazdasagi ndvekedés 60%-at. A 80-as
években sikeriilt ezt az irAnyszamot tartani, az energiafelhasznalas csokkent, az Eszaki-

tengeren Ujabb olajmezdket tartak fel, ezaltal csokkent az EK importfiiggdsége.

1986-ban a Bizottsag atfogo energiapolitikai célokat fogalmazott meg. A kiadott Fehér Konyv
az energiaszektor szerkezeti atalakitdsara helyezte a f6 hangstlyt’. Az energiapolitikat
nagyban befolydsolta, hogy csokkentek az olajarak, az energiakindlat bdséges volt, igy
felmeriilt egy egységes belsé piac kialakitdsa, amely segitette volna az eurdpai ipart
versenyképesebbé valni. A nemzeti energiapolitikdk 6sszehangoldsa nehéz ligynek bizonyult,

eredményeket a szabvanyok egységesitése terén sikeriilt elérni.

Egyre inkabb felismerésre keriilt, hogy az energiapolitikat célszerli globalis keretek kozott

koordinalni, a stabil energiaellatast minél nagyobb nemzetkozi egylittmiikodés biztosithatja.

® Masodik olajvalsag: 1979.
’ Az atomenergia mar nem szerepelt az ajanlott fejlesztések kozott
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50 allam 1991-ben Héagéaban irta ald az Energia Chartat, amelynek célja a nyugat-eurdpai
orszagok és a volt szocialista orszagok, koztiik a szovjet utddallamok kozotti energiaiigyi

kapcsolatok intézményesitése volt®.

1995-ben a Bizottsag tjabb Fehér Konyvet adott ki, amely dsszefoglalta a jovére vonatkozd
energiapolitikai iranyelveket:

e versenyképesség fenntartasa

e energiaellatas biztonsaganak megdrzése

e kornyezet védelme

Ezt kiegészitik az egységes energiapiac megteremtését szolgald energiahaldzati fejlesztési

projektek, melyek a hatarokon atnyuld gaz- és elektromos halozatok kiépitését szolgaljak.

Az energiahatékonysag az energiahordozok olcsdva valasaval hattérbe szorult, de a 21.
szazadban ismét teret nyert a téma, tobb okbol is. Az emberi tevékenység és a globalis
¢ghajlatvaltozas kozotti kapcsolat egyre bizonyosabba valt, igy a kornyezetvédelem

vilagszerte egyre fontosabb feladatta valik.

Az Europai Bizottsag 2005-ben tette kozzé ,,Tobbet kevesebbel: Zold Konyv az
energiahatékonysagrol” cimli kiadvanyat, mely az energiahatékonysag javitasanak {0
akadalyaként

e apénzligyi 6sztonzok hianyat,

e az energia-megtakaritasok sokszor gyenge megtériilését,

e az arak és koltségek gyenge atlathatosagat,

e szabdlyozasi hidnyossagokat és

e az informacidhidnyt jeloli meg.

A helyzet javitdsara kozosségi, nemzeti, helyi és dgazati intézkedéseket javasol. A kiadvany
felhivja a figyelmet, hogy az energiahatékonysag javitdsdval nem csupan az energiaigények ¢és
az importfliggdség mérséklédik, hanem kedvezd foglalkoztatasi hatdsok is varhatok.
(Energiapolitikai fiizetek, XI. szam, [2007] 14.0.). A megtakaritasok ennél is nagyobb
mértékiiek, szektoronként 25-30%  kozottiek.  (2.tablazat) Oszténdzni kell az

8 A Charta alairdi 1995-ben elfogadtak egy egyezményt, amelyben jogilag szabalyoztik a kereskedelmet, a
versenyt, és a befektetéseket az energiaszektorban.
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energiatakarékosabb kozlekedési, szallitasi modok (vizi, vasuti) igénybevételét. Ebben

segithet

e uthasznalati dijak bevezetése a ,,szennyez0 fizet” elve alapjan,

a tomegkozlekedés fejlesztése,

a (vastti) szolgaltatasok mindségének, pontossaganak javitasa,

Energia-megtakaritasi potencial az EU-ban 2020-ig

olyan teriiletfejlesztés, amely szem el6tt tartja a minél gazdasagosabb kozlekedést is.

2. tablazat

E . Energiafogyasztas Megtakaritasi Teljes energia-

nergia- A o e s

fogyasztas 2005 20020, tovabbi potencial megtakarltaSI_

(milli6 toe) intézkedések nélkiil 2020-ra potencial 2020-ig
(millio6 toe) (millio toe) (%)
Haztartasok 280 338 91 27
SRS 157 211 63 30
célu ingatlan

Kozlekedés 332 405 105 26
Ipar 297 382 95 25

Forras: Energiapolitikai fiizetek, XI. szam, 2007. 14.0.

A 7Z61d Konyv arra tett ajanlast, hogy 2020-ig az Eurdpai Unid 20%-0s megtakaritast érjen el
az elsddleges energiafogyasztasban. A megtakaritast a negajoule koncepcidjaval hataroztak
meg, azaz a valtozatlan energiaintenzitds mellett varhato 2020-as allapothoz képest kell 20%-
kal kevesebb energiafogyasztast elérni. A megtakaritasok koltséghatékonyak, azaz a télik
vart haszon meghaladja az intézkedések koltségeit. A 20%-os koltséghatékony megtakaritas
azon feltételezéseken nyugszik, hogy az olajarak tartosan magasak maradnak, és az EU
atlagos gazdasagi novekedése 2,3% mértéki lesz. A gazdasag természetes folyamatai és a mar
elfogadott energiahatékonysagi intézkedések az energiaintenzitds évi 1,8%-0s javuldsat
eredményezik. A zold konyv 0j intézkedésekkel tovabbi 1,5 szdzalékponttal gyorsitand a
hatékonysag-javulast (Energiapolitikai fuzetek, XI. szam, [2007] 14.0.).

Az energiahatékonysagi

7Z6ld Konyvon tal 2006-ban a kozdsségi energiapolitika

sziikségességérdl is jelent meg Zold Konyv, amely szintén hangsilyozta az
energiatakarékossag kozponti szerepét a kozos energiastratégidban. Ez a két Zold Konyv
alapozza meg az EU energiahatékonysagi akciotervét. Az akciotervbe az Eurdpai Tandcs
atvette az energiahatékonysagi Z6ld Konyvben javasolt 20%-0s energia-megtakaritast 2020-

ig. Az akcioterv 75 intézkedésre tesz javaslatot a kdvetkezd hat évben, amelyek a hatékonysag
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javitasat koltséghatékony modon teszik lehetdvé (tehat a megtakaritdsokbol realizalodo
haszon nagyobb lesz, mint az intézkedések koltsége). Az akcioterv hosszabb tavua célja tartds
intézményi, technologiai és magatartasi valtozasok eldidézése, valamint az energiapiaci
szereplok  Ontevékenységének eldsegitése. Az akcidterv kiterjed minden végso
energiafogyasztasi modra, beleértve az ipari, tercier, lakossagi, kozosségi és kozlekedési
felhasznalast (Linden [2002] 897-905.0.). Az 5. abra az Eurdpai Uni6 energiapolitikajanak

alapelveit foglalja 6ssze.

Az EU energiapolitikajanak alapelvei

———» Fligedség, sebezhetdség mérséklése
— Koltség-hatékonysag

— > Fenntarthatosag

—» A megujuld energiaforrasok hasznalatanak osztonzése

5. ébra
Az Eurépai Unio energiapolitikajanak alapelvei
Forras: Sajat szerkesztés (EKFS 7.0.) alapjan

2. tézis
A kozos energiapolitika kialakitasa évtizedek alatt valosult meg az Europai Unioban, az
energiapolitika donté részben nemzeti szinten maradt. Felismerésre keriilt, hogy az

energiapolitikat célszerii globadlis keretek kozott koordindlni. A cél: egységes
energiapiac megteremtése, az energiahatékonysdg javitdsa.

2.2. Kozlekedéspolitika

A Roémai Szerzddés tartalmazta kozos kozlekedési politika kialakitdsdnak sziikségességét,
hiszen a személyek és aruk korlatozasok nélkiili aramldsdnak a biztositdsa miatt alapvetd

fontossagu politikardl van szob.
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A kozlekedési politikat illetden ez a tagallamok szintjén meglehetdsen szabalyozott ¢és
protekcionista jellegi volt, és ezeknek a rendszereknek a fenntartdsdhoz a tagallamok
szocialpolitikai és egyéb szempontok miatt ragaszkodtak. A Szerzddésben kitlizott kozdsségi

szabalyozas a Tanacsban sziikséges politikai akarat miatt hianyzott.

Az Europai Kozosség kozel harminc évig nem gyakorolta a Roémai Szerzddés altal
eldiranyzott kozos kozlekedéspolitikat. Amikor a Miniszterek Tanacsat a Birosag 1985-ben
elmarasztalta az intézkedés elmulasztasaért, kezdetét vette az erre iranyuldo munka. A
Maastrichti Szerzddés megerdsitette a kozlekedéspolitika intézményes, koltségvetési €s
politikai alapjait (Honti-To6th [2002] 361-366.0.). A lezajld jogharmonizaciorol az
infrastrukturalis fejlesztések kertiltek eldtérbe, a kozlekedési politika sokkal Osszetettebb lett,
ugyanis a kdrnyezeti szempontokat is figyelembe vették. Ekkor a kozlekedési politikanak a
kovetkezo alapelvei voltak:

e magas gazdasagi teljesitmény szintjének biztositasa.

e az ¢letszinvonal novekedésének biztositasa,

e szocialis, foglalkoztatasi szempontok figyelembe vétele,

e akornyezet allapotanak megdrzése, javitasa.

A kilencvenes évekre azonban mar atalakultak a kozlekedési fejlesztések célkitlizései, a
kornyezeti €s hatékonysagi szempontokat is figyelembe vették. A cél ugy valtozott, hogy a
tavolsagi kozlekedés ¢€s szallitas sulypontjat a kozutakrol a vasutak felé, a helyi kozlekedést
pedig a maganautokrol a tomegkozlekedési eszk6zok felé tereljék. Bar a tagallamokban fejlett
kozlekedési és infrastrukturalis rendszerek jottek 1étre, de ezek Osszekapcsolodasa nem volt
kielégitd az egységes piac szempontjabol, egységes kozosségi haldzatra volt sziikség. A
Maastrichti Szerz6désben lefektették a transzeurdpai haldézatok (Trans-European Networks —
TEN) létrehozasat. A TEN megvalositdsanak célja:

o Osszekapcsoljak egymdssal a meglévd nemzeti, regionalis haloézatokat,

o kiépitsék a hidnyzo vonalakat,

e megsziintessék a nemzeti halozatok kozotti sziik keresztmetszeteket,

o felszamoljak a periférikus régiok kozotti elszigeteltséget,

e javuljon a foglalkoztatasi szint,

e javuljon a munkaerd mobilitasa.
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Az EU bdvitése szempontjabol egyik fontos célja a TEN megvalositasanak az volt, hogy a
mediterran orszagokra, valamint Kozép- és Kelet-Eurépa orszagaira is kiterjesszék a
kozosségi halozatokat, vagyis az egész kontinensre kiterjedd halozat jojjon 1étre, amely hozza
tud jarulni Eurdpa integraciojahoz. A tagallamok ezzel kapcsolatos elvarasai:

e versenyképesebb gazdasag,

e a gazdasagi teljesitmény novekedése,

e a foglalkoztatasi szint novekedése,

e nagyobb kozlekedésbiztonsag,

e alevegdszennyezés csokkenése,

e szigorubb kornyezeti szabvanyok elérése,

e arégiok kozotti egylittmitkdodés javulasa,

e a kohézio novekedése.

Az EU Amszterdami Szerz6dése kimondta, hogy a kornyezet megdvasanak szempontjait
szervesen be kell épiteni az EU gazdasagtejlesztési terveibe. A kozlekedési infrastruktura
eurdpai szinten torténd 6sszehangolt fejlesztésének alapelveit a 2001-ben kiadott kozlekedési
fehér konyv — Eurdpai kozlekedéspolitika 2010-re ,,Elérkezett a dontés pillanata” cimen —

foglaltak 6ssze (www.eu.int/comm/).

Az EU 2011-2020. ¢évi Kozlekedéspolitikai Fehér Konyve az évtized unids
kozlekedéspolitikajanak legfontosabb elveit rogzité szakpolitikai dokumentum. Legfobb célja
fenntarthat6 kozlekedési rendszer kialakitasa 2050-re. Ennek érdekében:
e 10gziti a jovobeli eurdpai kdzlekedési rendszer €s infrastruktiura finanszirozasanak 1;j
elveit,
o akozlekedés karos kdrnyezeti hatasainak csokkentését,
e az energiahatékonysaganak novelését,

e atechnoldgia fejlesztését célzd intézkedési javaslatokat tartalmaz.

3. tézis

A kozlekedéspolitika a személyek és aruk korlatozasok nélkiili daramlasanak a
biztositasa miatt alapvetd fontossagu politika. Az egységes piac szempontjabol kézos

crer
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3. VISEGRADI EGYUTTMUKODES, A V4 ORSZAGAI

Ebben a fejezetben roviden bemutatom a Visegradi Egyiittmikodést, ismertetem a V4
orszagainak legfontosabb adatait. Részletes adatgylijtésen alapuld gazdasagi szekunder
adatokra tdmaszkodva vizsgdlom a személyszallitasi agazat fobb jellemzoit, dsszefliggéseit.
Nemzetkdzi és hazai adatbazisok adatait felhasznalva id6sorok képzésével a valtozasok
tendenciait ismertetem. Bemutatom a Visegradi Négyek energiahatékonysagi tervének

Osszehasonlito elemzését a kozlekedési szektor szempontjabol.
3.1. A Visegradi Egyiittmiikodés

A Visegradi Egyiittmt’ikédés9 1991. februar 15-én jott létre azzal a 6 céllal, hogy segitse az a
kelet-k6zép-europai térség harom rendszervaltd orszaganak — Magyarorszag, Csehszlovakia
¢s Lengyelorszag — euro-atlanti integraciojat. (A V4 formacié Csehszlovakia felbomlasaval, a
fiiggetlen = Cseh  Koztarsasag  é€s Szlovdkia  megalakuldasaval  jott  1étre.)

(http://mww.kulugyminiszterium.hu/kum/hu/bal/Kulpolitikank/V4_elnokseg/).

Az elmult tobb mint masfél évtized soran a V4 egy jol miikddé konzultacids é€s
egylttmiikodési keretté, s egyben nemzetkozileg ismert és elismert “védjeggyé” valt. A négy
orszag szamos kérdésben fogadott el kdzos allaspontot, s képes volt érdekeit 6sszehangolni.
Eurdpai és azon kiviili partnereink keresik a kapcsolatot a négy allammal és rendszeressé
valtak a V4+ formatumu talalkozok, eszmecserék. Mas regionalis egylittmiikodési formak
(Benelux, Balti 3) is partnerként tekintenek a Visegradi Csoportra. A megujitott Visegradi
Egyiittmiikodés jelenlegi harom 6 dimenzidja a kiil- és Europa-politikai egylittmiikodés, az

agazati egylittmiikodeés €s a civil kapcsolatok.

A Visegradi Csoport létrehozasanak legfobb célja, a NATO-tagsag, majd az EU-csatlakozas
sikerrel megvalosult. Ez a helyzet mindségileg 0j és magasabb szintli elvarasokat tamaszt a
V4  egyiittmiikodéssel szemben ¢és Uj dimenzidba helyezte az egylittmiikodést.
Bebizonyosodott, hogy a Visegradi Egyiittmiikodésnek az EU keretein beliil is van helye. A

négy orszag kormanyféi 2004. majus 12-én, a csehorszagi Kromefizben elfogadott Uj

° Az egyiittmitkodés elnevezése arra a torténelmi 1335-0s talalkozora utal, amelynek soran a visegradi kiralyi
palotdban a magyar, a cseh és a lengyel uralkod6 politikai és kereskedelmi célu, stratégiai dontéseket hozott a
régio szerepének megerdsitése céljabol.
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Visegradi Nyilatkozatban fogalmaztak meg a k6zos célokat. E szerint a jovoben illizioktol
mentesen, a kdzos érdekekre koncentrdlva, pragmatikusan igyekeznek kihasznalni a kozos
fellépés lehetdségeit. A dokumentum egyuttal felvazolja az egyeztetési mechanizmusokat is (a
politikai és agazati, szakértéi és felsdszintli egyeztetd talalkozok). Az egyiittmiikodést a
rotacios alapon évente valtozo soros elndkség koordinalja. Jelenleg a Visegradi Csoport soros
elnokségét Lengyelorszag latja el, az ezzel kapcsolatos feladatokat Magyarorszag 2013

juniusatol latja el.

3.2. A V4 orszagainak bemutatasa

A 3. tablazat a V4 orszagok legfontosabb adatait foglalja Ossze, a 6. abra teriileti
elhelyezkedésiiket mutatja Eurdpa térképén. Teriiletiik az Europai Unio 12,33%-a, az EU
lakossaganak 12,89%-a ¢l ebben a négy orszagban, a GDP 5,51%-at allitjak eld, mely

vasarloerd paritason szdmolva 8,25%.

A Visegradi orszagok a 27 tagu Europai Unioban

(2009)
3. tablazat
Teriilet | Néoessé GDP | GDP (PPP, | GDP/fé | GDP/fé
Orszag (k) (eZ‘;r f(,i;; (millié US millié (PPP (EU27
$) Us $) US$) | =1000)
Csehorszag 78866 | 10 334 168142 | 239689 | 23194| 8312%
mmm Lengyelorszag 312 685 38 061 420 321 601 776 15811 56,66%0
| Magyarorszag 93 030 10 056 138 182 187 837 18 679 66,94%
B Sdovikia 49 035 5396 74932 | 109030 | 20206 | 72,41%
V4 Osszesen 533616 | 63763 801577 | 1138332| 17853 63,98%
B euvx 4325675 | 494374 14546541 | 13795309 | 27905 | 100,00%

Forras: Sajat szerkesztés Eurostat adatai alapjan

6. abra

A V4 orszagok elhelyezkedése Europaban
Forras: visegradgroup.eu
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Elozetes értékelések (2008-2009)
* nemzeti dokumentumok,

« teriiletfejlesztési tervek,

* eddigi egyuttmukddések

Kozos elemzések és vizsgalata.

politikaformalé tevékenységek
(2009-2011):

* Regionalis tarsadalmi-gazdasagi
kulénbségek, a felzark6zas maodjai, a
V4+2 orszagok teruleti tokéjének
érvényesitése

* Telepllés-szerkezet,
policentrikusség vizsgalata

» Természeti eroforrasok,
klimavéltozas

» A demografiai valtozasok kihivasai
* Elérhetoség — kozlekedési folyosok

Folyamatos egytttmukodés:

» Konferenciak, workshopok,
know how transzfer a terileti
kohéziorol és tervezésrol

* Terlleti kohézié munkacsoport
+ Egységesitett terlleti tervezési
terminolégia (sz6hasznalat,
tervezési rendszerek és jo
gyakorlatok)

V4+2 k6zos
terlletfejlesztési
stratégiai allasfoglalas
(2010)

V4+2 kdzos terlletfejlesztési
Stratégia (2011)

Koz0os Uzenetek
a TA, ESDP,

kohézios politika

fellilvizsgalatahoz

Municié a nemzeti politikak, Tovabbi egyuttmukddés
régiok és varosok a tertileti tervezésben
fejlesztése szamara

7. abra

A kozos teriiletfejlesztési stratégia kialakitasanak lehetséges folyamata
Forras: A magyar V4 elnokség programja és prioritasanak részletes kifejtése'”

Mind a négy orszdg esetében jelentds regiondlis kiilonbségek tapasztalhatok az orszadgok
keleti és nyugati terliletei kozott, mely elsdsorban a keleti piacok 0Osszeomlasaval is
magyardzhatok. A kereskedelmi, pénziigyi ¢€s lizleti szolgaltatdsok dinamikusan béviiltek a
rendszervaltas utan elsGsorban a fovarosok és a nyugati teriileteken (Illés [2002]). Ezért is
nagy fontossdggal bir a 7. 4bran taldlhatdo kozos teriiletfejlesztési stratégia, melyet a V4

orszagai Romania és Bulgaria bevonasaval 2011-ben allitottak dssze.

Mint ahogyan a 7. abran is lathato, hazank és a kelet-kdzép eurdpai orszagok szamara a
legfontosabb feladatot a nyugat eurdpai rendszerekhez vald felzarkozas és a kelet-kdzép
europai térségbe vald szerves integralédas jelenti, aminek szintén szdmos kozlekedési

aspektusa van. A fejlett eurdpai szinvonalhoz képest a legnagyobb lemaradds magaban az

10 \www.nfu.hu/download/23063/V4%20program%20HUN.doc
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infrastruktura kiépitettségében és a szomszédos térségekkel valé megfeleld szintli kapcsolatok
hidnyaban van (Fleischer [2001]).

3.3. A kozlekedési szektor elemzése a V4 orszagaiban

A 8. abra a vizsgalt négy orszag GDP/f6 értékét mutatja 2000-es arakon szamolva 1990 és
2010 kozott. A rendszervaltast kovetden mind a négy orszagban csokkentek a gazdasagi
teljesitmények, majd 1995-t6l 2007-2008-ig egyenletes fejlédést produkaltak. Az évtized
végén bekovetkezd valsag hatasara ez a fejlédés megtorpant, sot jelents visszaesés

kovetkezett be, amely Lengyelorszag kivételével a tobbi harom orszagban tapasztalhato volt.
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=== (Cschorszag ====Magyarorszag Lengyelorszag ==Szlovakia

8. 4dbra
GDP/fo értéke 1990 és 2010 kozott 2000-es arakon szamitva

Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan

A 9. 4bra a kozlekedés végsd energiafelhasznalasat mutatja 1000toe-ben'. Az 4bra adatai
alapjan Csehorszag energiafelhasznalasa 2867 (1000toe) volt, Magyarorszagé 2661 (1000toe),
Lengyelorszagé 8185 (1000toe), Szlovakia energiafelhasznalasa pedig 1415 (1000toe) volt.
2009-re ezek az adatok jelentdsen megnottek, Csehorszag energiafelhasznalasa 130%-kal,
Magyarorszagé 80%-kal, Lengyelorszagé 102%-kal novekedett, Szlovakidban a ndvekedés
értéke 68% volt.

' toe: egy tonna olaj 41 868 MJ netto fiitdegyenértékkel bir
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9. ébra
Végso energiafelhasznalas a kozlekedésben 1990 és 2009 kozott

Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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10. abra

A kozlekedés energiafelhasznalasa az osszes energiafelhasznalas %-aban
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan

Lengyelorszag

A 10. abra a kozlekedés energiafelhaszndlasat mutatja az Osszes energia %-aban. Az 4bra
adatai szerint Csehorszag 1990-ben az Osszes energia 4,75%-at, Magyarorszag a 9,02%-at,
Lengyelorszag az 5,77%-at, Szlovakia pedig a 6,31%-at hasznalta fel kozlekedésre. Ezek az

értékek jelentdsen megndttek 2008-ra, ekkor az Gsszes energia 12,9%-at hasznaltak fel a
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kozlekedési  szektorban  Csehorszagban, 16,48%-4t  Magyarorszagon,

Lengyelorszagban és 11,19%-at Szlovakidban.

15,21%-at
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11. abra

A kozlekedés energiafelhasznalas egy fore vetitve 1990 és 2008 kozott

Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan

A 11. abra a kozlekedés energiafelhasznaldsat foglalja 6ssze 1990 és 2008 kozott egy fore

vetitve. Csehorszagban a 0,22ktoe 0,55ktoe-re valtozott, a nodvekedés

147,3%.

Magyarorszdgon a nodvekedés 74,4% (0,25ktoe 0,43ktoe-re valtozott), Lengyelorszagban
novekedett a legtobbet 149,8%-ot (0,15ktoe — 0,39ktoe), Szlovakiaban szerényebb a

novekedés 48,7% (0,25ktoe -0,38ktoe).
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12. abra

A személyszallitas GDP-hez viszonyitott értéke, annak %-os valtozasa

1995 és 2008 kozott

Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan

23



A 12. abra szintén azt bizonyitja, hogy a személyszallitds GDP-hez viszonyitott nagysaga
jelentésen megnott, kivétel ez alol Lengyelorszag, amely ebben a tekintetben viszonylagos

stabilitast mutat.

KgoeM000 euro
500
800
00 e
600 e —
500 L
400 — ——
300
200
100
0
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
EU-27 === = Csehorszag — Czech Republic
Magyarorszag — Hungary Lengyelorszag — Poland
Szlovakia — Slovakia
13. 4bra

Energiaintenzitas a visegradi orszagokban
Forras: A fenntarthato fejlédés indikatorai Magyarorszagon 42.0.
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/fenntartfejl/fenntartfejl09. pdf

A 13. édbra az energiaintenzitasi mutatészamot abrazolja, amely egy adott naptari évre
vonatkozdan a brutté belfoldi energiafelhasznalds aranya a GDP-hez viszonyitva, ahol az
energiafelhasznalds kilogramm- olajegyenértékben (kgoe) szerepel. A mutatdoszam
megmutatja, hany egység energia sziikséges egy egység bruttd hazai termék, illetve bruttod
hozzaadott érték eldallitasdhoz. Az energiaintenzitds csokkenése igy az energiahatékonysag

novekedésével jar.

Magyarorszdgon az energiaintenzitds mutatoja 1995 és 2007 kozott nemzetgazdasagi szinten
kozel 33%-kal csokkent. Ebben szerepet jatszott a gazdasidg szerkezetének jelentds
atalakulasa, valamint az energiatermelés és felhasznalas hatékonysadganak novekedése is. Az
iparban jelentés atstrukturalodas ment végbe, az energiaintenziv agazatok sulya jelentsen
visszaesett, helyét a feldolgozoipar modern, kisebb energiaigény(i és magas hozzaadott értékii
termékeket gyartd egységei vették at. Ennek koszonhetden az ipar energiaintenzitasa 55%-kal
csokkent 1995 és 2007 kozott. A mezdgazdasag és a szolgéltatds energiaintenzitasa is
mérséklédott a vizsgalt idészakban, ez utobbi hasznalja fel a legkevesebb energiat a bruttd

hozzaadott értékhez viszonyitva (84,4 kgoe/ezer euro).
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A visegradi orszdgokban Lengyelorszag (383,54 kgoe/ezer eurd) és Magyarorszag (401,4
kgoe/ezer eurd), illetve Csehorszag (525,3 kgoe/ezer eurd) és Szlovakia (519,7 kgoe/ezer
eurd) mutatdi voltak egymashoz hasonloak 2008-ban. A legnagyobb csdkkenés 2000 és 2008
kozott Szlovakiaban volt (35%), de Csehorszagban és Lengyelorszagban is 20% feletti volt a
mérséklodés, Magyarorszagon viszont 17%. A visegradiak értékei a mérsékelt csokkenések

ellenére is messze felillmuljak az EU-27- atlagot (167,1 kgoe/ezer euro).

1995=100%
250

200 ]

150 W

=
100
50 §
0

2000 | 2008 2000 2008 2000 @ 2008 | 2000 2008 2000 @ 2008

EU-27 Csehorszag | Magyarorszag | Lengyelorszag Sdovakia
Czech Republic Hungary Foland Slovakia
o Kialti — Road = Vasiti — Rail m L&gi és hajozas — Aviation and shipping
14. abra

A kozlekedés energiafelhasznalasanak valtozasa a kozlekedés jellege szerint
Forras: A fenntarthat6 fejlédés indikatorai Magyarorszagon 213.0.
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/fenntartfejl/fenntartfejl09. pdf

A 14. abra a kozlekedés energiafelhasznaldsanak valtozasat mutatja a kozlekedés jellege
szerint. Hazankban az index értéke 2000-hez képest 11 szazalékponttal nétt 2007-ben. A
bazisévhez viszonyitott relativ ndvekedés minden évben megfigyelhetd, emogott azonban
ingadozd  abszolut  valtozds  mutatkozik. = Magyarorszagon,  Csehorszagban  ¢és
Lengyelorszagban — bar részben eltérék a trendek — Gsszességében nem beszélhetiink az
energiafogyasztds és a gazdasagi teljesitmény elvalasarol. Szlovakidban és az EU-27 atlagat

tekintve viszont kismértéki relativ fiiggetlenedés tapasztalhato.

1995 és 2008 kozott minden vizsgalt orszagban jelentdsen nétt a szektor energiafelhasznélésa.
Magyarorszadgon a kozuti kozlekedés fogyasztasa 1,9-szeresére nétt, de a 1égi kdzlekedésben
is — a belfoldi hajozassal egyiitt (hazankban ez utobbi jelentésége minimalis) — 1,5-szeres

bdviilés tortént. A vasuti szallitds energiafogyasztdsa minden visegradi orszagban visszaesett.
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Az adatok Osszefliggésben allnak a szallitdsi volumenek valtozasaval, Magyarorszdgon a
kozuti szallitdas és kozlekedés, valamint a légi kozlekedés volumene dinamikusan nétt az

elmult években, mig a vasut szallitasi teljesitménye csak enyhén emelkedett vagy stagnalt.

A 15. abra az 1000 lakosra jutd személygépkocsik szamat mutatja 1991-2009 kozott. Az
elmult évtizedekben a személygépkocsi allomany alakulasarél rendelkezésre allo adatok
vilagszerte a nemzetk6zi 0sszehasonlitdsnak és az orszagok belsd teriileti egyenldtlenségei
feltarasanak egyik legfontosabb, foként anyagi, vagyoni viszonyait jellemz6 indikatora volt.
Ebben az elemzésben azért fontos informacid, mert a személyszallitdsi agazatban a

munkamegosztas a kozosségi kozlekedésrdl az egyéni kozlekedésre helyezddott at.
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15. ébra
1000 lakosra juté auték szama 1991 és 2009 kozott

Forras: sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan

A 16. abra a visegradi orszagok kozlekedési szektoraban az liveghazhatasu gazok kibocsatasat
mutatja. A kozlekedéssel Osszefliggésben harom gaz relevans: szén-dioxid, metan és a
nitrogén-oxidok. Az EU megujitott stratégiajanak (SDS) célja, hogy az EU- 15 orszagai 2008
és 2012 kozott az iiveghdzhatast (UHG) okozd gazok kibocsatasat 8%-kal csokkentsék az
1990-es szinthez képest. A kozlekedés kulcsfontossagi ennek a célkitlizésnek a
megvalésitasaban, mivel az UHG-kibocsatas legfébb okozéja a kdzlekedés, illetve ez az
egyetlen gazdasagi ag, amely ilyen iranya kibocsatasa az 1990. évihez képest jelentdsen nott.

A hazai stratégia (NFFS) ennek megfelelden fogalmaz, miszerint ,,a kozlekedési igények
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racionalizalasa mellett sziikséges, hogy az igények teljesitése mind nagyobb mértékben

kornyezetbarat, alternativ kdzlekedési modok, és lizemanyagok felhasznalasaval torténjen”.

Uveghazhatasu gazok kibocsatasa a Visegradi orszagok kozlekedési szektoraban

16. abra

1990 és 2010 kozott

Forras: sajat szerkesztés az EEA adatai alapjan

Millio t CO, ekvivalens

Million t CO, equivalent

[ Nincs adat — No data available
[104-05
I o06-13
B i1a-22
2327
B c:-03

17. abra

A kozlekedés iiveghazhatasugaz-kibocsatasa Eurépaban, 2008

Forras: A fenntarthat6 fejlddés indikatorai Magyarorszagon 224.0.
http://mww.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/fenntartfejl/fenntartfejl09. pdf
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A 17. abra a kozlekedés liveghdzhatasi gaz kibocsatdsat mutatja Eurdpdban. A visegradi
orszagok koziil Lengyelorszag 1995-re vetitett kozlekedési UHG-kibocsatasanak mértéke
megduplazddott. Ez magyarazhatdo a kozati kozlekedés volumenének, valamint a kozati
kozlekedés energiafelhasznalasanak a megnovekedésével. Magyarorszagon és Csehorszagban
2006-ra tobb mint felével nétt az liveghazhatast okozd gazok kibocsatasa. A kozlekedési
UHG-kibocsatas legnagyobb része a CO2- kibocsatas, amely szamos tényezd fliggvényében
alakulhat, ugymint a kozlekedés megoszlasa, az ilizemanyag széntartalma, a motor
hatékonysaga, fejlettsége, a vezetési szokasok, illetve a forgalom nagysdga, intenzitisa

(http://mek.oszk.hu/07000/07002/07002.pdf).

A kozlekedési céla bioiizemanyag-felhasznalas aranya

4. tablazat

Ev EU-15 EU-27 | Csehorszag | Lengyelorszag | Magyarorszag | Szlovakia
1995 0,08 0,08 0,45 0,00 0,00 0,00
2000 0,72 0,66 0,60 0,18 0,00 0,07
2001 1,15 1,06 0,05 0,49 0,13 0,65
2002 1,94 1,78 0,34 0,83 0,26 2,66
2003 2,82 2,60 0,51 0,80 0,68 4,91
2004 0,08 0,08 0,45 0,00 0,00 0,00
2005 0,24 0,24 1,59 0,00 0,00 0,00
2006 0,27 0,28 1,51 0,09 0,00 2,46
2007 0,37 0,36 1,49 0,00 0,00 0,18

Forras: A fenntarthat6 fejlédés indikatorai Magyarorszagon
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/fenntartfejl/fenntartfejl09. pdf

A 4. tablazat a kozlekedési célu bioilizemanyag felhasznalas aranyat foglalja 6ssze a teljes
lizemanyag felhasznalasra vetitve. Az EU 2006-ban megujitott stratégiaja célul tiizte ki, hogy
2010-re a kozlekedési agazatban hasznalt lizemanyag 5,75%-anak biolizemanyagnak kell
lennie (2003/30/EK iranyelv), és meg kell fontolni aranyuk 8%-ra valdo emelését 2015-re. A
biolizemanyagok haszndlata a klimavédelem mellett ellatadsbiztonsdgi szempontbdl is

jelentdséggel bir, altala az olajimport-fliggdsség csokkenését is varjak.

A 2009/28/EK iranyelv megerdsitette a korabban megfogalmazott célt, miszerint 2020-ra az
EU minden tagallamaban legalabb 10%-ra nodvelik a biolizemanyagok hasznalatat a
kozlekedés teriiletén. Erre azért volt sziikség, mivel a zdld politikusok, a nem korményzati
szervezetek (NGO-k) és a tudomanyos ¢élet szerepldi megtamadtak a korabbi célkitlizést. Az
ellenzOk attol tartanak, hogy a biolizemanyagok mezdgazdasagbol szarmazo alapanyagainak

nagymértékli  kitermelése  veszélyezteti az  Okoszisztémat, erdék  kivagasahoz,
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népességvandorlashoz, élelmiszerhianyhoz ¢s aremelkedéshez vezethet, mikdzben valdjaban
nem is csokken a szén-dioxid-kibocsatas. A megujitott iranyelv nagy hangsulyt fektet a cél
elérésének fenntarthatosagara is. Nem alkalmazhato6 olyan biolizemanyag, ami élettartamaban
a fosszilis energiahordozokhoz képest kevesebb, mint 35%-os szén-dioxidmegtakaritast hoz,
valamint negativ hatassal van a bioldgiai soksziniiségre, az élelmiSzer-termelésre és a

foldhasznalatra.

3.4. Az elemzés konkluzioi

H.1. hipotézisem szerint a koz(ti személyszallitdst tekintve a V4 orszagaiban az
energiafelhasznalas gyorsabb iitemben nd, mint azt a gazdasagi novekedés indokolna. A
hipotézis tesztelését fliggvényillesztéssel végeztem el. Linearis trendfiiggvényt illesztettem a

GDP/16 (US dollar, 2000-es arakon szamitva) illetve a kozlekedés energiafelhasznalasara.
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Csehorszag, linearis trend fiiggvény, GDP/f6
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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19. ébra

Csehorszag, linearis trend fiiggvény, végso energiafogyasztas
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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Magyarorszagra vonatkozoan:
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20. abra
Magyarorszag, linearis trend fiiggvény, GDP/f6
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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21. abra

Magyarorszag, linearis trend fiiggvény, végso energiafogyasztas
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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Lengyelorszag adataival:

US dollar
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22. dbra
Lengyelorszag, linearis trend fiiggvény, GDP/f6

Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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23. abra

Lengyelorszag, linearis trend fiiggvény, végso energiafogyasztas
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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Szlovakiara vonatkozdan:
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24. 4bra
Szlovakia, linearis trend fiiggvény, GDP/f6
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan
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25. abra

Szlovakia, linearis trend fiiggvény, végso energiafogyasztas
Forras: Sajat szerkesztés az Eurostat adatai alapjan

A fliggvényeket a 18-25. abrdk mutatjadk. A fliggvényillesztés nem igazolta az 1.
hipotézisemet minden orszagban. Ugyanis Csehorszagban az energiafogyasztas novekedési
iiteme meghaladja meg az egy foére es6 GDP novekedési iitemét, Lengyelorszagban az

energiafogyasztds drasztikus mértékben meghaladja a GDP ndvekedési litemét.
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Magyarorszagon azonban kisebb iitemben né az energiafogyasztds, Szlovakidban pedig a

végso energiafogyasztas ndvekedési liteme megkdzelitdleg harmada a GDP novekedésének.

H.2. hipotézisem szerint a globalizalod6 folyamatokat kovetve a személyszallitas
munkamegosztasa a V4 orszagaiban atformalddott, a kozosségi kozlekedésrdl a hangsuly az
egyéni kozlekedésre tevodott at. Mint ahogyan a 14-15. abra is mutatja, a munkamegosztas a
kozlekedési szektorban megvaltozott, a személyszallitas a kozosségi kozlekedésrdl az egyéni
kozlekedésre, a vasuti kozlekedésrdl a személygépkocsival torténd kozlekedésre helyezddott
at. Ez az eltolddas figyelheté meg a 14. dbran, amelyen lathatd, hogy a vasuti kozlekedés
minden visegradi orszagban visszaszorult. A 15. abra j6l mutatja, hogy a személygépkocsik
szamaban jelentés novekedés tapasztalhatd, amely szintén az egyéni kozlekedés

megnovekedett részaranyat bizonyitja.

3.5. Energiahatékonysagi tervek elemzése a Visegradi Orszagokban

Dolgozatom bevezetdjében negyedik hipotézisként az szerepel, hogy a vizsgalt orszagok
energiahatékonysagi tervei elkésziiltek, melyek megvaldsitasa tovabbi szoros egylittmiikodést,

illetve egyeztetést igényel.

Ahhoz, hogy ezt a hipotézisemet megerdsitsem vagy cafoljam, sziikséges a 4 orszag
Energiahatékonysagi terveinek kozlekedésre vonatkoz6 pontjainak ismertetése ¢és

Osszehasonlitasa.

Az Europai Uni6 kotelezte minden tagorszagat, hogy készitse el a II. Energiahatékonysagi
Akciodtervet 2011-2013 iddszakra vonatkozdan. Ezt az Energiahatékonysagi Torvény

(476/2008) harmadik paragrafusa iranyozza eld.

3.5.1. Szloviakia energiahatékonysagi terve

A szlovdk Energiahatékonysagi Politika a 2008-2016-os iddszakra &tlagosan 9%-0S
csokkentést hatarozott meg a 2001-20056s idészakhoz képest, amely iddszak alatt a
megtakaritas 37.215 TJ volt. Ez az érték tartalmazza azoknak a vallalatoknak a végsd
energiafelhasznalasat is, amelyek érdekeltek a Kibocsatas Kereskedelmi Rendszerben

(Emission Trading System)-ben is. (Slovak Energy Efficiency Action Plan)
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Az atlagos végsO energia felhasznalast (final energy consumption FEC) a (8) Osszefliggés

szerint szamitottak ki, értékeit pedig az 5. tablazat foglalja 0ssze.

FEC2001-2005=(FEC2001+FEC2002+FEC2003+FEC2004+FEC2005)/5 (8)
FEC2001-2005: 413506 TJ

Végso energiafelhasznalas 2001-2005 kozott

5. tablazat
Indikator 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 |2001-2005
atlag
Végso
encrgiafelhaszndlds | 435.192 | 435,510 | 400.383 | 386.340 | 410.103| 413.506
(TJ/év)

Forras: sajat szerkesztés a Statistical Office of the Slovak Republic adatai alapjan

A (9) 6sszefliggeés szerint szamitottdk a megtakaritast, értékeit a 6. tablazat foglalja dssze.

Megtakaritas [TJ]= Megtakaritas [%)] * FEC2001-2005 [ TJ] (9)

Energiamegtakaritasok
6. tablazat

Energia megtakaritasok
o (az Gjrakalkulalt™ FEC 2001-2005 kozotti idészakot
Indikator -
alapul véve)
[%] [TJ]
Eves cél 1 3.122
Harom éves célok 2010-ig 3 9.366
Kozéptava célok 2013-ig 6 18.722
Hosszatava célok 2016-ig 9 28.098
Hossza tavu célok 2020-ig 11 34.342

Forras: sajat szerkesztés a Statistical Office of the Slovak Republic adatai alapjan

Az energia megtakaritdsi célokat lathatjuk a 26. dbrdn 2020-ig. Az abran lathato célkitlizést
2010-ben a Nemzeti Reform Program is elfogadta. Az energia megtakaritas a kovetkezd 10
é¢vben mind Eurdpai Unids, mind szlovak szinten a {0 prioritdsok koz¢ tartozik. A természeti
kihivasokat is figyelembe véve igyekszik az orszag megtakaritani a lehetd legtobb elsddleges

energiat, a 2016-0s 9%-os megtakaritast pedig igyekeznek 2020-ra 20%-ra névelni.

2 ETS rendszerben résztvev vallalatok (ipari vallalatok, amelyek elektromos és fiitési energiat allitanak el8) a
végso energiafelhasznalasbol 24,5%-ban részesednek. Ennek kovetkeztében az energia megtakaritasok értékeit
ujrakalkulaltak.

34



I:l T T T T T T 1
20ps 2086 2010 2012 2014 2016 2018 2020
~—_
3 e
s S
~e_
£ -6 -
~—
T 9%
o,
g e
R,
———
1%
12
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Szlovakia energia megtakaritasi célkitiizései 2008 és 2020 kozott
Forras: Slovak Republic Energy Efficiency Action Plan, 10. oldal
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27. abra

A kiilonb6z6 agazatok végsé energiafogyasztasanak alakulasa 2001 és 2009 kozott
Forras: Slovak Republic Energy Efficiency Action Plan alapjan

A 27. abran a kiilonbozo szektorok energiafogyasztasat lathatjuk. A legmagasabb értékrol,
kortilbeliil 160 000 TJ értékrdl az ipar indult, egészen 2008-ig jelentds valtozas nem tortént,
majd 2008-r61 2009-re lathatunk jelentdsebb mértékli energiacsokkenést. A masik szektor,
amelyben jelentds csokkenést konyvelhetnek el a kiilonbozd intézkedések nyoman, a
haztartasok volt. A kozlekedési szektorban az intézkedések nyoman is emelkedés tortént, mig

2001-ben 6000TJ energia felhasznalast lathatunk, addig 2009-re 8000TJ-ra emelkedett.

A kovetkez6 7. tablazat Szlovaki energia megtakaritdsi terveit foglalja 6ssze 2011 és 2013

kozott.
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Osszefoglalo attekintés 2011 és 2013 kozott

7. tablazat
=T Finanszirozas
megtak.
2011-2013 [
ST Tarsfinansz
[TJ] EU Nemzetl anemzeti | Y Aarosok, Maganforr | Osszesen
koltségvet. . onkorm.
ktgvetésbol
Epﬁletek 1754 20 751 120 290 1544 44 299 892 181 | 1079 065
Kozszféra 2234 | 534 266 15 828 90 824 34 706 0 675 624
Ipar 2 490 7751 0 839 0 307 414 316 004
Kozlekedés 899 | 505 298 783 164 588 399 361 443 53198 | 2291502
Keésziilékek 985 0 13 0 0 160 770 160 783
Horizontalis
¢ agazatkozi A)| 3354 2848 587 10 1587 8 386
(mashova
nem sorolt)
Osszesen 8362| o'l| 922143 682103 | 440458 | 1415150 | 4531364

A) a megtakaritasok tartalmazzak a korabbi intézkedéseket is
Forras: sajat szerkesztés a Slovak Republic Energy Efficiency Action Plan alapjan

Ezek az intézkedések Osszességében 8 362 TJ energia megtakaritast jelentenek Szlovakianak.

Ez 2,7%-o0s atlagos megtakaritast jelent a 2001-2005-6s idészakban.

Az els6 két helyen az ipar és a kdzszféra szerepel, a megtakaritasok tobb mint felét ez a két

szektor teszi ki. Harmadik helyen az épililetek atalakitdsaval és korszertsitésével jard

megtakaritasok szerepelnek. Utolso helyen szerepel a kozlekedés a maga 899 TJ-nyi tervezett

megtakaritasaival.

3.5.2. Magyarorszag energiahatékonysagi terve

Magyarorszdg II. Nemzeti Energiahatékonysagi Cselekvési Terve az eurdpai unids

elvarasokkal, valamint az alabbi kapcsolodo stratégidkkal, tervekkel 6sszhangban késziilt:

Uj Széchenyi Terv (idétav: 2020);

Nemzeti Energiastratégia (idétav: 2030, kitekintéssel 2050-re);

Magyarorszag Megujuld Energia Hasznositasi Cselekvési Terve (id6tav: 2020);

Magyarorszdg Nemzeti Reform Programjaban megjelend EU 2020 célkitiizések

(id8tav: 2020);
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e Az Eurdpai Unié 2011. évi Energiahatékonysagi Terve (bizottsagi Kozlemény)
(id6tav: 2020).

A ll. NEHCsT-ben foglalt intézkedések célja a kozvélemény, az allami dontéshozok és a piaci
szereplok mozgdsitasa az energiahatékony, kornyezetkiméld és az eréforrdsokat hatékonyan
hasznosito épiiletek, berendezések, technoldgiak és kozlekedési modok preferalasa érdekében.
Azokat a mar folyamatban 1évo, illetve tervezett energiahatékonysagi intézkedéseket
tartalmazza, amelyek révén Magyarorszag a 2008-2016. kozotti idészakban az EU
emissziokereskedelmi rendszerének hatalya ald nem tartozd agazatok és ipardgak végso
energiafelhasznalasat évi legalabb 1%-kal (2016-ig elérendéen 57,4 PJ/év - 15.955 GWh/év)
kell csokkentenie. Ezt az energiamegtakaritasi célt az orszdgnak — a tobbi tagallamhoz

hasonloan — 2016-ig kell elérnie, tetszdleges iitemezésben.

Az alabbi 8. tablazat tartalmazza a Cselekvési Terv agazati célértékeit. Legtobbet a lakossag
energiafogyasztasan lehetne megtakaritani, 21 PJ-t évente. A kozlekedés és szallitas teriiletén

mindo6ssze 4,6 PJ/év a célkitlizés.

A II. NEHCsT agazati célértékei
8. tablazat

Agazat Célérték
Lakossag 21,00 PJ/év
Ko6zintézmények 14,75 PJ/év
Ipar, termeld dgazatok 13,05 PJ/év
Kozlekedés és szallitas 4,60 Pl/év
Horizontalis és agazatkdzi (méshova nem sorolt) 4,00 PJ/év

Forras: sajat szerkesztés a Magyarorszag 1. Nemzeti Energiahatékonysagi Cselekvési
Terve 2016-ig, kitekintéssel 2020-ra alapjan

A 2016-ig elérendd célérték: 57,40 PJ/év (15955 GWh/év), a 2010-ig elért érték: 12,25 PJ/év
(3403 GWh/év)?

Az elért 12,25 PJ/év megtakaritassal szemben, az I. NEHCsT-ben 2010. évre vallalt koztes
célérték 9,4 PlJ/év. Ez alapjan megallapithatd, hogy megfelelé az eldrehaladas a 2016. évi

nemzeti célérték vallalasunk megvaldsitasa tekintetében.

A megvaldsitandd beruhdzasok becsiilt dsszértéeke 1395,8 mrd Ft, melybdl az eurdpai uniods,

kvotakereskedelmi és aukcids bevételekbdl szarmazéd forras mértéke: 617,4 mrd Ft-ot tesz Ki.

13 Adatforras: Energiakozpont Nonprofit Kft.
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(Ezen 6sszeg O0sszhangban all Magyarorszag Megujuldé Energia Hasznositasi Cselekvési Terve
Kormany altali elfogadasa soran (2011. januar) eldiranyzott kb. 910-980 Mrd Ft-tal.). Ennek
figyelembevételével a II. NEHCsT végrehajtasahoz sziikséges forrasok biztositottak és a
Magyar Kormény altal meghirdetett Uj Széchenyi Terv programjainak megvalosulasa esetén

elérhetové ¢€s teljesithetové valik a 2016. évre tervezett célérték.

Az Energiastratégia kozlekedésre vonatkoz6 céljai:

e Energiatakarékossag

e Megujuld és alacsony szén-dioxid kibocsatast energiatermelés novelése.

o A kozOsségi tavfiités €s egyéni hdenergia eldallitas korszertiisitése.

e A kozlekedés energiahatékonysigdnak novelése ¢és CO2 intenzitasanak
csOkkentése.
A kozlekedés olajfiiggdségének csokkentését szolgdlja az elektromos (kozuti és
vasuti)- és hidrogénhajtas (kdzati) aranyanak 14%-ra; a biolizemanyag felhasznalas
15%-ra novelése 2030-ra. A cél megvalositasahoz sziikséges elérése¢hez
elengedhetetlen a sziikséges infrastruktura kiépitése elsdsorban a nagyvarosokban,
amelynek eredményeképpen Magyarorszag felkeriilhet az elektromos- ¢és
hidrogénhajtas eurdpai térképére. A kozlekedés energiahatékonysagat noveli a
vasuti személy- ¢és daruszallitds szerepének erdsitése ¢és korszeri vontatasi
technologiak alkalmazasa. A kozosségi kozlekedés atallitasa lokalisan eldallitott,
fenntarthatosagi kritériumoknak megfeleld hajtoanyagokra (mésodik generacios
biolizemanyag technologidk, biogaz, hidrogén illetve elektromossag) szintén
hozzajarul az Energiastratégia céljainak eléréséhez.

e 7Z06ld ipar, megujuld mezégazdasag.

e Allami szerepvallalas erdsitése

3.5.3. Csehorszag Energiahatékonysagi Akcidterve

Az abrabol lathatd, hogy az elsé energia hatékonysagi akcioterv hatasara a 2008 és 2009
kozott torés keletkezett az energiafelhasznalas minden teriiletén, legnagyobb mértékben az
iparban. Az energiafelhasznalasbol lathatd, hogy a legtobb energiat az ipar, majd a kdzlekedés
és a haztartdsok hasznositja. Valamint az is érzékelhetd az abrabol, hogy a kozlekedés

energiafelhaszndldsa egyre nagyobb részt tesz ki. A trendeket az alabbi 28. dbra szemlélteti.
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28. abra

Csehorszag végso energiafelhasznalasa szektorok szerint 2000 és 2010 kozott
Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of the Czech Republic, 2011, pp8
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29. abra

Csehorszag végso energiafelhasznalasanak szektoronkénti trendje 2000 -2010 kozott
Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of the Czech Republic, 2011, pp 9

A 29. abra szemlélteti, hogyan valtozott a végsd energia felhasznalas az egyes szektorokban.
Mig az ipar felhasznaldsa drasztikusan visszaesett, addig a kozlekedés és a haztartasok
felhasznalasa az intézkedések ellenére is novekedett. A kozlekedésben a felhasznalas a 2000-

es 150 PJ értékérdl 2010-re majdnem megduplazddott.

Az Energiahatékonysagi cselekvési megtakaritasi céljait a 9. téblazat, a szektoronkénti

megtakaritasokat a 10. tablazat foglalja Ossze.
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Megtakaritasi célok az I-11. Nemzeti Energiahatékonysagi Akciotervben

9. tablazat
I1. Nemzeti I.Nemzeti
Energiahatékonysagi Energiahatékonysagi
Akcidterv Akcidterv
Az 5 éves periodus atlagaban 225 651 GWh 220.462 GWh
2002-2006 ) '
9%b-0s energia megtakaritasi cél
2016 végéig 20.309 GWh 19.842 GWh
Atlagos energia megtakaritasi
cél 2008-2016 kozott 2.257 GWh 2.205 GWh

Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of the Czech Republic, 2011

Megtakaritasok szektoronként

10. tablazat

— 2008-2010 | 2011-2013 | 2014-2016 | Osszes 2016
Haszon [GWh]

Haztartasok 1.362 2.096 2.419 5.874
Tercier szektor 541 734 687 1.963
Ipar 499 653 1.195 2.349
Kozlekedés 1.032 1.173 1.577 3.782
Mezogazdasag 64 104 147 316
Horizontalis 1.981 2.249 2.680 6.910
OSSZESEN 5.479 7.009 8.705 21.194
Szazalék 2,43% 3,11% 3,86% 9,39%

Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of the Czech Republic, 2011

Az intézkedéseket

az

energiahatékonysag javitasara

személyszallitas teriiletére a 11-12. tdblazatok foglaljak dssze:

a kozlekedési

Energia megtakaritas 2010-2016 kozott a személyi kozlekedésben

11. tablazat

Energia Elvart energia
. . ,, megtakaritas | megtakaritas 2016-
Intézkedés Idotartam 2010-ben elért .,
[GWh] [GWh]
A klb’ocs.atﬁtsok cso’kken‘fese a 2012-t61 0 437
személyi kozlekedés terén.
Tomeglfo’zle?l’(?des (jarmiipark 2008-t61 3.8 3.8
modernizicidja)
Intézkedések a kombinalt ,,
tomegkozlekedés eldsegitéséhez AUt S e
Energia hatékonysag eldsegitése e
a vonatkozlekedésben At 25 S

Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of the Czech Republic, 2011

141 GWh=3,6*10'%) = 3,6TJ

agazatban a




Energia megtakaritas nagysaga kétéves lebontasokban

12. tdblazat

Idétartam 2008- | 2011- | 2014- | Osszes
2010 | 2013 | 2016 | haszon 2016
kezdete | vége haszon [GWh]
A kibocsatasok csokkentése
a személyi kozlekedés
terén. (a illasznélatban 1évo AU ol L ks 2oz 2
jarmiivekre vonatkozdan)
Tomegkozlekedés
(jarmiipark modernizacidja) e ol 4 g g 4
Intézkedések a kombinalt
tomegkozlekedés 2001 foly. 348 4 4 356
elésegitéséhez
Energia hatékonysag
elosegitése a 2004 foly. 4 15 16 57
vonatkozlekedésben
Osszesen 377 93| 383 853

Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of the Czech Republic, 2011

3.5.4. Lengyelorszag Energiahatékonysagi Akcidterve
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30. abra

Lengyelorszag végso energiafelhasznalasa szektoronként 1999-ben és 2009-ben
Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of Poland 2011, 2012, pp 56

Lengyelorszag energiaellatasa 92 %-ban a hazai k6szénre épiilé szénerdmiiveken alapszik. Az

orszag Onellatd, viszont a leginkdbb kornyezetszennyezd megoldas keretében, amely miatt

rengeteg kritika éri. A lengyel energiapolitika egyik fontos feladata ennek a rendszernek a
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fokozatos atalakitdsa. A cél: ndvelni az energiahatékonysagot és tdmogatni a fenntarthatd
energiagazdalkodast, illetve fokozni a lakossag tudatossagat a kornyezetvédelem teriiletén,

csOkkenteni a CO2-kibocsatast.

A 30. abran jol lathatd, hogy 10 év alatt sikeriilt 8 %-ot csokkenteni az ipar
energiafelhasznalasbol, mig a kozlekedés energiafelhasznalasa kozel megduplazodott. 2009-
ben Lengyelorszagban a legtobb energidt a haztartasok fogyasztjak, oket koveti a kozlekedés,

majd az ipar. A végsé energia megtakaritasi célt a 13. tablazat tartalmazza.

Végso energia megtakaritasi cél
13. tablazat

Végso energia megtakaritasi cél Végso energia megtakaritasi cél
Abszolit értékek | 13808 €NEXB |y )i gegge | 2001-2005-Bs
[GWh] fogyasztas [GWH] ) forgyaszt’as1
2001-2005 [%] érték %-aban
2010 11.878 2 35.320 5,9
2016 53.452 9 67.211 11,0

Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of Poland 2011

A szektoronkénti megtakaritasokat a 14. tablazat foglalja 6ssze. A legnagyobb megtakaritast a

haztartdsokban, majd az iparban, ¢és csak harmadik helyen a kdzlekedésben tiizték ki célul.

Szektoronkénti megtakaritasi cél
14. tablazat

Megtakaritasi cél (GWh)
Haztartasok 13.816
Szolgaltatasok -
Ipar 11.851
Kozlekedés 9.653
Osszesen 35.320

Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of Poland 2011

Lengyelorszagban az energiahatékonysag kérdése 2 fo intézkedést érint, melyet a 15. tablazat

foglal ssze.

Intézkedések az energiahatékonysag megvalositasara
15. tablazat

Megtakaritasi cél
2010 2016
A kozlekedési rendszer javitasa az aruszallitas érdekében 9 653 GWh 13 360 GWh
Oko-hatékonysag ndvelése a kozlekedési vallalatoknal - 2 500 GWh

Forras: 2nd National Energy Efficiency Action Plan of Poland 2011
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4. Az energiahatékonysagi tervek osszehasonlitasa, az elemzés osszegzése

e Az energiahatékonysagi akciotervek kiilonbozd idotavra késziiltek
o Csehorszag — II. Energiahatékonysagi Akcioterv (2011-2016)
o Lengyelorszag — II: Energiahatékonysagi Akcioterv (2011-2016)
o Magyarorszag — II. Energiahatékonysagi Akcioterv (2008-2016/2020)
o Szlovakia — II. Energiahatékonysagi Akcioterv (2011-2013)

e A négy energiahatékonysagi terv koziil egyik sem zarul semmilyen Osszegzéssel,
amelyben még egyszer 0sszefoglalasra keriilnének a vazolt megallapitasok.

e Magyarorszag az az orszag, amely a masik harom orszaghoz képest jelentds lemaradassal
bir, €s jelen pillanatban az adatgyiijtéssel kapcsolatos probléméak megoldasan dolgozik.

e A kozlekedés egyik energiahatékonysagi tervben sem szerepel elsddleges prioritasként,
noha jelentds részt tesz ki a szektor a végso energiafelhasznalas teriiletén.

o Szlovakia, Lengyelorszag és Csehorszag a masodik akciotervében Osszegzi az elért
eredményeket ¢€s bemutatja a jOvOre vonatkozo terveit, mig Magyarorszag II.
Akciotervében csak tilzo becslésii keretszamok 1éteznek.

e Minden Akciotervben a kozlekedéshez megegyezd célok kapcsolodnak, hasonldéak a

cselekvési tertiletek (pl.: jarmiipark korszerusitése, infrastruktura fejlesztés).

Szlovékidban Az elmult években a kozlekedési szektorban folyamatosan ndvekedett az
energia fogyasztas. Ez fOként Szlovakia gazdasagi novekedésének volt betudhato. A
kozlekedési szektoron beliil pedig az aruszallitashoz tartozo logisztikai rendszerek voltak
meghatarozoak. A jarmiivek szdma az orszagban folyamatosan névekszik, ami kettds szerepet
tolt be. Egyfel6l szintén noveli az energiafogyasztast, masrészrol pedig lehetéségeket biztosit

az energia megtakaritasara is.

Az intézkedések 2011 és 2013 kozott folyamatosan zajlanak. A legtobbjiiket a Strukturalis és
a Kohézids Alapbol tudjak finanszirozni, ezen beliil is a Kézlekedési Operativ Programbol. A
tervezett Osszes megtakaritas 899 TJ, ezt a célt szolgald Osszes beruhazas értéke 2.291.502

Euro.

Magyarorszag ezzel szemben csak nagyon tag keretszamokat jelenitett meg a stratégiaban. Az

orszag jovobeli energiafelhasznalasanak alakulasat a kozlekedési szektor energiaigényének
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valtozésa jelentés mértékben befolyasolja. Ennek ellenére a kozlekedési stratégiai
dokumentumok nem helyeznek megfeleld sulyt az energiagazdalkodasi szempontok
érvényesitésére. Ezért szlikség lenne a Kozlekedési Energiahatékonysag-javitasi Cselekvési
Terv kidolgozasara az Uj Nemzeti Kozlekedési Stratégia (NKS) keretében, amely a szektor
energiatakarékossagi lehetdségeinek és koltség/haszon viszonyainak részletes elemzésére
alapozva kijelolné a kozlekedési-szallitasi szektor specidlis energiahatékonysag-novelési
feladatait, azok iitemezését, feleldseit, finanszirozasi lehetdségeit és forrasait, és az elért
eredmények ellenérzésének modjat. (Magyarorszag II. Nemzeti Energiahatékonysagi
Cselekvési Terve 2016-ig, kitekintéssel 2020-ra). A megadott értékekbol latszik, hogy a
legnagyobb mennyiségli energia megtakaritisat a lakossagi fogyasztas révén akarja
megtakaritani. A kozlekedés itt sem szerepel az elsé 3 prioritas egyikében sem. A
finanszirozasi formarol is csak kevés adatot taldlunk a stratégiaban, arrdl pedig hogy a
tervezett célokat 4gazatonként hogyan ¢s milyen finanszirozési felosztasbol valdsitjuk meg,

semmilyen adat nem all a rendelkezésre.

A kozlekedésre vonatkozo iranyszdmok részletesebben a Kozlekedési Energiahatékonysag-
javitasi Cselekvési Terv keretében keriilnek majd kidolgozasra, amelynek hatérideje 2012.
december 31. A Cselekvési Terv dokumentuma szamomra lezaratlan. JO1 Osszegzi a
bevezetoben a felmeriilt problémat, de semmilyen mutatokatalégust nem jelentet meg, hogy
milyen indikatorok segitségével, milyen adatforrasbol kivanjuk ezeket a felmerild

problémakat megoldani.

Csehorszag Szlovakiahoz hasonloan részletesebb adatokkal dolgozik. Diagramokon keresztiil
is szemlélteti az elérni kivant adatokat, illetve trendfiiggvényen keresztiil is bemutatja a
valtozasokat. Ebbdl a tablazatbdl is lathato, hogy Csehorszagban is a kozlekedési szektor
harmadrendli prioritasként szerepel, és hasonléan Szlovakidhoz és Magyarorszaghoz a

haztartasokat helyezi el6térbe.

A 31-34. abrak a V4 orszagokban azt 4brazoljak, hogy az Osszes megtakaritds hany %-at
tudjak a kozlekedési szektorban megtakaritani. Az abrdk adatai alapjan a legtobb
megtakaritast a kozlekedés tekintetében Lengyelorszagban tervezik (27%), ezt koveti
Csehorszag  17%-kal,  Szlovakia 11%-kal, Magyarorszag pedig 8%-kal. Az
energiahatékonysagi tervek a kozlekedési szektort a megtakaritds szempontjabol mindegyik

orszagban a harmadik helyre tették.
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® Epiiletek ® Kozlekedés = Ipar ®Kozszféra ®Késziilékek

31. 4bra

Szlovakia tervezett energia megtakaritasa szektoronként
Forras: Sajat szerkesztés

H Lakossag ™ Kozlekedés ™ Ipar ™ Kozintézmények lAgazatkﬁzi

32. 4bra

Magyarorszag tervezett energia megtakaritasa szektoronként
Forras: Sajat szerkesztés

B Haztartasok ® Kozlekedés = Ipar B Tercier szektor ® Mezégazdasag ® Horizontalis

33. abra

Csehorszag tervezett energia megtakaritasa szektoronként
Forras: Sajat szerkesztés
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m Kozlekedés ™ Haztartasok

Ipar

34. abra

Lengyelorszag tervezett energia megtakaritasa szektoronként
Forras: Sajat szerkesztés

A 16. tablazat a kozlekedésben az energia megtakaritasok nagysagat, illetve a finanszirozéasara
szant keretosszeget foglalja Ossze. Magyarorszag csak a 2016-ra varhatd megtakaritas

nagysagat iranyozta eld. A finanszirozas 0sszegét az orszagok nem tiintették fel.

A kozlekedésben a megtakaritasok és a finanszirozasi keretosszegek

16. tablazat

Megtakaritas Finanszirozasra
Orszag [TJ] szant osszeg
2010-ig 2013-ig 2016-ig [ezer EUR]
Szlovakia 1.175,88 899 - 2.291.502
Magyarorszag - - 4.600 -
Csehorszag 4,07 336 3.072 -
Lengyelorszag 34,75 - 57,09 -

Forras: sajat szerkesztés az Energiahatékonysagi Akciotervek Adatai Alapjan

Szlovékia a 2milliard EUR nagy részét sajat finanszirozastu és tarsfinanszirozasu projektek

keretében akarja megvalositani, és tobb mint 500 milliot az EU keretébdl kivan felhasznalni.

A 4. Hipotézisemet az energiahatékonysagi stratégiak Osszehasonlitdsa megerdsitette, hogy a
ko6zos energiapolitika, ezen beliil az energiahatékonysagi célok megvalositasa, és a kozos
kozlekedéspolitika érdekében még szorosabb egyiittmiikodés, kozos fellépés, véleménycsere,

egyiittgondolkodas sziikséges.
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4. tezis

Az éghajlatvaltozas , az ellatasbiztonsag és a fejlodés globdlis kihivasait latva az
energiahatékonysag széles kori javitasa alapveto fontossagu. A nemzeti tervek
lehetiséget nyujtanak arra, hogy a figyelem az energiahatékonysdagra osszpontosuljon,
amely stratégiai fontossagu kérdese az EU célkitiizések megvalositisanak. EQyes
tagallamok esetében komoly eltérés fedezheto fel az energiahatékonysag érdekében a
nemzeti tervekben jelzett, megvalositott, vagy tervezett intézkedések, és az azok
elokeszitésére rendelkezesre allo forrasok kozott.

5. JAVASLATOK, TOVABBI KUTATASI IRANYOK FELVAZOLASA

A javaslatok megtételére eldszor az energiahatékonysag témakorében térnék ki, ezt kovetden

pedig a kozlekedési szektorra fogalmazom meg észrevételeimet.

5. tezis

Az energetika egész osszefiiggésrendszere megvaltozott és oOsszetettebb lett, mivel
kapcsolatba keriilt mas szakpolitikakkal: kozlekedéssel, kérnyezetvédelemmel,
mezogazdasaggal, vizgazdalkodassal, oktatassal és foglalkoztatassal is.

Eloszor is, ahhoz, hogy az energiapolitika megfeleljen a XXI. szdzad kihivasainak, ahhoz
fenntarthatonak kell lennie. A fenntarthatosag feltételeit a 35. abran foglaltam 6ssze. Egy
sikeres politika megvalositdsdhoz mindenképpen tarsadalmi Gsszefogasra, az egyes tarcak
kozotti széleskorii egyiittmiikddésre van sziikség. Fontos az energiahatékonysag tudatositédsa,
a szemléletformalas, az energiahatékonysagra fel kell hivni a kozvélemény figyelmét, a
fogyasztdoi magatartds megvaltozasa nélkiill nem  varhato tartdos javulas az
energiahatékonysagban. Ezért informaciés kampanyokra, oktatdsra, tanacsadasra,
energiaauditra, ¢és hasonld eszkozokre van szikség. Az dllami intézményrendszer
tovabbfejlesztése, az intézmények hataskorének bovitése, miikodési hatékonysaganak
javitasa, valamint az energiahatékonysagra és a megijuld energiak alkalmazéasara 6sztonzd

jogi hattér kialakitasa nélkiilozhetetlen.
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Stratégia

Elemzések Jogihattér

Szemlélet-
valtas

Intézmény-
rendszer

35. 4bra

Fenntarthaté energiapolitika
Forras: Sajat szerkesztés Energia Klub — Magyarorszagi fenntarthatd energiastratégia 68.0.

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy a fenntarthatd energiapolitika megvalositdsa soran az
elemzések, a szemléletvaltas, a stratégia, az intézményrendszer, €s a jogi hattér komplex

rendszert kell, hogy képezzenek.

Az energiahatékonysag teriiletén meghozott intézkedéseket a kovetkezd csoportokba
sorolhatjuk (Lindén [2002]):

e Informaci6 szolgaltatasa

o Kozgazdasagi eszk6zok

e Adminisztrativ eszk6zok

e Fizikai beruhazasok

Fontos a pontos, megbizhaté informdci6, mert a hitelesség hidnya -elriaszthatja az
érdeklédoket. Az informdcid- szolgaltatas altalaban hosszli id6 alatt fejti ki hatasat. Minél

Osszetettebb az informacio, annal kevésbé tartos a hatas.

A kozgazdasagi eszkdzok tarhdza igen széles; els@sorban adok, tdmogatasok tartoznak ide. A
piaci szereplok miikddeési feltételeit (az egyes javak relativ arait) Gigy valtoztatjak meg, hogy
sajat érdekiik és a tarsadalmi érdek egybeessen.

e A beruhdzasi koltségek csokkentése: pl. adokedvezménnyel, vissza nem téritendd

tamogatasokkal;
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e A jovoben realizal6dé hasznok ndvelése: pl. minél nagyobb hatasfokot biztosito
berendezések vasarlasara valod 6sztonzés, magasabb energiadrak (pl. addztatas utjan);

e Tokekoltség csokkentése: pl. kedvezményes hitelek nyujtasa, stabil makrogazdasagi
kdrnyezet biztositasa;

e A fentieken tul a beruhazas bizonytalansagainak csokkentése: pl. garanciavallalassal,

kutatasfejlesztés tamogatasaval, biztositas kotése energia-megtakaritasokra.

Az adminisztrativ eszkozok, pl. korlatozasok, tilalmak, szabvanyok, gyorsan Kkifejtik
hatasukat. Ekkor a szereplok viselkedését tgy alakitjak, hogy dontési lehetdségeiket

korlatozzak.

Végiil a fizikai beruhdzasok a lehetdséget teremtik meg, hogy a maganszereplok nagyobb
energiahatékonysagot érhessenek el. Ilyen lehet pl. biciklisdv vagy tomegkozlekedés épitése,
szelektiv hulladékgylijtd rendszer kiépitése. E beruhdzasokat gyakran szabalyok szoktak
kovetni, hogy a magatartast terelj€k, ,raszoktassak” vagy rakényszeritsék a szereploket az 1j

lehetdségek hasznalatara.

A fenti eszk6zok k6zos vonasa, hogy feliilrél lefelé mikddnek, kdzponti tervezés és akarat
utjan. Elényiik, hogy (informacié kivételével) viszonylag hamar eredményeket lehet veliik
elérni, tovabbd jol tervezhetOk. Fontos hatranyuk, hogy a szereplok motivacioit,

szeml¢életmodjat nem feltétleniil valtoztatjak meg.

A kozlekedéspolitika szoros kapcsolatban van az energiapolitikaval, kozottik kétiranyd, szerves

kapcsolat all fenn.

6. tézis

A XXI. szazad kozlekedésének uj kihivasoknak kell megfelelnie. A vilaggazdasag
fejlodésének fontos tényezoje, a gazdasagi-tarsadalmi igények kiszolgadloja, de egyben
kornyezeti kdrokat is okoz. A kozlekedéspolitika akkor felel meg napjaink
kovetelményeinek,  ha  feloldja  ezeket az  ellentmonddsokat,  csokkenti
energiafelhaszndlasat, ki tudja elégiteni a mobilitasi igényeket egyre magasabb
szinvonalon, mikozben minimalizalja az dltala okozott kornyezeti karokat.
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A kozlekedési szektorban az energiahatékonysag javitadsara az aldbbi javaslatokat teszem a

Nemzeti Energiastratégidban foglaltakkal egyetértésben:

e A mobilitdsi  igények  csokkentése.  Szemléletformaldé  kampanyok  és
teleptilésfejlesztési szempontok segitségével a lokalitas felértékelddésének eldsegitése,
melynek azonban negativ tarsadalmi hatasa is lehet: a leszakadd térségek tovabbi
lemaradasa, vagy az egyéni szabadsag korlatozasaként valo értelmezése.

e Hatékonyabb kozlekedési modok igénybevétele, a vasut szerepének novelése. A
kozosségi kozlekedés aranyanak a novelése fejlesztésekkel, a szolgaltatasok
szinvonaldnak novelésével, illetve érték aranyos tarifa rendszer megteremtésével lehet
elérni.

e Optimalizalas, ami a jelenlegi kapacitasok jobb kihasznalast jelenti, a menetrendek
egyre jobb 0sszehangolasaval.

e Pénziigyi eszkdzok segitségével versenyképessé tenni a kevésbé kornyezetterheld
megoldéasokat.

e Uj kornyezetkimélé jarmiivek fejlesztése, ahol a fajlagos kibocsatas és fogyasztas
egyre kevesebb lesz.

e Alternativ iizemanyag eloallitas és kozlekedési eszkoz fejlesztés egyiittes tamogatasa
mind kutatas-fejlesztési, mind gyartasi szinten.

e A kozlekedésre visszavezethetd kornyezetterhelés kezelésében igen hatékony
szabalyozasi eszkdznek mutatkozik a terheléshez kapcsolodo dijak kivetése.

e Magatartas megvaltoztatasa: az energiahatékonysagra fel kell hivni a kozvélemény
figyelmét, a fogyasztdi magatartas megvaltozasa nélkiil nem varhat6 tartos javulds az
energiahatékonysagban. Ezért informacidos kampanyokra, oktatdsra, tanacsadasra, a

fiatalok még alaposabb természettudomanyos képzésére van sziikség.

1. tézis

A jelenlegi kézlekedési szokdasok magukban hordozzdak a negativ
mellékhatdasokat. A gazdasagi novekedéssel egyensulyt tarto, de anndl kisebb
mértékben novekvd, energia hatékony kozlekedési rendszer létrehozadsa lehet a
megoldas
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Tovabbi kutatas iranyok

A V4 orszagainak elemzése soran adodtak olyan kérdések, amelyek tovabbi kutatdémunkéval,
még részletesebb adatbazis dsszeallitasaval valaszolhatok meg. Részletesebb elemzést igényel
a kozlekedési munkamegosztas ardnytalansagainak kialakulasa, az okok felderitése, majd

megoldas keresése.

A kutatbmunka sordn az energiahatékonysagi tervek elemzésekor egyre inkabb
korvonalazodott az az allitds, hogy a gazdasagi szereplok kornyezettudatos magatartasa, az
energiahatékonysag melletti elkotelezettségiik nagymértékben befolyasolja dontéseiket.
Primer adatgytjtéssel, akar kérddives megkérdezeéssel lehetséges annak felmérése, hogy a

gazdasagi szereplok mennyire elkotelezettek az energia hatékony kozlekedés mellett.

Az energiatudatossag 6ridsi potenciadlt rejt magaban. A fiatalok kornyezettudatos nevelése
hozzajarulhat akar az energiatakarékos kozlekedési modok jovobeni kialakitasahoz. Ujabb
kutatasi teriiletet jelenthet, hogy a XXI. szazad energia- és kozlekedési kérdései mennyire

jelennek meg az iskolai tananyagban.

A kozlekedés racionalizalasa, a lokalitas feler6sodése, de egyben egyes térségek tarsadalmi-
gazdasagi hanyatlasa is kovetkezménye lehet a kozlekedés strukturalis atalakitasdnak. A
jelenlegi tertiletfejlesztési tervek elemzése sziikséges annak megallapitasdhoz, hogy milyen
prioritast jelent egy-egy térség gazdasagfejlesztésében az energiahatékonysag, ezen beliil

pedig az energia hatékony kozlekedési moéd megvaldsitasa.
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