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ELOSZO

Az emberi kozlekedés annak torténeti kezdetei 6ta mindenkor kockazat véllaldsdval jaro,
ugyanakkor sziikséges és hasznos tevékenység.”’ |, A XIX. szdzad végén jelentek meg elészor
a zajos €s buizos, kezdetleges és lassu gépjarmiivek. Az automobilizmus, mint a tudomanyos-
technikai forradalom egyik legjellegzetesebb Osszetevdje nemcsak a modern tarsadalom
arculatat véltoztatta meg, hanem addig nem ismert problémat jelentett a jogszolgaltatds, nem
utolsé sorban pedig a biintetdjog szdmara.” A technikai haladds® az igazgatdsi szabalyozds
tekintetében kész kereteket taldlt Magyarorszdgon is. A kozutakrdl és vamokrol sz6l6 1890.
évi L. torvénycikk még a ldvontatds fogalomkorében gondolkozva bolcs eldreldtissal a
,jarmi”’-kozlekedésrdl beszélve keretrendelkezéseket adott a gépjarmi-kozlekedés szamara
is. A varosok és kozségek belteriiletén, a lakott teriileten gépkocsival kozlekedd elddeinknek
még régebbi jogszabalyok ,.értelemszerti” alkalmazasdval kellett megelégedniiik. Eszerint: ,,a
varosban vagy mas kozségben, a szabad kozlekedés akadalyozédsa vagy nehezitése, tovabba a
hajtasra, lovaglasra, kocsizdsra, szank6zdsra és a lovak kiszabaduldsanak megakadalyozaséara
vonatkozé szabédlyok megszegése tekintetében eldfordulhaté kihdgasokra nézve az 1879. évi
XL. tc. 119. és 120. §-nak hatdrozatai kovetendék™. E torvényhely meglehetésen tag korben
fenyegette biintetéssel a szabdlytalankoddkat: ,,Aki varosokban vagy mas kozségekben sebes
vagy vigyazatlan hajtds vagy lovaglds dltal masok személyét vagy vagyonadt veszélyezteti
harom napig terjedhetd elzardssal, visszaesés esetében egy hoénapig terjedhetd elzdrdssal

biintetendé™

. A ,kocsizdsra” vonatkoz6 szabdlyok mellett a gépkocsizdsra alkalmazhat6
rendelkezések jogszabdlyba foglaldsa, és a készen taldlt keretek kitoltése is megtortént. A
,kozlekedési biintetdjog” kezdeteinek kialakuldsara hatdssal volt a nagykozonség és a sajto is,
egyre fokozottabbnak érezve veszélyeztetettségét a kozutakon. ,,Azok kozt, akik erdszakos
modon végeznek embertdrsaik életével, az Osszes fegyvernemek koziil, kétségteleniil az
autésok vezetnek. Konnyli nekik konnyelmiskodni, mert a torvényes rendelkezések oly

enyhék, hogy egy kisebb méretli automészarlas par ezer pengd, par heti autovezetési tilalom

" Enyedi Lészl6, Dr. Fiilop Agnes, Dr. Melegh Gabor, Radvanyiné Novotny Olga, Dr. Varga Tibor
(tovdbbiakban: ENYEDI et. al.), Kozlekedési biintetdjog, HVG-ORAC Lap és Konyvkiadé Kft, Bp., 2008. 17. o.
? Biré Gyula: Kriminalisztika. Debreceni Egyetem AJK. Licium-ART. Konyvkiad6, Debrecen, 2010. 236. o.

3 Az édllandéan végbemend, véget nem éré véltozasok kihatnak a vildg egészére, az egyes foldrészek, egyes
orszdgok természeti, gazdasdgi és tarsadalmi kornyezetére, népeinek helyzetére, az egyes emberek életére.
(Katona Géza: Gondolatok a XXI. szdzad kriminalisztikdjardl, Beliigyi Szemle 2001/10. 122. o., tovabba Edwin
Kube — Ulrich Simmress: Uj fejlédési tendencidk a kriminalisztikdban, kiilondsen a krimindltechnikdban. A
kriminalisztika aktudlis kérdései BM Kiadd, Budapest, 2001. 32. o.)

*1890. éviL tc. 124. §

> 1879. évi XL. tc. (KBtk.) 120. §



aran kiheverhet6. Amikor ezek a torvényes rendelkezések késziiltek, bizonydra nem hitte
senki sem, hogy maholnap az autésok Budapesten koriilbeliil mindennap egy-egy embert
fognak a mdsvildgra széllitani. A helyzet azéta kritikussd, az utca életveszélyessé valt.”® A
hangvétel pesszimizmusat jellemzi a kovetkezo idézet:

,» A gondatlansdgbdl okozott testi sértés és a gondatlansagbdl okozott emberdlés leginkdabb a
gyéarakban fordul eld, masrészt a kozlekedési eszk6zok haszndlata folytdn keletkezik. A
kozlekedési balesetek szdma a kozlekedési eszk6zok szaporoddsaval egyenes ardnyban van.
Minél nagyobb a forgalom, anndl tobb a baleset. Ezeket a baleseteket semmiféle kozlekedési
rendszabdlyokkal nem lehet lekiizdeni, a tdlhajtott gyorsasdgnak nagy az dra: a gyalogosok

igazan nem keriilhetik ki a szaguldd, négy keréken jaré guillotine-okat™’.

1) A kozlekedési baleset fogalma:

Olyan eldre nem latott esemény, mely valamely kozlekedési dgazat menetével a részt vevo
személyekkel, illetve jarmiivek lizemeltetésének veszélyével okozati Osszefiiggésben van, €s
személyi sériiléssel vagy dologi karral jar.

2) Mas megfogalmazasban a kozlekedési baleset:

A legaldbb egy mozg6 - vagy koziton igavondasra is befoghat6 éllat — részvételével, vagy a
jarmli mozgasdbol eredden bekovetkezett, dltaldban a kozlekedési szabdlyok szdndékos v.
gondatlan megszegésével gondatlansagbdl, ill. vétleniil eldidézett varatlan esemény, amely
kovetkeztében egy vagy tobb személy meghalt, megsériilt, vagy dologi kar keletkezett. A
jarml mozgésa és a személyi sériilés (haldl) bekovetkezése, a kir keletkezése kozott okozati

Osszefiiggésnek kell lennie.?

Torténelmi® elézményeket tekintve a kozlekedéssel kapcsolatos biincselekmények, akkor

jelentkeztek igazdn, amikor a technikai forradalom hatdsdra a gépjarmugyartds elérte a

% Krénikés: Autéanarkia. Uj 1id6k, 1930. nov. 2., 36. évf. 45. sz.

" A modern biinzés. Szerk.: Turcsanyi Gyula , Rozsnyai Kiadé Bp., 1929.

¥ A kozlekedési balesetek és a kozlekedés korében elkovetett biincselekmények esetén kovetendd rendéri
eljardsokrol az Orszagos Rendérfékapitany médositott 60/2010. (OT 34.) szdmu utasitasdval kiadott szabdlyzata
rendelkezik.

? Az elsé olyan balesethez, amelyben 6njar6 gépkocsi szerepelt, 1834. jilius 29-ig kell visszamenni. Ez az
esemény az angliai Paisley-ben tortént, hdrom haldlos dldozatot és huszonot sériiltet kovetelt. Daimler és Benz
1885-1886-ban épitették meg az elsé robbanémotorral iizemeld gépkocsit. Egy évtizeddel késdbb mar megvoltak
az elsd haldlos dldozatok. A kozlekedés fejlodésével egyiitt 1896-ban a gépkocsi Nagy-Britannidban két, 1899-
ben, az USA-ban egy haldlos dldozatot kovetelt. Fél évszdzaddal késdbb az USA-ban egymillidra, az egész
vildgon kettOmilliora nétt a kozlekedési balesetek dldozatainak szdma. (BIRO Gyula, A kozlekedési
biincselekmények szabdlyozdsa és nyomozdsa a Csemegi-kodextol napjainkig, in: Bizonyitékok, Tiszteletkotet
Tremmel Fléridn egyetemi tandr 65. sziiletésnapjara (szerk.: FENYVESI Csaba, HERKE Csongor, MESZAROS
Bence), Pécs, 2006., 68. 0.)



sorozatgyartds szintjét, mely kilépve a kisipari ,,fabrikalasbol” — a szalagtermelés hatdsara —
mennyiségi valtozast eredményezett. A gépjarmiivek nagy szdma széles korben elterjesztette a
miszaki képzettséget és a tomeggyartds a gépkocsik relative olcsdsdgat is eredményezte. Ez
az iddészak foleg az észak amerikai kontinensen a XX. szdzad hudszas éveire tehetd, amikor a
Ford gyéar ,futdszalagon” gyartotta a gépkocsiijait. Az eurdpai kontinensen ennek az
idészaknak a kezdete a harmincas évekre tehetd. Az 1929-33-as gazdasdgi vilagvalsdgot
kovetd gazdasdgi fellendiilés tobbek kozott az eurdpai gépjarmiigyartast is ,,felfutatta”,
kiilonosen a Mercedes és a Daimler miivek jartak a tomeggyartds élvonaldban, de
emlithetnénk a Volkswagent ,,népaut6t” is, valamint nemkiilonben a francia és olasz
autdgyarakat. A fent emlitett relativ olcsosdg, azonban nem jelentette egyben, hogy a széles
tomegek is meg tudtdk volna venni az annyira dhitott jarmiiveket. A fejlodés ,,arnyoldala” méar
egész koran elkezdddott, a kozlekedési biincselekmények egyre nagyobb méreteket Oltése a
tomeggyartassal egy idoben elkezdddott.

Mindamellett, hogy a kozlekedési biincselekmények tilnyomé tobbsége a gépkocsikhoz
kotédnek, hiba lenne nem emliteni a vasuti, 1égi, vagy vizi jarmiiveket melyek szintén Oridsi
fejlédésen estek 4t az elmilt évszdzadokban. Erdekesség, hogy bér ezekkel a jarmiivekkel
lényegesen tobben kozlekednek, mint a kiemeltként kezelt gépkocsik mégis 1ényegesen
kevesebb dldozatot ,.kovetelnek™ a gépkocsikhoz képest.

A kozlekedés rohamos fejlodése, az egyre boOviild szamu, nagy sebesség elérésére képes
vasuti, kozuati, és vizi jarmivek, napjaink kozlekedési problémadi, kiilonosen a koziti
kozlekedés terén tapasztalhatd visszdssdgok, a nem kielégitd kozlekedési fegyelem,
kozuatjaink helyenkénti baleset-vesz€lyes éllapota, az ezekbdl és mds okokbdl eredd jelentds
szamu €s tobbnyire emberi mulasztasra visszavezethetd kozlekedési balesetek mindinkdbb
elotérbe helyezik a kozlekedésben résztvevok felelosségét. E feleldsség kovetkezménye,
nemegyszer, a kozlekedési szabdlyokat megszegd személy, a kozlekedési balesetet okozo
jarmuvezetd elleni biintetdeljards €s a biintetdjogi feleldsségre vonds lehet. A kozlekedési
balesetek biintetdjogi feleldsségre vondsdnak alapjat add tények megdllapitdsanak
jogalkalmazdi feladata széles korti gyakorlati felkésziiltséget igényel, amelyet elmélyiilt
elméleti megalapozottsdgnak, valamint az adott kozlekedési dgazatra vonatkozé tovabbi —
kozlekedési-igazgatdsi, miiszaki és orvosi ismereteknek -, s nem utolsésorban, a kialakult

biintet? itélkezési gyakorlatnak is ald kell timasztania.




I. A KOZLEKEDESI BUNTETOJOG ES HAZANK
KOZLEKEDESBIZTONSAGI HELYZETENEK ALAKULASA
NAPJAINKIG

I.1. A kozlekedési biincselekmények szabalyozasanak alakulasa a Csemegi- kodextdl a

2012. évi C. torvényig

A kozlekedési blincselekmények szdmédnak a XX. szdzad masodik felében tapasztalhaté
elképesztden gyors novekedése egyre jobban eldsegitette a kriminolégusoknak és a
biintetdjog dogmatikai miiveldinek azt a felismerését, hogy ezen biincselekmény-kategdria a
biintetjog egészén beliil bizonyos foki 6néllésdgot érdemel.'’ Az autonémia irdnydba val6
forduldsra hatdssal volt — tobbek kozt — a normaszegés specialitdsa, a szabdlyok megsértdinek
az A4ltalanos blinelkovetOktdl eltérd tarsadalmi poziciéja, az, hogy a kozlekedési
blincselekmények elkovetdje gyakorlatilag mindenki lehet — az is, aki altaliban normélis
koriilmények kozott a jogszabdlyok eldirdsait betartva, azoknak engedelmeskedve €l és
dolgozik. Nem hagyhatok figyelmen kiviil, a szankcidk alkalmazdsidnak sajitos céljai: a
szabdlyszegések, s ezzel a balesetek szdmdnak csokkentése, a szabdlyok betartdsara
késztetése, elsdsorban tgy, hogy az elkovetdt visszatartsa a tovabbi szabdlyszegésektdl. Az
itélkezési gyakorlat e biintetési célok alapulvételével valaszt a biintetések €s intézkedések
kozott, azok mértékének megallapitdsanal, de azt is szem eldtt tartja, hogy a kozlekedési
blincselekmények megvaldsitoira dltalaban, a gondatlan magatartds jellemzo.

A biintetdjog normdi ugy vannak kialakitva, hogy egy normadlis és egészséges, atlagos etikai
és jogi értékmércével rendelkezd ember szdmadra, normadlis idOkben, altaldban, lehetséges
életét a biintetd torvényekkel vald kiilonosebb Osszelitkdzés nélkiil leélnie. Ezzel szemben,
azonban ami a tdrsadalmi életben még megengedett, de legaldbb is nem biintetendd, az a
kozlekedésben nemcsak a szabdlyok megszegését jelenti, hanem kifejezetten kozveszélyes
hatds is lehet."'

A baleset, mint jelenség, 1ényegében egyidds az emberrel, a kozlekedési baleset pedig a
kozlekedés 1étével. Természetesen az 6kori Roma kozlekedési eszkozeivel okozott balesetek
minden szempontbdl eltorpiilnek még a XIX. szdzad gépei dltal eldidézett szerencsétlenségek
mellett is. Am éppen a ,.gépesitett” kozlekedés valtotta ki azt a tirsadalmi igényt, hogy a

jogalkotés bizonyos korlatozé rendelkezések hatédlybaléptetésével vegye elejét a kozlekedési

!0 Kereszty Béla: A magyar kozlekedési biintetéjog kézikonyve. KIK-Kerszov, Budapest, 2005. 11. o.
" Viski Lasz16: Kozlekedési biintet6jog. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadé, Budapest, 1974. 23. o.



balesetek szdmszerli novekedésének és egyre sulyosabbd vildsdnak. Az igazgatési jellegli
normédk fOként a kozutakon kozlekedd gépjarmiivek sebességét igyekeztek gitak kozzé
szoritani. Ennek egyik megnyilvanuldsa volt az els6 hazai ,,KRESZ”, melyet 1901-ben adtak
ki. A balesetek szdmdnak szaporoddsa, s ezzel egyiitt a kozvélemény nyomadsa folytdn a
biintetdjognak is szerepet kellett vdllalnia a kozlekedésben tanusitott magatartdsok
megitélésében. A hazai jogban az els6 torvényi ténydllas az 1879. évi XL. térvénycikkben — a
kihagési biintetd torvénykonyvben — jelenik meg, melynek 120. §-a szerint: ,,Aki varosokban
vagy mas kozségekben sebes vagy vigyazatlan hajtas vagy lovagolds dltal masok személyét
vagy vagyondt veszélyezteti, vagy a kocsizdsra, szdnkdzdsra, lovagldsra, valamint a lovak
kiszabaduldsanak megakadalyozdsdra vonatkoz szabadlyokat megszegi: harom napig
terjedhetd elzarassal és 6tven forintig terjedhetd pénzbiintetéssel biintethetd.”

A magyar jogfejlédésben nagy elérelépést jelent az 1878. évi V. tdrvénycikk'? a biintettekrdl
és vétségekrdl (Csemegi-kédex),"” valamint az ehhez kapcsolédé 1879. évi XL. torvénycikk'
a kihagasokrol ( Kbtk.). A két torvény trichotomikus rendszert kdvetve egyiittesen alkotta az
elsé magyar kodifikalt biintetd biintetjogot."” Szintén figyelemre mélt6, hogy a Kiria mér az
elsd vildghdborit megeldzden, 1904-ben elvi éllel szogezte le: ,,Nagy sillyal esik latba, ha a
vezetd ittas, vagy kimeriilt, mert ilyen dllapotban nem szabad vezetésre véllalkozni!”

A kovetkezo nagy 1€pés az 1948. évi XLVIIL tv., melynek a sajatossaga az, hogy ez volt az
elsé jogszabdly, amely kifejezetten a ,,kozlekedés veszélyeztetése,, cimen rendelte biintetni a
szarazfoldi, a vizi és a 1égi kozforgalmu kozlekedés biztonsdgat szandékosan megzavaré és
ezzel egyiitt veszElyt, el6idéz6 cselekményeket. Az Igazsagiigyi Minisztérium 1952-ben és

1958-ban hivatalos jogszabaly gyiijteményben foglalta 6ssze, amely BHO elnevezéssel vilt

2 Az elsé magyar Biinteté Torvénykonyv, az in. Csemegi-kédex (1878. évi V. torvénycikk) - dtvéve a német és
osztrak biintetd torvénykonyvi megolddst - a gondatlan ember6lés, illetve gondatlan sulyos testi sértés egyik
vélfajaként rendelte biintetni a ,,kozlekedési gondatlansdgot™.

»291.§ Ha azonban a haldl, az azt okozénak hivatdsdban vagy foglalkozdsban val6 jaratlansdgdbol,
hanyagsagdbdl, vagy azok szabdlyainak megszegésébdl szarmazott, hdrom évig terjedé foghdzzal és szdz
forinttdl kétezer forintig terjed6 pénzbiintetéssel biintetendd.

A jelen szakasz eseteiben a birdsdg, a blindsnek taldlt személyt, azon hivatds, vagy foglalkozds gyakorlatatol
végképpen, vagy hatdrozott idétartamra eltilthatja és a gyakorlat ismételt megengedését djabb vizsgéilattdl, vagy
a kelld képzettség megszerzését igazolé mds bizonyitéktdl teheti fiiggdvé.”

»310. § A ki gondatlansdg 4ltal masnak silyos testi sértést okozott: hdrom hénapig terjedhetd foghdzzal, és
kétszdz forintig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd. Ha azonban a stlyos testi sértés, az azt okozénak sajit
hivatdsdban vagy foglalkozdsdban val6 jdratlansdgdbodl, hanyagsdgdbol vagy azok szabdlyainak megszegésébdl
szarmazott, egy évig terjedhetd foghdzzal és 6tszaz forintig terjedhetd pénzbiintetéssel biintetendd.” (KERESZTY
Béla, A magyar kizlekedési biintetSjog kézikonyve, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiad6 Kft., Budapest, 2005.,
13.0.)

5 A kédex az elsé kodifikdlt magyar Btk. volt, elnevezését megfogalmazéjardl, Csemegi Karoly allamtitkarrdl
kapta.

4 A kozlekedési btncselekményekre vonatkozé rendelkezéseket a Kbtk. kiilonds részének IX. fejezete , A
kozegészség és a testi épség elleni kihdgdsok” cim alatt tartalmazza:

"> BLASKO Béla, Magyar biintetdjog - Altaldnos rész, Rejtjel Kiad6, Budapest, 2010., 58. o.



ismerté, ez a jogszabdly gylijtemény volt az, amely a kozlekedési biincselekményeket
rendszerezte. A kozlekedés veszélyeztetése, a kozlekedés rendje elleni blintett, valamint a
kozvesz€élyli rongdlds a kozrendet és kozbiztonsdgot veszélyeztetd bilincselekmények
fejezetében (VIIIL. Fejezet), mig az €let vagy testi épség veszélyeztetése, a baleset dldozatdnak
cserbenhagydsa az élet, a testi épség €s az egészség elleni biincselekmények fejezetében
(XIX. Fejezet) kapott helyet. Tovabbi valtozast az 55/1953. MT rendelet az ittas jarmiivezetés
biintetenddvé nyilvanitasa jelentett.

Az 1961. évi Btk. a kordbbi biintetdjogi szabdlyokhoz képest csupdn annyiban jelentett
Ujdonsigot a kozlekedési biincselekmények terén, hogy 0ndllé biincselekményként keriilt
szabdlyozdsra az ittas jarmiivezetés. Am ennek a torvénytervezetnek a kidolgozéi még nem
tulajdonitottak kelld jelentdséget annak, hogy a kozlekedési biintetdjog torvényi
tényallasainak legfébb kozos sajatossdga, hogy alkalmazdsdnak alapjat a kozlekedési
szabdlyok megszegése képezi.

Az 1961. évi V. torvényt mddosité és egyben kiegészité 1971. évi 28. torvényerejli rendelet
ugyancsak fontos dllomast jelentett a kozlekedési biintetdjog torténetében, mivel a kozuti
kozlekedésben elkovethetd deliktumok ténydllasait kiemelte a foglalkozds korében
elkovethetd veszélyeztetés keretébdl, és egységes kozlekedési biincselekményi ténydllasokat
alkotott, azonban még mindig nem 6ndllé cim alatt, vagy fejezetben, hanem a kozbiztonsag és
a kozrend elleni biincselekmények fejezetén beliil. Ezzel indult utjara a kozlekedési
biintetdjog ondllosuldsi folyamata, amelyet az 1978. évi IV. torvény teljesitett ki azzal, hogy

immadr kiilon fejezetet szentel a kozlekedési blincselekményeknek.

A felsorolt jogszabalyokon kiviil emlitést kell tenni az 1/1975. (IL. 5.) KPM-BM'® egyiittes
rendeletrél (KRESZ) a leginkdbb preferalt kozlekedési dgazat, a koziti kozlekedés dltalanos

€s kiilonos szabdlyairdl.

I.2. Magyarorszag kozlekedésbiztonsagi helyzete a 2012. évi statisztikai adatok alapjan:

A kozbiztonsdg'’ része a kozlekedésbiztonsdg'® is. A koziti kozlekedésbiztonsig egy

Osszetett, bizonyos fokig nehezen meghatdrozhaté fogalom. Kozlekedés biztonsidga alatt

' A jelenleg hatilyos KRESZ szamos - mindegy 40 pl. a 2/1984. (I. 29.) KM-BM e. r., a 4/1988. (V1. 30.) KM-
BMe.r., a 148/1992. (XI. 12.) Kormanyrendelet, az 58/2007. (III. 31.) Korm.r. - alkalommal médosult, illetdleg
kiegésziilt. Jelenleg folyik egy 1ij KRESZ alkotdsanak el6késziilete, varhatéan 2014. janudr elsején 1ép hatédlyba.
7 A kozbiztonsdg nem mds, mint amit a sz6 jelent: a ,.koz” biztonsdga, vagyis az dllampolgarok mindenkori
kozbiztonsag érzete, amely altaldban szubjektiv, ugyanakkor ezt a szubjektivitast jellemzden a
kozbiztonsigérzetet befolydsold objektiv események és dllapotok hatdrozzdk meg. Mas megfogalmazdsban:
kozbiztonsdg alatt értiink olyan kozéllapotot, tirsadalmi rendet, amelyben mind az dllami, tdrsadalmi, gazdasigi



olyan 4llapot érthetd, amikor a kozlekedésben résztvevOk veszélyhelyzetektol,
balesetveszélyes szitudcioktol, zavard koriillményektdl mentesen kozlekedhetnek.

Az ma mdr vitathatatlan tény, hogy nemcsak a kozlekedési biincselekmények képeznek 6nallo
fejezetet a Biintetd Torvénykonyvben, hanem — szocioldgiai, demografiai jellemzdiket
tekintve — az elkovetdik is szamos ismérv tekintetében kiilonbéznek mds bilincselekmények
elkovetditdl. A kozvéleményben ezért is alakulhatott ki az a gyakran hangoztatott alldspont,
hogy a kozlekedési biincselekmények elkovetdje nem blinozo.

A devidns kozlekedési cselekmények (és elkovetdik) szdmdnak alakuldsat vizsgélva
elkeriilhetetlen parhuzamossag jelentkezik a kozlekedési balesetek és e magatartasok kozott.
A kozlekedési balesetek adatainak elemzése tobb szempontbdl fontos: egyrészt ravilagitanak
a leggyakrabban megsértett kozlekedési szabdlyokra, azon szabdlyokra, amelyek a
blincselekmények hattérjogszabalyaiként toltik ki egy-egy torvényi ténydllds kereteit, és
azokat konkretizaljdk, madasrészt feltarjdk a baleseti okokat, s ezzel segitik a prevencid
eredményesebbé tételét. Végiil, de egydltalan nem utolsé sorban, a balesetet okozok személyi
jellemz6i egyarant timpontot adhatnak a jogalkot6i és jogalkalmazéi tevékenységhez, és

szintén alapul szolgélnak az 4ltaldnos megel8zési stratégia kidolgozdséhoz. ™

2012. oktoberben véltak ismertté azok az elozetes baleseti statisztikai adatok, melyek a 2012
elsé 10 hénapjanak kozlekedésbiztonsigi helyzet alakuldsar6l adnak szdmot. Az eldzetes
adatok egyértelmiien jelzik, hogy 2010-2011 utdn 2012 egy udjabb sikeres esztendd volt
Magyarorszdg koziti kozlekedésbiztonsagdban.® A személysériiléses koziti balesetek

alakulasanak legfobb és legmeghatarozobb teriileteit érintd eldzetes adatok gyakorlatilag

szervek j6 hirnevét, vagyondt, valamint az dllampolgarok életét, testi épségét, személyes szabadsdgat, anyagi
javait mindenki tiszteletben tartja és azt az dllam - er0szakszervei utjan - szavatolja.

'8 Egy adott teriilet kozlekedésbiztonsdganak szinvonala az ott é16 — kozlekedé — emberek kozos produktuma.
Olyan termék, melynek megteremtésében, fenntartdsiban komoly szerep jut a renddrségnek, a kozlekedési
hatésagoknak, és maguknak a kozlekedSknek is. (Biré Gyula: A kozbiztonsag és kozlekedésbiztonsdg egyes kérdései,
kiilonos tekintettel a baleset- megel6zésre, Pécsi Hatar6r Tudomdnyos Kozlemények, Pécs, 2011. §9.-90. o0.)

' Kereszty Béla: A magyar kozlekedési biintetéjog kézikonyve. KIK-Kerszov, Budapest, 2005. 21. o.

* Hazénkban a rendszervéltds 6ta a baleset-megelézés terén 2000. és 2008. évek voltak a jelentés allomasok.
1990-ben 2432-en vesztették életiiket hazdnk kozutjain és megsériilt 36 788 ember. 1991-t61 2000-ig évrdl évre
jelentds csokkenés mutatkozott a haldlos balesetek tekintetében. A legjobb éviink 2000., amikor ,,csak™ 1200
ember vesztette életét. Ez is sok, mert egy falu lakossdaga, de ahhoz képest, hogy tiz évvel kordbban még tobb
mint dupldja meghalt hazank kozitjain, ez egy 6ridsi eredmény volt. 2008 a masodik ilyen fontos dllomds, mert
2001. és 2007. kozott nem tudtunk az EU elvardsanak megfelelni, 2008 az, amikor ismét jelentds csokkenés
mutatkozik a koziton meghaltak szdmaban, hiszen 262 emberrel kevesebben haltak meg hazank kozitjain, mint
2007. évben. Ez tovdbb folytatddott 2009-ben, de ezekhez képest is kiemelkedd a baleset megeldzés
szempontjdbol a 2010. és 2011. év.



kivétel nélkiil kedvez6 tendenciat mutatnak - a haldlos balesetek kivételével - egészen az ittas

o2l s
vezetések alakuldsdig.

2001. 2002. 2003. 2004. 2005. 2006. 2007. 2008. 2009. 2010. 2011

Személy-
sériiléses 18.505 | 19.686 | 19.976 | 20.957 | 20.777 | 20977 | 20.635 | 19.174 | 17.864 | 16.248 | 15827
kozati
balesetek
szama

Balesetben
meghalt 1.239 1.429 1.326 1.296 1.278 1.303 1.232 996 822 740 638
személyek
szama

2012. janudr 1. és szeptember 30. kozott tobb mint 3%-kal csokkent a személysériiléses kozuti
balesetek szdma, ugyanakkor 10 fOvel tobben haltak meg a kozitjainkon.

Az elmilt 6t évet*“alapul véve idén tortént a legkevesebb személyi sériiléssel jaré koziti
baleset, amennyiben az év els kilenc honapjat vessziik alapul. Egyes mutaték ugyanakkor
maér kedvezdtlenebbiil alakultak.

A renddrség altal gyiijtott elozetes - azaz a balesetet kovetd 24 6ras helyzetnek megfeleld -
adatok alapjan 2012. januér 01. és szeptember 30. kozott Osszesen 11 419 személysériiléses
kozuti baleset tortént, 3,12%-kal kevesebb, mint 2011. azonos id0szakaban (akkor 11 787
balesetet regisztraltak).

A Kkedvezé tendencia a silyos, és a konnyii sériiléses balesetek vonatkozasaban
mutathaté ki. A csokkenés mértéke a stlyos sériiléses baleseteknél 4,43 % (3 434-r61 3 282-
re), mig a konnyti sériiléses koziiti balesetek vonatkozdsdban ennél valamivel kevesebb, azaz
2,74 % (8 020-r6l 7 982-re). A haromnegyed évi mérleg alapjan a haldlos kimenetelii
baleseteknél enyhe, 0,52%-o0s novekedés mérhetd (385-r8l 387-re). A balesetek sordan 2011-
ben 3890 {6 sériilt meg silyosan, ez 2012-ben 3715-re csokkent (-4,50). A konnyii sériilést
szenvedett személyek szdma 11 221-r6l 10846-ra csokkent (-3,34).

212008 6ta pozitiv kép rajzolédik ki az ittas jarmiivezetés alakuldsdban is, ami alapvetéen a rendérség példas
szolgdlatteljesitésének és a zE€rd tolerancia elv bevezetésének kdszonhetd. Az ittas jarmiivezetés elleni fellépés
jegyében 2008. 01. 20-dn 1épett hatdlyba a zéré tolerancia elve, mely alapjdn az ittas jarmiivezetSt6l mar a
helyszinen elveszik a vezetdi engedélyét, fiiggetleniil az ittassdg mértékétdl. Janudr 20. és december 30. kozott
Osszesen 7963 jogositvdny helyszini elvételére keriilt sor, az elvett engedélyek 96 szdzalékat (7654) magyar,
négy szdzalékat (309) kiilfoldi hatésag allitotta ki. (Uton, A kozlekedési szolgaltatok szakmai lapja. 2009/1-2.,
17.0.)

Korinek Laszl6 irja remek 0sszegz6 tanulmanyaban: ,,A nulla (z€rd) tolerancia elve és renddrségi gyakorlata a
probléma-orientdlt renddrséghez hasonléan a kozosségi rendérség eszmekorében jott 1étre, de attdl szintén
elkiiloniilt, s6t: bizonyos kérdésekben azzal szembe is helyezkedett. Az irdnyzat kimunkdl6ja és egyben
gyakorlati meghonositéja, William Bratton, volt new york-i rend6rfénok mindig is hangsilyozta a kozosségi
rendorségi  gyokereket...” (KORINEK Laszlo, Nomddok és letelepedettek - gondolatok a kozosségi
biinmegelozésrol, Jogtudomanyi Kozlony, 2006/ 7-8., 247-267. o.)

 Személyi sériiléses koziiti kozlekedési balesetek alakuldsa az elmult 6t év els6 tiz hénapjdban: 2008: 14 317,
2009: 13 414, 2010: 12231, 2011: 11 787,2012: 11 419.
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A halalos balesetek alakulasaval megegyezden a koziti balesetben meghalt személyek
szamdban is novekedés tapasztalhatd. Az dldozatok szdménak tavaly szeptember végi 426
fordl 436 fore torténd emelkedése 2,36%-0s novekedésnek felel meg. Ezéltal kijelenthetd,
hogy 10 fovel tobben vesztették életiiket hazdnk kozutjain, mint tavaly ilyenkor.

Az ittasan okozott személyi sériiléssel jar6 koziti balesetek szamaban is enyhe novekedés
tapasztalhatd, hiszen a tavalyi 1 205-tel szemben idén szeptember végéig 1 209 ittas baleset
tortént (a novekedés 0,33%). Ennek megfelelden az ittasan okozott baleseteknek az 6sszes
személysériiléses koziiti baleseten beliili ardnya 10,02 %-r6l 10,06 %-ra nott.

A Kkoziti balesetek legfobb okai az elmult honapokban nem valtoztak. A személyi sériiléssel
jaro balesetek 27 %-anak a hatterében a gyorshajtas all (3 040 baleset), az elsébbségi jog
megsértése miatt 2 642 baleset (részardnya 23 %), a kanyarodasi szabdlyok megszegése miatt
pedig 1 735 baleset (részardnya 15 %) tortént.

A Kkoziti balesetek tiilnyomo részét, mintegy 57 % -at a személygépkocsi vezetdk okoztdk,
bar megjegyzendd, hogy a koziiti forgalmon beliili ardnya ennek a kozlekeddi csoportnak a
legmagasabb. A tehergépkocsi vezetdk a balesetek 9 %-dnak, az autébuszvezetdk pedig az
Osszes baleset 1 %-anak az okozaséért felelOsek.

A kerékparosoknak a balesetet okozok korében betoltott aranya az els6 kilenc hénapban 14
90-0s (1 594 balesetet okoztak kerékparral), ami tovdbbra is kimagaslé értéknek tekintheto.

A ,,motoros” kétkerekiiek vezetoi - a segédmotor kerékparosok és a motorkerékparosok -
osszesen 1 261 balesetet okoztak, azaz kevesebbet, mint a kerékpérosok.23

%3 Tovébbi adatok lasd. http://baleset-megelozes.eu/cikk.php?id=626
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II. A KOZLEKEDESI BUNCSELEKMENYEK FOGALMI KORE, A
BIZONYITAS TARGYA, A BIZONYITANDO TENYEK KORE

I1.1. A kozlekedési biincselekmények torténeti fejlodése:

Mig kordbban a jogalkot6 e bilincselekményeket a kozrend, kozbiztonsag -elleni
blincselekmények kozott helyezte el, az 1978 évi (régi) Blinteté Torvénykonyviink, elismerve
a kozlekedés biztonsdgdhoz fiz6d6 jelentds tarsadalmi érdekeket, ©ndllé fejezetben
foglalkozik e delictumokkal ** A biintetdjogi védelem fontossdgat bizonyitja az is, hogy a
fejezet kozvetlenil a személy elleni blincselekmények utdn kovetkezik. Motorizalt
tarsadalmunkban egyre fontosabb kovetelmény a biztonsagos kozlekedés; e blincselekmények
jogi targya az ehhez fliz6d6 tarsadalmi érdek. Az elsddleges jogtirgy sértésen tul, azonban
szinte minden kozlekedési bilincselekmény sérti, vagy veszélyezteti a kozlekedésben
résztvevok életét, testi Epségét, egészségét, vagyis a kozlekedési szabaly megsértése kozvetve
eredményezheti az utébb felsorolt jogi targyak veszélyeztetését vagy sértését. A fejezetben
szorosan Osszefonddik kozlekedés biztonsdgdhoz és az élet-, testi épség-, egészséghez f1z6do
tarsadalmi érdek. A fejezetnek a torvényben elfoglalt helye, a fentieken tul, magyardzhat6
azzal is, hogy az 1980-as évektOl a kozlekedési mordl rendkiviil alacsony, s a kozlekedési
blincselekmények szdma emelkedd tendencidt mutatott, szerencsére 2008-t61 ismét jelentds
csokkent

A régi Btk. X. fejezete (kozlekedési biincselekmények) hét® blincselekmény torvényi
tényallasit tartalmazta, melyekhez szorosan kapcsolddott a régi Btk. XII. fejezetébdl a

segitésnyujtas elmulasztasanak blincselekménye.

I1.2. Az 1j Biinteté Torvénykonyvbél*® a kozlekedési biincselekmények rovid ismertetése

I1.2.1. Az j kozlekedési biincselekményekrol altalaban
» Tett ardnyos és kovetkezetes biintetdjogi kddex keriilt az Orszaggytlés elé, miutdn
széleskorl tarsadalmi és szakmai egyeztetéseket kovetden 2012. 04. 27-én elfogadta a

Kormény az 4j Btk. tervezetét.

** Blask6-Mikl6s-Pallagi-Schubauer-Zentai (tovdbbiakban: Blaské): Biintetéjog Kiilonds rész I. RTE-Rejtjel
Kiadd, Bp., 2008. 99. o.

» A régi Btk. hét kozlekedési biincselekménybél plusz értelmez rendelkezésbél allt.

% 2012. jinius 25-én fogadta el az Orszaggyiilés az j Biinteté Torvénykonyvrél sz616 2012. évi C. torvényt.
(Kihirdetve: Magyar Ko6zlony 2012. évi 92. szdm, 2012. jidlius 13.)
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* Az 1j biintetdjogi kodex az alapvetd ért€ékeink megfeleld védelme mellett hatékony
vdlaszt ad az elmult harminc évben, a jelenlegi Btk. hatdlyba lépése Ota atalakult
blinozé€si jellemzdkre is.

 Tovabb szigorodik a kizlekedési biincselekmények”’ szankcionalésa.

Egyik lényeges szigoritds, hogy ittas jarmiivezetés esetén kevesebb alkohol
elfogyasztdsa is elegendd lesz a biincselekmény megvaldsuldsdhoz. Rdadasul ittas vagy
bédult allapotban torténd jarmivezetés esetén kotelezéen alkalmazandé biintetés lesz a
jarmiivezetéstol eltiltas. Egyszertsit az eddigi szabdlyokon, hogy nem alkoholos
befolyasoltsagot kell mérni, hanem egyszerlien azt, hogy valakinek van a szervezetében
bizonyos véralkohol-, illetve légalkohol-koncentriciondl nagyobb értéket eredményezd
alkohol (és ez fliggetlen att6l, hogy ennek rd milyen hatdsa van). A jelenlegi Btk. szabalyozas
szerint az koveti el az ittas jarmiivezetés blincselekményt, aki a ténydllasban meghatarozott
kozlekedési eszkozoket szeszes italtdl (vagy a vezetési képességére hatranyosan hatd szertdl)
befolyasolt allapotban vezeti. A befolydsoltsdgot az igazsagiigyi orvosszakértd segitségével

lehet (kell) bizonyitani.

I1.2.2. A kozlekedés biztonsaga elleni biincselekmény

Régi Btk. 184. § (1) Aki kozlekedési ttvonal, jarm, tizemi berendezés vagy ezek tartozéka
megrongéldsiaval vagy megsemmisitésével, akaddly I1étesitésével, kozlekedési jelzés
eltavolitdsdval vagy megvaltoztatdsdval, megtéveszto jelzéssel, kozlekedd jarmii vezetdje
ellen er0szak vagy fenyegetés alkalmazasdval, avagy mads, hasonlé médon a vasiti, 1égi, vizi
vagy kozuti kozlekedés biztonsagit veszélyezteti, biintettet kovet el, és harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) A biintetés

a) ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény sulyos testi sértést,

b) két évtol nyolc évig terjed0 szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény maradand6
fogyatékossagot, silyos egészségromlast, vagy tomegszerencsétlenséget,

c) 6t évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény halélt,

d) ot évtdl tizendt évig terjedd szabadsigvesztés, ha a bincselekmény haldlos

tomegszerencsétlenséget okoz.

7 XXII. Fejezet’A kozlekedési biincselekmények” ald tartoznak: A kozlekedés biztonsdga elleni
btncselekmény, Vasuti, 1égi vagy vizi kozlekedés veszélyeztetése, Koziti veszélyeztetés, Koziti baleset
okozdsa, Jarmivezetés ittas allapotban, Jarmivezetés bddult allapotban, Jarmiivezetés tiltott &atengedése,
Cserbenhagyds
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(3) Aki az (1) bekezdésben meghatédrozott blincselekményt gondatlansdgbdl koveti el, vétség
miatt egy évig terjedd szabadsiagvesztéssel, kozérdekli munkdval vagy pénzbiintetéssel, a (2)
bekezdésben meghatirozott esetekben, az ott tett megkiilonboztetéshez képest, két évig,
harom évig, ot évig, illetve két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

(4) A biintetés korlatlanul enyhithetd - kiilonos méltanylast érdemld esetben mell6zheto -
azzal szemben, aki a veszélyt, miel6tt abbol karos kdvetkezmény szarmazott volna, onként
megsziinteti.

A jogi tdrgy: a vasuti, 1égi, a vizi és a kozuti kozlekedés biztonsdga. A felsorolt jogi targyakat
veszélyeztetd magatartdsok kozvetve sértik a kozlekedésben résztevd személyek életét, testi
épségét, de sérthetik a vagyonbiztonsidgot is, mivel a rongdlds minden esetben
allagsérelemmel is jar.

Az elkovetési tdrgy: kozlekedési utvonal, jarmii, {izemi berendezés, iizemi berendezés
tartozéka, kozlekedési jelzés.

Az elkovetési magatartds: a felsorolds nem taxativ.

Kozlekedési dtvonal, jarmii, tizemi berendezés, vagy ezek tartozékdnak megrongdldsa. A
jogalkot6 ez esetben a rongélast, mint elkovetési magatartast lesziikiti a felsorolt targyakra.
Ha a rongalast az elkovetd ugy valdsitja meg, hogy pl. a kozlekedd vasuti kocsiban letépi a
fiiggdnyt, felszabdalja az iiléseket, vagyon elleni biincselekményt kell megallapitani, mert e
magatartds kozvetleniil nincs hatdssal a kozlekedés biztonsagéra.

Akaddly létesitése: minden olyan kozlekedési utvonalon elhelyezett, vagy ottfelejtett targy,
dolog, amely a kozlekedés biztonsagara, illetve a kozlekedésben résztvevokre veszElyt jelent.
Kozlekedési jelzés eltavolitasa, vagy megvaltoztatdsa: fokozott veszélyt jelent, pl. egy ,,stop
tabla eltdvolitdsa” barmilyen c€lbdl torténik is.

Kozlekedd jarml vezetdje elleni erdszak vagy fenyegetés alkalmazasdval: ezen elkovetési
magatartds csak akkor valosul meg, ha ténylegesen a kozlekedésben résztvevo jarmi vezetdje
ellen irdanyul.

Mis hasonlé médon torténd elkdvetés: ide tartozik minden olyan elkovetési magatartds,
amely valamilyen negativ hatdssal van a kozlekedés biztonsdgara, de nem sorolhaté a fenti
elkovetési magatartdsok kozzé.

Az eredmény: a vasuti, 1égi, vizi vagy a kozuti kozlekedés biztonsdganak veszélyeztetése. A
vesz€ly ez esetben olyan dllapot, amely magadban foglalja a kozlekedési baleset

bekovetkezésének lehetdségét, vagyis az eredmény: kozvetlen vesz€ly.
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Az okozati Osszefiiggés: minden esetben vizsgdlni kell, hogy fenndll-e az elkdvetési
magatartds €s az eredmény kozott az okozati Osszefiiggés, vagyis a cselekmény alkalmas-e a
kozlekedés biztonsdganak veszélyeztetésére.

Az alany: barki lehet, aki az 4dltaldanos alannyd valds feltételeinek megfelel, s nem all
valamelyik kozlekedési dgazat szabdlyainak hatdlya alatt, vagyis a blincselekményt csak
ugynevezett extraneus (kiviildllo személy) kovetheti el, aki ebben a vonatkozdsban specidlis

tettes.”®

Nem zarja ki az alannyd vdlast, ha pl. vasiti kozlekedés biztonsdga elleni
biincselekmény elkivetdje a koziti kozlekedés szabélyainak hatdlya alatt 4ll. O ugyanis a
vasuti kozlekedés szempontjabol kiviilallonak kell tekintendd.

A Dbiinosség: a blincselekmény alapeset csak szdndékosan kovethetdé el. Az elkdvetd
szandékanak at kell fognia a kozlekedés biztonsdganak veszélyeztetését, mint eredményt. A
Legfelsobb Birdosdg BK 123-as szamu dllasfoglaldsa szerint ugyanis a szandékos
veszélyeztetési bilincselekményeknél a szdndéknak minden esetben ki kell terjednie a
veszélyhelyzet el6idézésére (limitdlt veszély). A mindsitett alakzatokban az elkovetOnek
kizarélag gondatlansédga terjedhet ki.

Mindsitett esetek: a blincselekmény mindsitett esetei a (2) bekezdés tartalmazza definidlva a
biintetdjogi kovetkezményeket aszerint, hogy az elkOvetési magatartdssal okozati
Osszefiiggésben a kozlekedés biztonsdgdnak a veszélyeztetésen tul milyen konkrét sérelem

kovetkezett be.

Ijj Btk.” 232. § (1) Aki kozlekedési dtvonal, jarmi, tizemi berendezés vagy ezek tartozéka
megrongdldsaval vagy megsemmisitésével, akadaly l1étesitésével, kozlekedési jelzés
eltavolitdsaval vagy megvaltoztatasaval, megtévesztd jelzéssel, kozlekedd jarmu vezetdje
ellen erészak vagy fenyegetés alkalmazasaval vagy mds hasonlé médon més vagy mésok
életét vagy testi épségét veszélyezteti®’, biintett miatt harom évig terjedé szabadsdgvesztéssel
biintetendd.

(2) A biintetés

a) egy évtol ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény silyos testi sértést,

b) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a biincselekmény maradandé

fogyatékossagot, silyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

%8 Blaské: i.m. 103. o.
PMAGYARKOZLONY «2012. évi 92. szdm

0 A régi Btk. 184. szakaszdban a biincselekmény tényalldsa a veszély redlis, objektiv lehetéségének a
fennalldsat, az 1j Btk. 232. szakasza ettdl eltér6en mdr az absztrakt veszély fenndllasat - mas vagy masok életét
vagy testi épségét veszélyezteti - is megkivanja.
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c) 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény haldlt,

d) ot évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény kettonél tobb ember
halalat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekményre irdnyul6 eldkésziiletet kovet el,
vétség miatt egy €vig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(4) Aki az (1) bekezdésben meghatdrozott biincselekményt gondatlansdgbdl koveti el, vétség
miatt egy évig terjedd szabadsagvesztéssel, a (2) bekezdésben meghatarozott esetekben, az ott
tett megkiilonboztetés szerint két évig, harom évig, egy évtdl ot évig, illetve két évtdl nyolc
évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(5) A biintetés korlatlanul enyhithet6 — kiilonds méltanylast érdemld esetben mell6zhetd —
azzal szemben, aki a vesz€lyt, miel6tt abbdl kdros kovetkezmény szarmazott volna, 6nként

megsziinteti.

I1.2.3. Vasiiti, 1égi vagy vizi kozlekedés veszélyeztetése

Régi Btk. 185. § (1) Aki a vasuti, a 1égi vagy a vizi kozlekedés szabdlyainak megszegésével
mas vagy masok életét vagy testi épségét veszélyezteti, blintettet kovet el, és harom évig
terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) A biintetés

a) ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény stlyos testi sértést,

b) két évtdl nyolc évig terjed0 szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény maradand6
fogyatékossagot, silyos egészségromlast, vagy tomegszerencsétlenséget,

c) 6t évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény halélt,

d) ot évtdl tizendt évig terjedd szabadsigvesztés, ha a bincselekmény haldlos
tomegszerencsétlenséget okoz.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatédrozott blincselekményt gondatlansagbdl koveti el, vétség
miatt egy évig terjedd szabadsidgvesztéssel, kozérdekli munkdval vagy pénzbiintetéssel, a (2)
bekezdésben meghatarozott esetekben az ott tett megkiilonboztetéshez képest, két évig, harom
évig, ot évig, illetve két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendo.

(4) A biintetés korlatlanul enyhithetd - kiilonds méltanylast érdemld esetben mell6zheto -
azzal szemben, aki a veszélyt, miel6tt abbol karos kdvetkezmény szarmazott volna, onként
megsziinteti.

A jogi tdargy: A vasuti, 1égi vagy vizi kozlekedésben résztvevok életéhez, testi épségéhez

fliz6do tarsadalmi érdek, illetve, a vastiti, 1€gi vizi kozlekedés biztonsédga.
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Az elkovetési magatartds: a vasuti, 1égi, vagy vizi kozlekedési szabdlyok megszegése. Ezek a
szabdlyok az egyes kozlekedési dgazatokra vonatkozd specidlis rendelkezések, szakmai
eldirasok, tilnyomé résziikben biztonsdgi szabdlyok. A vastti, 1égi, vagy vizi kozlekedési
szabdlyok nemcsak a jarmiivezetokre tartalmaznak rendelkezéseket, hanem ide értenddk,
mindazok az eldirdsok, szabdlyok is, melyek pl. a véltokezeld vagy forgalmi szolgélattevo
tevékenységre vonatkoznak, ezek a tevékenységek ugyanos kozvetleniil kapcsolatban vannak
a forgalommal, s igy kihatdssal lehetnek a kozlekedés biztonsagara.

A passziv alany: més, vagy masok, illetve egy, vagy tobb személy, aki veszélybe keriil, vagy
sériilést szenved.

Az eredmény: mas, vagy masok életének, testi épségének veszélyeztetése. A bilincselekmény
befejezéséhez elegendd a tavoli veszE€ly az ugynevezett absztrakt vesz€ély bekovetkezése is.
Amennyiben a szabdlyszegés €s az absztrakt vesz€ly lehetdsége kozott az okozati 0sszefiiggés
megdllapithat6, a cselekmény befejezett. A kisérlet e blincselekménynél az eredmény
jellegébdl adéddan fogalmilag kizart.

Az alany: speciélis, azaz csak olyan személy lehet, aki a vasuti, a 1égi vagy a vizi kozlekedés
szabdlyainak hatdlya alatt all.

A biinosség: a blincselekmény alapesete csak szdndékosan kovethetd el, vagyis az elkdvetd
szandékdnak &t kell fognia a kozlekedési szabdlyszegés eredményét is. A biincselekmény
gondatlan alakzatat a (3) bekezdés fogalmazza meg, ez a gondatlansag barmelyik formdjaval,
tudatos, vagy hanyag gondatlansaggal is megval6sulhat.

Minositett esetek: a felsorolds a sulyos testi sértés okozdsaval kezdddik, értelemszerlien a
konnyi testi sértés okozdsa az alaptényéllas megdllapitidsdra alkalmas. A mindsitett esetekben

felsorolt sértd eredményekre az elkovetonek csak a gondatlansdga terjedhet ki.

ij Btk. 233.%' § (1) Aki a vasiiti, a 1égi vagy a vizi kozlekedés szabalyainak megszegésével
mas vagy masok életét vagy testi épségét veszélyezteti, blintett miatt hdrom évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés

a) egy évtol ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény sulyos testi sértést,

b) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a blincselekmény maradandé

fogyatékossagot, silyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

31 P ALk L1z s PRI £ £ Lok s Len £
Az 4j Btk. tényélldsdban a vastti, 1égi vagy vizi kozlekedés veszélyeztetésének testi sérté eredményt
tartalmazé els6 mindsitett esete egy évtdl 6t évig, ami szigoritast jelent a régi Btk. - hoz képest.
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c) 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény haldlt,

d) ot évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény kettonél tobb ember
halalat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekményt gondatlansdgbdl koveti el, vétség
miatt egy évig terjedd szabadsagvesztéssel, a (2) bekezdésben meghatarozott esetekben az ott
tett megkiilonboztetés szerint két évig, harom évig, egy évtol 6t évig, illetve két évtol nyolc
évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(4) A biintetés korlatlanul enyhithetd — kiilonos méltanylast érdemld esetben mell6zhetd —
azzal szemben, aki a vesz€lyt, miel6tt abbol kdros kdvetkezmény szdrmazott volna, 6nként

megsziinteti.

11.2.4. Kozuti veszélyeztetés

Régi Btk. 186. § (1) Aki a koziti kozlekedés szabalyainak megszegésével mas vagy masok
életét vagy testi €pségét kozvetlen veszélynek teszi ki, biintettet kovet el, és harom évig
terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A buintetés

a) ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény sulyos testi sértést,

b) két évtdl nyolc évig terjed0 szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény maradandé
fogyatékossagot, silyos egészségromlast, vagy tomegszerencsétlenséget,

c) 6t évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény halélt,

d) ot évtdl tizenot évig terjedd szabadsigvesztés, ha a bilincselekmény ketténél tobb ember
halalat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

A jogi tdrgy: kozlekedés biztonsaga, illetve a mas vagy masok életének, testi épségének
sérthetetlenségéhez fliz0do6 tarsadalmi érdek.

A passziv alany: egy, vagy tobb ember, aki veszélybe kertilt, vagy sériilést szenvedett.

Az elkovetési magatartds: a kozuti kozlekedési szabalyok szdndékos megszegése, melyekre
vonatkozéan a KRESZ ad irdnymutatdst. A kozuti veszélyeztetés szandékos kozlekedési
blincselekmény.

Az eredmény: az élet, vagy testi épség kozvetlen veszélye. A kozvetlen veszély személyre és
helyzetre konkretizdlt olyan d&llapot, amikor a személyi sériillés nagy valdsziniiséggel
bekovetkezhet, de az eredmény még elkeriilhetd. Mint minden eredmény bilincselekménynél a
konkrét kozlekedési szabdlyszegés és a kozvetlen veszély kozotti okozati Osszefiiggést

vizsgalni kell, mert csak ennek megléte esetén allapithaté meg a biintetdjogi feleldsség.
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Az alany: tettesként csak olyan személy lehet, aki a koziti kozlekedési szabdlyok hatélya alatt
all, pontosabban a jarmii vezetdje.

Biinosség: a cselekmény alapesete csak szandékosan valdsithaté meg. A szandéknak mind a
kozlekedési szabdlyszegésre, mind a kozvetlen veszélyre ki kell terjednie. Szandékos a
szabdlyszegésre, ha az elkovetd a KRESZ elbirdsaival ellentétesen cselekszik, s felismeri,
hogy e cselekmény alkalmas, vagy madsok veszélyeztetésére. Az eredményre kiterjedd
szandék pedig azt jelenti, hogy az elkdvetd kivanja a kozeli meghatarozott konkrét személyre
vagy személyekre kihatd, s esetleg sériiléseket is okozé helyzet megteremtését.

Minositett esetek: a mindsitett alakzatok megegyeznek a kordbban targyalt kozlekedési
blincselekményekkel, kivéve azt az esetet, amikor a jogalkot6 mindsitd koriilményként
értékeli a kettdnél tobb ember halalat.

ij Btk. 234.% § (1) Aki a koziti kozlekedés szabdlyainak megszegésével koziton vagy
kozforgalom eldl el nem zart magéniton mds vagy masok életét vagy testi épségét kozvetlen
veszélynek teszi ki, blintett miatt harom évig terjed6 szabadsdgvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés

a) egy évtol ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény silyos testi sértést,

b) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a blincselekmény maradandé
fogyatékossagot, silyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

c) ot évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény halélt,

d) ot évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény kettdnél tobb ember

halaléat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

11.2.5. Kozati baleset okozasa

Régi Btk. 187. § (1) Aki a koziti kozlekedés szabdlyainak megszegésével masnak vagy
madsoknak gondatlansagbdl stlyos testi sértést okoz, vétséget kovet el, és egy évig terjedd
szabadsagvesztéssel, kozérdekli munkdval vagy pénzbiintetéssel biintetendo.

(2) A biintetés

32 Jelentés véltozds a régi Btk. 186. szakaszdhoz viszonyitva, hogy a koziiti veszélyeztetés tényalldsat
kiegésziti, igy lehet8ség nyilik arra, hogy a gyakorlatban gyakran megvaldsul6 koziiti veszélyeztetés személyi
sériiléssel nem jaré alapesete kozforgalom eldl el nem zart magandton (pl. hipermarketek, illetve benzinkutak
parkoléjaban és szervizitjan) is elkdvethetd lesz. Ez a jovében koziti veszélyeztetésnek mindsiil.
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a) hiarom évig terjed6 szabadsigvesztés, ha a blincselekmény maradand6 fogyatékossagot,
sulyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

b) egy évtol ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény halalt,

c) két évtdl nyolc évig terjed0 szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény kettonél tobb ember
halalat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

A jogi tdargy: kozlekedés biztonsaga, illetve a mds vagy mdsok életének, testi épségének
sérthetetlenségéhez fliz0do6 tarsadalmi érdek.

Az elkovetési magatartds: a kozuti kozlekedési szabdlyok megszegése, amely torténhet
tevéssel, és mulasztassal is. Amennyiben az elkdvetd a kozuti kozlekedés valamely konkrét
szabdlyat szandékosan vagy gondatlanul megszegi, s ezzel masnak, vagy masoknak az életét,
testi épségét kozvetlen veszélynek teszi ki, vagy konnyl testi sértést okoz, kozlekedési
szabdlysértést kovet el. Az elkovetdnek e magatartasat akkor értékeli vétségként a jogszabadly,
ha ezzel sulyos testi sértést idéz eld. Mig a koziti veszélyeztetésnél a sulyos testi sértés, mint
eredmény mar mindsitd koriilmény, jelen esetben alapeseti tényallasi elem.”

Az eredmény: a sulyos testi sértés (Btk. 170. §)

Az alany: tettesként csak olyan személy lehet, aki a koziti kozlekedési szabdlyok hatédlya alatt
all, pontosabban a jarmii vezetdje.

A biindsség: A kozuti baleset okozdsa esetén az elkdvet6t mdar az alapeseti eredmény
tekintetében is minden esetben gondatlansdg terheli annak ellenére, hogy az elkovetési
magatartds, vagyis a konkrét szabalyszegés, s a blinosség mindkét formdjaval megvaldsulhat.
Luxuria é4llapithat6 meg, ha az elkovetd elore l4tja, hogy a konkrét kozlekedési
szabdlyszegéssel mdsnak, vagy madasoknak sulyos testi sértést okozhat, de bizik sajit
képességeiben, ligyességében, netdn a sértett jO reflexeiben, s igy idézi eld az eredményt.
Negligentia akkor dallapithaté meg, ha az elkovetdé nincs tudatdban az adott kozlekedési
szitudciénak, nem tudja, hogy kozlekedési szabdlyt szeg és hogy ezzel milyen
veszélyhelyzetet teremt — feltéve — ha a szabalyos kozlekedés esetén a baleset elkeriilhetd lett
volna. A szabdlyszegés szandékos, vagy gondatlan volta azonban nincs kihatdssal a blindsség
alakzatdra, ugyanis ha a szabdlyszegéshez nem tarsul eredmény, vagy azt csak konnyl testi
sértés kovette csak szabdlysértés valdsul meg. A vétség megdllapitisinak — az okozati
Osszefiiggés meglétén tul — tovdbbi feltétele, hogy az elkdvetdt az eredmény vonatkozasdban

legaldbb gondatlansig terhelje.

33 Blaské:i.m. 110.111. o.
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Mindsitett esetek: megegyeznek a kozuti veszélyeztetésnél targyaltakkal, de figyelemmel a

blinosség fokdra a kilatasba helyezett biintetési tételek alacsonyabbak.

ij Btk. 235.3 § (1) Aki a koziti kozlekedés szabdlyainak megszegésével masnak vagy
masoknak gondatlansagbdl sulyos testi sértést okoz, vétség miatt egy évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés

a) harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény maradandé fogyatékossagot,
sulyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

b) egy évtdl ot évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a blincselekmény halalt,

c) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekmény kettonél tobb ember

halalat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

I1.2.6. Jarmiivezetés ittas vagy bodult allapotban

Régi Btk. 188. § (1) Aki szeszes italtdl befolydsolt dllapotban vagy a vezetési képességre
hatranyosan hat6 szer befolydsa alatt vasiti vagy 1égi jarmiivet, valamint gépi meghajtasu vizi
jarmuvet vagy Usz6 munkagépet, avagy koziton gépi meghajtasi jarmiivet vezet, vétséget
kovet el, és egy évig terjedd szabadsagvesztéssel, kozérdekli munkdval vagy pénzbiintetéssel
biintetendd.

(2) A biintetés blntett miatt

a) harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény stlyos testi sértést,

b) ot évig terjedd szabadsigvesztés, ha a bilincselekmény maradandé fogyatékossagot, sulyos
egészségromldst, vagy tomegszerencsétlenséget,

c) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a blincselekmény halalt,

d) ot évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekmény kettdnél tobb ember halalat
okozza, vagy halélos tomegszerencsétlenséget okoz.

(3) Aki szeszes italtol befolydsolt dllapotban vagy a vezetési képességre hatranyosan hat6 szer

befolydsa alatt nem gépi meghajtasu vizi jarml vagy usz0 munkagép, avagy koziton nem

34 Véleményem szerint sajnos, hogy az Orszdggyiilés nem fogadta el, ami az elSterjesztésben szerepelt, mely
szerint a kozuti baleset okozdsa tényallds tigy médosult volna, hogy bizonyos kozlekedési forgalmi
szabalyszegések, - pl. gyorshajtds, kijelolt gyalogos 4tkelShelyen haladé gyalogosnak nem adta meg az
els6bbséget és elgdzolta stb. - amelyek gyakori és tipikus baleseti okkd véltak, kiemelt mindsitd koriilményként

lettek volna értékelendok.
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gépi meghajtasi jarmi vezetésével a (2) bekezdésben meghatdrozott kovetkezményt idézi elo,
az ott tett megkiilonboztetés szerint biintetendo.

A jogi tdargy: a kozlekedés biztonsdgdhoz fliz6d¢ tarsadalmi érdek, valamint kozvetve a
személy és vagyonbiztonsag.

Elkovetési magatartdsok: - vasuti, vagy légi jarmii vezetése, - gépi meghajtasu vizi jarmd,
vagy usz6 munkagép vezetése, avagy - kozuton gépi meghajtasu jairmii vezetése szeszes italtol
vagy vezetési képességre hatranyosan hatd szertdl befolyasolt dllapotban. A bilincselekmény
akkor befejezett, ha a jarmiivezetd a gépjarmiivet mozgasba hozza, s a folyamatos haladdsa
alkalmassa teszi.

Az alany: az a jarmiivezetd, aki szeszes italtdl befolydsolt, vagy vezetési képességre
hatranyosan hat6 szer befolyésa alatt vezeti a kordbban felsorolt jarmiiveket. A szeszes italtdl
befolyasoltsdg megéllapitdsa, egy az orvostudomany és a birdéi gyakorlat éltal elfogadott,
objektiv mérce alapjan torténik. Eszerint, ha az elkdvetd vérében a véralkohol koncentracid
eléri, vagy meghaladja a 0,8 ezreléket, meg kell allapitani az ittas jarmiivezetést. Akkor is
meg kell allapitani a szeszes italtdl befolyasolt allapotot, ha a véralkohol koncentracié 0,8
ezrelék alatt van ugyan, de a 0,5 ezreléket meghaladja, s a klinikai tiinetek alapjan az orvos
szakértd kovetkeztetni tud az elkovetd ittassdgara (pl. az elkovetd diilongél). Ekkor mar
jelentdsége lehet az egyén alkoholtlird képességének is. Ha a klinikai tiinetek nem
allapithatok meg, az elkovetd 0,8 ezrelék alatti véralkohol koncentracié esetén szabalysértést
valésit meg. Az tugynevezett posztalkoholos éllapotban torténd vezetés is megalapozhatja a
biintetdjogi feleldsségre vondst. A vezetési képességre hatranyosan hat6 szerek fogalmat sem
a jogszabdly, sem a miniszteri indokolds nem magyardzza. Feltehetdleg ezek kozzé
sorolhatéak a kébitdszerek, a pszichotrop anyagok, a kabitdé hatdsi anyagok, vagy
gyogyszerek. Ha az elkOvetd nincs tisztdban a gydgyszer negativ hatdsdval a vezetdi
képességre, tévedés cimén kizarhaté a biintethetésége.>

A biinosség: az alapeseti tényallds szandékos biincselekmény. A szdndékossag annak tudatét
jelenti az elkovetd részérdl, hogy 6 szeszesitalt, vagy a vezetési képességre hatrdnyosan haté
szert fogyaszt és ilyen allapotban fog jarmiivet vezetni. Ha az ilyen dllapotban 1év0 vezetd
balesetet idéz eld, az alaki biincselekmény atalakul eredmény biincselekménnyé.

Minositett esetek: megegyeznek a kordbban targyalt kozlekedési blincselekmények mindsitett
eseteivel.

I1.2.6.1. Jarmiivezetés ittas allapotban

35 Blaské: i.m.115. o.
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Uj Btk. 236.% § (1) AKi ittas llapotban vastti vagy 1égi jarmiivet, gépi meghaijtasd
uszOlétesitményt vagy kozuton, illetve kdzforgalom eldl el nem zart magéantton gépi
meghajtasu jarmiivet vezet, vétség miatt két évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.
(2) A buintetés blntett miatt

a) harom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény sulyos testi sértést,

b) egy évtdl ot évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény maradandé
fogyatékossagot, silyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

c) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekmény halalt,

d) ot évtdl tiz évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény kettdnél tobb ember halélat
okozza, vagy halalos tomegszerencsétlenséget okoz.

(3) Aki ittas allapotban nem gépi meghajtasu uszolétesitmény vagy koziton, illetve
kozforgalom eldl el nem zart magdniton nem gépi meghajtasu jarmi vezetésével a (2)
bekezdésben meghatéarozott kovetkezményt idézi el0, az ott tett megkiilonboztetés szerint

biintetendo.

11.2.6.2. Jarmiivezetés bodult allapotban

Uj Btk. 237. § (1) Aki a szeszes ital fogyasztdsabdl szarmaz6 alkohol kivételével vezetési
képességre hitranyosan hato szer befolydsa alatt vasuti vagy 1€gi jarmiivet, gépi meghajtisu
uszolétesitményt vagy koziton, illetve kozforgalom eldl el nem zart magéntton gépi
meghajtisu jarmiivet vezet, vétség miatt két évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.
(2) A biintetés blintett miatt

a) harom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a blincselekmény sulyos testi sértést,

b) egy évtdl ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekmény maradandé
fogyatékossagot, silyos

egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

c) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a blincselekmény halalt,

d) ot évtdl tiz évig terjedd szabadsigvesztés, ha a blincselekmény kettdnél tobb ember halélat

okozza, vagy halélos tomegszerencsétlenséget okoz.

3 Ertelmez6 rendelkezések: a Btk. 236. § és 238. § alkalmazdsdban ittas dllapotban 1év6 személy az, akinek a
szervezetében 0,50 gramm/liter ezrelék véralkohol-, illetve 0,25 milligramm/liter ezrelék levegdalkohol-
koncentraciondl nagyobb értéket eredményezd szeszes ital fogyasztdsabdl szarmazé alkohol van. Fontos valtozas
az is, hogy kozforgalom eldl el nem z4rt magdniiton is el lehet kdvetni a blincselekményt. Jonak tartom, hogy

kiilon valasztottdk a jarmiivezetés ittas dllapotban torténd vezetést a bodult allapottdl.
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(3) Aki a szeszes ital fogyasztdsabdl szarmaz6 alkohol kivételével vezetési képességre
hatranyosan hat6 szer befolydsa alatt nem gépi meghajtasu dszolétesitmény, vagy koziton,
illetve kozforgalom eldl el nem zart magéntton nem gépi meghajtasi jarmu vezetésével a (2)
bekezdésben meghatéarozott kovetkezményt idézi eld, az ott tett megkiilonboztetés szerint

biintetendo.

I1.2.7. Jarmiivezetés tiltott atengedése

Régi Btk. 189. § (1) Aki vasiti vagy 1égi jarmii, valamint gépi meghajtasi vizi jarm{ vagy
usz6 munkagép, avagy koziton gépi meghajtasu jarmill vezetését szeszes italtol befolyasolt
allapotban levd vagy a vezetésre egyéb okbdl alkalmatlan személynek engedi at, vétséget
kovet el, és egy évig terjed0 szabadsagvesztéssel, kozérdekli munkdval vagy pénzbiintetéssel
biintetendd.

(2) A biintetés blintett miatt

a) hiarom évig terjedd szabadsigvesztés, ha a blincselekmény maradand6 fogyatékossagot,
sulyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

b) 6t évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény haldlt,

c) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a bilincselekmény kettdnél tobb ember
halalat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

A jogi tdrgy: a vasuti, 1égi, kozuti kozlekedés biztonsdgdhoz fliz6d6 tarsadalmi érdek, a
személy és vagyonbiztonsag.

Az elkovetési magatartds: a jarmi vezetésének atengedése olyan személy részére, aki ittas
allapotban van, vagy a vezetésre egyéb okbdl alkalmatlan.

Az alany: tettesként az, aki a jarmiivel rendelkezik, annak tulajdonosa, iizembentartdja,
birtokosa, vagy haszndl6ja.

A biinosség: a blincselekmény csak szandékosan kovetheto el.

Minositett esetek: A mindsitd eredményekért az atengedd biintetdjogi felelossége csak akkor

allapithat6 meg, ha az eredmény vonatkozasiaban legalabb gondatlansag terheli.

Uj Btk. 238. § (1) Aki vasiiti vagy légi jarmi, gépi meghajtisi uszolétesitmény vagy

kozuton, illetve kozforgalom eldl el nem zart maganuton gépi meghajtasu jarmii vezetését
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ittas vagy bodult dllapotban 1év0 személynek, illetve a vezetésre egyéb okbdl alkalmatlan
személynek atengedi, vétség miatt egy évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A buintetés blntett miatt

a) harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha a blincselekmény maradandé fogyatékossagot,
sulyos egészségromlast vagy tomegszerencsétlenséget,

b) egy évtdl 6t évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a blincselekmény halalt,

c) két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a biincselekmény kettonél tobb ember

halalat okozza, vagy haldlos tomegszerencsétlenséget okoz.

I1.2.8. Cserbenhagyas

Régi Btk. 190. § Ha a kozlekedési balesettel érintett jarmi vezetdje a helyszinen nem all meg,
illetve onnan eltdvozik, miel6tt meggy6zddnék arrdl, hogy valaki megsériilt-e, avagy az életét
vagy testi épségét kozvetleniil fenyegetd veszély miatt segitségnyujtasra szorul-e, amennyiben
sulyosabb biincselekmény nem valosul meg, vétséget kovet el, és egy évig terjedd
szabadsagvesztéssel, kozérdekli munkdval vagy pénzbiintetéssel biintetendo.

A jogi tdargy: a kozlekedés biztonsaga, a kozlekedésben résztevok Elete, testi épsége.

Az elkovetési magatartds: mulasztas. A KRESZ 55. § (1) bekezdés kotelezden irja eld, hogy a
kozlekedési balesettel érintett jarmi vezetdjének a helyszinen meg kell dllni. A helyszin id6
elotti elhagydsa, amennyiben csak dologi karral jart a baleset, szabdlysértés megallapitast
vonja maga utdn. A jogszabdly az elkovetOnek két kotelezettséget ir eld, a helyszinen torténd
megallds kotelezettségét, valamint meggydzddési kotelezettséget arrdl, hogy van-e sériilt,
vagy segitségre szoruld. Amennyiben volt sériilt, nem cserbenhagyast, hanem a
segitségnyujtds elmulasztdsat kell megéllapitani az elkovetd terhére.’’

Az alany: a kozlekedési balesettel érintett jarmull vezetdje, tehat a tettes specidlis.

A biinosség: a blincselekmény csak szandékosan kovethetd el. Az a koriilmény, hogy az
elkovetd a helyszinen nem 4llt meg, de késObb a helyszinre visszatért a biintetdjogi

feleldsséget nem érinti, e koriilmény csak a biintetés kiszabdsanal értékelhetd.

ij Btk. 239.% § Ha a kozlekedési balesettel érintett jarmi vezetdje a helyszinen nem 4all meg,

illetve onnan eltavozik, miel6tt meggy6zddne arrdl, hogy valaki megsériilt-e, illetve az életét

¥ Blaské: i.m. 119. o.
B g tényallas megegyezik a régi hatdlyos szoveggel. Jonak tartottam a kordbbi tervezetet: ,,A megalldsi vagy

meggy6zddési kotelezettség elmulasztidsa” biincselekmény megnevezését, mely megfelel a valésdagnak, tiikkrozte

volna a bilincselekmény elkovetésének két formdjat. Kordbban engem is érdekelt a cserbenhagyis
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vagy testi épségét kozvetleniil fenyegetd veszély miatt segitségnytjtasra szorul-e, ha
sulyosabb biincselekmény nem valdsul meg, vétség miatt egy évig terjedd

szabadsagvesztéssel biintetendo.

I1.2.9. Segitségnyujtas elmulasztasa

Régi Btk. 172. § (1) Aki nem nyujt t6le elvarhato segitséget sériilt vagy olyan személynek,
akinek az élete vagy testi épsége kozvetlen veszélyben van, vétséget kovet el, és két évig
terjedd szabadsagvesztéssel, kozérdekli munkaval vagy pénzbiintetéssel biintetendo.

(2) A biintetés bilintett miatt harom évig terjed0 szabadsdgvesztés, ha a sértett meghal, és
életét a segitségnytijtds megmenthette volna.

(3) A biintetés bilintett miatt harom évig, a (2) bekezdés esetén o6t évig terjedd
szabadsagvesztés, ha a veszélyhelyzetet az elkovetd idézi eld, vagy ha a segitségnyujtisra
egyébként is koteles.

(4) A (3) bekezdés utols6 fordulata nem alkalmazhaté azzal szemben, aki a kozlekedési
szabalyok alapjan koteles a segitségnytjtasra.

A jogi tdargy: az ember élete, testi épsége, egészsége.

A passziv alany: az olyan sériilt, vagy kozvetlen élet- vagy testi épségének veszélyhelyzetében
1évd személy, aki segitségre szorul. Nem 4ll fenn a sértett segitségre szorult helyzete, ha
masoktol mar megfelel6 segitségben részesiilt.

Az elkovetési magatartds: a blincselekmény ugynevezett tiszta mulasztdsos biincselekmény,
akkor valosul meg tehat, ha az elkovetd nem nyujt tole elvarhaté segitséget az arra raszoruld
passziv alanynak. A mulasztdssal, azaz a segits€ég nem nyujtdsdval a biincselekmény
befejezett. Az elkOvetési magatartds megvaldsuldsdndl fontos szempont az elvarhaté

segitségnyujtds vizsgdlata. Az elvarhatésagot egyedi esetre, személyre vonatkoztatva kell

biincselekmény problematikdja. A hétkdznapi sz6hasznélatban az emberek dontd tobbsége - beleértve a médidkat
is - helyteleniil értelmezi a cserbenhagyds sz6 jelentését. Ez alatt értik valamennyi személyi sériiléssel illetve
haldllal jar6 kozuti kozlekedési balesetet is, ha az elkdvetd eltdvozik megallas, illetdleg segitségnyujtds nélkiil a
helyszinr6l. Tobb szerzd tolldbdl is olvastam, akiket hasonléan foglalkoztatott a cserbenhagyds megoldatlan
problémdja. Voltak, akik a segitségnyijtds elmulasztidsa tényalldsdnak alanyi korébdl javasoltdk kiemelni a
kozlekedési balesettel érintett jairmi vezetdjét, és azt cserbenhagyds elkovetdjeként feleldsségre vonni (igazodva
ezzel a koznapi szohasznilathoz is). En is azt képzeltem el, hogy a jelenleg még hatilyos Btk. 172.§ (3)
bekezdést kiemelni és dthelyezni 190. §-ba és (2) bekezdésként szerepeltetni, azzal a megolddssal, hogy a 190.§

lenne az (1) bekezdés.
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vizsgdlnia a jogalkalmazonak. A tdle elvarhatésdg szubjektiv feltétel tehat. A kialakult
gyakorlat szerint az elvarhatdsdg minimuma az, hogy a segitségnyujtasra kotelezett személy
alljon meg a sériilt mellett, gy6z6djon meg arrdl, hogy segitségre szorul-e, ajanlja fel
segitségét, vagy ha segiteni nem képes, a megfeleld hatésdgi szerveket értesitse. A tdle
elvarhat6sdg felsd hatdra, hogy senki sem kotelezhetd olyan segitségnytjtasra, amellyel sajat
vagy masok életét, testi épségét veszélyeztetné. Bizonyos hivatdsok gyakorléira ez a
megéllapitds nem vonatkozik. *° Abban az esetben, ha a sériilt, vagy veszélyhelyzetben 1év6
személy sajat maga nem engedi, hogy segitsenek, a felajanlott segitséget elharitja, vagy
elutasitja, akkor is minimélisan elvédrhat6 a rendOrség, illetve a mentd, vagy orvos értesitése.
Az alany: a bincselekmény elkovetdje barki lehet, aki képes az adott helyzetben
segitségnyujtasra. Mivel a bilincselekmény alapesetben tiszta mulasztdsos, tars tettességben
nem kovethetd el.

A biindsség: a blincselekmény csak szdndékos bilindsséggel kovethetd el, amelynek alapvetd
feltétele annak a ténynek a tudata, hogy valaki sériilt, vagy veszélyhelyzetben van.

Mindsitett esetek: stulyosabban biintetendd a cselekmény, ha a sértett meghal és az életét a
segitségnyujtds megmenthette volna, illetve akkor, ha a veszélyhelyzetet akar vétlen, akar

vétkes magatartasdval maga idézte elo.

ij Btk. 166. § (1) Aki nem nyujt t6le elvarhat6 segitséget sériilt vagy olyan személynek,
akinek az élete vagy testi épsége kozvetlen veszélyben van, vétség miatt két évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés blintett miatt hdrom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a sértett meghal, és
életét a segitségnytijtds megmenthette volna.

(3) A biintetés blntett miatt az (1) bekezdés esetén harom évig, a (2) bekezdés esetén egy
évtol ot évig terjedd szabadsdgvesztés, ha a veszélyhelyzetet az elkovetd idézte eld, vagy ha a
segitségnyujtisra egyébként is koteles.

(4) A (3) bekezdés utols6 fordulata nem alkalmazhat6 azzal szemben, aki a kozlekedési

szabdlyok alapjan koteles a segitségnytjtasra.

% Blasko: i.m. 57. o.
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III. A KOZLEKEDESI BUNCSELEKMENYEK NYOMOZASANAK
METODIKAJA

IILI.1. A tudomasra jutas moédjai, az eljaras meginditasa

A kozlekedési blincselekmény elkdvetésérdl tobbféle mddon szerezhetiink tudomast:

- A sértett bejelentése, feljelentése alapjan.

Gyakran eldfordul, hogy a cselekmény elkovetése utdn azonnal, vagy rovid idon beliil
személyesen teszi meg. Olyan is el6fordul, hogy személyesen teszi meg a feljelentést, de a
cselekmény elkdvetése utdn csak napokkal. El6fordul az is, hogy a feljelentés megtételére
frasban keriil sor (pl. a MAV. Zrt. sérelmére elkdvetett kozlekedés biztonsdga elleni
blincselekmények esetében).

- A biincselekmény okozojdnak bejelentése, feljelentése alapjdn.

A kozlekedési biincselekmények jelentds részében az okozd maga értesiti a renddrséget a
deliktum bekovetkeztérdl. Dont6d tobbségében kozlekedési baleset esetén torténik.

- Egyéb érintett bejelentése alapjan.

A kozlekedési blincselekmény elkdvetésének sajatossdga hogy olyan személyek is érintettek
benne, akik sem, elkovetonek sem sértettnek nem mondhatéak. Erre keriil sor, amikor a
gépkocsiban iil6 utas, aki egyébként nem sériil meg a baleset soran, értesiti a hatésdgokat a
balesetrdl.

- Mds szervek bejelentése.

Egészségiigyl intézmény, orvos, mentdszolgdlat, katasztrofavédelem tesz bejelentést pl. egy
sulyos sériiléssel jar6é kozlekedési balesetrol.

- Allampolgdrok bejelentése.

Altaldban telefonon a cselekmény észlelésekor, vagy azt kovetden tesznek bejelentést.

. . 40
- Tettenérés esetén.

0 Az 1998. évi XIX. tv. a biintetdeljarasrol 127. § (3) bek. szerint: ,,A blincselekmény elkdvetésén tetten ért
személyt barki elfoghatja, koteles azonban 6t a nyomozdé hatésdgnak haladéktalanul 4tadni; ha erre nincs médja,
a renddrséget értesiteni.” A magyar értelmezd szOtdr a tettenérés fogalman azt érti, ha a tettes vagy tettesek a
cselekmény elkovetése kozben leleplezddnek. A 2003. jinius 30. napjdig hatdlyos 1973. évi L. tv. (régi Be.)
alapjan a tettenérés akkor volt aggdlytalanul megéllapithatd, ha a terhelt a biincselekmény torvényi tényallasat
szemtanu jelenlétében valdsitotta meg. Tettenérésnek tekintette azt az esetet is, amikor az elkovetdt iildozés
sordn, illet6leg a helyszinr6l valé tdvozds kozben fogtdk el. Az 1998. évi XIX. tv. szerint nem csak az tekinthetd
tettenérésnek, ha az elkdvetd a blincselekményt szemtanu jelenlétében hajtja végre, és az a helyszinen elfogja,
hanem az is, ha az elkdvetdt akdr a cselekmény szemtandja, vagy az 6 felhivdsdra vagy egyéb okbdl - pl. a
riaszté miikodését észlelve - mas személy 1ildozés sordn elfogja. A személy- és vagyonvédelmi, valamint a
magannyomozd4i tevékenység szabdlyair6l sz6l6 2005. CXXXIIL. tv. tettenérésnek mindsiti a jogsértd
cselekmény elkovetésének kozvetlen észlelését, ideértve a jogsértésnek elektronikus megfigyeldrendszer
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Amikor az elkdvet6t a blincselekmény helyszinén, vagy a helyszinrdl valé menekiilés kozben
fogjék el. A tettenérés fogalma a technika fejlodésével a tarsadalmi elvarasoknak megfeleléen
valtozott és nyert egyre szélesebb korli értelmet.

- Hatosag észlelése esetén.

A renddri intézkedés sordn az elkdvetdt elfogjdk, elddllitjdk a kapitanysdgra. Tipikus esete az
ittas jarmuvezetés blincselekménye.

- Mds biincselekmény nyomozdsa sordn.

Tanuk, vagy gyandsitottak vallomdsa alapjan, esetleg egyéb bizonyitékok alapjan.

A tudomadsra jutds moddjai fiiggvényében hatdrozhatok meg a sziikséges intézkedések és
nyomozasi cselekmények. Ezt befolydsolja az elkdvetés ideje, helye, ismert, vagy ismeretlen
tettes, az okozott sériilés milyensége, az elkovetés eszkoze, az elkovetés modja, illetve ha a
sériilés haldlt okozott. A konkrét iigyben teenddk értelmében vald idObeni és szakszerl
dontés, a relevdns tények megallapitdsit, bizonyitdsidt célzo relevdns cselekmények
gyorsasdga és megfeleld ilitemezése egyik alapvetd feltétele e blincselekmények és elkdvetdik
elleni fellépésnek. Az eljards késedelme dltalaban a bizonyitékok, megsemmisiilésével jar,
amely a biintetéeljards eredményességére is kihat, vagy az eljards elhtz6dasat
eredményezheti, ami csokkenti, ha biinteto feleldsségre vonas specidlis és generdlis preventiv
hatdsat.

Amennyire az eset koriilményei lehetové teszik és a torvényi feltételei is fenndllnak, a
nyomozas elrendelése el6tt halaszthatatlan nyomozati cselekményeknek van helye.
Leggyakrabban a helyszini szemle, lefoglalas, vérvétel, Orizetbe vétel elrendelésére keriil sor.
Ki kell emelni a helyszini szemle jelent6ségét, melyet alaposan minden részletre kiterjedoen
kell lefolytatni. A helyszinnek fontos jelentésége van a felderités és a bizonyitds
szempontjabol. A kriminalisztika alapkérdései koziil a hol kérdésre kizardlag a helyszini

szemle ad valaszt.

(térfigyelés) utjan torténd, az eseménnyel egyideji észlelését is. A tettenérés fogalma a technika fejlédésével a
tarsadalmi elvardsoknak megfelelden valtozott és nyert egyre szélesebb korti értelmet. Ezt a fejlodési irdnyt
tdmasztja ald a Legfelsébb Birésdg dontéseiben megfigyelhetd, a tettenérés fogalmdnak egyre szélesebb
értelmezése. Mar a BH. 1983. 227. szamu dontésében is gy fogalmazott a Legfelsdbb Birdsag, hogy az
itélkezési gyakorlat a tettenérés fogalmdt a nyelvtani fogalmandl tdgabban értelmezi és nemcsak az elkdvetdnek
a cselekmény véghezvitele kozben tortént leleplezését jelenti, hanem azt is, ha a helyszinrdl tdvozé tettest
nyomon kovetik és megszakitds nélkiil iildozik. A Debreceni Munkaiigyi Birésdg 2.M. 960/2005/20. szamu elsd
foku itéletében megdllapitotta, hogy a biincselekmény elkdvetését rogzitd hangfelvétellel a tettenérés jogszabdlyi
feltétele teljesiilt. A Hajdd-Bihar Megyei Birdsdg 2.Mf.20.765/06/4. szdmu mdsodfokd, jogerds itélete hatdlyon
kiviil helyezte, a Magyar Koztarsasdg Legfelsdbb Birdsdga pedig Mfv.11.10.201/2007/3. szdmu itéletével az
elséfoki ftéletet tartotta fenn hatalydban. (Forrds: Biré Gyula: Kriminalisztika, Debreceni Egyetem AJK.
Licium-ART Koényvkiad6, Debrecen, 2010. 181. o0.)
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Elsddleges feladat a tudomadsra jutdst kovetd ellendrzés utdn a helyszini biztositdsa. Ennek
mddja a torténeti tényallastdl és a helyszini sajatossdgaitdl fiigg. Maradéktalan végrehajtasara
altaldban egy személy nem elegendd. A helyszinen ugyanis adédhatnak olyan események,
amelyek azonnali intézkedést, - els6segélynyijtas, mentok értesitése, a helyszin koriiltekintd
atnézése, tanuk visszatartdsa, kikérdezése, adatgyiijtés, nyomon iildozés, gyandtsitott elfogdsa,
stb.- igényelnek, és amelyek egyszemélyi biztositds esetében nem oldhatok meg. Ezen ligyek
felderitése és a késObbi eredményes bizonyitdsa jOl szervezett munkét igényel. Sziikséges
hogy a lehetd legrovidebb idén beliil foganatositsuk a sziikséges és lehetséges nyomozati
cselekményeket €s intézkedéseket. Egyes nyomok, pl. a sajatossdgukndl fogva, az iddjards
kovetkeztében vagy egyéb okbdl megvéltozhatnak, megsemmisiilhetnek.

A helyszin minden esetben egyedi, ezért a szemlét az adatok, bizonyitékok feltarasat illetden
ennek a megdllapitisnak figyelembevételével kell megtartani. E sajatossdgok fokozottan
indokolttd teszik, hogy a helyszini szemle sordn a kutaté jellegnek, pontossignak és
részletességnek érvényesiilnie kell.

Altaldnos szabdly, hogy a helyszini szemle statikus és dinamikus szakaszdban a szemle
menetének megfelelden fényképfelvételeket kell késziteni az apré részletekrdl is. Elsddleges a
pontos jegyzOkonyv készitése a helyszini szemlérdl. Szintén nélkiilozhetetlen a helyszinrajz
elkészitése is. A szemle sordn tisztdzni kell, hogy tortént-e véltoztatds a helyszin eredeti
allapotan, illetve azt ki tette. Amennyiben a helyszin indokolttd teszi igazsagiigyi miszaki

szakértot, kell igénybe venni.

II1.2. A nyomozas tervezése"'

A kozlekedésrendészeti osztdly vezetdje vagy helyettese a szigndlds, iigyszdmmal val6 ellatés
utdn a vizsgdlénak dtadja az tligyet, és meghatdrozza a végrehajtandé feladatokat. A
vizsgélonak szintén kotelessége a keletkezett iratok attanulmanyozésa és a rendelkezésre allo

adatokbol valamint kapott utasitds alapjdn meghatdrozni, hogy milyen tovabbi intézkedéseket,

*I' A nyomozés tervezése: A nyomozds teljessége, objektivitdsa és gyorsasiga, a nyomozdsi cselekmények és
intézkedések magas hatdsfoka, a beszerzett informacidok megdrzése és felhaszndldsa, a nyomozasban résztvevo
er6k egylittmiikodése nem nélkiilozheti a tervszeriiséget és a szervezettséget. A nyomozds tervezése - a
rendelkezésre all6 adatok alapjdn, a konkrét feltételek és a gyakorlati tapasztalatok figyelembe vételével - a
nyomozasi feladatok meghatdrozasa és az azok teljesitésére vonatkozé eldzetes elképzelések Osszedllitdsa.

A nyomozds gyorsasdga €s a bizonyitds teljessége érdekében a nyomozds tervezése sordn meg kell hatdrozni,
hogy:

a) milyen korben, 6sszefiiggésben és részletességgel kell feltarni a bizonyitas targyahoz tartozé tényeket,

b) a bizonyitds targyat alkot6 tények megfeleld feltdrdsdhoz milyen targyi bizonyitdsi eszkozoket, okiratokat kell
felderiteni, 0sszegytijteni és biztositani,

¢) milyen tovabbi nyomozasi cselekményeket, milyen hataridével kell végrehajtani. (Biré: i. m. 185. 0.)
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nyomozasi cselekményeket kell elvégezni. A kozlekedési biincselekmények nyomozdsanak
tilnyomé tobbsége nem sorolhaté éltaldban a bonyolult esetekhez, s6t a tettesek gyakran
ismertek, vagy a kilétiik néhdny napon beliil megallapithat6. Mindebbdl azonban kordnt sem
kovetkezik, hogy a nyomozas tervezése sziikségtelen. Kiilon irdsos tervet csak a bonyolult
tigyekben sziikséges késziteni.

Amennyiben kozlekedési balesettel Osszefiiggésben bilincselekmény megalapozott gyanija
miatt nyomozast kell elrendelni, az tigyeknek itt két tipusat kiillonboztetjiik meg, gy mint
ismeretlen tettes* 4ltal, illetSleg ismert tettes altal elkovetett biincselekmények. Az elsd
esetben a felderités és a bizonyitds érdekében kell végrehajtani a nyomozasi cselekményeket,
mig a masodik esetben csak a bizonyitds érdekében kell folytatni a nyomozést. Behatarolhatd,
vagy pontosan meghatarozhat6 az elkovetok kore, ezzel Osszefiiggésben az alanyi és targyi
oldal ismérveinek fenndllta vagy hidnya. Lehet6ség van annak elbirdldsara, hogy a tovabbi
felderités, valamint bizonyitds milyen nyomozdisi cselekményeket tesz sziikségessé.43 A
nyomozdst megtervezni*'akkor a legcélszeriibb, ha a halaszthatatlan intézkedések
megtorténtek, és a helyszini szemle (halottszemle) eredményeibdl mar levonta a nyomozd
hat6sdg a konkliziét. Azért érdemes a nyomozds e szakaszdban tervezésekbe bocsatkozni,
mert egy kozlekedési biincselekmény elkovetdjének felderitése nem torténhet ugyanazon
szempontok és bizonyitékok alapjan, hiszen minden eset egyedi. Ezért sziikség van a sikeres
nyomozds érdekében az elkdvetéssel kapesolatos verziok*feldllitdsara. Alapkdvetelmény e
tevékenység kapcsan a tényhez kotottség és konkrétsag elvének érvényesitése.

Els6ként a mar 6sszegytijtott adatokat, bizonyitékokat kell szamba venni, és Ossze kell vetni a
korédbbi, hasonl6 blincselekmények soran lefolytatott nyomozasokkal, a bizonyitas targyaval,
valamint a kriminalisztikai alapkérdésekkel. Az elemz€sbdl levont kovetkeztetések alapjan
lehet elkésziteni az alapverzidkat, melyek lehetnek: szdndékos kozlekedési biincselekmény,

emberdlés, ®ongyilkossdg, véletlen kozlekedési baleset vagy természetes haldl. Az

“Be. 73. § és 23/2003 (VL. 24.) BM-IM e. r. (NYOR), valamint ide vonatkoz6 ORFK intézkedések €s utasitasok
alapjan kell lefolytatni.

* BARTA Endre, A halaszthatatlan nyomozdsi cselekmények és igazsdgiigyi szakértéi munka kiziiti kizlekedési
biincselekmények esetén. Rendvédelmi fiizetek, Budapest, 2000., 16. o.

* A kozlekedési biincselekmények koziil a legtobb nem mindsiil bonyolultnak, a tettesek 4ltalaban ismertek, de
ha nem, akkor is néhdny napon beliil kideriil, hogy ki volt az elkdvetd. Célszerli késziteni nyomozasi tervet, de a
kiemelten sulyos kozlekedési bliincselekmények esetén kotelezo.

# Koziti kozlekedési baleset miatt inditott nyomozds tervezése is igényelheti verzidk feldllitisat a balesetben
érintett gépjarmiivek mozgdsdnak elemzése, a balesetben részes személyek figyelmét befolydsol6 koriilmények,
az iddjarasi, vilagitasi és utviszonyok kozotti Osszefiiggések, illetve az okozatossdg fenndlldsa, vagy kizdrdsa
tekintetében.

% Az elmilt években eléfordultak olyan emberdlések, illetve kisérletek, amikor gépkocsival szdndékosan
gazoltdk el vagy kisérelték meg, ilyenkor természetesen a gépkocsi csak az elkdvetés eszkoze, és hatdskori €s
illetékességi szabdly alapjdn a bliniigyi szervek folytatjdk le a nyomozast.
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alapverziékat“ellenérizni kell, hogy milyen Osszefiiggések esetén igazolhat6é az adott verzio,
vagyis hogy mikor allja meg a helyét a feltevés. Ezekre a még tisztazatlan kérdésekre,
tényekre irdnyul a nyomozds. Az alapfeltevésekbdl ezutdn sokkal konkrétabb, az adott esetre
vonatkozé tovébbi feltevések tehetdek, igy a nyomozds sordn elvégzendd felderités és
bizonyitds feladatai is kijelolhetévé vilnak. gy tovabbi verzidkat lehet megéllapitani a
cselekmény menetére, jogi mindsitésére vonatkozdan; az dldozat koriilményeire; az dldozat és
elkovetd viszonydra, kapcsolatara; az elkovetés idOpontjdra, eszkozére és moddjara; valamint a

motivumra és a célzatra.

II1.3. A sértett kikérdezése

Az eldzetes, rovid kikérdezés célja a tdjékozodas. Ha a sértett sériilését még nem lattdk el
szakszertien gondoskodni kell mielébbi orvosi vizsgalatarl. Ez a sériilt dllapotatdl fiiggden
torténhet a mentdszolgalat igénybevételével, vagy orvoshoz kisérésével kiildésével. Az orvosi
vizsgalat és az alapjin kiéllitott elézetes orvosi vélemény anndl is inkabb fontos, mert pl. egy
kozlekedési balesetnél az alapjan lehet megéllapitani, hogy ténylegesen blintetd eljarast kell
meginditani, vagy elegend? ,,csak” egy szabalysértési eljaras lefolytatdsa.

A kikérdezésre az esetek jelentOs részében a helyszinen keriil sor. A kikérdezés soran fontos a
helyszinnel, a cselekménnyel, a tanukkal, az elkovetokkel kapcsolatos legfontosabb
informdcidkat megtudni. Amennyiben az elkovetd ismeretlen, de a sértett litta az
azonositashoz, felkutatdshoz sziikséges legfontosabb jellemzoket kell megkérdezni, ugyanis,
ha a nyomon iildozés feltételei fenn élllnalk,48 ezt mielobb meg kell kezdeni, nincs 1dd
hosszadalmas jegyzOokonyvezésre. Ha a sértettet ellattak, és allapota megengedi, j6, ha az
elkovetés helyszinének pontositisaban, megéllapitdsdban, az elkovetd felkutatdsdban
kozvetleniil segitséget nydjt. Majd ezt kovetden — akar eredményre vezetett, akdr nem az
intézkedés — mar viszonylag nyugodtabb koriilményeket teremtve fel kell venni a sértett
kihallhatasi jegyzOkonyvét. Természetesen figyelmeztetni kell a hamis vad és a hatdsag
félrevezetése biintetdjogi kovetkezményeire.

A sértettnek az {liggyel kapcsolatos teljes ismeretanyagat igyekezni kell rogziteni, mely

elsésorban a felderités igényeit kell, hogy szolgdlja. A sértettet kell6 alapossdggal kell

“BIRO, i. m., 244. o.

¥ A személykorozés dltalaban a nyomon iildozéssel kezdédik, majd a korozés elrendelését az adatgyiijtés és a
szervezett kutatds koveti. A nyomon iildozés sokirdnyd, kozvetleniil a biincselekmény elkovetése utdn
foganatositott nyomozasi cselekmény. Akkor lehet végrehajtani, ha rendelkezésre allnak az eléfeltételei: 1. a
btncselekmény elkovetése és a tudomadsra jutds kozott viszonylag rovid id6 teljen el, 2. ismert legyen az
elkovetd menekiilési dtvonala, 3. személyi és targyi feltételek. 1d. Bir6: i.m. 181. o.
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nyilatkoztatni a blincselekmény tényéllasi elemeire, az elkdvetés koriilményeire az elkovetd
személyére és a bizonyitds eszkozeire. Ismeretlen tettessel szembeni nyomozds soran
elsérendii feladat az azonositdsra alkalmas részletes elkOvetési magatartds, tovabba a
személyleirds és az elkovetés eszkoze leirdsanak megszerzése. Tisztdzni kell, hogy a sértett
felismerné-e az elkovetot. Fontos a ruhdzat leirdsa is.

A jarml leirdsandl mindenekel6tt a forgalmi rendszam, vagy annak toredékének a
megismerése emelkedik ki, illetve a jarmi tipusa és szine. Fontos lehet a jarmi
jellegzetessége egyedi jegyének a meghatarozasa is. Tisztazni kell, hogy az események elott
merre jart, mit csindlt, faradt volt-e, fogyasztott-e alkoholt. A cselekmény idején milyen
1ddjarasi és latasi viszonyok voltak, milyen volt a forgalmi helyzet. Esetleg elvonta-e a
figyelmét valami, pl. a vezetésrol. Lényeges lehet a sértett és az elkovetd egymds kozotti
viszonydnak megismerése (rokon, szomszéd, haragos, ivocimbora, ismeretlen, stb.). Sziikség
esetén kutatni kell a bilincselekmény el6tti konfliktus okdt. Meg kell ismerni a sértett
személyiségét, életkoriilményeit, els6sorban a vallomasa alapjan. A bilincselekmény
lefolydsaval kapcsolatosan minden apro részletnek jelentdsége lehet. Tisztazni kell, hogy mit
tett a cselekmény alatt. Ha tandkat a sértett nem tud megjeldlni, tisztazni kell, hogy milyen
hangjelenségek (kerékcsikorgds, féknyikorgds, csattands, ajtdécsapddds, itivegesorompolés,
stb.) kisérték a cselekményt, melynek ismeretében a tanukutatist ki lehet terjeszteni. A
kérdések csupan példalozé jellegliek, a mindenkori torténeti tényallastol és a bizonyitandd
tényektol fiiggenek. Ezeken tilmenden tisztdzni kell, hogy a sértettnek milyen anyagi kéra
keletkezett az adott bilincselekmény kovetkeztében. Az adott bilincselekménytdl fiiggden
tisztazni kell, hogy rendelkezik-e vezetdi engedéllyel, és ha igen midta €és mely
jarmukategoridkra vonatkozdan. Meg kell tudakolni tdle, hogy milyen gyakran vezet, é€s hogy

hozzavetdlegesen mennyi km-t tett mar meg a kozuti forgalomban.

I1L4. Tantvallomas® , a tanuk felkutatasa és kihallgatasa

A kozlekedési blincselekmények gyakran tanuik €s részesek jelenlétében torténnek. A kozuti
kozlekedési blincselekmények tanti - gyakran egyben sértettek is - rendszerint onként
jelentkeznek. Szamtalan olyan eset van azonban, amikor a tantik felkutatdsara intézkedni

kell.>°

“ A személyi jellegii bizonyitékok, igy a tand vallomdsa is a biintetéeljardasban még mindig meghatdrozé
bizonyitasi eszkoznek szdmit. Ahhoz, hogy a vallomasok hitelt érdemldsége eldonthetd legyen, ismerni kell a
vallomads kialakuldsat befolydsol6 objektiv és szubjektiv tényezoket is.

Iyenkor a lehet legtagabb korben kell végezni a tantik felderitését. Kozlekedési biincselekmények elkovetése
esetén fontos informdcidkkal szolgdlhatnak a gépjarmiijavitist végzd autdsszalonok, vallalkozdk, akikhez a

33



A tantk korének behatoldsa anndl konnyebb, minél hamarabb keriil sor — a tudomadsra jutast
kovetden — sziikséges intézkedések megtételére és a nyomozds elrendelésére. Rendszerint a
sértett is meg tud jelolni tandkat, vagy egyik tand a madsikat, a tantkutatds helyszinen torténd
modszerérdl azonban nem lehet lemondani. Ezt mar a szemle idején, vagy a helyszin
megtekintése sordn meg kell kezdeni. Abban az esetben, ha hosszabb id6 telt el a
blincselekmény és a tudomadsra jutds kozott, akkor is a helyszinen illetve annak kdzelében
sziikséges tandkat kutatni.

Mivel gyakori a rokoni, barati, munkatarsi, szomszédi korbdl kikeriil6 tanu, lényeges a
sértetthez, elkovetohoz vald viszony tisztdzdsa. Ez persze nem jelenti a tanik szelektdldsat,
azonban az adatok mérlegelésénél, ellen6rzésénél j6 ismerni a kapcsolatokat,
Osszefonddasokat, stb. Tiszdzni kell, hogy a vallomdstételnek nincs-e akaddlya és
természetesen figyelmeztetni kell a hamis tanizds kovetkezményeire is. A figyelmeztetés a
tani fokozott felelosségének felkeltését szolgdlja mind a szandékos megtévesztés, mind az
esetleges tévedések elkeriiléséért. Ezért sziikség esetén nemcsak a tandvallomds
megkezdésekor, hanem a kihallgatds kozben is meg lehet, meg kell ismételni a
figyelmeztetést. A tanu kihallgatdsat ugy kell lefolytatni, hogy lehetdleg Gjabbra ne kelljen
sort keriteni. A birdsdg, az ligyész, illetéleg a nyomoz6 hatdsag engedélyezheti, hogy a tand a
szobeli kihallgatasidt kovetden vagy helyette irésbanSItegyen vallomast. Moravcsik Emil
ideggybgyasz megdllapitotta mar tobb, mint 100 évvel ezeldtt, hogy a gyerekek pontos
megfigyelok és jo a visszaadd képességiik, ugyanakkor befolydsolhatok és a valdsdgot

kénnyen meghamisitja fantdzidjuk, felelétlenségiik.”

II1.5. Az ismeretlen tettes felderitése

Az ismeretlen tetteses ligyekben az elkovetd kiléte megallapitdsa, felkutatdsa a nyomozas 6
feladata.
A kutatés elofeltétele, hogy megfeleld személyleirds vagy személyre vonatkozd haszndlhaté

adatok 4lljanak a rendelkezésre. Tekintettel, arra hogy a kozlekedési biincselekmények

balesetben sériilt gépkocsit javitdsra beszdllitottdk, tovdbbd a kozlekedési dgazatban dolgozdk, kdzszolgaltatasi
dgak alkalmazottai, az egészségiigyben dolgozok.

1 Az iigyész a 11/2003 (UK. 7.) LU utasitds 16. §-a szerint akkor engedélyezi, hogy a tani irdsban tegyen
vallomdst, ha az a tani személyes koriilményei, igy kiilonosen idds életkora, egészségiigyi dllapota,
mozgaskorlatozottsaga, a kozlekedési nehézségek miatt, esetleg az ligy sajatossdgaira tekintettel (pl.: ha az
djsdghirdetés utjan elkovetett csaldsnak nagy szdmu sértett esik dldozatul, a bizonyitds sablonos volta miatt)
indokolt. Az igyész az engedély megaddsakor figyelmezteti a tantt a vallomastétel akadalyaira, és a hamis
tandzas kovetkezményeire, és a vallomds megtételére hataridét jelol meg. Ha a tand a megjelolt idére nem tesz
vallomadst, és ennek okdra sem ad magyarazatot, a tantit megidézi.

> BALOGH J., MORAVCSIK E., A taniivallomdsok pszicholégidjdnak tdrgyaldsa, Jogtudomanyi Kozlony,
1908./8., 253-257. o.
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jellegébdl adodoan az eset tilnyomd részében jarmivek is szerepelnek igy a forgalmi
rendszam, annak toredéke, a jarmi tipusa, szintén kozelebb visz az elkovetohoz.

A sziikséges adatokat, informdcidkat a sértett, a tandk, esetleg elfogott tettestars részletes
kikérdezése, kihallgatdsa soran lehet beszerezni. Ha a nyomon iild6zés feltételei fenn allnak,
ezt soron kiviil meg kell szervezni, €s be kell inditani.

Ha az adott cselekmény tobben kovették, el meg kell dllapitani tényalldsszertien, hogy ki mit
csindlt. Ha mar vannak gyanusithaté személyek, a felismerésre bemutatds célja lehet annak
pontositdsa is, hogy a felismerd tanik szerint kinek mi volt a szerepe. A sériilt tettes
felkutatdsa érdekében adatokat kell gylijteni a rendeldintézetekben, mendszolgalatnal,
maganpraxist folytatd orvosokndl, haziorvosokndl, stb. hogy ki jelentkezett bizonyos
sériilésekkel kezelésre.

Indokolt lehet a szomszédos renddrkapitanysdgok tdjékoztatdsa is, mivel eléfordulhat azok

teriiletére menekiilt.

II1.6. A terhelt vallomasa

A kozlekedési biincselekmények gyandsitottjainak dontd tobbsége biintetlen eldéleti,
hétkdznapi, rendes dolgoz6 ember. E blincselekmény-kategériandl eléfordulnak olyan esetek,
amikor sulyos blincselekmények esetén is a gyanusitott onként jelentkezik.

A hatésdg koteles a terheltet részletesen kihallgatni. A terhelt a kihallgatdsdnak
megkezdésekor figyelmezetni kell arra, hogy nem koteles vallomast tenni, a vallomastételét a
kihallgatds sordn barmikor megtagadhatja, tovdabbd amit mond, az bizonyitékként
felhaszndlhato.

A figyelmeztetésre adott vdlaszat jegyzokonyvbe kell foglalni. A figyelmeztetés elmaraddsa
esetén a terhelt vallomdsa bizonyitdsi eszkozként nem vehetd figyelembe. Abban az esetben,
ha a terhelt a vallomdst megtagadja, akkor jelentkezik a hatosdgnak az a kotelezettsége, hogy
annak kovetkezményeire figyelmeztetni kell. Vagyis arra, hogy ez az eljaras lefolytatdsat nem
akadélyozza, viszont a védekezés e modjardl lemond.

Mindemellett a bizonyitds érdekében dltaldban érdemes elérni (persze csak torvényes
eszkozokkel), hogy a gyanusitott vallomdst tegyen, ugyan is abbdl olyan informécidkat lehet
beszerezni, amelyek az eljards sordn mdshonnan nem megszerezhetéek. Igy az egyes
szakértdi vélemények elkészitéséhez — mint pl. az igazsagiigyi orvos szakértdi vélemény
véralkohol vizsgalatndl, ha tovabbi vizsgélat sziikséges a véreredményt kdvetden — nagyon
sokszor dontd jelentésége van. Osszességében az egyik fontos megdllapitds, hogy a terhelt

kihallgatdsdnak célja nem a beismerd, hanem a feltaré jellegli, az igazsagnak megfeleld
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vallomds megszerzése.53 A ,bizonyitékok kirdlyndjének tronfosztottsaga”, avagy az
inkvizitorius eljards ,koronabizonyitéka” hattérbe szoritisanak oka, a bizonyitékok
Osszességében vald értékelésének gyakorlati kialakitdsa. A terhelti beismerés csupdn a
bizonyitékok egyike, ezért tovabbi bizonyitékok sziikségesek a terhelt buindsségének

megallapitaséhoz.™

IIL.7. Az igazsagiigyi szakértok bevonasa a nyomozasba

A kozlekedési biincselekmények miatt folytatott nyomozdsok sordn a legtobb esetben
igazsagiigyi szakértéi vizsgdlatok™ valnak sziikségessé.
»Az igazsdgiigyi szakértd feladata, hogy a birdsag, az ligyészség, a rendOrség, illetve a
jogszabalyban meghatarozott mas hatésag kirendelése, tovabba megbizas alapjan, a tudomany
és a muszaki fejlodés eredményeinek felhaszndldsdval készitett szakvéleményével segitse a
ténydllas megallapitdsat, a szakkérdés eldontését. Az igazsagiigyi szakértd tevékenységét az
igazsigligyi szakértdi tevékenységrol szolod térvény56 és mdas jogszabdlyok rendelkezései,
valamint a tevékenységre irdnyadd szakmai szabdlyok megtartdsaval, legjobb tudédsa szerint
koteles végezni.”
Tulajdonképpen valamennyi kozlekedési blincselekmény nyomozédsa sordn sor keriilhet
igazsagiigyl szakértd kirendelésére a tényallds tisztdzdsa érdekében. A ,Jarmiivezetés ittas
vagy bodult allapotban™ és a ,,Koziti baleset okozdsa” blincselekmények esetében keriil sor
szakértd bevondsara. A szakértok koziil elvileg barmely szakteriilet igazsagiigyi szakérdjének
bevondsa megtorténhet.
Krimindltechnikai kérdésekben az aldbbi szakértdi intézetek rendelhetdk ki:

e BM Biniigyi Szakértdi- és Kutatdintézet (BSZKI)

e Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgéltatisok Kozponti Hivatal és Biiniigyi

Nyilvantarto Osztélly57

e NBH Okmany- és Irdsszakért6i Iroddja.

>3 LAKATOS Jénos, A nyomozds, a felderités és a bizonyitds kriminalisztikai alapfogalmai és dsszefiiggései, Bp.,
Rejtjel Kiado, 1998. 275. o.

>* ERDEI Arpad, A trénfosztott kirdlynd uralkoddsa avagy a bizonyitdselmélet szent tehene, Magyar Jog, 1991/4.
210-211. o.

> Hatalyos Be. szerint, ha a bizonyitand6 tény megallapitisdhoz, vagy megitéléséhez kiilonleges szakértelem
sziikséges, szakért6t kell alkalmazni. Emellett, a Be. a szakért6 alkalmazdsdnak esetei kozé sorolja a személy
alkohol-, illetve kabitészer fiiggdségének vizsgalatat, illetve orvosszakértd alkalmazdsat a sértettek sériilései
miatt, amely a kozlekedési baleseteknél elengedhetetlen.

% Az igazsagiigyi szakért6i tevékenységrél szolé torvény: 2005. évi XLVIL tv. 1. § (1) bek., tovdbbiakban
(ISZ.).

7 A fokapitanysagokrol ide kell felterjeszteni a 6. sz. adatlapot, akit ujjnyomatolnak, tehat nyilvantartisba
keriilnek.
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e Igazsagiigyi Szakértéi és Kutat6 Intézetek (ISZKI).”®

Dolgozatomban nem kisérlem meg valamennyi szakértd tevékenységének boncolgatasat nagy
terjedelme miatt, igy inkdbb a leginkdbb igénybevett két szakértd az igazsagiigyi orvos
szakértd és az igazsagiigyi miiszaki szakértdre térek ki.

Az igazsagiigyi szakértokkel kapcsolatosan elmondhaté hogy a terhelt dllampolgari jogon
megbizhat dltala kompetensnek itélt szakértét véleményaddsra, a sajat koltségére, akar egy
baleseti mechanizmus tisztazdsarra, akar pedig muszaki meghibdsodés targyaban. Joga van
szakértdi véleményt becsatoltatni a hatdsdg nyomozati (vagy akar szabdlysértési eljardsbeli)
irataihoz. Ennek léte azonban a nyomozohatésagot sem, alakilag sem tartalmilag nem
kotelezi. (Bizonyitékok szabad értékelésének elve) Emellett inditvdnyozhatja mas szakértd
kirendelését. Az igazsigligyi szakértd nem a rendOrség, az ligyészség, illetve a birdsig
valamint nem a terhelt szakértje, hanem az eskiijének megfeleldsen az igazsagiigy

szakértoje.

II1.7.1 Az igazsagiigyi orvos szakértoi tevékenység

Kirendelhetok dltalaban:
» Kijelolt igazsagiigyi orvos szakértok
» Az orvostudomanyi egyetemek tanszékeinek tanarai

» BM. Biiniigyi Szakértoi Intézet orvos szakértoi.

A koziti balesetokozdsa bilincselekményével kapcsolatban az igazsagiigyi orvos szakértOi
véleménynek donto jelentdsége van a nyomozas elrendelésére és annak lefolytatasdra, hiszen

az megalapozhatja a blincselekmény megéllapitasat, illetve a gyanusitas alapjat.

Az orvos szakértonek feltett leggyakoribb kérdések a kozlekedési balesetek nyomozdsa sordn:
» akeletkezett sériilések szarmazhatnak-e kozlekedési balesetbdl

» megallapithatd, vagy kizarhaté-e az idegenkeziiség

» mi volt a haldl bekovetkeztének oka

> a sériilések keletkezhettek, gy ahogyan azt a sértett - vagy a gyanusitott - vallomasaban

eloadta

¥ Budapesti Miiszaki, Konyv- és Adészakértéi Intézet; Budapesti Orvosszakértéi Intézet; Orszagos Toxikolégiai
Intézet; Debreceni Intézet; Gydri Intézet; Kecsekeméti Intézet; Kaposvari Intézet; Miskolci Intézet; Szegedi
Intézet; Szolnoki Intézet; Szombathelyi Intézet; Veszprémi Intézet.
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» asériilések jarnak-e maradando fogyatékossaggal, vagy silyos egészségromlassal.

Az orvos szakértéi vizsgdlatok sordn a madsik jellemzdé kozlekedési blincselekmény a
jarmuvezetés ittas vagy bodult allapotban vétsége. A szakértdi vizsgdlat ez esetben a
gyanusitott cselekményekori alkoholos befolyasoltsigdnak a pontos mértékének és
szamszerisitett értékének a megallapitdsara irdnyul. Erdekessége e vizsgdlatnak, hogy
eléfordulhat, hogy a gyanusitott egyiittmiikodése is sziikséges a pontos szakértéi vélemény
elkészitéséhez. Erre akkor keriilhet sor, elsdsorban amikor vagy pontatlanul keriil kitoltésre a
vérvételi jegyzokonyv az intézkedo rendorok részérdl, vagy az elkovetés ideje €s a vérvétel
kozott egy oOrdndl rovidebb idd telt el, illetve akkor, még ha a cselekmény elkovetését
kovetéen is sor keriil alkoholfogyasztisra (rdivas). Ezen esetben a helyes szakértdi
véleményhez a gyandusitott fizikdlis adottsagai (suly, magassag) mellett sziikséges tudni, hogy
mikor, milyen és mekkora mértékben fogyasztott alkoholt, esetleg mas bodité hatdsu anyagot.
Az ehhez sziikséges vallomdssal adott esetben akdr ,.kicselezhetd” a szakértdi vélemény, mely
az alapjat képezi biintetéjogi mindsitéshez. A szakértdi vizsgélatot segiti a XIII. modszertani

atmutato.

II1.7.2. Az igazsagiigyi miiszaki szakértdi tevékenység

Kirendelhetok dltaldban:
» Kijelolt igazsagiigyi miiszaki szakértok
» ISZKI. vezetdje altal kijelolt alland6 igazsagiligyi miiszaki, balesetelemzo szakértd

» Budapesti Miiszaki Egyetem Gépjarmiivek Tanszék

A miuszaki szakért6i ismeretek egy igen Osszetett, szertedgazd szakteriilet, hiszen magéban
foglalja a gépjarmi-muszaki szakértdi tevékenységet, a gumiabroncs szakértdi tevékenységet
valamint a fizikus, illetve nyomszakértéi ismereteket. A felsorolt szakteriileteken ugyan
0ndllo szakértok végzik munkdjukat, a gyakorlatban azonban a bevont miiszaki szakértonek

valamennyi teriiletet érinté véleményt kell alkotnia.

A miiszaki szakértonek feltett leggyakoribb kérdések a kozlekedési balesetek nyomozdsa

sordn:

» mekkora volt a gépkocsi (vasuti szerelvény) haladasi sebessége a baleset bekovetkeztét
megeldzden, illetve az iitkozés bekovetkeztekor

» volt-e a jarmiivezetonek észlelési, vagy cselekvési késedelme

38



» igazolhatd, illetve cafolhaté-e miiszaki szakért6i eszkozokkel a baleset bekovetkezte,
ahogy azt a gyanusitott (tand) el6adja

» ismertesse a baleset bekovetkezésének mechanizmusat kitérve az elkeriilhetdségre.

IV. A PREVENCIO LEHETOSEGEI A KOZLEKEDES KOREBEN

Eurépdban, igy hazankban is 2000-t6l felgyorsult a kozuti kbzlekedésbiztonség59
javitdsara az uniés tagorszdagok kozos elhatdrozdsa alapjan tervezett intézkedések
végrehajtasa.

Az elozdekben kiilonbozd szempontok szerint elemeztiik a kozlekedési bilincselekmények
altaldnos jellemzdit, azok nyomozdasat, a balesetokozas objektiv €s szubjektiv Osszetevdit, am
mindig a mar elkovetett devidns magatartds, a megvaldsult biincselekmény volt a targyalas
témdja. Kimondva, vagy kimondatlanul ezek a tényezdk a legfontosabb cél — a kozlekedés
biztonsdgosabba tétele — érdekében voltak megfontoldsra érdemesek, tehét arra hogy egy-egy
kozlekedési biincselekmény megfeleld elbirdldsa révén a joghdtrany alkalmazdsa jol szolgalja
a specidlis és a generdlis prevenciot. Ugyanakkor dlland6an keresni kell azokat az eszkozoket
€s mddszereket, nemkiilonben intézményeket, amelyek még a veszélyhelyzet kialakuldsa elott

segitenek a devidns jelenségek megakadélyozasdban.

IV.1. A deviancia fogalma és a devians jelenségek

A XX. Szédzad jelentdés kriminolégusai (Durkheim és Fouccault) szerint a kozosségi
normdktdl valé eltérés (deviancia) a blin meghatdrozdsanak €s a biintetés jogos volta
magyarazatdnak kozponti eleve. Allaspontjuk szerint a ,,deviancia egyfajta diszfunkci6, mig a
biintetés a racionalizdlashoz visszavezet tt része.”®

Bar senki nem vitatja, hogy a kozlekedési kriminalitds és az egyéb kriminalitds kozott sulybeli
kiilonbség van, viszont a jogellenesség, mint valamennyi devidns jelenség szubsztancidja

tekintetében nincs differencia. Ugyanakkor nem hagyhat6é figyelmen kiviil az érvelés sem,

YA koziti kozlekedésbiztonsdg egy Osszetett, bizonyos fokig nehezen meghatirozhaté fogalom. Kozlekedés
biztonsiga alatt olyan dllapot érthetd, amikor a kozlekedésben résztvevOk veszélyhelyzetektdl, balesetveszélyes
szitudcioktol, zavaré koriilményekt6l mentesen kozlekedhetnek. Egy adott teriilet kozlekedésbiztonsaganak
szinvonala az ott él6 - kozlekedd- emberek kozos produktuma. Olyan termék, melynek megteremtésében,
fenntartdsdban komoly szerep jut a rendérségnek, a kozlekedési hatésdgoknak, és maguknak a kozlekeddknek is.
[BIRO Gyula, A kozlekedési biincselekmények szabdlyozdsa és nyomozdsa a Csemegi-kddext6l napjainkig, In:
Bizonyitékok. Tiszteletkotet Tremmel Fléridn egyetemi tandr 65. sziiletésnapjara. (Szerk.: FENYVESI Csaba,
HERKE Csongor, MESZAROS Bence), Pécs 2006, 65-79. 0.]

% Lianos, Michalis-Douglas, Mary: Veszélyeztetés és a deviancia vége: intézményi kornyezet. Beliigyi Szemle,
Kiilfoldi Figyel6 2004. 2. sz.
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amely szerint sajatos Osszefiiggés mutatkozik a kozlekedési kriminalitds és az altaldnos
erkolcs kozott. Az udvariatlansag, az 6nzés, a virtuskodds, a masok élete és testi épsége iranti
kozombosség sajnos, nemcsak mint egyre terjedd kortiinet jelentkezik az utobbi években,
ezek a negativ emberi tulajdonsdgok megjelennek az ttjainkon is. Marpedig a kozlekedés
biztonsdganak foka, a kozlekedési mordl milyensége vitathatatlan Osszefiiggést mutat a
tarsadalom egészének erkolesi szinvonaldval. Mindehhez tegyiik hozzd, hogy a biintetdjogi
kodifikaci6 sem konnyitett a kialakult helyzeten, akar az anyagi jogi, akdr az eljardsjogi
torvényalkotast figyeljiik meg, s kiillonosen az utébbi jocskan felelds azért, amiért jelenleg
,,moralis inflacié novekedésének lehetiink tandi.”®!

Miutdn az Onkéntes normakovetés csokkenése a kozbiztonsdg véalsdgaval fenyeget, Gjra és

Ujra el6térbe keriil a prevencié jelentdsége, minden olyan megoldés keresése és felhasznélasa,

amely segithet az emlitett moralis inflacié megéllitasdban.

IV.2. A kozlekedési devianciak megelozése

»A szakirodalom tanulmédnyozdsa még egy figyelemre mélté adalékkal szolgdl. Ma mar
mindeniitt elsd helyen szerepel a felsoroldsokban a szitudciés (vagy a szituicids és
kornyezeti) megeldzés, s csak ezt koveti a sorban a kozosségi prevencid. A szitudcids
megel6zés kezdeményezOje — nem véletleniil, hiszen ez a szervezet van a legtdbb és
legfontosabb informdcié birtokdban — tobbnyire a rendérség.”®*

A szituacidés blinmegel6zés ,,alapfilozéfidja”, hogy a blindzés visszaszoritisa elsdsorban a

bunalkalmak csokkentésén keresztiil érheto el.

%! Gonczol Katalin: Kontrollalt deviancidk és a biinmegel6zési stratégia. Rendészeti Szemle, 1994. 11. sz. 4. o.

2 Ezt részletezi az vgynevezett SARA-modell. (Ezt a kovetkez$ szavak egyiittese: Scanning, Analysis,
Response, Assessement). Egyik korai bemutatdsat 14sd.: J. E. ECK, W. SPELMAN, Problem-Solving: Problem —
Oriented Policing in Newport News, National Institute of Justice, Washington, 1987.; Idézi: M. SMITH,
Regulating opportunities: multiple Roles for civil remedies in situatuional crime prevention, Crime Prevention
Studies, vol. 9., 1998., 67-88. o.; IRK Ferenc, i. m., 128. o.

A kiilfoldi gyakorlat — Kanadatél Ausztralidig és az Amerikai Egyesiilt Allamoktél Svédorszgon 4t a Német
Szovetségi Koztarsasdgig — egységes abban, hogy a teljes szekunder prevencié ,,gazddja”, valamennyi
részteriiletének sikeres miiveléséért felelds intézménye a renddrség. Lasd a régebbi szakirodalombdl E. KUBE,
Systematiche Kriminalprévention, BKA Forschungsreihe Sonderband Wiesbaden, 1987, 271. o. Ujabban pedig a
CPTED-programok realizdldsaval kapcsolatban lasd Kriminalprdvention aus Sicht der Polizei eine Aufgabe auch
fiir Architeken und Stadtplaner? http://www.e-doca.net/Resources/Articles/Kriminalpravention eine
Aufgabe fur Stadtplaner Internetvers.pdf (Letoltés ideje: 2011. 10. 28.) Jellemz0 a varostervez6-épitész-rendor
egyiittmiikodés. Nagy Britannidban ennek péld4ul tobb mint 30 éves a hagyomdnya. (IRK Ferenc, Biztonsag és
biindzés kontroll, KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé, Budapest, 2003, 128.0.)
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A jogsértések megeldzésével kapcsolatban megfigyelhetd egy bizonyos szkepticizmus még a
kriminolégusok korében is: tobben kétlik, hogy akédr dllami intézkedéssel, akdr tarsadalmi
rahatdssal a blin6z€s a jelenlegi tarsadalmi és gazdasdgi viszonyok kozott csokkenthetd és
ezért feleslegesnek tartanak minden olyan eréfeszitést, amely tilmegy az eddigi hagyoményos
eszkozok szokvanyos alkalmazasan. Valoban komoly kihivas eldtt édllnak az intenziv
megeldzés hivei és szakemberei, mert minden jel arra mutat, hogy a kozeli jovoben nemigen
csokkenthetdek a devidns megnyilvanuldsok, viszont a tények arra is engednek kovetkeztetést
- s erre igen jO példaval szolgdl a kozlekedés teriilete - hogy hosszabb tdvon az ilyen irdnyud
intézkedések és akciok eredményre vezethetnek. Marpedig el kell donteni: vagy elszanjuk
magunkat a bilniildozés novekedésének megakaddlyozdsdra és megtessziik az ehhez
sziikséges intézkedéseket, vagy tudomadsul vessziik é€s tehetetleniil szemléljiikk a negativ
tendencidk boviilését és berendezkediink személylink és javaink fokozott védelmére.
Természetesen tudatdban kell lenniink annak, hogy a blindzés ldtvdnyos csokkenése még a
legintenzivebb biiniild6z6 és egyéb blinmegeldzd tevékenység eredményeként sem varhatd. A
legtobb, amit elérhetiink a blin6z€s enyhe csokkenése, de mar az is jelentdés eredmény lenne,
ha a novekedést meg tudnank allitani az elkovetkezo években.

A fejlett nyugati dllamok tulnyomé tobbségében a blinelkdvetési alkalmak megsziinésére
forditjak a legnagyobb figyelmet, s igy a kiilonbozd technikai eszkozok tokéletesitése, a
biztonsagvédelmi berendezések elterjesztése keriil eltérbe, mivel a tarsadalmi megeldzés,
amely egyben az okok felkutatdsat és azok megsziintetését is jelentené, meglehetdsen
reménytelennek tartjdk. Nem a blincselekmények megeldzését, hanem a kéros
kovetkezményeinek csokkenését igyekeznek elérni. (pl. ma méir a legujabb tipusu
személygépkocsik utastere korben 1€gzsakkal védett)

Hazéankban - valamennyi kornyezd orszdghoz hasonléan - nem csak verbdlis tarsadalmi
igényként fogalmazdodott meg a kozlekedési szabdlyok betartdsa irdnti igény.

A prevenci6 foként két teriileten mutatkozott meg eredményesen: egyrészt a kozlekedéssel
kapcsolatos balesetet kivdlto okok lehetoségének csokkentése korében, masrészt ezzel
Osszefiiggésben kiillonbozo kozlekedési szabdlymodositdsok korében. Az 1993-as KRESZ-
modositds viszonylag gyors eredményt hozott. Ez az 50 km/h-s lakott teriileten beliili
sebességkorldtozas bevezetése és a lakott teriileten kivil a gépjarmiivek nappali
hozzajarult a rendOrség rendszeres koziti ellendrzése, s a szabdlysértokkel szembeni
biintetések szigoritdsa. Kozutjaink - bar lassu iitemlii — korszerisitése, igy kiilonosen a

gyorsforgalmi tthédlézat is hozzdjarult a kozlekedési biztonsagénak javitidsahoz.
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Sajnalatosan elnézd a magyar tarsadalom példdul az ittas jairmiivezetOkkel szemben, melyet
,bocsdnatos blinnek™ tartanak, ugyanakkor nem érvényesiil a kisebb és nagyobb kozdsségek,
csaladok visszatart6 ereje. Csak lassu eldrehaladés tapasztalhat6 az iskolai képzés teriiletén is,
pedig ha a gyermekek az iskoldban tanuljdk meg az alapvetd kozlekedési szabalyokat, azok
egy €letre rogziilnek és nem felejtendd el a szabdlyosan kozlekedd kerékparosokbdl, lesznek
majd a szabalyosan kozleked6 autdsok.

A jogalkalmazoi megelozés tobb szinten jelentkezik, de tilnyomoérészt mar csak a devidns
cselekmény elkovetése utdn, gyakran egy-egy balesetet kovetden, annak regisztralasakor.
Mégis kiemelkedd fontossdggal birnak a renddrségnek a forgalom-ellendrzések alkalméval
tett intézkedések alkalmdval tett intézkedései, az ligyészségek munkatervi vizsgélatai, a
birésdgoknak a konkrét tigyek elbirdldsa sordn szerzett tapasztalatai.

A kiilonb6z6 negativ tapasztalatok, a kozlekedési anomalidkkal kapcsolatos megallapitasok
hasznositdsanak igen sok teriilete és foruma van: a sajtotajékoztatotdl a teriileti baleset-
megeldzési bizottsdgok altal tartott értekezletekig és megbeszélésekig.

A differencidlt felelosségre vonds kotelezettsége sem hagyhaté figyelmen kiviil, mint a
jogalkalmazdi megel6zés egyik eszkoze. Tobb évtizedes tapasztalat alapjan allithatd, hogy a
rendelkezésre 4ll6 szankcids eszkdzok és modszerek silydhoz €s varhaté eredményességéhez
igazodd joghatranyok akkor segitik a kitizott célok elérését, ha igazodnak a kiilonféle
szabdlyszegések veszélyességi fokdhoz, nemkiillonben az alanyi (elkovetdi) oldalon
megallapitott bilindsségi (felréhatésdgi) formahoz, azaz a szdndékossdghoz vagy a
gondatlansdghoz és ennek révén egymashoz rendeljiik az egymdasnak megfelel6 cselekmény-

és szankciofajtakat.

IV.3. A Kozlekedésfejlesztési Operativ Program

A Kozlekedésfejlesztési Operativ Program (K6zOP) atfog6 stratégiai céljainak (elérhetoség,
kozlekedésbiztonsag javitasa, kozosségi kozlekedés vonzova tétele, kornyezetbarat
kozlekedés kialakitasa) elérésére a 2007-2013 tervezési idoszak varhatd szabad kereteinek
felhaszndldsara tobb programjavaslatot dolgoztunk ki, ezek kozott szerepel egy célzottan
kozlekedésbiztonsagot javito intézkedéseket, infrastrukturalis fejlesztéseket tartalmazo
program. A kozlekedésbiztonsagi szempontok prioritast kell, hogy élvezzenek a
kozlekedési fejlesztéseknél. Ott kell beavatkozni, ahol azzal baleseteket el6zhetiink meg,
emberéleteket 6vhatunk meg. Az atfogoé célokon Kkiviil az Operativ Program szovegében

osszesen 36 helyen Kkeriil megemlitésre a biztonsag, a balesetek megelozésének
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jelentosége. A 2011. marcius 28-an kelt, COM(2011) 144 szamu ,,Ijtiterv az egységes
eurépai kozlekedési térség megvalésitisdhoz — Uton egy versenyképes és erdforras-
hatékonykozlekedési rendszer felé” cimii uniés Fehér Konyv célkitiizései kozott is szerepel a
balesetek csokkentése, ,,2050-re szinte nulldra, 2020 -ra felére”. A projektek jellemzdje a
hatékonysag, hiszen sokszor kis koltségraforditassal igen komoly eredményeket lehet elérni a

baleset-megeldzés terén a baleseti adatok elemzése alapjan tervezett célzott beavatkozasokkal.

OSSZEGZES

Manapsag nem telik el nap hogy a sajtd, a televizid, vagy a radi6 ne adna hirt egy-egy sulyos
kozuti kozlekedési balesetrdl. A balesetek okai dltaldban ugyan azok, gyorshajtds, elsobbségi
jog meg nem addsa, ittas vezetés, biztonsdgi Ov haszndlatdnak elmulasztisa és mads
szabdlyszegés, gondatlansag, figyelmetlenség. Eldfordul, amikor egy-egy cserbenhagyds,
vagy segitségnyujtds elmulasztisa borzolja a kedélyeket. Az emberek egy rovid idore
elszornyednek, majd beiilnek a gépkocsijukba és tovabbra épp Ugy gyorsan, figyelmetleniil,
vagy ittasan kozlekednek. A mindenkori kormanyzat kiilonféle eszkozokkel, intézkedésekkel
igyekszik a kozlekedési mordlt, kultirdt javitani, ami 2008-t6l napjainkig jelentOs
eredménnyel jart.”

A kozlekedésbiztonsag terén elért kiemelkedd eredmények elismeréseként az Eurépai Kozt
Biztonsagi Tanédcs (ETSC) 2012. janius 20-dn Magyarorszdgnak ,,PIN Award 2012” dijat
adoményozott. Az elért 6ridsi eredmények mellett még igy is 638-an vesztették életiiket 2011.
évben hazank kozutjain. (Megjegyzem, 1990-ben 2432-en, 2001-ben 1232-en.) Kiemelkedden
fontos intézkedésnek tartom, hogy Kormanyunk elrendelte 2011. évtél a kozlekedési

ismeretek oktatdsat az 6vodatdl az elsd jogositvianyszerzésig. Amennyiben ez hazankban

% Hazankban 1980-t61 1990-ig minden évben szinte ugrasszeriien novekedtek, a személyi sériiléssel jaré koziiti,
kozlekedési balesetek szdma. A kozitjainkon leggydszosabb év 1990, amikor gyd6zott a demokracia. Ebben az
évben 2432-en vesztették életiiket hazdnkban, valamint megsériilt 36 ezer ember. 1990-t81 2000-ig minden évben
csokkentek folyamatosan a kozuti balesetek, kimagasléan j6 éviink 2000, amikor ,,csak” 1200-an halnak meg
kozitjainkon. Ez is sok, mert egy falu lakossdga, de ahhoz képest, hogy 10 évvel kordbban tobb, mint a dupldja
vesztette életét kozitjainkon, Oridsi eredménynek szdmitott. Sajnos 2011-t6] ismét emelkedni kezdtek a
balesetek, pedig 2011-ben jelent meg az EU ,,Fehér konyve”, igy vonult be a torténelembe, hivatalos cime: Az
~Burépai Kozlekedéspolitika 2010-ig: itt az id6 donteni”. Az EU azt az ajanldst fogalmazta meg, hogy
valamennyi tagdllamnak 2001 és 2010 kozott a felére kell csokkenteni a kozdton meghaltak szamat. Ez azt
jelentette hazank szdmara, hogy 1200-r61 600 f6re kell csokkenteni 2010-re. Hazank nem tudta elfogadni ebben a
formdjaban az ajanlast és Parlamentiink azt fogadta el, hogy 2010-ig 30%-kal fogjuk csokkenteni, majd 2015-ig
50%-ra. 2007-ig hazdnk nem tudta teljesiteni a véllaldsat, mert nem hogy csokkent volna 1200 ald, hanem
mindig folotte volt a halottak szdma. 2008-t61 viszont a folyamatosan bevezetésre keriilt kormanyzati
intézkedéseknek koszonhetéen folyamatosan csokkenek a haldlos balesetek és 2010-ben 740-en halnak meg -
ami természetesen még most is sok - de ezzel egyiitt hazank tudta teljesiteni, sot tilteljesitette a vallaldsat.
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kovetkezetesen végrehajtasra keriil, akkor realissa valik az a célkitlizés, hogy 2050-re hazank
kozutjain mar senki sem veszti az életét.

Mostanra mar nemcsak tarsadalmi elvaras a kozlekedési balesetek (kdzvetetten a kozlekedési
blincselekmények) csokkentése, hanem az Eurépai Unié egyik igen fontos elvardsa is,
melynek hazanknak eleget kell tennie. Az EU 4jabb elvérdsa, hogy 2011 és 2020 kozott tjabb
50%-kal kell csokkenteni a koziton meghalt személyek szamat. Hazank, mint az EU
tagjaként, de sajat elhatdrozasabodl is vallalta a csokkentést, ami azt jelenti, hogy 2010-ben
740-en vesztették életiiket kozitjainkon, de 2020-ban csak legfeljebb 370-en halhatnak meg
kozuti balesetben.

Az eurdpai globalizicié folyamatdban a személy-€s aruszallitisok mennyiségét és minOségét,
biztonsagat elotérbe helyezve meghataroz6 az FEurdpai Unids orszdgokra vonatkozé
kozlekedésbiztonsagi stratégiai intézkedések megtétele. Sokan mondjdk, hogy az elavult
uthalozat és az egyre szaporodd jarmiipark a f6 oka mindennek. Ennek ellenére ugy vélem,
hogy a hiba 1ényegi oka tovédbbra is az emberekben keresendd, mert addig, amig az emberek
nem kezdnek masként gondolkodni a kozlekedéssel kapcsolatban, amig a nagytobbség
ingeriilt, rohan és a tolerancidnak a szikrdjat sem hordozza magédban addig a kozlekedéssel
kapcsolatos negativ torténések sem fognak megvaltozni, csokkenni.

Tulajdonképpen azt lehet mondani, hogy a tarsadalomhoz képest a kozlekedéssel kapcsolatos
jogalkotéi és jogalkalmazo6i viszonyulds el6rébb jar. Mdra mar kijelenthetd, hogy
megteremtodott az 6ndllé kozlekedési biintetdjog. A renddrségen, az iigyészségen és a
birésagon szakképzett hivatalnokok foglakoznak e targykor blincselekményeivel. Valamelyest
szigorodtak a jogalkalmazdk (szabalysértési hatdsdgok, birdsagok) részérdl alkalmazott
szankciok a szabdlyszegd magatartdst tandsitokkal szemben. A renddrség egyre tobb modern
sebességmérd késziiléket (traffipax) éallit iizembe. Az ujraélesztett pontrendszer is a
visszatartd erdt probalja képviselni. Beindultak a kiilonféle programok, melyek a kozlekedés
biztonsdgossagat, a megeldzést hivatottak szolgélni. Persze ezek az intézkedések egyeldre
csak tUzoltomunkdnak tekinthetoek, messzemend kovetkeztetések levonasara nem
alkalmasak.

Mindezek tiikrében elmondhat6 hogy tovabbra is hidnyzik egy atfogd, az egész tarsadalomra
kihaté program, mely eredményesen vehetné fel a harcot a jelenlegi kozlekedési kultirdval
(kulturdlatlansdggal) szemben. Marpedig egy modern, fejlett tdrsadalom és az ahhoz szorosan
kapcsol6do prosperdlé gazdasdg nem létezhet az ahhoz méltd fejlettségli kozlekedési mordl
nélkiil. Ebbdl kifolyolag az elkovetkezd években (évtizedekben) a mindenkori regnald

hatalomnak egyik kénytelen-kelletlen kotelessége lesz kidolgozni és megtenni az ezzel

44



kapcsolatos 1épéseket. A kérdés csak az, hogy mikor keriil sor az els6é kézzelfoghatd és

eredménnyel kecsegtetd 1épés megtételére.

Osszefoglalva szdmomra a legfontosabb dolog, amit Dr. Biré Gyula cimzetes egyetemi
docens Urtdl, témavezet6tdl hallottam az eléadéasan: ,,A kozlekedési szabalyokat mindenkinek
meg kell tanulnia, el kell sajatitani a készség szintjén €s be kell tartani a szabdlyokat. Amig
nem igy lesz, az emberek azon fognak gondolkodni, konferencidkat tartani, tanicskozni,

hogyan kellene megel6zni a kozuti kozlekedési baleseteket.”
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