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A mese miufaji kodja Puskin Ruszlan és

Ludmila cimi poémajaban
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A poéma miifaja egy Osszetett és nehezen koriilhatarolhatd miifaj. Ennek egyik oka,
hogy tobb valtozata Iétezett, I¢tezik. Az orosz irodalomban kdzkedvelt volt; csak a 18. szdzad
végét és a 19. szazad elejét magaba foglald idészakban harom tipusat kiilonbdzteti meg Viktor
Afanaszjev': az epikus poémat, amely a legkdzelebb 4ll a klasszikus eposzhoz, a torténelmi
poémat, amely valds torténelmi eseményeket tartalmaz, és a mesés-hdsi poémat, amely csodas
elemekkel atszott €s legendas hdsoket szerepeltet. A 19. szazad elejére a klasszikus poéma
kiliresedett, igy az orosz irodalomban megjelent az igény egy ujfajta poéma megjelenésére.
Ennek az 0j nemzeti poéméanak a megalkotdsat a korszak neves koltéjétol, Zsukovszkijtol
vartak, aki a torténelmi és a mesés-hdsi tipus egyesitésével probalkozott 4 tizenkét alvo sziiz
c. poémdjaban. Bar a mi sikeres volt, mégsem hozta meg a kivant attérést. Az 0j orosz
nemzeti poémat Puskin alkotta meg, a Ruszlan és Ludmilaval, melyet maga Zsukovszkij is
idvozolt egy ajandék portréval, melynek a keretén ezek a sorok alltak: ,IloGemuresnto-
YYCHHKY OT MOOSKAEHHOTO YYHUTENS - B TOT BBICOKOTOP)KECTBEHHBIM JI€Hb, B KOTOPHI OH
OKOHYIJI CBOIO Todmy Pycinan u Jlroomuna.” /A gybzedelmes didknak a legy0zott tanartol —
azon az linnepé¢lyes napon, amelyen befejezte Ruszlan és Ludmila cimli poémajat./

Puskin 1817-ben kezdte el irni Ruszlan és Ludmila c. poémajat, mely 1820-ban jelent
meg elészor nyomtatasban. A Kindlers Literatur Lexikon® szerint a poéma annyira Gjszeri
volt, hogy rogton a figyelem kozéppontjaba keriilt. A lexikon szdocikkében azt olvashatjuk,
hogy a mi sokrétli, sok benne a népi motivum, a térténelmi visszaemlékezés, az irodalmi
utalds €s az erotikus részlet. Jellemzod réa a stilusok keveredése: egyszerre hdsi és komikus,
lirai és ironikus, mesés ¢€s torténelmi. Az alkotds ujdonsagéanak egyik titkat a szocikk szerzdje
a sajatos elbeszélésmodban latja, ami az elbeszeld elkalandozasaban, az olvas6hoz vald
kiszolasaiban, valamint ironikus vagy elégikus Onvallomasaiban nyilvanul meg. Ezek az
elemek intim 1égkort hoznak 1étre az olvaso és az elbeszéld kozott, melyhez még hozzajarul a
csevegd hangnem ¢és az erotikus utaldsok is. Puskin masik nagy 0jitdsanak a mii versformajat
tartja: a nehézkes alexandrin és népies forma helyett konnyed négylabas jambusokat hasznal.
Ez teszi lehetdvé szamara a csevegd hangnem alkalmazasat, melyet még kdzvetlenebbé tesz a
koznyelvbdl és a népi szokincsbdl vett szavak hasznalataval. Puskin tehat sikeresen

egyesitette a harom 18. szazad végi, 19. szdzad eleji orosz poématipust egyetlen miiben,

1 Buktop Adanacees: Pycckas pomanTuyeckas nosma nepsoii nonosunsl XIX B. MockBa "Coserckast Poccus.

1985

2 Gert Woerner — Rolf Geisler — Rudolf Radler: Kindlers Literatur Lexikon. 9. Bd. Ziirich. Kindler. 1972. 8339-
8340
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rdadasul olyan formai ujitasokkal, amelyek majd verses regényében, a Jevgenyij Anyeginben
teljesednek ki.

Azonban nem mindenki gondolta Uigy, hogy Puskin valami teljesen Ujat €s egyénit
alkotott. Tobb irodalomkritikus is Zsukovszkij poémajanak, a Tizenkét alvo sziiz parddidjanak
vagy atdolgozasdnak tekintette az alkotdst. Zsukovszkij miivének masodik része, a Vagyim
1817-ben jelent meg nyomtatasban. Puskin ugyanebben az évben latott hozza a Ruszlan és
Ludmilahoz. A két miiben tobb kozos vonds is van: mindkettd meseszerii, ugyanabban a
korszakban jatszodnak, vannak hasonld epizddjaik, €s ugyanaz az eszme jelenik meg benniik,
csak Puskinnal erésen kritikus felhanggal. A hasonldésag a negyedik éneket olvasva valik
szembetlindveé, mikor Puskin poémajaban megjelenik a tizenkét szliz. Azt azonban nem
allithatjuk, hogy Puskin 12 sziize megegyezne a Vagyimban szerepld alakokkal. Ezek ugyanis
nem szende, artatlan szlizek, hanem csabitok, akik elvonjak az egyik vitéz figyelmét a
feladattol. Sz. Bondi szerint Puskin igy reagal Zsukovszkij elgondolasara, aki azzal a céllal
irta meg miivét, hogy a fiatalsag figyelmét a politizalds helyett a romantikus-vallasos
abrandok felé¢ forditsa. Puskin nem értett egyet koltOtarsa torekvéseivel, és ezt a poémajaban
1s megmutatta. Az emelkedett, misztikus hangulat helyett ndla minden f61di, materialis, vicces
és erotikus, és ezzel Zsukovszkij eszméje nevetségessé valik.’

L. N. Nazarova® Zsukovszkij egyik meg nem irt miivével is Osszehasonlitotta a
Ruszlan és Ludmilat, mégpedig a Viagyimirral. Zsukovszkijban mar 1810 elott
megfogalmazddott ennek a poémdnak az oOtlete, amit egyik Turgenyevnek irt levelében is
megemlitett. Ebbdl a levélbdl, és a Viagyimir terveibdl tisztan latszik, hogy a koltd egy
ujszerii, a német romantikus héskélteményen alapuld, mesés-lovagi poéma megirasat tervezte,
melyben minden szerepld egyforman fontos. Nazarova feltételezi, hogy Puskin ismerte
Zsukovszkij tervét, hiszen tobbszor is talalkozott a koltdvel 1815 és 1817 kozott, valamint ezt
bizonyitja az a tény is, hogy sok a hasonlosag a poéma és a terv kozott. Zsukovszkij tervei
szerint ugyanis a Vlagyimir cselekménye Kijevben kezdddott volna, és ott is fejez6dott volna
be — csakugy, mint a Ruszlan és Ludmilaban. A szereplok kozott szintén megjelent volna
Vlagyimir fejedelem és a vitézei, akik koziil az egyiket itt is Rogdédjnak hivtdk volna.
Zsukovszkij miive is lakodalommal €s Bajan énekével kezd6dott volna, az 6 terve is emliti a
besenyOk ostromat, szerepel benne tovabbad a Csernomor név is, stb. Nazarova szerint

lehetséges tehat, hogy az a bizonyos mondat az ajandékba adott portrén arra utal, hogy Puskin

* C. boumu: Ioomsr ITymkuna. http://www.rvb.ru/pushkin/O3articles/03 _1poems.htm
* J1. Hazapoga: K ncropuu co3nanns nosmsi Ilymkuna «Pycnan u Jogmunay. http:/feb-
web.ru/feb/pushkin/serial/is1/is1-216-.htm
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Zsukovszkijtol kapta a Ruszldn és Ludmila Gtletét. De még ha igy is tortént, a felirat azt
bizonyitja, hogy maga Zsukovszkij is elismerte, hogy Puskin talszarnyalta 6t ezzel a
poémaval.

A Ruszlan és Ludmila G6sszetett mii, de a legszembetinObb sajatossaga mégis az
erteljes mesei jelleg. Az el6hangtdl, az utohangtdl, valamint a lirai kitéroktdl eltekintve a
Ruszldn és Ludmila varazsmeséhez hasonlit. Eppen ezért munkamban elsésorban a poéma
mesei jegyeit szeretném vizsgalni.

A mese miifaja mar régdta foglalkoztatja az irodalomtudomanyt. Szamos tanulmany ¢€s
elméleti munka sziiletett a témaval kapcsolatban. A mese alapvetd jellemzdi, amelyeket
barmely lexikonban megtalalhatunk, roviden 6sszefoglalva a kovetkezOk: fantasztikus-csodas
elemekkel atszott, altalaban idében ¢€s térben is fiktiv alkotas, melynek vannak a realis vilagot
képviseld hdsei (ezek altalaban elvont tipusok) €s veliik szemben allnak a képzeletbeli vilagot
képviseld hosok. Az események szintén valdszintitlenek, de egy sajatos hagyomany logikdjan
beliil az egyik esemény bekovetkezése mar lehetdvé teszi a masikat. Jellemz6 a mesére a
kétpolusu vilagkép, amely éles hatart hiiz a jok és rosszak kozott.”

Ezek a sajatossagok nagyrészt Puskin miivére is illenek, azzal a kiilonbséggel, hogy a
Ruszlan és Ludmilaban vannak valos torténelmi elemek is (bar csupan 2 név — Vlagyimir
fejedelem és Kijev, valamint egy esemény — a besenyOk tdmadésa), és a kétpolust vilagkép
sem illik ra teljesen, hiszen vannak szereplok, akiknek jo €s rossz tulajdonsagaik is vannak.

Egy magyar mesekutato, Biczo Gébor a mesék vizsgalata soran figyelmet szentel a
miifaj ordlis jellegének is: a mesélést kitlintetett kommunikativ helyzetként értelmezi.
Foglalkozik a mesék univerzalis toposzaval, az ut, utazas motivumaval is a meséld
szempontjabol. Meglatasa szerint, ahogy a hds utja soran lekiizdi az akadalyokat, megoldja a
problémakat, gy hoz dontéseket a meséld, ugy valasztja ki tudatosan a lehetséges variacidok
koziil azt az egyet, amelyet hdse véghezvisz. A mese tehadt minden esetben csak egy
meghatarozott Gton fejezi ki tizenetét, ami tulmutat az éppen aktualis torténeten.’

Puskin miivében ez éppen ellenkezdleg mitkddik: nala nem csak egy ut jelenik meg,
tobb varidciot is bemutat a kiilonb6zo szereplok kiilonbozé cselekménysora altal. Felvaltva
nyerhetiink betekintést a két cimszerepld, Ruszlan €s Ludmila torténetébe, valamint Farlaf,

Rogd4j és Ratmir, s6t még az Agg kalandjait is figyelemmel kisérhetjiik.

> Kiraly Istvan — Szerdahelyi Istvan: Vilagirodalmi Lexikon. 8. Mari — My. Bp. Akadémia. 1982. 274
% Biczd Géabor: A mese hermeneutikéja. In: Balint Péter: Kozelitések a meséhez. Debrecen. Didakt. 2004. 14-22
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Mindebbdl jol lathatd, hogy nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a tényt, miszerint Puskin
poémaja miimese, a miimesék pedig nem mindig felelnek meg a népmesék sajatossagainak.
Martinké Andras’ szerint tulajdonképpen minden mese miimese, hiszen minden alkotas
egyetlen szerz6 mive, amely csak a hagyomdnyozodas sordn valik népi alkotassd. Ma az
alapjan kiilonboztetik meg a két mesetipust, hogy bizonyithatdéan ismert-e a mese szerzoje, €s
az adott szOveg azonos-e az egyszeri formaval. A cikk ir6ja ugy gondolja, hogy a miimesék
kevésbé alkalmasak tipologizadlasra, mint a népmesek, hiszen kevesebb benniik a sztereotipia
(motivumok, cselekményfordulatok, elbeszéld motivumok ¢€s alakok), és a torténet egyedibb,
logikusabb felépitésii €és motivaltabb. Véleménye szerint a miimese miivészileg igényesebb
olvasokozonségnek késziil, igy intellektualisabb €s tobb miivészi tényezOvel hat, mint a
népmese. A mesebdl (a miimesébdl is) tobbnyire hianyzik a leirds és a részletezés, viszont
epikum nélkiil semmiféle mese nem létezik.

Puskin poémadja bar miimese, nem mondhatjuk, hogy kevesebb sztereotipiaval
rendelkezik, és motivaltabb, mint egy népmese. A leirds €s a részletezés viszont nem hianyzik
belble, ami érdekes, hiszen a lexikon cikke szerint ezek a miimesékre sem jellemzdek.

A foként miimeséket kutatéo Boldizsar 11diké® nem teljesen ért egyet a fent emlitett
lexikon szdcikkével. Szerinte a népmesék és mimesek kozotti legnagyobb kiilonbség a nyelv
eltéré hasznalatdban és a stilisztikai kiilonbségekben van, nem pedig a motivaltsagban és a
sztereotipidk mennyiségében. Azzal sem ért egyet, hogy a miimesék kevésbé alkalmasak
tipologizalasra, mint a népmesék, és ajanl is egy tipologiat. Ot csoportra osztja a miimeséket,
alapvetden a népmesékhez valod viszonyuk szerint:

1. aszajhagyomanyozodas egy pillanatdban rogzitett mesék

2. adaptaciok (at- és feldolgozott népmesek)

3 tindérmeséket ,, deformald” mesék

4. atilindérmesék kombindcidjanak tekinthetd miimesék

5. ahagyomanyos mesei struktira alapjan 0j sziizsét 1étrehozd miimesék

A Ruszlan és Ludmilat e csoportok koziil a negyedikbe vagy az 6todikbe lehet
besorolni, de pontosan csak tovabbi elemzés utan lehet eldonteni, hogy a kettd koziil

melyikhez tartozik ténylegesen.

7 Kiraly Istvan — Szerdahelyi Istvan: Vilagirodalmi Lexikon. 8. Mari — My. Bp. Akadémia. 1982. 275-277
¥ Boldizsar I1diko: Varazslas és fogyokura. Mesék, mesemondok, motivumok. Bp. Jozsef Attila Kor Kijarat
Kiadé. 1997
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A népmesek szakirodalmadban az egyik legjelentdsebb elmélet V. J. Propp nevéhez
kapcsolodik. A mese morfologidja és A vardzsmese torténeti gyokerei két olyan munka,
melyben Propp mélyre hatolva elemzi €s részletesen vizsgalja az orosz varazsmeséket.

Az elsd kényv9 egy aprolékos strukturalista elemzésen alapszik, és olyan elméletet
mutat be, mely segitségével barmelyik varazsmesét (Propp elérevetitésében taldn a tobbi
mesetipust is) elemeire bontva vizsgalhatunk. Propp a mesék, azon beliil is a varazsmesék
szerkezeti felépitésének torvényszeriiségeit keresve arra a kovetkeztetésre jut, hogy gyakran
mas-mas szereplok ugyanazt a cselekvést végzik a kiilonféle mesékben, ezért elddeivel
ellentétben nem fajtak, szlizsé¢, motivumok vagy elemek szerint osztdlyozza a meséket, hanem
funkciok alapjan. A funkcié fogalmat igy hatarozza meg: ,,Funkcion a szereplok cselekedetét
értjik a cselekményen beliili jelentése szempontjabdl.” Elméletének konklizidja az, hogy
szerkezetileg minden vardzsmese egytipust, tehat ugyanazokat a funkcidokat hasznaljak fel.
Megéllapitja, hogy a funkciok szdma korlatozott. Osszesen 31 funkciét nevez meg,
mindegyiket ellitja egy rovid leirassal, egy elnevezéssel és egy jeloléssel.'’ Propp
hangstlyozza, hogy a funkciok mindig azonos sorrendben kovetik egymast, még akkor is, ha
nem mindegyik szerepel az adott mesében. Azt is kifejti, hogy a funkcidk a mesén beliil
meneteket alkotnak. Egy mesei menet a kdrokozast6l vagy hianytdl indul, és kiilonféle
kozbeesd funkciokon keresztiil valamilyen megoldas értéki  funkciohoz (héazassag,
megjutalmazas, szerzés, baj megsziintetése, megmenekiilés, stb.) vezet — ez a vardzsmese
Proppi definici6ja. Minden Gjabb karokozas vagy hiany ujabb menetet hoz létre, melyek akéar
egymasba is ¢kelddhetnek, igy bonyolult szerkezetek alakulhatnak ki. Természetesen, ha a
mese tobbmenetes, illetve ha hdromszorozas 1€p fel, egy funkcid tobbszor is szerepelhet, €s
visszalépés is torténhet a sorrendben, de csakis ezekben az esetekben.

Egy olyan varazsmese, amelyben az 0sszes funkcidé megtaldlhato, Propp elmélete
alapjan igy nézne ki lecsupaszitva:

A csalad egyik tagja eltavozik otthonrol (1), akit8l a hés tiltd parancsot kap (2), amit
keésobb megszeg (3). Az ellenfél megkisérli felderiteni a terepet (4), és sikeriil is értestiléseket
szereznie aldozatarol (5), akit ezutdn megprobal becsapni (6). Az aldozat hisz neki (7), igy az
ellenség kart okoz a csalad valamelyik tagjanak (8). A hds értesiil a bajrél (9), és ellenakciora
szanja el magat (10). Ehhez elhagyja otthonat (11). Utkdzben probanak vetik ala (12), melyre

pozitivan vagy negativan reagal (13), majd birtokdba keriil a vardzseszkoz (14). Miutan eljut

V. J. Propp: A mese morfologiaja. Bp. Gondolat. 1975
' Munkam soran nem a jeldléseket, hanem a funkciok Propp altal meghatarozott sorszamat hasznalom.
"' Zarodjelben a funkciok sorszamat jeloltem.
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arra a helyre, ahol keresése targya taldlhato (15), kdzvetleniil 6sszecsap ellenfelével (16).
Harc k6zben megjelolik (17), majd miutan legydzi ellenségét (18) €s a kezdeti baj megsziinik
(19), visszafordul (20). Ekkor iild6zébe veszik (21), de 6 megmenekiil (22), és ismeretlentil
hazaérkezik (23). Megjelenik egy alhds, aki jogtalan koveteléssel all eld (24). A hds nehéz
feladatot kap (25), melyet sikeresen megold (26), majd ezt kovetden felismerik (27), az alhds
pedig leleplezddik (28). A torténet végén a hds uj alakot 6lt (29), az ellenséget megbiintetik
(30), majd a hds meghéazasodik és tronra 1ép (31).

Ezek tehat egy varazsmese lehetséges elemei Propp szerint. A kutatd a funkciok
leirasdban teret ad a mesei valtozatossagnak is, hiszen egy-egy funkcidonak tobb valtozatat,
altipusat 1s emliti, igy példaul a 11-es szaml funkcio lehet a hds onkéntes Utnak indulasa,
valamint elrablasa is. Ez a példa jol szemlélteti a kétfele hdstipust. Propp ugyanis
megkiilonbozteti a keresé hdst, aki valamilyen hidny vagy kar megsziintetése érdekében,
konkrét céllal indul el, és a bajba jutott host, aki maga szenvedi el a karokozast illetve
generdlja a hianyt az altal, hogy kart okoznak neki vagy elraboljak. A vardzsmesék vagy a
keresd, vagy a bajbajutott szereplot kovetik figyelemmel (ezzel 6t téve meg f0szerepldve), de
olyan nem fordulhat eld, hogy mind a kett6t. A két hdstipuson kiviil még 6t kiilonbdzo
varazsmesei szereplotipust hatdroz meg Propp, melyek szerint a mellékszereplok lehetnek
ellenfelek, adomanyozok, segitdtarsak, carkisasszonyok vagy tutnak inditok. Egy szerepld
tobb szerepkort is betdlthet egy mesén beliil, valamint tobb szerepld is képviselhet egy
szereplotipust. Olyan is eldfordulhat, hogy egy szerepld egy masik szerepld szerepkorébe 1ép,
¢s betdlti az arra jellemzO funkciokat. Példaul, ha a mesében nincsen segitdtars, a hdsre
ruhdzodnak at a tulajdonsagai (ekkor jon Iétre a mindentud6 hds alakja) és forditva: néha a
segitdtars veszi at a hosre jellemzd funkciokat.

Miutdn megismerkedtiink a konyv elméleti részével, helyezziik at az ismereteket a
gyakorlatba. E10szor is vizsgaljuk meg egy valddi varazsmese funkcidsorat, hogy viszonyitasi
alapot kapjunk. A konyvben tobb elemzési minta is talalhatod kiilonb6zd bonyolultsagu
mesékrdl. Nézziink meg egy egymenetes mesét, amelyben haromszorozas talalhato. A Mese
Osszefoglalva: A fO0hds sziilei elmennek otthonrdl (eltdvozas-1), meghagyva lanyuknak, hogy
vigyazzon az Occsére €s ne menjen ki az udvarbdl (tilalom-2). A lany megfeledkezik a
tilalomr6l és kimegy az utcara jatszani, Orizetleniil hagyva kisdccsét (tilalom megszegése-3).
Amig nem figyel, a ,,ludak-hattyuk™ elraboljak a fiut (kdrokozas-8), igy mikor visszatér, nem
talalja sehol (értesiilés-9). Mikor meglatja a madarakat a tavolban, rajon, hogy 6k vitték el a

testvérét, és elhatarozza, hogy utanuk indul (indulo ellenakcio-10, majd Gtnak indulés-11). Az
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uton talalkozik egy kemencével, egy almafaval és egy patakkal. Mindharom ajanlatot tesz
neki, de 6 negativ valaszt ad, igy nem kap segitséget (proba-12, reagalds-13 majd a
varazseszk0z negativ elnyerése-14 — haromszor egymas utan). Végiil egy siindiszno akad az
utjaba, akit félre akar 16kni (proba-12), azonban meggondolja magat és nem bantja (reagalas-
13). Cserébe a siin megmutatja neki, merre repiiltek a madarak (kalauzolas-15). A vasorra
baba kunyhdjaban meg is taldlja az Occsét, €s visszalopja (hidny megsziintetése-19 ¢és
visszafordulas-20). A madarak azonban {ild6z6be veszik (iild6zés-21). Menekiilés kézben tjra
talalkozik a hadrom segitdvel, pozitiv valaszokat ad, ezért elbujtatjak az iildozdék eldl (proba-
12, reagélas-13, varazseszkoz elnyerése-14 — ez a sorozat haromszor egymas utdn, majd
megmenekiilés-22)

A mese funkcidsora tehat a kovetkezo:

1‘2‘3‘8‘9‘10‘11‘12‘13‘14‘12‘13‘14‘12‘13‘14‘12‘13‘15‘19‘20‘21‘12‘13‘14‘12‘13‘14‘12‘13‘14‘22|

Hogy jobban lathato legyen a mese funkcidsoranak ive, készitsiink diagramot a
tablazatbol. Megtehetjiik, hiszen korlatozott szammal van dolgunk, melyeknek meghatarozott

a sorrendje. Ime, a Ludak-hattyik funkcidsora diagramba foglalva:

Ludak-hattyuk
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A fiiggbleges tengelyen egyt]l huszondtig'? a funkcidk szama lathatd, a vizszintes
pedig a mesei 1d6t mutatja — erre a tengelyre nincs €rtelme szdmokat irnunk, hiszen a mesei
idokezelés nem teszi lehetdéve, hogy konkrét idéegységekrdl beszéljlink. Jelen esetben elég, ha
azt tudjuk, hogy a diagram vizszintes tengelyén balr6l jobbra haladva folyamatosan eldre
megylink a mesei idében. Jol lathatd, hogy ebben a rovid mesében nem szerepel minden

funkcio, csupan 15 félét hasznal fel a lehetséges 31-bol. A haromszorozodas miatt a mesében

12 A mesében nincs magasabb szamu funkci6, mint huszonketté, ezért a diagram csak huszonétig mutatja a
funkciok szamat harmincegy helyett.
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szerepld funkcidk szdma Osszesen 32, melyek egy menetet alkotnak. Az is latszik, hogy, a
menet az egyes szamu funkciotdl indul (a csaladtagok Gtnak indulédsa), és a huszonkettessel ér
véget (megmenekiilés). A funkciok meghatarozott sorrendje miatt egy vardzsmese funkcioi
csak novekvod sorrendben kovethetik egymast, ami azt jelenti, hogy a diagramnak balrol
jobbra novekvonek kell lennie. Egyediil abban az esetben torténhet visszalépés, ha
ismétlésrél, vagy egy Ujabb menet kezdetérdl van szd. Ebben a mesében kétszer is
megfigyelhetd ismétlés, amit piros szinnel jeloltem. Ezeket leszamitva a diagram nd.

Most vizsgaljuk meg a Ruszlan és Ludmilat Propp moddszerével. Ehhez el kell
tekinteniink a poéma legalapvetdbb nem mesei jegyeitdl, mint példaul az eld- €s utdohangtol és
az elbesz¢ldi kiszolasoktol, hiszen ezeket nem tudndnk kategorizalni. Puskin miive a
szereplok tekintetében is tobb ponton eltér a varazsmesétol. Ebben a ,,mesében” mindkét
héstipus egyszerre van jelen: a keresé (Ruszlan) és a bajba jutott hds (Ludmila) torténetét is
nyomon koveti a poéma. Ezen feliil a tobbi szereplonek is kiilon torténete van, tobb szalon fut
a cselekmény, tehat nem csak a két hdshoz, de a tobbi szereplohoz kapcsolodo
cselekményszalat is azonositani tudjuk. Ebbdl az kdvetkezik, hogy ha Propp munkéja alapjan
szeretnénk elemezni a miuvet, akarcsak a Ludak-hattyuk c. mesét, elobb minden
cselekményszallal rendelkezd szerepld funkcidsorat kiilon-kiilon kell elemezniink. Ezek a
szereplok Ruszlan, Ludmila, a harom vetélytars (Rogddj, Ratmir, Farlaf) és az Agg.

Ruszlan a torténet elején feleségiil veszi Ludmilat (hézassdg-31), és ¢éppen a
naszéjszakajukra késziilnek, mikor Csernomor elrabolja a lanyt (karokozas-8). Ludmila apja,
a kiraly nagyon megharagszik, és annak igéri lanya kezét, aki visszahozza (kérés igérettel-9).
Ruszlan harom masik vitézzel egyiitt jelentkezik a feladatra, €s elindulnak megkeresni a lanyt
(Gtnak indulas-11). Egy darabig egyiitt mennek, majd szétvalnak utjaik. Este Ruszlan egy
barlanghoz ér, ahol talalkozik egy oregemberrel. Az agg szivélyesen iidvozli, hiszen mar
régota varta 6t. Tudja, hogy mi jaratban van, és tanacsokkal latja el, majd Ruszlan kérésére
elmeséli neki a torténetét (proba-12, reagalas-13, majd segitdtars elnyerése-14). Reggel
tovabb folytatja utjat, de varatlanul ratimad Rogdaj (proba-12). Ot legyézve (reagalas-13)
tovabb halad, és egy mezdre ¢ér, amely egy csata szinhelye volt egykor. Itt egy ,,csodas
dombra” lesz figyelmes, amely horkol. Ez a domb egy nagy, alvo fej, amelyet Ruszlan
felébreszt, ezért az megtamadja 6t (proba-12). A harcban a hds kerekedik feliil, azonban végiil
megkegyelmez a Fejnek (reagdlds-13), aki szintén elmeséli a torténetét, majd neki adja a
kardot, amelyet Orzott (varazseszkoz elnyerése-14). Este Ruszlan a Fej mellett alszik, majd
reggel ismét Utnak indul. Sokaig folytatja utjat, sok akadallyal megkiizd (ezeket nem

részletezi a szerzd, ezért nem lehet Oket beazonositani), majd egyszer csak elérkezik
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Csernomor palotdjahoz (a hds eljut arra a helyre, ahol keresése targya talalhato-15). Harom
napig tart a kiizdelem (kiizdelem-16), de Ruszlan végiil levagja a vardzslo szakallat, igy
megfosztja erejétdl (gydzelem-18). A varazsld palotdjaban megtaldlja Ludmilat (hiany
megsziinik-19), majd elindul visszafelé (visszafordulas-20). Csernomor azonban varazsalmot
bocsat Ludmilara, amit senki sem tud feloldani (nehéz feladat-25). Hazafelé Ruszlan ismét
talalkozik a Fejjel, majd Ratmirral, aki szintén elmeséli, mi tortént vele. Farlaf is 0jra
megjelenik, és almaban megoli a host (kdrokozas-8). Az Agg azonban a haldl és az élet
vizével feltdimasztja Ruszlant, majd egy varazsgytriit ad neki, amivel felébresztheti Ludmilat
(vardzseszk6z megszerzése-14). Ruszlan folytatja Gtjat hazafelé¢, majd Osszecsap a hazajat
tamado boszorményekkel (kiizdelem-16), megfutamitja Oket (gydzelem-18). Hazaérkezik
(megérkezés-23), a gytriivel felébreszti Ludmilat (feladat megolddsa-26), Farlaf leleplezddik
(leleplezés-28), majd ujabb lakodalomra keriil sor (lakodalom-31).

Ruszlan cselekménysora 26 funkciobdl all, melyek a kdvetkezoképpen kovetik

egymast:

|Funkciék|3l‘8‘9‘11‘12‘13‘14‘12‘13‘12‘13‘14‘15‘16‘18‘19‘20‘25‘8‘14‘16‘18‘23‘26‘28‘31'

A tablazatbol rogton elkészithetjiik a diagramot is.
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Lathatjuk, hogy az utolsé sorszamu funkcidval kezdddik Ruszlan torténete, vagyis a
diagram a torténet elején csokken, ahelyett, hogy ndvekvd tendenciat mutatna. Azt is
megfigyelhetjiik, hogy az els6 és az utolsd6 funkci® megegyezik, tehat a cselekmény
korszerkezetet alkot, ugyanoda tériink vissza, ahonnan elindultunk. Ebben tehat Puskin miive
eltér a vardzsmeséktdl. Ami még szembetlind a diagramon az a pirossal jelolt rész. A 25.
funkcid utan hirtelen megszakad az els6 menet — hiszen meghal a hds -, és egy ujabb

kezddédik. Ez a masodik menet viszont beé¢kelddik az elsébe: az els6 menet azzal ér véget,
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hogy a hds nehéz feladatot kap, melyet a be¢keldddé menet utan old csak meg, ezzel folytatva
az els0 menetet. Itt is megfigyelhetd hdromszorozads. Elmondhatjuk tehat, hogy a kezdd
funkcion kiviil Ruszlan funkciosora szerkezetileg megfelel egy népmese funkcidosoranak
Propp elmélete alapjan. Ez azt jelenti, hogy Ruszlan torténete dnmagéban strukturalisan alig
kiilonbozik egy vardzsmesétol.

Most a Ludmilahoz tartozo cselekménysort érdemes megvizsgalnunk, hiszen Ludmila
elsé funkcidja szintén a hdzassag (31). Miutan Gsszehazasodik Ruszldnnal, Csernomor
elrabolja (karokozas-8), €s elviszi palotdjaba (utnak indulds-11). Ezutan reggelig csak alszik,
majd miutan felébred, harom szliz megy be hozza, akik gyonyoriien feloltoztetik (proba-12),
0t mégsem viditja fel a sz€p ruha és az ékszerek (reagalas-13). Aztan kimegy a kertbe, amely
szemkapraztatd (proba-12), de 6t ez is untatja (reagalas-13). Mikor elfarad és leiil, egy
pompas sator nd koréje finom ételekkel (proba-12), amelyeket szintén megvet, mégis eszik
bel6liik (reagalas-13). Ezutan alomba szendertil, és mig alszik visszakeriilt a palotdba, ahol a
harom sziiz levetkdzteti. Egyszer csak larmat hall, és megjelenik egy csapat arab, mogottiik
pedig Csernomor (proba-12). Ludmila ugy megijed, hogy sikitozni kezd, ¢és ratamad a
varazslora (reagalas-13). Csernomor ¢és kisérete hanyatt-homlok elfut, hatrahagyva a
varazserejli sapkat, amellyel a lany lathatatlannd tud valni (vardzseszk6z megszerzése-14).
Ezek utan folyton a hatalmas kertben bujkal az 6t keresd szolgak eldl (iildozés-21), akik
sosem tudjak elkapni (megmenekiilés-22). Csernomor megelégeli a jatékot, és cselt eszel ki
(cselvetés-6). Felveszi Ruszlan alakjat, igy Ludmila elébujik. A lany hisz a félrevezetésnek
(kézrejatszas-7) és leveszi a sapkat, majd mikor kideriil a ravaszsag, blivos alomba meril
(karokozés-8). Ekkor ér a palotdhoz Ruszlan. Ludmila egészen addig nem ¢ébred fel, amig apja
palotdjaban Ruszlan fel nem ébreszti a varazsgyuriivel (a baj megsziinik-19). Ezutdn ujra

megiilik a lakodalmat (lakodalom-31).
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Ludmila diagramja sokban hasonlit Ruszlanéhoz. Az els6 funkci6 nala is megegyezik
az utolsoval, 6 is tObbszords probatételeken esik at, és az O esetében is két menetrdl
beszélhetiink, igaz, itt nem ¢ékelddnek egymdsba. A legalapvetébb kiilonbség a két
cimszerepld esetében a funkciok szamaban rejlik, Ludmilahoz ugyanis sokkal kevesebb
funkcid tartozik, mint Ruszlanhoz. Kettejiik koziil tehat Ruszlané a ,,f0szerep”, és ez nem
csak a diagramban mutatkozik meg, hanem a poémat olvasva is vilagosan érzékelhetd. Mar a
probatételeik sem egyforma nehézségliek. Olyan, mintha Ludmila egy konnyitett verziot
csinalna végig: Ruszlan egy barlangban éjszakdzik — Ludmila puha parndk kozt ébred,
Ruszlan élet-haldl harcot viv ellenfelével — Ludmila a sikolyaval ijeszti el a torpét, Ruszlant
megdlik — Ludmilara mély almot bocsatanak, stb. Mindezzel egyiitt, strukturalis szempontbol
Ludmila funkci6sora ugyanannyiban tér el egy varazsmese funkciosoratol, mint Ruszlané,
vagyis az els6 funkcidban.

Vizsgaljuk meg a vetélytarsak torténetét is. Rogdaj akkor kapcsolodik be a torténetbe,
amikor a fejedelem kérésére (kérés-9) utnak indul, hogy megmentse Ludmilat (0tnak indulas-
11). Mikor kihalt vidékre ér, haragra lobban Ruszlan ellen, és elhatdrozza, hogy megoli.
Mikor meglat egy lovast (proba-12), ra is ront, de mikor észreveszi, hogy nem Ruszlan az,
hanem Farlaf, megkegyelmez neki (reagéalas-13). Folytatja utjat, €s taldlkozik egy banyaval,
aki megmutatja neki, merre kell mennie (kalauzolds-15). Meg is talalja Ruszlant, és

sszecsapnak (kiizdelem-16), azonban nem Rogdaj gy6z (negativ gydzelem'-18).

| Funkciok | 9| 11] 12| 13] 15] 16] 18]
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Rogd4j diagramja nagyon egyszerii. Folyamatosan ndvekszik, azaz egyetlen menetbdl
all és ismétlés sincs benne. Ez a funkcidsor tehat latszatra tokéletesen megfelel egy
varazsmeséének. Amit nem olvashatunk le az abrardl az az, hogy a hds elbukik, ami azt jelzi,

hogy nem ¢ a mese f0hdse.

BPropp szerint, ha két hés csap ossze, a gyézelem negativ formaban is eléfordulhat.
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Ratmir szintén a fejedelem kérésére indul Utnak (kérés-9, utnak indulds-11), hogy
visszahozza Ludmilat. Miutdn elvalnak ujaik, egy varhoz ér, amelyben 12 sziiz lakik. Csabito
énekiikkel rabul ejtik a vitézt, aki meg is feledkezik Ludmilardl (proba-12, reagéalas-13).
Mikor Ruszlan késobb taldlkozik vele, kideriil, hogy mindent hatrahagyott ¢élettarsa miatt,
akivel egy erdei kunyhoban ¢lnek. (Bar a hdzassdgrél nem esik szo, mégis azzal

egyenértékiinek tekinthetd az élettarsi kapcsolat-31).

| Funkciok | 9] 11] 12| 13| 31]
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Ahogy az az abrabol is kitlinik, Ratmir cselekménysora a legrovidebb. Minddssze 5
funkciobol all, viszont ezek sorrendben kovetik egymast, tehat a diagram teljesen szabdalyos.
Mint az eddigi funkcidosorok mindegyikében, itt is taldlhatunk olyan tényezdt, ami ellent
mond a mesei szabalyoknak. Lathatjuk, hogy a kezdd funkci6é egy kérés, ami miatt Ratmir
utnak indul, és tudjuk, hogy egy holgy kezének elnyerése a célja. Az is latszik, hogy
,hazassaggal” ér véget a szerepld funkcidsora, de a hds mégsem éri el ezzel a céljat, hiszen
nem azzal a ndvel €l egyiitt, aki miatt elindult otthonrdl.

Farlaf , Rogd4jjal, Ratmirral és Ruszlannal egyiitt indul Utnak a fejedelem kérésére
(kérés-9, utnak indulas-11). Az els6 probatétel szamara az, mikor Rogdaj tévedésbdl ratamad,
mert Ruszlannak hiszi (proba-12). Erre 6 Ugy reagal, hogy menekiilni kezd, majd lovarol egy
saros arokba esik (reagalas-13). Ott fekszik egészen addig, amig a boszorkdny nem szd1 neki,
hogy mar elmult a vesz¢ly. Ezutan a banya rabeszéli, hogy forduljon inkébb vissza (préba-
12), Farlaf pedig megfogadja a tanacsat (reagalas-13) és hazafelé indul, azonban mégsem tér
vissza. Egy darabig nem hallunk fel6le, majd egyszer csak Gjra megjelenik a szinen. Egy
erddben var Naindra, aki elvezeti az alvdo Ruszlanhoz (kalauzolas-15). Farlaf a boszorka
parancsara ratamad az alvora (,,0sszecsapas”-16), haldlosan megsebzi (gydzelem-18), majd

elrabolja Ludmilat (a hidny megsziinik-19), és hazavagtat (visszafordulds-20, megérkezés-23).
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Farlaf funkcidsora is egyszerti, 6t viszont mar kétszer teszik probara. A diagramja
szabalyszerli: a kezdd és a befejezd funkcio is megteleld, és a grafikon ive is idealis. Az 6
torténetében is van azonban valami nem mesei, amit a diagramon nem lathatunk. Miutan agy
dont, hogy hazamegy, egyszer csak ismét megjelenik, és megdli Ruszlant. A poémaban nem
kapunk arra magyarazatot, hogy miért nem tér haza, miért var Nainara az erdében, hianyzik
egy logikai kapcsoloelem.

Most vizsgaljuk meg az agg funkcidsorat. Az & esete a legérdekesebb, hiszen 6
elsdsorban mint segitdtars jelenik meg a miiben, azonban mikor megtudja, hogy Ruszlan
meghalt (értesiilés a karokozasr6l-9), utnak indul, hogy megmentse a hdst (indulo ellenakcio-
10 és utnak indulds-11), és ekkor 6 maga is hdssé valik. Elmegy az élet és a halal vizéért,
melyeket két szellem Oriz (proba-12). Elkergeti 6ket (reagalas-13), merit mindkét forrasbol
(vardzseszk6z megszerzése-14), majd egy szempillantas alatt Ruszlannal terem (eljut arra a
helyre, ahol keresése targya talalhato-15). A forrasok vizének segitségével feléleszti, igy

megsziinteti a bajt (baj megsziintetése-19). Ezzel véget is ér a kiildetése, és koddé valik.
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Amint az lathato, az Agg diagramja teljesen megfelel a Proppi funkcidsornak: rovid,
egymenetes, ismétlések nélkiili. Egy kis idére valoban mesei hdssé valik. Funkcidsoranak
nem csak a szerkezete, de a logikai felépitése is kdvetkezetes, bar uigy tiinik, hogy nem a sajat

torténetének a hdse. Az sok varazsmesében eldéfordul, hogy a hds azért indul utnak, hogy
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valaki mason (példaul beteg apjan) segitsen, az viszont mar nem jellemz0, hogy a mese végén

ezért semmilyen jutalmat nem kap. Marpedig az Agg nyomtalanul eltlinik, miutan életre kelti

Ruszlant. Azt mégsem mondhatjuk, hogy csupan segitétars lenne, hiszen olyan cselekedeteket

hajt végre, amelyek egy teljes mesei menetet alkotnak.

Most, hogy minden cselekményszalat kiilon megvizsgaltunk, lehetdségiink van

tanulmanyozni a cselekmény egészét. Ehhez eldszor tigy kell egy kozos tablazatba foglalnunk

az Osszes szerepld funkcioit, hogy figyelembe vessziik a poéma szerinti idérendi sorrend;jiiket.

Pontosan nem lehet meghatarozni az idéegységeket, de azt el tudjuk donteni, hogy egymashoz

képest a funkciok korabban, késébb vagy esetleg egy iddben kovetkeztek-e be. Ime, az

Osszesitett tablazat:

Ratmir

Farlaf

Agg

gy

15 16 18 19 20 23
9 (10| 11| 12

14

15

19

Balrol jobbra haladva elére megyiink az iddben. A szereplok funkcidsorai néhol

,megszakadnak™ a tdblazat szerint. A sziinetek azt jelzik, hogy az adott szerepld inaktiv volt

abban az id6ében, amig mas szereplok tevékenykedtek, illetve nincs informacionk arrol, hogy

mit csinalt abban az id6kdzben. Most nézziikk meg, hogyan figyelhetd ez meg a diagramon,

melyet a konnyebb attekinthetdség érdekében egy fliggdleges szaggatott vonallal két részre

osztottam.
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‘ —e— Ruszlan

Ludmila =—=— Rodgaj —=— Ratmir —=— Farlaf

Agg |

Errél a diagramrol tobb érdekes részletet is leolvashatunk. Jol latszik, hogy az elsd

részben az Gsszes szerepld nagyon hasonld utat jar be, sot, egy darabig egyiitt is haladnak a
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vitézek €és Ruszlan, igy a vonalak elfedik egymast. Ez utdn az Osszhang utan, az elsd
probatétel elérkeztével viszont hirtelen szerteagaznak a vonalak. A diagram kivaldan
megmutatja ezen a ponton, hogy a négy vitéz hogyan teljesiti (vagy nem teljesiti) kiilonb6z6
moédokon ugyanazt a feladatot. Es az is latszik, hogy a négy modszer koziil csak egy valik be,
mégpedig Ruszlané, hiszen csak ¢ éri el végiil a céljat. Emeljiik ki a diagrambol a négy vitéz
funkcidsorat, az idoérendiség figyelmen kiviil hagyasaval, hogy jobban lathatova valjon a

menetek ive.
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‘—O—Ruszlén —=8—R0dgé] == Farlaf =6=Ratm fr‘

A harom vetélytars harom kiilonb6z6 embertipust jelenit meg. Ruszlan egy-egy
tulajdonsaganak a megtestesitdi, de egyik sem rendelkezik az Gsszes tulajdonsaggal, ami a
gyOzelemhez kell. Rogdajbdl hidnyzik a sziv, a szeretet, sokkal inkabb a harc €s a dicsOség
érdekli, mint Ludmila, ezért elbukik a Ruszlannal folytatott harcban. Ratmir pont az ellentéte:
0 eldobja a kardot egy lany kedvéért, inkabb a szivére hallgat. Bar szdmdra pozitiv a
befejezés, hiszen boldogan ¢l egylitt parjaval az erdei hazikoban, nem teljesiti azt a feladatot,
amiért elindult. Farlafbol mindkét vitéz pozitiv tulajdonsdga hianyzik: nem bator és harcias,
¢s a szivére sem hallgat, mégis ¢ all legtovabb versenyben Ruszldnnal Ludmila kezéért. Ez
azonban nem sajat érdeme, nem a személyiségébdl fakad, hiszen Naina parancsara cselekszik.
A boszorka mutatja meg neki a Ruszlanhoz vezetd utat, 6 mondja neki, hogy haromszor
martsa vasat a hds mellébe. A pozitiv tulajdonsagok hidnya azt bizonyitja, hogy a Proppi
felosztas szerint O tekinthetd leginkabb alhdsnek, amit az is megerdsit, hogy a harom
vetélytars koziil 6 az, aki jogtalan koveteléssel all eld (megmentd hdsnek allitja be magat,
mikor hazaviszi Ludmilat az apjahoz, €s igényt tart a lany kezére). Ezt az dbra is aldtamasztja.
Ha visszatériink az 6sszevont diagramhoz, megfigyelhetjiik, hogy a Ruszlanhoz és a Farlathoz

tartoz6 vonalak hasonléan mozognak. Féleg a diagram masodik részében latszik, hogy Farlaf
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funkcidsora ,,masolja” Ruszldnét. Az elrabolt kirdlylany megmentésére induld vitézek koziil
Ruszlan az, akiben megvan a batorsag ¢és a szeretet képessége is (,,Ruszlan vitéz, e
gyOzedelmes, / Szivében hds és hii szerelmes” — olvashatjuk Fodor Andras forditdsaban),
ezért 6 gydzedelmeskedik.

Azt 1s megfigyelhetjiik, hogy ahol az egyik funkciésor megszakad, ott egy madsik
potolja a hidnyt, rdadasul gy, hogy ezek egyiitt is szabalyszerii menetet alkotnak. Ha jobban
megnézziik, ez harom szerepld esetében érvényesiil: Ruszlan, Ludmila és az Agg. A hozzajuk
tartozo vonalakat Osszekapcsolva csaknem tokéletes cselekménysort kapunk. Nézziik meg,
hogyan. Mivel Ruszlan a fohds, vegyikk az ¢ diagramjat alapul, ahol pedig megszakad,
egészitsiik ki Ludmila vagy az Agg kdzbeesd funkcidival.

Ruszlan 14 16 18 23 26 28 31
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Ha 0sszeillesztjilk a részeket, egy négymenetes diagramot kapunk. Az elsé funkcio
most 1S eltér a normalis mesei kezdett6l. Az elsO menetben haromszorozast lathatunk, az
utolso kettd pedig egymasba ¢kelddik. Az a tény, hogy e harom szerepld funkcidsora ilyen
szépen illeszkedik, két megfigyelést enged tenniink. Az elsé Ruszlan és Ludmila viszonyat
viladgitja meg. A két szereplé nem csak egy part alkot, de ugyanaz a funkcidjuk a térténetben:
mindketten hésok, rdadasul két kiilonbozo tipust hdsrdl van szo, tehat a két tipust egyesitik
ebben a kozos diagramban. De nem csak a keresd és az elrabolt hdst, hanem a férfi €s a ndi
host is, hiszen késdbb latni fogjuk, hogy a nd1 hdssel rendelkezd mesék jellemzoi eltérnek a
férfi hdssel rendelkezOkétél. A masik megfigyelés az Agg ¢és Ruszlan kapcsolatara
vonatkozik. Az Agg el6torténete szorosan kapcsolddik Ruszlan torténetéhez, hiszen egymas
folytatasai. Az aggastydn meséjének kozéppontjaban Naina 4llt, 6t akarta megszerezni,
viszont nem zarult le a torténet, mivel nem keriilt sor hazassagra, ¢s semmilyen boldog

befejezésre sem. Bar Ruszlan torténetében Naina mas szerepet jatszik (mar nem a ndiil venni
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kivant ledny, hanem boszorkany), mégis az Agg torténetének folytatdsa, és abbodl a
szempontbol lezarasa is, hogy hazassaggal végzddik.

Miel6tt attérnénk Propp masik munkdjara, tekintsiik 4t, milyen kovetkeztetéseket
vonhatunk le az eddigi elemzésekbdl. Elmondhatjuk, hogy Puskin miive pusztan a szereplok
torténeteinek szempontjabol egy-két kivételtdl eltekintve 1ényegében koveti a vardzsmesei
sziizsét. A funkcidok beazonosithatoak, a Propp altal felallitott sorrendben kovetik egymast, €s
olyan tipikusan mesei fogasok is megjelennek, mint a hdromszorozas. Az alapvetd eltérés a
cselekményszalak mennyiségében van, illetve a torténéseken kiviil 4ll6 elemekben, mint
példaul az elbeszéloi kiszolasokban, kommentarokban, eldhangban és utohangban, amelyek
nem tartoznak a cselekményhez, ezért nem is lehet Oket beazonositani, és egyaltalan nem
jellemzdéek a varazsmesékre. A szereplok funkcidsorait kiilon-kiilon megvizsgéalva lathato,
hogy Ruszlan rendelkezik a legtobb funkcioval, 6vé az igazi fOszerep. A szereplOk kiilonféle
szempontok alapjan csoportokba sorolhatoak illetve parba allithatéak. Egy csoportot alkot
Ruszlan és harom vetélytarsa, akik ugyanazzal a céllal indulnak el, de négy kiilonb6zo
iranyba, mindegyik egy-egy lehetséges utat bemutatva. Kiilon part alkot Ruszlan Ludmilaval
¢s az Aggal is: elobbi hdstipusanak parja, utobbival pedig kdzds a torténete.

V. J. Propp masik elméleti munkédjaban'® arra keresi a magyarazatot, hogy a
varazsmesékben gyakran eléforduld elemeknek mi a torténelmi gyokere. Egészen az
archaikus tarsadalmak Osi ritudléira vezeti vissza ezeket az attribltumokat. Dolgozatom
szempontjabol a torténeti magyarazatok nem fontosak, viszont Propp miive nagyon jol
Osszegyljti €s leirja a varazsmesék legjellemzObb motivumait, amit érdemes dsszehasonlitani
a Ruszlan és Ludmilaban megjelend motivumokkal. Természetesen nem vizsgalhatjuk meg az
Osszes Propp altal felsorolt elemet, hiszen akkor nagyon hosszira nyulna a dolgozat.
Szoritkozzunk tehat azokra a vardzsmesei attribltumokra, melyek valamilyen formaban
fellelhetéek Puskin poémajaban is.

A legalapvetébb, minden mesére kiterjedd sajatossdgok a mesei tér- és idokezelés,
valamint a kezdd szitudcio €s a befejezés. A tér a mese nélkiilozhetetlen kompozicios eleme, a
mesei tér pedig az utazds motivumara €piil. A hds térben valo athelyez6dése adja meg a mese
vazat, mégis olyan, mintha ez a tér a mesében nem létezne. Csak egyes allomasokrol kapunk
informaciokat, tobbségében nem tudjuk, merre megy a hds, egyszer csak ott terem valahol.
Ugyanilyen homalyos a mese iddkezelése is. Sosem tudjuk pontosan, mennyi id6 telik el két

torténés kozott, és mit jelent az, hogy a hds ,,ment, mendegélt”. A kezdd szituacidban

1%V J. Propp: A varazsmese torténeti gyokerei. L’Harmattan. 2005
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altaldban egy csalad jelenik meg. Itt még az epikus nyugalom hangulata jellemzi a mesét. Ez
azonban a vihar el6tti csendhez hasonld, hiszen nemsokdra megtorténik a karokozas, €s
elindul a bonyodalom. Gyakran eléfordul, hogy a mesebeli csalad kettdsséget hordoz, és a
kezdeti idilli hangulat rejtett vagy nyilt ellenségeskedéssel tarsul. A befejezésben visszatériink
a boldog, nyugodt allapothoz — a j6 gydzedelmeskedik €s elnyeri méltod jutalmat —, tehat ilyen
szempontbol a mese eleje €s vége keretet alkot.

Puskin miivében is homalyos a tér- és idokezelés. A kiindulopont és a végpont nagyon
konkrét (Kijev), de a kozbeesd helyszinekrdl nem tudunk sokat. A poéma emlit egy
utkeresztezOdést, ahol a vitézek elvalnak, majd egy barlangot, ahol az Agg lakik. Azt is
tudjuk, hogy innen Ruszlan észak felé halad, hogy megtaldlja Csernomor palotjat. Azt
viszont mar nem tudjuk, hogy Rogd4j hogyan keriil Ruszlan ttjaba, mikor a négy vitéz négy
kiilonbdz6 iranyba indul el. Homaly fedi azt a részletet is, hogy Farlaf, hazaindulasat
kovetden hogyan keriil az erddbe, ahol a boszorkdt varja. A poéma idokezelése még
érdekesebb. Egyrészt tobb iddsikrol beszélhetiink: az alaptorténeten kiviil elétorténetekkel is
talalkozunk, ami egy multbéli iddsikot alkot, raadasul, ha figyelembe vessziik az eldhangot,
még két sikot kiilonithetiink el — az 6rokkévalosag sikjat, melyben a macska korbe-korbe jar a
tolgy koril, mesét regélve, valamint a meséld sikjat, ami a mindenkori jelen id6. Masrészt
tobb cselekményszéalon fut a torténet, igy nem csak az egyes cselekményszalakon beliil kusza
az idokezelés, hanem azok kozott, azokat egymashoz viszonyitva is. Elég, ha Ruszlan
cselekménysorat vizsgaljuk. A torténet eleje még kovethetd, tudjuk, hogy koriilbeliil egy nap
telik el addig, amig az Agghoz ér, majd még egy, amig elér a harcmezdre, amin a Fej fekszik.
Ezutén azonban csak azt tudjuk meg, hogy sok kalandon megy keresztiil a hds, mikdzben sz,
aztan pedig tél lesz, legkdzelebb pedig Csernomor palotaja eldtt taldlkozunk vele. Nézziik
meg, mi torténik ekdzben Ludmilaval. Az elrablasat koveté nap a torpe palotdjaban tér
magahoz, majd estig bolyong a kertben, miutan pedig megszerzi a lathatatlanna tévd sapkat,
bujkal a varazslo szolgai eldl. Ruszlan éppen akkor érkezik a palotdhoz, mikor a térpe térbe
csalja Ludmilat. Nem lehet tudni, hogy Ludmila meddig bujkal a kertben, csak azt tudjuk,
hogy Ruszlan ekdzben sok szaz akadallyal kiizd meg, ami legalabb fél évig tart, tekintve,
hogy kdzben bedsziil, majd tél lesz. Az is érdekes, hogy mig a palotaig ilyen hosszu volt az
ut, visszafelé sokkal rovidebbnek tinik.

A Ruszlan és Ludmilaban is keretet alkot a kezdd és a befejezd részben az idilli
hangulat, de ezen kiviil még korszerkezetet is megfigyelhetiink, mivel a lakodalommal

kezdddik €s azzal is fejezddik be a torténet. A leplezett ellenségeskedés is jelen van a mi
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elején, hiszen az linnepi vacsordn a harom vetélytars szivét az irigység mardossa, egyik sem
kedveli Ruszlant, mert mindegyik maganak szeretné Ludmilat.

Most vizsgaljuk meg, mely mesei alakoknak feleltethetéek meg a poéma szerepldi. A
varazsmesék elengedhetetlen szerepldje a jaga, azaz a boszorkdny vagy mas néven vasorra
baba. A jaga mindig nd, egy ronda Oregasszony, akit az anyasag jegyeivel ruhaznak fel (pl.
nagy mellek), de sosem héazas, nem ¢l nemi ¢€letet. Gyakran allati formdban is megjelenik.
Szorosan kapcsolodik hozza a megvendégelés motivuma, hiszen mindig megvendégeli a
hazaba betérd host. Még akkor is teritett asztal fogadja a betérdt, ha a banya éppen nincs
otthon. Propp harom jaga tipust kiilonit el munkdjadban: az ajandékozo, az elrabld ¢és a harcias
jagat. Az elso tipust a hos latogatja meg. A jaga megvendégeli, kikérdezi vagy probara teszi,
majd miutan a hds jol felel vagy kiallja a probat, a boszorka megajandékozza, esetleg
tanaccsal is ellatja, vagy megmutatja neki az utat. Az elrablo jaga a sarkany alakjahoz
hasonlit, aki elrabolja ¢és fogva tartja a host. A harcos jaga pedig maga latogat el a hdshoz €s
ratamad (pl. szijat hasit a hatabol). Ide kapcsolhato még a fentebb emlitett sarkany is. Propp
kiilonall6 motivumként emliti, de abban hasonlit a jagahoz, hogy a hds legfobb ellenfele és
elrablé. A vardzsmesékben a lanyokat altalaban sarkany rabolja el. A sarkanyra jellemzo,
hogy kétszer jelenik meg a torténet soran: egyszer a mese elején, mikor varatlanul elrabolja a
carkisasszonyt, egyszer pedig a végén, mikor megkiizd vele a megmentd hos. Kiilalakjat a
mesékben sosem részletezik, csak annyit tudunk réla, hogy tobb feje van, tud repiilni, €s
kothetd a tiiz és/vagy a viz motivumahoz. Altalaban a hegyek kozt ¢él, és gydnyorii palotaja
van. Propp két tipusat kiiloniti el: az elrablo sarkanyt és a felfaldo sarkanyt. A céarkisasszony
elrablasanak hatterében valamilyen erotikus vagy all, hiszen ha nem akarja felfalni, miért
tartand fogva a szépséges lanyt? Elofordul az is, hogy a sarkany konkrétan feleségiil szeretné
venni az elrablottat.

A Ruszlan ¢és Ludmilaban megjelenik a jaga és a sarkany alakja is, de egyiket sem
feleltethetjiik meg teljesen egyetlen szereplonek. Naina kiilsd jegyeiben egyértelmiien
boszorkanyhoz hasonlit, hiszen ronda és oreg. Ezen kiviil az Agg el6torténetébdl azt is
megtudjuk, hogy soha nem ment férjhez, és hogy kitanulta a boszorkdnysagot. Az is jagai
attribitumat erdsiti, hogy megjelenik macska alakban. Viszont mikor meglatogatja
Csernomort, sarkany alakot 6lt és repiil, tehat nem csak jaga, de sarkany is. Erdekes, hogy
egyik jaga tipusba sem lehet besorolni, mivel nem ad ajandékot, nem rabol el senkit, €s nem is
szall harcba a hdssel. Az is elgondolkodtatd, hogy sem Ruszlan, sem Ludmila nem talalkozik
vele a poéma soran. A masik szerepld, akiben megjelennek a jaga és a sarkany tulajdonsagai,

Csernomor. Kiilséleg egyikhez sem hasonlit, hiszen egy hossza szakalla torpérdl van szo,
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viszont rogton a mi elején elrabolja Ludmilat, ami pedig az elrabld jagara és sarkanyra is
jellemzdé a vardzsmesékben. Sarkanyra utald még az is, hogy hegyek kozt €1, pompas
palotéban, szexualis indittatasbol rabolta el Ludmilat, és 6 az, akivel Ruszlan a menet végén
megkiizd, hogy kiszabaditsa szerelmét. Viszont az a tény, hogy megvendégeli Ludmilat, €s
varazseszkozzel is ,,megajandékozza”, az ajandékozo jagahoz kozeliti.

Ko6z06s vonas még a jaga és a sarkany motivumanal, hogy mindkettohoz kapcsolhat6 az
elalvas tilalma. A jaga hazaban vagy a sarkannyal vivott harc eldtt a hdst biivos,
lekiizdhetetlen 4lom keritheti hatalmaba. Ha elalszik, nagy baja esik, altalaban meg is hal. A
Ruszlan és Ludmildban kétszer fordul eld ilyen eset. Eloszor a carkisasszony meriil mély
alomba, mikor Ruszlan harcba szélitja Csernomort. Erdekes, hogy Ludmila alszik el, pedig
nem O késziil a kiizdelemre, hanem kedvese. Masodszor Ruszlan alszik el, mikor Naina
elvezeti hozza Farlafot, hogy megolje. Nem tudja lekiizdeni az dlmot, ezért meghal. Mindkét
eset Csernomorhoz vagy Nainahoz kapcsolodik, ezzel is erdsitve sarkany illetve jaga voltukat.

Csernomorhoz kotheté még a vardzserejii haj és a lathatatlanna tévé sapka motivuma
i1s. A mesékben gyakran magikus er6t tulajdonitanak a hajnak, ugy vélik, abban van a hds
vagy az ellenfél ereje, lelke, ezért nem szabad azt levagni. Csernomor vardzsereje a
szakalldban rejlik, és Ruszlan tgy gydzi le, hogy megfosztja ettél a magikus erdvel bird
szOrzettdl. A torpe hordja a lathatatlannd tévo sapkat is, amely szintén tipikus varazsmesei
kellék. A hdés (ez esetben Ludmila) arra haszndlja fel, miutan megszerzi, hogy
megmenekiiljon ild6z41 el

A foldon heverd, levagott fej is vardzsmesei motivum, amely a temetetlen halottat
jelképezi, vagyis a nyugalmat nem leld lelket. A fej 4ltalaban valamilyen kéréssel fordul a
héshoz. Ha ezt a kérést teljesitik, a halas halott ajandékot ad (leggyakrabban kardot, lovat
vagy varazserejii bogyot) és/vagy tanacsadovd valik. Sok esetben a jagdhoz hasonléoan
megmutatja a vitéznek az utat. Puskin poémajaban ez a motivum egy az egyben megjelenik.
A Fej Csernomor halott testvérének a feje, aki el0szor ratdmad a hdsre, majd miutan elvesziti
a harcot, kéréssel fordul hozza. Neki ajandékozza a varazserejii kardot, azt a kardot, amivel
batyja levagta a fejét, hogy azzal alljon bosszut érte. Azt is elmondja a vitéznek, hogy a térpe
szakallat kell levagnia, tehat tandcsadova is valik.

A mesékben gyakran talalkozhatunk az élet €s a haldl vizével is. Propp szerint fontos
tudni, hogy ezek nem ellentétesek, hanem egymas kiegészitdi. A halal vize nem azt jelenti,
hogy aki megissza, az meghal — az a halottnak szant viz. A halottnak tehat mind a kett6bdl
innia kell, ha vissza akar térni az ¢10k soraba. A vizsgalt miiben is el6szor a halél vizével hinti

meg az Agg a hdst, amitdl begyogyul a sebe, €s csak ezutdn Onti ra az €let vizét. Az aggastyan
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hési megnyilvanuldsa Ruszldn halalat kovetden magyardzhatd azzal, hogy A vardzsmese
torténeti gyokereiben leirtak szerint miutan a hds megszerzi a vardzserejli segitOtarsat, sokszor
passziv szerepet jatszik, a segitotars cselekszik helyette.

Most vizsgaljuk meg a carkisasszony alakjat. A carkisasszony kiilsejét az orosz
varazsmesék soha nem részletezik, mindig csak az aranyhajarol esik sz6. Propp szerint kétféle
carkisasszony létezik a mesékben: a jdmbor kirdlylany, akit elrabolnak, majd hozzamegy az 6t
kiszabadit6 dalidhoz, és a gonosz, akit erdszakkal akarnak meghézasitani, ezért lehetetlen
feladatokat ad a kéroknek, vagy megprobalja megdlni a férjét vagy az apjat. El6fordulhat az
is, hogy nem a megmentd viszi haza a kiszabaditott lednyt, hanem egy 4lhds. Ebben az
esetben a kirdlylany szintén nehéz feladatokat ad, amiket csak az igazi hds képes megoldani, a
jogtalan kovetel6 nem.

Puskin miivében is olvashatunk arrdl, hogy Ludmilanak szép aranyhaja van, de ezen
kiviil nem sokat tudunk meg rola. Azt konnyen eldonthetjiik, hogy melyik cérkisasszony-
tipusba sorolhato, hiszen semmilyen feladatot nem ad, és nem is akar megdlni senkit. O egy
jambor kiralylany. Most nézziik meg azt is, mi vonatkozik rd, mint nd1 hdsre.

A nd1 hdssel rendelkezd varazsmesék eltérnek a férfi hdssel rendelkezdktdl. Ha keresd
hosrdl van szo, feltétleniil talalkozik a jagaval. A ndi mesékben a jaga olyan személy, aki
nehéz feladatokat ad, nem elrablo és nem is harcos. Ha pedig nem keresd, hanem elrabolt hds
a lany, akkor elmondhat6, hogy a néi hds alig mutat ellenallast. Az 0j helyen mindig talal
szamara készitett ételt, és jellemz6 még, hogy tgy szolgaljak ki, hogy senkit ne lathasson.

Ludmila nem taldlkozik boszorkéaval, hiszen elrabolt hds. Elrablasa pillanatidban a
poéma éppen Ruszlan szemszogébdl irja le az eseményeket, ezért nem tudhatjuk, hogyan
reagal a lany, mutat-e ellenallast. Azt tudjuk viszont, hogy egy szempillantas alatt lezajlik az
esemény, €¢s masnap nem emlékszik ra a lany, hova kerilt. Ebbdl arra kdvetkeztethetiink,
hogy valdsziniileg elajul, tehat valoban nem fejt ki ellenallast elrablasakor. A kertben 6t is
teritett asztal varja, ami egyszeriien ott terem, nincsenek szolgalok, akik megteritik, nem lat
senkit.

Propp masodik munkajat felhasznalva tehat megtudtuk, hogy miként jelennek meg egy
varazsmese alapvetd attriblitumai a poémaban, €s egyes szerepldk milyen mesei alak(ok)nak
feleltethetoek meg. Alapvetden Puskin miivében sok olyan részletet talalhatunk, amiket a
varazsmesékbdl mar ismeriink. Naina és Csernomor szerepkdre nem teljesen tiszta, de
mégsem tlinik fel rogton az olvasdnak, mivel olyan elemekbdl all a két karakter, amelyek
kiilon-kiilon megalljak a helyiiket egy varazsmesében is. Csernomor példaul kiilsére a torpe

kiralyhoz hasonlit, de varazslo is egyben, és sarkanyként viselkedik, holott nem 6 jelenik meg
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sarkany alakban, hanem Naina. Naina karaktere kicsit furcsabb, olyan, mintha nem is az
alaptorténethez tartozna. Farlafon kiviil csak Csernomor taldlkozik vele, mégis art a hdsnek.
Vele kapcsolatban viszont tisztdzza a poéma, hogy boszorkany, és ennek a kiilseje sem mond
ellent. Az Agg a varazserejli segitotars, Ludmila pedig a jambor kirdlykisasszony szerepében
jelenik meg, attdl eltekintve, hogy tulajdonképpen sajat torténetiikben mindketten hdsok is.

Miutdn alaposan megvizsgaltuk a poéma mesei jegyeit, megkisérelhetjiik besorolni a
Boldizsar Ildiké altal meghatdrozott miimese tipusok valamelyikébe, hiszen 6 maga is a
népmesékhez vald viszonyukbol indult ki. Az elsd csoportot a szajhagyomanyozodas egy
pillanatdban rogzitett mesek alkotjak. Ebbe a csoportba semmiképpen nem sorolhatjuk Puskin
miivét, mivel az egy 6nalld irodalmi alkotds, nem egy hallott torténetet rogzitése. A masodik
tipusba sorolhatoak az at- és feldolgozott népmesék, a harmadikba pedig a tiindérmeséket
,deformald” mesék. Ez a két csoport szintén nem illik a poéméra. Nem mondhatjuk, hogy
atdolgozas, hiszen kiilonb6z0 mesei motivumokat hasznal az ird, nem egy konkrét mese
motivumkeészletével dolgozik. Propp munkaibol kideriil, hogy valojaban ezeknek a
motivumoknak a szdma véges, tehat olyan mesét nem is talalhatunk, amiben csak egyedi
motivumok vannak, minden mesének vannak azonos eclemei. Mivel a mimesék attol
miimesék, hogy valamilyen médon hasonlitanak a népmesékre, az allitdsnak ezekre is igaznak
kell lennie, tehat természetes, hogy egy miimesében népmesékbdl vett elemek vannak, ez még
nem jelenti azt, hogy atdolgozasrol van sz6. Ha viszont a két mil funkcidsora is hasonlo,
érdemes elgondolkodnunk az 4tdolgozas illetve a ,,deformdcio” lehetéségén. Puskin esetében
azonban nincs ilyenrdl sz6, tehat a negyedik vagy az 6todik csoportba kell sorolnunk a
poémat. A negyedik tipusba tartoznak a tiindérmesék kombinacidjanak tekintheté miimesék.
Itt arr6l van szo, hogy tobb ismert mesét kombindl az ir6. Az o6tddik csoportba a
hagyomanyos mesei struktira alapjan 0j szlizsét 1étrehoz6 miimeséket sorolja a tanulmany
szerzOje. A két csoport koziil elemzéseim alapjan az utobbiba sorolnam a Ruszldn és
Ludmilat, mégpedig azért, mert annyira egyedi ¢és ujszerti, hogy nem hasonlithatjuk egy
ismert népmeséhez sem. Nem is beszélve arrél, hogy mennyire bonyolult a
cselekményszovése, és milyen sokréti.

Munkdm zarésaként szeretném szamba venni a poéma nem mesei elemeit is.
Lathatjuk, hogy a torténet felépitése és a motivumok mind nagyon meseszeriiek, azonban a
poémaban nem csak ezekkel taldlkozhatunk. A vardzsmesei kontos alatt tobb miifaj kodjat is
megtalalhatjuk. Az ajanlds és az utdhang az antikvitast idézi, Anakreon kolteményeihez
hasonlithat6 a két fennkolt stilusban megirt, ritmikus-rimes ,,.koltemény”. Az eldhang egyrészt

varazsmesei kozegbe helyezi a miivet (megjelennek benne a mesei alakok), masrészt a



porcelan

mitoszok szintjére emeli, mint egy orokkévalosagban 1étezd, réges-régi torténetet, amit egy
tudos kandar szajabol hallott a narradtor. A mil olvasdsa sordn végigkisér minket a narrator,
besz¢l hozzank, kommentalja az eseményeket. Ezeknek a kiszolasoknak és kommentaroknak
a hangneme ironikusan emelkedett, egy-egy gunyos, vagy éppen hétkdznapi megjegyzéssel
tarkitva. Erre jo példa, mikor fennkolt stilusban baromfihoz hasonlitja a két f0szereplét, vagy
mikor arrol ir, hogy mennyire banatos lehet Ludmila, ha még sajat tiikorképe sem viditja fel.
Agg. Ratmir kalandjait a tizenkét sziizzel is sejteti a lirai én, de éppen hogy csak elkezdi
mesélni, 6 maga is ,,belepirul”, és abbahagyja.

Elmondhaté tehat, hogy Puskin Ruszlan és Ludmila cimii poémadja valoban egyedi €s
Osszetett. Nem véletleniil foglalkoztatja még ma is a kutatdkat, hiszen annyira sokszinii, hogy

rengeteg szempont alapjan lehetne elemezni, és mindig 4j arcat mutatna. Eppen ezért id6tallo.
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