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1. Bevezetés

Azért valasztottam a dolgozatnak ezt a témat, mert a szakirodalom, mely ezt az idészakot
targyalja, Ugy vélem nem helyez elég nagy hangstlyt az 4llampolgari jogok
gyakorlasdnak, érvényesiilésének targyaldsira. Az idészakban (1945-1950) végrehajtott
intézkedések hatterét fontos megvizsgalni két szempont alapjan. Egyrészt, kiemelked6
jelentéségli annak megvilagitasa, hogy a targyalt idészakban a rendelkezések milyen
mértékben tdmogattak a lelkiismereti- és vallasszabadsag megvaldsulasat, kibontakozasat.
Latnunk kell azt, hogy egyes intézkedések e jog kiteljesedését szolgaltak, azonban voltak
olyan helyzetek, melyek egyértelmiien negativumként értékelhetok csak. A masik
kozponti kérdése a dolgozatnak, hogy ezek végrehajtasa soran mennyire €rvényesiiltek az
allampolgari jogok, illetve milyen garancidk voltak azok tiszteletben tartisara, érték-e
azokat sérelem vagy sem.

A dolgozat elsé felében ismertetni szeretném a kommunizmusnak a vallasrol
soran hozott intézkedések végrehajtasanak a hatterét torvényesség szempontjabol, alapul
véve az allampolgari jogokat az 1946. ¢és 1949. évi torvényekbdl. Mindemellett
parhuzamosan szem el6tt tartottam a dolgozat megirasa soran, hogy az adott intézkedés
mennyiben szolgalta a vallasszabadsag kiteljesedésének érdekeit. A dolgozat fontosabb
témai az 1945-0s egyesiiletek feloszlatdsa és a foldreform, 1948-ban az egyhazi iskolak
allamositasa koriili tigyek, kitérve a soproni didktiintetésre, melyrdl Hildebrand atya, azaz
Polan Géza mesélt, az egyik didk, akit az ligy kapcsan elszéllitottak a dél-budai
interndlotaborba. Megvizsgaltam a gyori kongrua-iigyet, melyben a Gyori Egyhdzmegye
¢s az allam keriilt Osszetlizésbe egy Pilispoki Kar altal kiadott korlevélben kihirdetett
excommunicatio miatt. Itt annak lehettlink tanuai, ahogy egy alaptalan allitast igyekeznek
a kommunistdk a javukra forditani a propaganda eszkozével. A tapasztalataim alapjan,
melyeket a dolgozat irdsa soran szereztem, elmondhatd, hogy ezen intézkedések
torvényességét a konyvek minimalisan, vagy egyaltalan nem vizsgaljak.

1949-ben a hitoktatas fakultativva tétele nagy felhaborodast keltett a hivok
korében (nem szabad elfelejteniink, hogy a katolikus hivok szama megkozelitette a 6 €s
fel millio f6t), értékelniink kell, vajon a rendelkezés ellenére tudtak-e gyermekeiket

hitoktatdsra jaratni, vagy sem. Tovabbra is figyeltették az egyesiileteket, a



sajtoszabadsagot pedig teljesen megsértették, hiszen az Egyhaz minden hivatalos lapjat
(természetesen ez a tarsadalom tobbi szférajaban is korlatozast jelentett, nem csak az
Egyhaz vonatkozasaban, ennek azonban nincs jelentdsége abbol a szempontbdl, hogy ez
allampolgari jog megsértése volt) néhany kivétellel, megsziintették, és a megmaradtakat
is jelentdsen korlatoztdk, nem beszélve arrdl, hogy a pasztorlevelek kibocsatasat is
feliigyelték. Ez nem meglepd, hiszen a Piispoki Kar legfoébb kommunikacios eszkdze volt
a hivOkkel. A dolgozatban is nagy szamban hivatkoztam rajuk. A megallapodas
elézményeként a legfontosabb momentum a szerzetesek deportalasa, embertelen
koriilmények kozott tartasa volt. Az 1950-es megallapodasbdl is fogok mutatni részletet.
Annak ellenére, hogy biztositottdk az Egyhazat arrdl, hogy a wvallds szabadon
gyakorolhato lesz, néhany napra ra feloszlattdk a szerzetesrendeket, melyrdl gy vélem
mar célzott tdmadas volt, €s nem volt sziikségszerli. A megallapodasban ugy irtdk bele a
valladsszabadsag biztositasat, hogy mar azt megeldzden tudtak, feloszlatjak azokat.

A masik fontos jog, melyet tobb forrasban is felfedezni véltem és még a Piispoki
Kar korlevelei is hivatkoznak rajuk, a sziil6i jogok. Ugy vélem e jogoknak a tisztazasa is
igen fontos. A sziilok a vallds- és koOzoktatasiigyi miniszterhez intézett leveleikben
szolitjak fel a minisztert, hogy tartsa tiszteletben a sziildi jogokat, melyek kiterjednek
arra, hogy a sziild dontse el a gyermeke neveltetését, iskoldztatasat, hitoktatasat. A
hattérben a fenti intézkedéseknek a célja az volt, hogy egyrészt visszaszoritsak az
Egyhazat, masfeldl pedig, hogy elérhessék a teljes vallasszabadsagot. A kérdés itt
elsésorban nem az, hogy megvalosult-e vagy sem, hanem, hogy ezt sikeriilt-e torvényes
keretek kozott végrehajtani, vagy pedig Ugy biztositottdk a valldsszabadsagot, hogy
korlatoztak azt. Ugy gondolom a rendeletek és azok végrehajtasa ellentmondasba
itkoznek. Latunk egy rendelkezést, mely a valldsszabadsdg megvaldsulasat célozza,
ennek ellenére a végrehajtasa olykor diktatorikus eszkozokkel torténik, igy a pozitiv
értékelésiinket maris negativ szinezet éri. Pontosan mi volt a rendeltetése ezeknek az
intézkedéseknek? A dolgozatom célja, hogy ezeket a kérdéseket megvalaszoljam,
bemutassam egy masik szemszogbdl a targyalt iddszakot, esetleg valamilyen pozitivumot
keressek, emeljek ki.

Kutatasom soran igyekeztem minél tobb korabeli levéltari, jogalkotasi forrast
felhasznalni, megvizsgalni a szakirodalmi allaspontokat. A kutatds eredményeinek
Osszegzése, vagyis a dolgozat megirdsa soran kiemelked6en fontosnak taldltam a
vizsgalati idészakban az egyhazi iskoldk allamositasat, a hitoktatas fakultativva tételét, az

egyhazakkal valé megallapodast, illetve a szerzetesrendek miikodési engedélyének



megvonasat is, mivel ezek a valldsellenes politika kiteljesedését tiikrozik, melyekbdl a
legsz¢élsdségesebb iildoztetések sziikségképpen kovetkeztek, mar tullépve a jog teriiletén.
Bizom benne, hogy dolgozatom és kutatdsom hozzé tud jarulni az idészak egy
kiilonleges jogtorténeti kérdéskorének feltarasdhoz, megismeréséhez €s ezzel ra tud
vildgitani a hazai egyhdzak ¢és kiilondsen a Magyar Katolikus Egyhaz legujabb kori

torténetének egy sotét €s vészterhes idészakara, annak jogi kérdéseire.

2. A kommunizmus ideologiaja a vallas vonatkozasaban

A kommunizmus ateista-materialista felfogasa azt tanitotta, hogy a vallds a butasag
megnyilvanuldsa, a nép 6piuma, s ez idével fokozatosan, magatdl meg fog szlinni. Marx
¢s kovetdi azt az ideoldgiat hirdették - €s mely egyik alapja lett a tamadasoknak -, hogy
az Egyhdzak vezetdi egyek lettek a gazdagabb tarsadalmi rétegekkel és tanitdsuk ezt a
réteget tamogatja.

A kommunizmus magéaval akarja felvaltani a kereszténységet, mintegy 1j
vallasként. Nem tiir meg egyetlen vallast sem, csak magat tartja igaznak.> Azonban nehéz
feladat el¢é allitotta magat, hiszen itt nem egy néhany ezerfds egyesiiletrél volt sz6. Jelen
helyzetben tobb millid6 emberrdl kellett beszélni (1949-es népszamlalas soran tartott
felmérés szerint 9 183 834 {0 tartozott valamelyik felekezethez, ebbdl a katolikusok
szama 6 340 424 5 volt’). Igy, ahhoz, hogy a kommunistik teljesen atvehessék a
hatalmat, a baloldali hatalomatvétel egyik ,legnagyobb akadalyét, az erds strukturaval,
sajat  torvényekkel, hierarchidval, sajat mikodési elvekkel ¢és tovabbra sem
elhanyagolhato tradicionalis tarsadalmi bazissal rendelkezé Katolikus Egyhaz jelentette.””

Ezt a magyarorszagi katolikus hierarchiat probaltak meg felszamolni a méar ismert
modszerekkel. Ezek koziil a legfontosabbak a nagy visszhangot kelté koncepciods perek,
melyek elsdsorban — de nem minden esetben — a vezetd egyhdzi személyek ellen
iranyultak. Mivel csupan az Egyhaz volt képes szilard talajon allo erét felmutatni az

ideologidval szemben, ezért els6szamu célponttd valt.

2 ,,A kommunizmus azonban eltorli az 6rok igazsagokat, eltorli a vallast, az erkolesot, ahelyett, hogy
Ujjaalakitana oket, ellentmond tehat minden eddigi torténelmi fejlédésnek.” (In: Marx — Engels [1998] p.
96.)

3 Gergely Jend [1989] p. 104.

4 Bankuti Gabor [Rubicon, 2006. 4. szam] p. 47.



A kommunista ideoldgiaban lényegét tekintve a proletar réteg’ valtja meg magat
¢s hoznak Iétre 10j vildgot, éppen ezért mindenféle vallds feleslegessé valik. A
kizsdkmanyolas a tetéfokat a kapitalizmusban éri el. Azonban jelen van egy “réteg”,
amely nem esett a kizsdkmanyolds biinébe. A proletariatus feladata az emberiség
felszabaditasa, aminek a megvaldsitasahoz fel kell épiteni a proletariatus diktatardjat,
amely nem titkoltan elitéli és tagadja a szabadsagot és a demokraciat. Ugy gondoljak,
hogy szamunkra az erkdlcs a proletar osztalyharc érdekeinek van alarendelve. Erkoles®
»azZ, ami elésegiti a kizsakmdnyold tarsadalom pusztitdsat, valamennyi dolgozo
egyesiilését a proletariatus koril.””

A kommunistdk gondolata szerint az Egyhaz ¢s a vallds a feudalizmus még
fennall6 intézményei s ezek értéktelenné, haszontalanna valtak a 20. szdzad mdasodik
felére. Bar a vallasi vezetOk rég ota jelen voltak a tarsadalom felsdbb rétegeiben, az
elképzelés mégis hibds volt, hiszen a Katolikus Egyhaz fontos szerepet toltétt be a
tarsadalmi életben, ezer éves multra tekintett vissza. Tény €s valo, hogy megsziintetni
nem tudtdk, de amint a példa mutatni fogja 6t (1945-1950) év tokéletesen elegendd volt,
hogy végérvényesen meggyengitsék. Nem mehetiink el amellett sem, hogy az egyhazi
személyek igenis belefolytak a politikaba®, jelen voltak a tarsadalmi hierarchia legfelsé
csoportjaban is. A szerzetesrendek koziil a politikai életben ,,a leginkabb aktiv a jezsuita
rend, amely mar a két vilaghaborti kozotti idészakban is a legjelentdsebb katolikus
tarsadalmi €s hitbuzgalmi mozgalmak szellemi inspiraloja és gyakorlati szervezo,
iranyitdja volt. [...] A jezsuitdk jartak az élen a katolikus politikai modernizacioban is [...]
bar szokés szerint, mint >>"sziirke eminenciasok”<<, igyekeztek a hattérben maradni.”
A sok vad ellenére elfelejtjiik megemliteni, ha az Egyhaznak nem lett volna ekkora
befolyésa a politikdra, nem tudott volna tobb ezer lelket megmenteni példaul a masodik

vildghabort alatt, csakhogy kozeli idészakot emlitsek.

5 ,,Burzsoazian a modern t6kések osztalya értendd, akik a tarsadalmi termelési eszk6zok tulajdonosai, és
bérmunkat alkalmaznak. Proletariatuson pedig a modern bérmunkasok osztalya, akik, minthogy nincsenek
sajat termelési eszkozeik, kénytelenek eladni munkaerejiiket, hogy megélhessenek.” (In: Marx — Engels
[1998] p. 77.)

6 ,,A proletariatus életfeltételeiben mar megsemmisiiltek a régi tarsadalom életfeltételei. [...] A torvények,
az erkolcs, a vallas az 6 szemében csupan polgari eléitélet, amelyek mogott megannyi polgari érdek
rejtozik.” (In: Marx — Engels [1998] p. 87.)

7 Tomka Ferenc [2005] p. 42.

8 ,,A burzsoazia megfosztotta dicsfényliktol az dsszes eleddig tisztelt és jambor félelemmel szemlélt
tevékenységeket. Fizetett bérmunkasokka valtoztatta az orvost, a jogaszt, a papot, a koltét, a tudomany
emberét.” (In: Marx — Engels [1998] p. 80.)

9 Gergely Jend [1985] p. 14-15.



Az allamszocialista hatalom tobb vonalon folytatta egyhazellenes politikéjat.
Legjelentdsebb vadak a rendi gimnaziumokban torténd demokraciaellenes tanitads, a
fiatalok befolyasolasa volt, melyet a kommunistdk agymosdasnak tiintettek fel. A politikai
harcok terén hasznalt taktikdjukhoz hiven az egyhazak esetében is beliilrél akartak
megbomlasztani az egységet, szembedllitva a kiilonféle rétegeket az Egyhazon beliil (papi
békemozgalom). A kommunistak altal hirdetett vallasszabadsdg naluk a templomokba
korlatozodik, s még ezt is kiilonféle eszkozokkel igyekeztek szlikiteni, annak ellenére,
hogy a rendelkezések biztositottak a wvallds szabad gyakorlasat. Az eseményeket
figyelembe véve, latni fogjuk, hogy a rendeletek tartalma alapjan az elképzelés jo volt,
viszont a végrehajtdsuk mar az alkotmanyos értékeket sértettek. Azonban nehéz
helyzetben voltak, hiszen ,,mind a magyar politikai élet, mind a magyar lakossag nyers
ellenszenvvel viseltetett a kommunistak, és a kommunistak partjaval szemben.”'°

Lenin egy 1919-es beszédében mondta a kovetkezdket, melyek egyértelmiien
megfogalmaztak a kommunista célokat a vallassal kapcsolatban: ,,A part arra torekszik,
hogy teljesen megsemmisitse a kizsdkmanyold osztalyok és a vallasi propaganda kozotti
kapcsolatokat, tovabba hogy ténylegesen megszabaditsa a dolgozd tomegeket a vallasi
eloitéletektdl, s ebbdl a célbol megszervezi a legszélesebb korli, tudomanyos és

vallasellenes propagandat.”’

Ez a propaganda volt a legjobb eszk6z az emberek
megtévesztésére, a valosadg teljes elferditésére. A propagandat nem csak lejaratasra
hasznaltdk természetesen, masik oldalrol mindvégig probaltdk megnyugtatni az
embereket, hogy a demokracia utjan haladnak. A propaganda altali lejaratas egyik példaja
a dolgozatban bemutatott, 1948-as gyori kongrua-iigy.

Az 1946. évi I. torvény'> és az 1949. évi XX. torvény" is lefektették az
allampolgari jogokat, azonban ezek egytdél egyig semmibe voltak véve, csupan
,.szépségtapaszként™'® szolgaltak. Az 1946. évi L. torvényben biztositott allampolgari
jogok koziil a kovetkezOket szeretném kiemelni, melyek a dolgozatban a vizsgalat soran
iranyaddak: a személyes szabadsag, gondolat és vélemény szabad nyilvanitdsa, jog a

félelemtdl mentes emberi élethez, a vallas szabad gyakorlasa és az egyesiilési jog.

Tovabba deklaralta, hogy ezektdl a jogoktol ,.egyetlen allampolgar sem foszthaté meg

19 Mészaros Istvan [1993] p. 17.

"' Borsodi Csaba: A szerzetesrendek feloszlatasa, mitkodési engedélyiik megvonasa 1950 nyaran
http://franka-

egom.ofm.hu/irattar/irasok _gondolatok/konyvismertetesek/konyvek 5/uj_franka anyag/a szerzetesrendek
feloszlatasa 2.htm (Letdltve: 2012-06-22)
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1> A Magyar Népkoztarsasag Alkotmanya

' Kahler Frigyes [2008]




torvényes eljaras nélkil [...] e jogokat a demokratikus allamrend keretein beliil [...]
biztositja.” 1949-ben kihirdetett sztalini alkotmany a kovetkezd allampolgari jogokat
biztositotta: biinteti a nemek, felekezetek, nemzetiségek hatranyos megkiilonboztetését,
védelmezi az ifjisag érdekeit, biztositotta az egyesiilési jogot, a sajtdszabadsagot és végiil
a lelkiismereti- és valldsszabadsagot. A fentiekben felsorolt allampolgari jogokat véve
kiindulopontként, megvizsgaltam, vajon az 1945-1950 kozotti intézkedések megsértették-

e ezeket €s vajon szolgaltak-e a vallasszabadsag kiteljestilését?

3. Torténeti elozmények

Annak érdekében, hogy pontos képet kapjunk a targyalt idészakrol, bemutatom az
elézményeket. A masodik vilaghdbori Magyarorszag teriiletén 1945 tavaszan fejez6dott
be. A legfébb hatalmat a szovjet, francia, amerikai €s angol tagokbdl felallitott
Szovetséges Ellenérzd Bizottsadg birtokolta, melynek elndke Vorosilov marsall volt. A
habort utdn tobb part folytatta munkéjat, melyek a kovetkezdk voltak: Szocidldemokrata
Part, Filiggetlen Kisgazdapart, Nemzeti Parasztpart, Polgari Demokrata Part és a Magyar
Kommunista Part. Azonban ezek szétaprozodott, gyengébb partok voltak, a Fiiggetlen
Kisgazdapart és a Kommunista Part kivételével. 1944 decemberében Debrecenben iilt
0ssze az Ideiglenes Nemzetgylilés. Az Osszeiilést kovetd napra felallitottdk a Nemzeti
Kormanyt, melynek programjadban szerepelt a vallasszabadsag biztositasa, azonban ez
nem azt jelentette, hogy visszatérnek a masodik vilaghaborat megel6z6 allapotokhoz, €s
hogy a gazdasigi és politikai kivaltsagai a Katolikus Egyhdznak kifogastalanul
megmaradtak volna. A Vigilia — amely akkor az egyik legnagyobb orszdgos hataskorrel
rendelkezd katolikus lap volt, melyet késébb még korladtozni fognak - irt errdl a
helyzetrél:>> | A védettség, a biztonsag kora lejart. Az egyhdz igy a szilard bastyak
mogiil, a sokszor kényelemre, tunyasagra kisértd biztos fedezékbdl Isten szabad ege ala
keriilt...allami partfogas helyett hiveinek védelme ald kell huzodnia.”<<'

A SZEB engedélyével 1945. november 4-re tlizték ki a nemzetgytilési képviseld-
valasztasokat. A cél természetesen az volt, hogy egy a nyugatihoz hasonl6 parlamentaris
demokratikus jogallam legyen, tobb part jelenlétével a politikai életben. Kezdetben az
értelmiségi réteget nem tudta a kommunista part megszodlitani, hiszen téarsadalmi
rangjukbol kifolyolag lehetdségiik volt érintkezni nemzetkdzi szinten, illetve egyéb

kommunikaciés csatornakon informalédtak milyen helyzetek uralkodnak a

' Gergely Jené [1985] p. 11.



Szovjetunidban, ahol ugyancsak a kommunizmus uralkodott mar 1917-t6l kezdve.
Késébb azonban megvaltozott a helyzet, mivel olyan mérvii propaganda kezd6dott meg,
mellyel befolydsolni tudtak még az értelmiségiek véleményét is. 1945 oktdberében
tartottak a budapesti helyi onkorményzati valasztasokat, melyeken a kisgazddk ¢és a
szocidldemokrata-kommunista koalicid szerzett mandatumokat jelentdsebb szamban, am
végiil az elobbiek gydztek. Ennek a valasztasnak azért volt jelentdsége, mert ebbdl
lehetett kovetkeztetni a jovObeli erOviszonyokra. Mivel a kommunistdk gydzelemre
szamitottak, ezt az eredményt vereségnek konyvelték el, s megindult egy mindennél
nagyobb horderejii propaganda, megcélozva a szegényebb paraszti régeteket az anyagi
felemelkedés és foldosztas igéretével.

Kovetkezd 1épésként ismerkedjiink meg a targyalt korszakunk egyik
legmeghatarozobb és legtobb szerepet kapo intézményével, a Magyar Katolikus Piispoki
Karral. Az egyhdzkormanyzat legfontosabb szervezete, melynek elndke az esztergomi
érsek, hercegprimas volt. Sorrendben utdna kovetkeztek: kalocsai érsek, egri érsek,
csanadi piispdk. A konferenciakat az adott sziikség szerint hivtak 6ssze. Az 1947-es évek
utdn szokdssa valt a heti tilésezés, késobb kialakult az a gyakorlat, hogy havonta egyszer
hivjak 0Ossze a piispoki kart. A dolgozat soran nagymértékben tamaszkodtam a
pasztorlevelekre, mivel Ggy gondolom, ezek 4&ltal részletesebb betekintést kapunk a
torténtekbe az Egyhaz szempontjab6l, mint a kiadott torvények ¢&s rendeletek

segitségével, hiszen az eldbbiek az utobbiakra vald reagilas.

3.1. A Piispoki Kar pasztorlevele a valasztasokrol

Az elsé esemény, amely nagyobb vihart kavart a valasztasok eldtt e Plispoki Kar egyik
korlevele volt. Ez alapot adott a kommunistaknak arra a vadra az Egyhazzal szemben,
hogy az befolyasolni akarja a hivoket, ezzel pedig a part ellen lazit. A korlevélbol
olvashatunk részletet, melyet 1945. november 1-jén olvastak fel valamennyi
magyarorszagi templomban: ,,...természetesen nem az a demokracia, amely az egyik
emberi személy korlatlan uralma helyébe egy masikét allitja; nem az, amelyik az egyik
embercsoport 6nzd €s féktelen uralmat egy masik csoport hasonldéan 6nzd és féktelen
hatalmaskodasaval valtja fel. [...] Az igazi demokracia a lelkiismereti szabadsagot, a
sziilok jogait, a munkasnak szabad egyéniséggé vald kialakulasat, a munka
rabszolgasaganak megtorését irja zaszlajara. [...] Meg kell mondanunk, hogy keresztény

valaszt6 nem adhatja szavazatat olyan iranyzatra, mely jabb elnyomast, tjabb erészakos
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uralmat, a természettorvények mellézését feltétleniil és siriin elkdveti”'® Teljesen
egyértelmi, hogy a korlevél mire célzott. Nem engedhetd meg az igy is romokban heverd
orszagnak, hogy rosszul dontson, és Ujabb esetleges elnyomatisba taszitsa magat.
Visszatér6 jogokat vélhetiink felfedezni a korlevélben, ezek pedig a sziildi jogok. Mind az
Egyhaz, mind a sziildk folyamatosan hivatkoznak ezekre. EIobbi esetben mikor a hiveket
szolitjak fel a sziildi kotelességek gyakorlasara, illetve utdbbi esetben, mikor
panaszlevelekkel arasztjak el a vallas- és kozoktatasiigyi minisztert. A konfliktust csak
tovabb generalta, hogy bar az Egyhdz nem fejtette ki nyiltan, de egyértelmiien a
Figgetlen Kisgazdapartot tamogatta, nem is véletleniil, hiszen a keresztény értekek
védelmét is tartalmazta a part programja, badr nem olyan mindségében, mint a II.
vildghdborit megel6ézé iddszakban. A Piispoki Kar teljes egyetértéssel adta ki a
korlevelet, melynek funkcidja elsdsorban az emberek figyelmének a felhivasa volt, hogy
okosan, megfontoltan dontsenek, az elmilt id6szak megprobaltatasait figyelembe véve. A
kozelgd valasztas igen jelentds volt nemcsak hazank, hanem az Egyhéaz szamara is, mivel
az a vesz¢ly fenyegette, hogy egy ateista-materialista berendezkedés keriil hatalomra, az
pedig az Egyhaz visszaszoritasat jelentette volna. Megfordulhat a fejiinkben, hogy vajon
ez politikai szerepvallalds volt-e vagy sem? Ha ugy tekintjiikk, hogy a korlevél és a
Piispoki Kar feladata az, hogy té4jékoztassa a hiveket a helyes utrél és a keresztény
erkolcsnek megfeleld valasztasrol, akkor nem tekinthetjilk a politikai ¢€letbe valod
beleszolasnak.'” Azonban ez mindig vita targya, hogy az Egyhaznak szabad-e, kell-e
politizalnia. Ugy gondolom, ha ett8] a hivek, a nemzet sorsa fiigg, kotelessége beleszolni
a politikaba és véleményét kinyilvanitani az emberek elétt, még ha ezaltal az a vad éri is,
hogy befolyasolni akarja a valasztasokat.

Az objektivitast szem eldtt tartva, nézzilk meg a kommunista part nyilatkozatat,
melyet 1945. november 2-an adtak kozre, valaszolva a korlevélre: ,,[...] kezére jatszik
azoknak a kiilfoldi koroknek, amelyek 0jbol nyeregbe szeretnék segiteni a magyar
reakciot. Meg vagyunk gy6zddve arrol, hogy a katolikus hivok tobbsége, sOt az egyhdz
képviseldinek szamottevd része nem ért egyet Mindszenty Jozsefnek ezzel a fellépésével,

amely az egyhazat a népellenes reakcio eszkdzévé akarjak siillyeszteni. Ez azzal fenyeget,

'® Mészaros Istvan [2002] p. 15.

" Mészaros Istvan véleményét kovetve, jomagam is ugy vélem, hogy egyszertien azt tette a Piispoki Kar,
amit kellett ebben a helyzetben. Tény és valo, hogy a torténelem soran nem voltak jellemzéek a korlevelek,
azonban fontosabb helyzetekben mindig is kiadtak és tajékoztattak a hiveket. Bizonyos szinten politikai
szerepvallalas is volt, de figyelembe kell venniink a kialakult helyzetet. Magyarorszagon a kiralynélkiili
korményzas utan bizonytalan helyzet uralkodott, nemcsak arrdl, hogy milyen allamformaja legyen az
orszagnak, hanem arrdl is, hogy ki vegye at a politikai iranyitast.



hogy az egyhdz maga is partharcok szinhelyévé valik. Megallapitjuk, hogy Mindszenty
Jozsef pasztorlevele [...] kérdésessé teszi a valasztasok érvényességét. Leszogeztiik azt is,
hogy amennyiben a Katolikus Egyhaz nem fordul a demokrécia ellen és a politikai
harcban partatlan magatartast tanusit, tiszteletben tartjuk a jogéllasat. Ezt valtozatlanul
valljuk ma is.”! Jol ismert kliséket vélhetiink felfedezni, mint példaul a ,népellenes
reakcid” €s a ,,kezére jatszik a kiilfoldi koroknek™.

Ezen események kereszttiizében végiil elérkezett az 1d6, november 4-én
megtartottdk a nemzetgytlilési valasztasokat. Elsoprd folénnyel gydzelmet aratott és a
legtobb mandatumot szerezte a Kisgazdapart, amely mint emlitettem, programjdban a
keresztény értékrend ¢és elvek védelmét jelolte meg. A mar emlitett politikai
szerepvallalast figyelembe véve, nem meglepd, hogy egyhdzi személyek is jelen voltak a
torvényhozasban, azzal, hogy az Ideiglenes Nemzetgytilés 230 tagjabol 7 pap volt (4
katolikus). A késdbb kibdvitett Ideiglenes Nemzetgytilésben mar 16 egyhazi személy volt
a 498 f0bdl. Azonban az egykamards nemzetgyllés megalakuldsa €és a koztarsasag
kikialtasa utan a katolikus fépapsag tobb feudalis el6jogat is elvesztette.”” Meg kell
emliteniink, hogy 1944-ig a magyar ¢s egyetemes egyhdz kapcsolata jo volt. Azonban
1945 aprilisaban, miutan kiutasitotta a Szovetséges Ellendrzd Bizottsdg Angelo Rotta,

papai nunciust® joforman megszakadt, csupan a hattérben tudtak kommunikalni.*'

4. 1945-1946 kozotti események, rendelkezések

4.1. Az egyesiiletek feloszlatasa

A 1I. vilaghaborut kdvetden nyilvanvaléva valt, hogy a Szovjetuni6 érdekszférajaba fog
keriilni Magyarorszag, ami egyiitt jart azzal is, hogy a szovjetek a hazai, illetve az
emigralt magyar kommunistdk felhaszndldsaval meg akartdk honositani a partallami
rendszert Magyarorszagon is. Az 1940-es években mar folyamatosan szivarogtak vissza a
Szovjetunidban “kiképzett” magyar kommunista emigransok, az Un. moszkovitdk, a

hatalomatvétel ¢és az 4atalakitas tokeéletesnek hitt tervével. A folyamat jol ismert:

' U.o. p. 19-20.

1% példaul ilyen joguk volt, hogy a torvényjavaslatokat elézetesen megtargyalhattak, véleményezhették.
Olyan torvények ellen, melyek az Egyhaz ligyeibe tartoztak, s melyek sértették volna az Egyhaz jogait, a
hercegprimas ¢élhetett vétdjogaval. Mindszenty biboros a kiralyvalasztast tartotta a legtekintélyesebb
jognak.

2 Ezzel ,,megszakadt a diplomaciai kapcsolat Magyarorszag és az Apostoli Szentszék kozott... [...] 1948-t6l
az 1960-as évek elejéig gyakorlatilag szlinetelt a kapcsolat nemcsak az allam és a Szentszék, hanem a hazai
egyhaz és Roma kozott is.” (Gergely Jen6 — Kardos Jozsef — Rottler Ferenc [1997] p. 217.)

1A dontés szerint a nuncius azzal, hogy a Szélasi-kormannyal érintkezett az iildozottek megmentése
céljabol, gyakorlatilag elismerte a kormanyt.
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létrehozzék az 1) tarsadalmi rendszert, melyet szocializmusnak neveznek, majd a
proletardiktatura révén fog a kommunizmus megvalosulni. A kommunistak kisebb alcat
hasznaltak, annak érdekében, hogy az emberek ne ijedjenek meg ezektdl a kifejezésektol,
ezért elnevezték a fejlddési folyamat ezen szakaszat népi demokracianak, amely mar
megnyugtatobb volt a tarsadalom szdmara. A Magyar Kommunista Part persze azonnal
nem tudott hatalomra torni, mivel még nem rendelkezett elég tamogatottsaggal.

Els6 1épésként, februarban megsziiletett az 529/1945. M. E. sz. rendelet a fasiszta
partok ¢és egyesiiletek feloszlatasar6l, melyek alapjan szdmos egyesiiletet mindsitettek
fasiszta egyesiiletnek. Figyelembe véve a II. vilaghdboru utani helyzetet, melyben jelen
voltak az olyan kiilonféle egyesiiletek, partok a tarsadalmi szférdban, melyek a II.
vildghdbort alatt alakultak, s képviselték a fasiszta ideologiat, ez a rendelkezés
helyénvald volt. A probléma azonban akkor jelent meg, mikor a rendelet rendelkezéseit
tagan értelmezték és olyan egyesiileteket is megbélyegeztek, melyek nem voltak
fasisztak. Ilyen eset tortént GyOrott is, mikor a ,,Magyar Beliigyminiszter Ur [...] az
Egyesiil Keresztény Nemzeti Liga Gydri Osztalya Egyesiiletet az 529/1945.M.E. sz.
rendelet alapjan feloszlatta. A Magyar Beliigyminiszter Ur feloszlato rendelkezése
alapjan utasitom a kozig. ligyosztalyt, hogy nevezett egyesiiletet a nyilvantartasbol
t6rolje.”*

Az egyesiileteket innentdl kezdve még jobban és alaposabban figyelemmel
kovették, mint kordbban. Az id6 mulasaval a megfigyelések azonban nem voltak mindig
elégségesek, illetve ritkan torténtek meg. Kadar Janos, késObbi beliigyminiszter a
kovetkezd utasitast adja a torvényhatosagok tisztviseldinek: ,,Megallapitottam, hogy a
torvényhatosagok elsé tisztviseléi az emlitett rendeletben foglalt kotelezettségiiknek™
altalaban nem, vagy csak nagyon hianyos mértékben €s formalisan tesznek jelentést. [...]
Tudomasom van arr6l, hogy egyes intézetek, intézmények, szervezetek keretein beliil
szocidlis, kulturalis, hitbuzgalmi stb. tevékenység cimen koztarsasagunk demokratikus
intézményei elleni, népellenes, és demokraciaellenes zavartkeltd tevékenység folyik. [...]
Az ellendrzésnek [...] ki kell terjednie a tarsadalmi, kulturalis, joléti, érdekvédelmi,
ifjasagi, sport, vallasi, stb. tehdt minden egyesiiletre. [...] Kiilondsen nagy hangsulyt
helyezek arra, hogy az ellendrzés sordn tilos egyesiiletek miikodésérdl pontos jelentést

kapjak. [...] A vizsgalatot kelld tapintattal kell lefolytatni, hogy ne legyen zaklatas

2 Gy6r Megyei Jogli Véros Levéltara: VII. 946/304. 1947.

2 181.001/1937. E. M. sz. kérrendelet: ,,a torvényhatésagok elsé tisztvisel8i kotelesek az egyesiiletek
alapszabalyszer(i mitkodését rendszeresen ellendrizni és az ellenérzés eredményérdl minden év jilius
havaban hozzam részletes jelentést kiildeni.” Gyér Megyei Jogu Varos Levéltara. IV. 948/747. 1948.
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jellegti.”** Gyér kornyékén altalaban nyugodtnak mondhat6 volt a helyzet az egyesiiletek
mitkddését tekintve, azonban voltak kivételek, melyekrdl nem lehet eldonteni, vajon
tényleg a demokréciaellenes egyesiilet volt, vagy csupadn meg akartdk bélyegezni dket. Ez
a kérdés mindig is ott lebegett az ilyen esetek folott. ,,... a beliigyminiszter altal
feloszlatott csornai Katolikus Legényegylet ingd és ingatlan vagyondt, felszerelését a
Madisz® csornai szervezetének tulajdoniba adni sziveskedjék. [...] A Katolikus
Legényegylet addigi miikodésében antidemokratikus tevékenykedést fejtett ki, s
demokratikus ifjusagi szervezetek koziil csak a Madisz tudta megallni a helyét a klérus
fojtogatd gylirijében. A Madisz magaban foglalja Csorna kozség forradalmi,
demokratikus, haladoszellemii ifjasagat...”*® Az ilyen jellegli kérések altalanosnak

mondhatok, a kommunista part érdekeltségébe tartozd egyesiiletek atvették a besziintetett,

feloszlatott egyesiilet ing6 €s ingatlan vagyonat.
4.2. A foldreform és a kongrua

. e r ’ 2
A kovetkezd “tdmadas”?’

a 600/1945. sz. miniszterelnoki rendelet volt, amely gy
rendelkezett, hogy allamositani kell a megmiivelhetd folteriileteket, utdna pedig tjra szét
kell osztani dket. A reformrendelet kimondta: ,,Teljes egészében igénybe kell venni az
1000 katasztralis holdat meghaladd minden mez8gazdasagi birtokot.”® A Katolikus
Egyhaznak nagy foldbirtokosként 862 704 holdja volt, amelybdl allamositottak koriilbeliil
765 ezret.”’ A rendelet veszélyt jelentett az Egyhaz vilagi, szocilis intézkedéseire és
kiadovallalataira, hiszen ezek finanszirozasa elsdsorban a birtokok bevételeibdl tortént. A
Piispoki Kar mar kordbban felvetette a foldreform kérdését és annak végrehajtdsanak
modjat, igy megbukik az a vad, hogy az Egyhdz a foldjeik elvétele miatt ellenkeztek

volna, illetve, hogy a foldreform ellen voltak. Minden bizonnyal a nagy foldteriilet

elvesztése miatt is tiltakoztak, hiszen ez altal az anyagi hatteriik jelentOsen lesziikiilt. A

* Gy6r Megyei Jogli Véros Levéltara. IV. 948/747. 1948.

> Magyar Demokratikus Ifjisagi Szovetség

2% Bindes Ferenc — Németh Laszl6: [1991] p. 28.

T Néz6pont kérdése. Egyik oldalrél tamadas a nagy foldbirtokosok ellen, masik oldalrdl viszont egy korrekt
intézkedés, hiszen ezt a szegényebb paraszti rétegek tamogattak az uj lehetdségek reményében.
Megjegyezném ezzel a foldosztassal a gazdasagi fellendiilés is megindult Magyarorszagon, méghozza
extrém modon, ezért mindenképpen pozitivamként kényvelhet6 el. Szornyl koriilmények uralkodtak a
habor( utan, de az embereknek a remény nagyon sok erét adott. A jol ismert kép, hogy férfiak, nék vagy
gyerekek alltak be huzni az ekét, mivel még lovat sem tudtak szerezni hozza, mindennapi volt.

% 600/1945. M. E. szami rendelet I. FEJEZET 11. § http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8213
(Letoltve: 2012-08-12) (Tovabbiakban: 600-as rendelet)

¥ A protestans egyhazakat a foldreform nem érintette ilyen érzékenyen. A reformétus egyhaznak 102 000
holdjabol 60 000 hold az egyhaz tulajdondban maradt, Az evangélikus egyhaz birtokallomany 21 000 kat.
hold volt.”(In: Az egyhazak Magyarorszagon. p. 209-211.
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tiltakozasok elsGsorban a kartalanitasra vonatkoztak, hogy abbol tovabbra is fenn tudjak
tartani az intézményeiket. A kartalanitdssal a rendelet VII. fejezetének 39. §-a
foglalkozik: ,,Az igénybevett foldbirtokok tulajdonosainak kértalanitasa, [...] az allam
feladata.” Ennek ellenére a kartalanitas elmaradt, vagy minimalis Gsszegii volt, amik
nehezen voltak csak elegenddk ahhoz, hogy az addig fennallé intézményeket tovabbra is
miikodtessék, azonban az uj birtokosok nem fordultak el az Egyhaztol, és tamogattak azt.
Eppen ezért ezt az eseményt nem kell vereségnek elkonyvelni, mivel azzal, hogy a
katolikus, szegényebb rétegek foldhoz jutottak, egy igencsak kiszélesedett tabor valt
megnyerhetévé és adott esetben mozgosithatova az Egyhaz szdmdara. Az igazsaghoz
hozzatartozik, hogy amennyi tdamogatd lett, annyit el is veszitett. A forrasok alapjan az
Egyhazzal szembeni utalat az alsobb osztalyokbol egyarant jellemzd volt. Akik foldhoz
jutottak, azoknak is kellett volna megvaltasi arat fizetnilik, azonban ebbdl sem lett semmi.
Azok sem birhattdk sokaig a foldjeiket, akik 1945-ben részesiiltek beldle, hiszen ,a
politikai fordulat éve 1948 utan az 1945-ben meghagyott foldek birtokosai hamarosan
kuldklistara keriiltek, s arra kényszeriiltek, hogy e foldteriileteket elobb-utobb
"felajanljak”az allamnak.”' Tovabbé ezek felgyorsitasara ,.a papsig megfélemlitésének
¢s zaklatasdnak az akasztéfahumor szintjét kozelitd eszkozei voltak a gazdasagi és
koztorvényes cselekményekkel valo vad ald helyezések.”® Annak ellenére, hogy a
kisajatitott egyhazi birtokok karpotlasa nem tortént meg, eléfordultak kivételes helyzetek,
melyek méltanyos elbirdlasban részesiiltek. Bizonyos pilispokség, szerzetesrend €s egyes
egyhazi jogi személyek 100 kat. holdat tarthattak meg. Az ilyen kivételes elbandsban
részesiilok majdnem 20 ezer kat. hold juttatasban részesiiltek. Ezekkel egyiitt 112 ezer
kat. hold maradt az Egyhaznal. Ez alapjan az Egyhéaznak igy is jelentds foldvagyona
maradt, ezzel tovabbra is az egyik legjelentdsebb foldbirtokos maradt. Az allam
segélyeket, un. kongruat utalt az egyhaznak, igy az a kormanyt6l fiiggd helyzetbe kertilt.
A kongrua fontossdgat ki kell hangsulyozni, hiszen a nélkiil nehezen tudta volna
milkddtetni az addig fenndlld intézményeit. E reform kovetkeztében hatalmas anyagi
tamogatottsagot vesztett el az Egyhdz, ezaltal pedig a tényleges politikai hatalma is
csokkent. Az ingatlanok birtokbavétele nem zajlott mindenhol akadalymentesen, illetve

torvényesen. Az Osszetlizés abbol adddott, hogy a kormanyrendeletet a kommunistak elég

> 600-as rendelet: VIL FEJEZET 39. § , ,
' Hatvan éve tortént: Az egyhazi foldek allamositasa. Uj Ember LXI. Evf 11. 2005.03.13.
http://ujember.katolikus.hu/Archivum/2005.03.13/0801.html (Letoltve: 2012-08-12)
32
U.o.
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tagan értelmezték. A probléma alapjat a kormanyrendelet 25. §-a adta.”® A levél, melyet
1945. jonius 20-an irtak, igy hangzik: ,Magyar Kommunista Part Orszagos
Koézpontjanak. Batar Kovacs Gyula, mint a Magyar Kommunista Part kozponti
megbizottja, a gydri plispokség tulajdonat képezd szanyi plispoki kastélyt aprilis hd 12-én
a kommunista part részére lefoglalta. [...] Kérem az Orszagos Kdzpontot, hogy a szanyi
szervezetet az éplilet elhagyasara felhivni sziveskedjék. A szanyi piispoki kastély ugyanis
nem keriil megvaltasra. A kastély ugyanis sohasem szolgalt gazdasagi célokat, s mint
ilyen az uradalomnak bensdségeképpen sem foghat6 fel. [...] A haz sohasem szolgalt mas
célt, mint a piispoknek és egyhazmegyei hivatalanak nyari sz€khelyéiil. Arrol tehat, hogy
a foldbirtokrendezésrdl szo616 kormanyrendelet hatdlya ala esnék, sz6 sem lehet, hiszen a
25. § szerint csak a gazdasagi vonatkozasu felszerelések ¢€s épiiletek keriilnek megvaltas
ala. De feltételezve, hogy megvaltas ald keriilne is, akkor is jogtalan a kastélynak fent
jelzett modon valo igénybevétele. Ilyen eljards mellett a gydri pilispokot gyori
rezidenciajabol is ki lehetne lakoltatni. A demokricia nem jelenthet partdiktaturat,
marpedig Batar Kovacs szanyi eljarasa ennek bélyegét nyilvan magan viseli.”™*

Az iiressé valt esztergomi érseki szék koriili események aktudlissa tették a
fokegyuri jog®> gyakorlasat. A Nemzeti Kormanyt megillette a jellési jog, egy korabban
kotott (1927) megallapodas folytan. A jeldltek kozott volt példaul Kelemen Krizosztom,
pannonhalmi féapat, Czapik Gyula egri érsek, Grosz Jozsef kalocsai érsek.”® A jelolés
ellenére a Szentszék az esztergomi érsekség helyére Mindszenty Jozsef veszprémi
plspokot nevezte ki, ami nagy meglepetést okozott. 1945. augusztus 16-4n Mindszenty
lett az esztergomi €rsek, amely érsekség szEékét oktober 7-én foglalta el. Mindszenty valt a
Magyar Katolikus Egyhaz legnagyobb védelmezdjévé, aki minden eszkozzel igyekezett
megvédeni azt. Személye éppen ezért a legjobb tamadasi feliilet lehetett a kommunistdk

szaméra, azzal a vaddal, hogy Mindszenty a klerikalis reakcié®’ legfobb vezetéie.

33 25. § A megvalts ala keriil ingatlanhoz tartozo é16 és holt felszerelést, gazdasagi épiileteket stb. is
igénybe kell venni, tekintet nélkiil arra, hogy a megvaltast szenvedének, vagy masnak a tulajdona.”

** Bindes Ferenc — Németh Laszl6 [1991] p. 27.

3 A fépapok kinevezésének joga.

3% Gergely Jené [1985] p. 36.

37 Ezt a kifejezést nem lehet pontosan definialni, csupan korbeirni: egy politikai kifejezés, olyan személyek,
intézmények, mozgalom megnevezésére, mindsitésére, amelyek a Katolikus Egyhaz és papsag oldalan
alltak és melyek demokraciaellenesek voltak.
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4.3. A 7330/1946. M. E. sz. rendelet

Rajk Léaszl6 beliigyminiszter 20 egyesiilet megsziintetését rendelte el a 7330/1946.°% M.
E. sz. rendelet alapjan, melyet junius 25-én bocsatottak ki. Példanak okéaért a KALOT-ot
(Keresztény Agrarifjusagi Legényegyletek Orszagos Testillete) és a KALASZ-t
(Katolikus Asszonyok, Leanyok Szovetsége) is feloszlattak, melyek az egyik legnagyobb
testiiletek voltak. A KALOT 6sszesen 100 ezer taggal rendelkezett, a KALASZ pedig 576
szervezettel. Az 1946. évi 1. tv kimondja, hogy ,az allampolgarok természetes és
elidegenithetetlen jogai kiilondsen: [...] az egyesiilési jog.” E paragrafus alapulvételével
ugy gondolom a 7330/1946. évi M.E. sz. rendelet korlatozza az allampolgéarok egyesiilési
jogat, mely ennek a rendelkezésnek a torvényességi kérdését is felveti. A kovetkezd
tablazat bemutatja az egyesiiletek szamat tevékenységiik alapjan. Lathatjuk, igen jelentds

szamu egyesiilettel képviselte magat az Egyhaz a kozéletben.

¥ A rendelet az Gsszes egyesiilet (felekezeti hitbuzgalmi, tudomanyos és kulturalis egyesiiletek) feletti
fofeliigyeleti jogot a belligyminiszterre ruhazta at.
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Az egyesiiletek szama, 1945-51

1. Tablazat
Tevékenység: 1945-1951
1. Kulttra, vallas 2.044

2. Sport 44

3. Szabadidd, hobbi 3.257
4. Oktatas, tudomany 34

5. Egészségiigyi, szocialis 817
6
7
8

. Tazolto -

. Szakmai 957

. Egyéb 442
Osszesen 7.595

(Forras: Molnar Szilard: A civil tarsadalom allamositdsa Magyarorszagon 1945-1956.

Civilszemle II. évfolyam 3. szam. http://www.civilszemle.hu/downloads/civil4.pdf)

5. 1947-1948 kozotti események, rendelkezések

1947-ben az 11290/1947/1X.23./Korm. rend. kiadasaval szigorti cenzurat alkalmaztak,
hiszen e rendelet kimondja, hogy sajtoterméket, iddszaki és nem iddszaki lapot csak a
tajékoztatasi és beliigyminiszteri beleegyezéssel lehet kiadni. Az Egyhaz szamara jelentds
er6t képviselt a sajto €s a konyvkiadas, melyek segitségével az Egyhaz még mindig tudott

3% gyvakorolni a tarsadalomra. Igy ez a rendelet egy jelentésebb korlatozas volt a

“hatast
katolikus ujsagokat ¢és konyvkiadokat is célozva. Nemcsak megsziintetett, de a
fennmaradtakat is jelentdsen korlatozta, ezzel pedig megsértve a sajtdszabadsagot, hiszen
az 1946. ¢évi 1. torvény deklardlja, hogy ,az allampolgarok természetes ¢&s
elidegenithetetlen jogai kiilondsen: a gondolat és vélemény szabad nyilvanitasa.” Az
1949-es sztalini alkotmanyban is megjelenik ezen dallampolgari jog: ,,a Magyar
Népkoztarsasag a dolgozok érdekeinek megfelelden biztositja a szdlasszabadsagot, a
sajtoszabadsagot, a gyiilekezési szabadsagot.”*"Egy tujabb allampolgari jog megsértése
tortént e kormanyrendelet altal, mely ismételten felveti azt a kérdést, hogy ez a

korméanyrendelet megfelel-e az alkotmanyossag kritériumainak. Ugy vélem nem. Nem

%% Hatasa azt jelenti, hogy tudott érintkezni a tarsadalommal. Vallasos cikkeket, konyveket adtak ki, melyek
erdsitették a koteléket a hivokkel.
401949, évi XX. tv. 55. § (1)
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allitom, hogy a rendelet célzott timadas volt az Egyhaz ellen, hiszen az egész tarsadalmat
érintette, azonban a rendelet megsziintette az egyik kommunikécids csatornat az Egyhaz
¢s a hivek kozott. Csupan néhany folyoirat maradhatott fenn, annak is sziikitve a téma
lehetdségeit €s az oldalszamait. Két legjelentdsebb ilyen jellegli folyoirat a Vigilia €s az

Uj Ember cimii katolikus ajsag volt.

5.1. Az egyhazi iskolak allamositasat megel6zo periodus

Az egyhazi iskoldk allamositasat megel6zo periddusban, az Orszaggyiilésben is folytak a
vitak az allamositassal kapcsolatos felfogasokrol. A felszolalok koziil Groh Jozsefet”
szeretném 1dézni, mivel az egyik jelentdsebb alakja volt az Egyhdznak. ,Nekiink,
katolikusoknak, az a meggydzddésiink, hogy amikor a Katolikus Egyhaznak minden
vagyonat elvették és semmit sem hagytak meg, ennek oka mar nem az volt, hogy
néplinket foldhoz juttassdk, [...] hanem az ilyetén foldbirtokrendezésnek az volt a célja,
hogy a szegénységgel leteritsek [..] az erkdlesi erOket, amelyekkel a katolikus egyhaz és a
tobbi keresztény egyhaz [...] szolgéaltak a magyar hazat. [...] a cél, hogy hiiljon ki a
hitelélet, apadjanak el azok a vagyoni forrdsok, amelyekbdl a katolikus egyhédz ezer
esztendOn keresztiil templomokat, kolostorokat emelt, iskolakat, egyetemet alapitott, azon
kiviil a kultira terén 6riasi eredményeket ért el iskolaival és a miivészet tamogatasaval.”**
Groh Jozsef mellett még szamos képviseld felszolalt, akik ugyancsak ellene voltak az
allamositas tervének, de természetesen nem szabad csak az egyik oldalt megvizsgalni.
Masik oldalon az orszaggyiilési képviseldk jelentdsebb része tamogatta az egyhazi
iskolak allamositasarol szolo torvényt.

Az alabb bemutatott dokumentumban lathatjuk, egyre er6sodott az a szandék,
hogy a vallas maganyligy legyen, ami azt jelentette, hogy kdzokiratban nem lehetett
feltiintetni a vallasi hovatartozasra vonatkozo informaciot, adatot. E forrasban az
igazsagligy miniszter utasitotta a biintetdintézetek vezetdjét, hogy a vallas feltiintetését
minden hivatalos dokumentumban mell6zni kell. A rendelet a kdvetkezéképpen hangzott:
»Bizalmas! [...] igazsdgiligy miniszter Ur [...] valamennyi orszdgos biintetdintézet

vezetdjéhez, a fiatalkortiak ceglédi orszagos foghaza vezetdjéhez, valamennyi fiatalkora

41 Esztergomi Féegyhazmegye féiigyésze és orszageylilési képviseld a Kisgazdapart szineiben, Mindszenty
biboros letartdztatasa el6tt!, 6t kéri fel, hogy vallalja el védelmét. Késébb népellenesnek és fasisztanak
mindsitették, igy nem engedték neki, hogy a népbirdsagnal védoként szerepeljen. 4 év bortdnre itélték, és
kitiltottak Esztergombol. (In: http://ujember.katolikus.hu/Archivum/000924/0601.html) (Letoltve: 2021-09-
02)

42 Nemzetgytilési naplo, 1945. VI. kotet « 1947. februar 27. - 1947. marcius 19. - Ulésnapok - 1945-110,
359-360.
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neveldintézethez, tovabba valamennyi allamiigyészség vezetdjéhez ¢€s valamennyi
miikodo foghazzal bird jarasbirdsag elndokéhez a kovetkez6 szovegl korrendeletet intézte.
,wElrendelem, hogy a letartoztatottak,/ eldzetes letartoztatott, vizsgalati fogoly, foghazi
Orizetes, bilintetését toltd letartoztatott, beleértve a szigoritott dologhdzba utaltat és a
kényszermunkara itéltet is, valamint neveldintézeti novendék/ vallasanak feltiintetését a
torzskonyvben, értesitd jegyzékben, fejlapon, a zarkdban, vagy barmilyen egyéb hivatalos
kimutatasban, vagy feljegyzésben melldzni kel A nyomtatvdnynak a wvallas
megjelolésére szolgalt rovatat a jovOben lresen kell hagyni. Az ellenkezd tartalmi
korabbi szabalyok hatalyukat vesztik.”* Ezzel a hattérben folyt a vallisok
’visszaszoritasa”. A kiilonféle rendelkezések ellenére a hivek és az egyhazkozségek
folyamatosan tamogatasukat fejezték ki Mindszenty mellett, felhaborodva a kialakult
helyzeten. ,,Az értekezlet nem térhetett ki ama sajtotdmadasok eldl, amelyek a magyar
katolikussag legfobb vezetdi: piispokei ellen egyes ujsdgokban megjelentek. Az értekezlet
helyteleniti és elitéli ezeket az alaptalan tdmaddsokat, mert ellenkeznek a demokracia
lényegével, amely nem csak kotelességeket, hanem egyenld jogokat is biztosit minden
magyar allampolgarnak, tehat a vélemény- és szolasszabadsdg jogat is. Az értekezlet
megallapitotta azt is, hogy az ilyen sajtétamadasok csak azért ismétlddhetnek meg, mert
az orszag tobbségét alkotd 6 millionyi katolikus lakosnak nincs politikai napilapja, amely
[..] az alaptalan katolikus ellenes tAmadédsokat visszautasithatna. [...] az egyenld jogok ¢és
egyenld elbanas alapjan a magyar katolikussag is adhasson ki politikai napilapot, mint
ahogyan az mar régen meg van engedve a kiilonboz6 téredék kisebbségeknek is.”*
Emellett még két masik dokumentumra szeretném felhivni a figyelmet, melyekben
a szulok a sziiléi jogokra hivatkoznak gyermekeik neveltetésének kérdésében. Az els6
levelet a hidegségiek irtdk a vallas-és kozoktatasiigyi miniszternek cimezve. ,,A hidegségi
”Katolikus Sziilok Vallasos Szovetség” mély megdobbenéssel figyeli azt a veszedelmet,
amely szerint a kormanyhatalom iskoldinkat allamositani akarja, a hitoktatast pedig
eltorli, esetleg fakultativva teszi. Ez ellen a terv ellen [...] tiltakozunk, mert tudjuk azt,
hogy gyermekeinket a wvallds élteti, ez teszi Oket jobbakkd, becsiiletesebbekke,
erkolcsosebbekké, azért a vallasos nevelésre, a hitoktatas kotelezové tételére az
iskolakban is €égetd nagy sziikség van. Hissziik €és valljuk, hogy magyar hazankat ezer

esztenddk viharaban a kereszt tartotta fenn, s azt is érezziik és hirdetjiik a nagy magyar

® Veszprém Megyei Levéltar, Papai Levéltari Osztaly, 2136 A papai jarasi fojegyz6 elnoki iratai, A allag:
Altalanos iratok I. doboz, 1945: Felszabadulas elétti és utani iratok, fond: 1945-1950. (Tovabbiakban: Papai
Levéltari Osztaly)

* GYEL: 3537/1946 Kivonat a beledi rk. egyhazkozség értekezletének jegyzO6konyvébol.
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koéltével, hogy ,,minden orszag tamasza, talpkove a tiszta erkdles.”*

[...] a vallasos iskola
mindig a legnagyobb gondot forditotta a hazafisig é&polasara is.”* A masodik
dokumentum cimzettje megegyezik, ezt a nagybaratiak irtdk: ,,a legélesebben tiltakozunk
a hitoktatas fakultativva tételének terve ellen. Mi akarjuk, hogy gyermekeink rendszeres
hitoktatasban részestiljenek. A gyermekek a mieink, az iskoladt mi tartjuk fenn - még az
allami iskolat is a mi adoinkbol -, nekiink jogunk van megkdvetelni, hogy a mi elveink
szerint torténjék gyermekeink nevelés. Tiltakozunk az ellen, hogy ezt a horderejii kérdést
partpolitikai alkudozasok targyava tegyék.”’ A sziiléi jogokrdl beszél a Piispoki Kar
korlevele is: ,,Az Egyhaznak ez az iskolahoz vald joga 6sszhangban van [...] a Ti sziil61
jogotokkal. Mert ha a nevelésre természetfeletti sikon az Egyhazé az elsddleges jog, a
természetes sikon Tiétek és csak Ti utanatok jon az allam, amelynek jogat az Egyhaz
szintén mindig elismeri és elismerte. A sziilodknek az elsddleges joga az allammal
szemben kétségbe nem vonhato, mert hisz 6k adtak a gyermeknek életet, 6k taplaljak,
ruhdzzék és a gyermek ¢€lete mintegy az 6 é¢letiik folytatasa. Joguk van tehat megkivanni,
hogy gyermekeiket az 6 hitiikben, az 8 vallasos felfogasuk szerint neveljék. Joguk van
gyermekeiket visszatartani olyan iskolatol, ahol a hitiik és vallasos meggy6zddésiik
nemcsak tiszteletben nem részesiil, de talan becsmérlés vagy lekicsinylés targya. Ti is,
katolikus magyar sziilok, alapjogotokban éreznétek magatokat megsértve, ha nem
jérathatnatok gyermekeiteket katolikus iskoldba egyszerlien azért, mert az allam zsarnoki
rendelettel az ilyeneket bezdratta, illetve elvetette, vagy fenntartdsukat lehetetlenné
tette.”™® A sziildk jogai gyermekeik felett az egyhazi iskolidk allamositisakor és a
hitoktatas fakultativva tételekor fog eldtérbe keriilni.

Rendszeres gyliléseket tartottak a kommunistak, ahol a fiatalsagot a klérus és az
egyhaz ellen hangoltak: ,,Ovakodjatok a papsagnak a tarsadalomban gyakorolt hatalmatol,
mert mindig visszaél vele, amint azt a torténelem is tanusitja”*’ Ebben az idészakban
tomegével alkalmaznak koncepcios pereket, melyeknek célja ,a kizarolagos [...] hatalom
megteremtése majd megtartasa volt.”" Az 1946. marcius 23-4n  létrehozott
"hohértdrvény”! fokozottan védi a demokratikus allamrendet, és lehet6vé tette joforman

barmire azt mondani, hogy izgat az allamrend ellen, és megbiintetni azt. A beismerd

* Berzsenyi Déniel: A magyarokhoz, 1810. 8. vsz. 2-3. sor

* GYEL: 3537/1946

*" GYEL: 3537/1946

*® GYEL: 1393/1948

* Bozsoky Pal Gerd — Lukacs Laszlo [2005] p. 19.

%% Kahler Frigyes [2008] p. 24.

311946. évi VIL torvény a demokratikus allamrend és koztarsasag biintet6jogi védelmérél
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valloméasok els6szamu bizonyitékok voltak. ,,Andrej Januarjevics Visinszkij’> szovjet
iigyész volt a szellemi atyja annak az elméletnek, amely tényként kezeli a valosziniiséget,
¢s a beismerd vallomas alapjan allapitja meg a biindsséget. A blincselekmény bizonyitasa
a vad képviseldjének és nem a vadlottnak a feladata.™ Ezen elmélet hasznalataval
alakult ki a koncepcids per egy a korszakban ismert fogalma: ,,A koncepci6 alatt értettiik,
hogy az Orizetes altal onként elismert valamilyen gyanus, de a valésagnak megfeleld
tényadathoz olyan adatokat fiiztiink, amelyek esetleg megfelelnek a valosagnak, de annak
bizonyitasara semmiféle eszkdz nem allott rendelkezésiinkre. gy [...] az Grizetessel azt
elismertettiik, €s mint bizonyitékot mutattunk be az eljaras soran, mintha megtortént
volna,”>*

A part legfobb tdmasza a politikai renddrség volt, melyek tamadast inditottak a
keresztény iskolak ellen. Ugy allitottak be az iskolakat, mintha oda csak gazdag didkok
jarnanak, a munkéasok gyermekei pedig nem tudnak bejutni. Ez nem teljesen volt igaz:
,Bgyhdz az egyszerli népnek oktatdsat és nevelését mindig elsdrendii kotelességének
ismerte, €és amely Egyhaz Osztondijakkal annyi, de annyi szegény gyermeknek tette

56 A Magyar AllamrendSrség Budapesti

lehetdve a tanuldst €s a tarsadalmi felemelkedést.
Renddr-fokapitanysag Politikai  Osztalyabol (PRO) 1946-ban szervezett Magyar
Allamrenddrség  Allamvédelmi Osztalya (MA AVO), majd 1948-ban pedig
Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatosaga (BM AVH) 1947-48-ban, éjszakanként az
egyhazi kozépiskolakba 16fegyvereket, 1azitd iratokat rejtett el, amiket a kovetkezd napon
a kutatasnal “véletleniil” megtalaltak. Ezekkel az akciokkal akartdk bizonyitani, hogy a
reakcio kozpontjai az egyhazi kozépiskolak, ezért meg kell sziintetni Oket. Fegyveres
megmozdulasokrol is beszéltek, amelyek a katolikus kollégiumokban zajlottak. Itt

azonban nem volt szo tobbrdl, csak olyan hasznalhatatlan 16fegyverekrdl, amelyeket a

gyerekek Osszeszedtek. Mindszenty biboros Gsszegylijtotte az informacidkat a katolikus

32 Visinszkij A perbeli bizonyitas elmélete cimii konyvéért 1947-ben Sztalin-dijat kapott. Mivel az
artatlansag vélelme nem létezett, a vadlottakat eleve bindsnek tekintették, akiktdl (ill. kdrnyezetiiktdl) csak
a megfeleld beismerd vallomas kikényszeritésére volt sziikség.” (In: Demetrovics Laszlo: Dr. Klivényi, a
népi demokracia ellensége. ArchivNet: 9. évfolyam (2009) 6. szam:
http://www.archivnet.hu/technikai_menupontok/cikkek.html?r_id=3&hir_id=96&vev=1904&vhonap=7
(Letoltve: 2012-09-02))

3333 Tomka Ferenc [2005] p. 51.

*U.o.p. 51.

> Egy masik megfogalmazas Kahler Frigyestél: ,,A politikai cél elérése érdekében fiktiv tényallas alapjan,
vagy/és megalapozatlan [...] tényallas alapjan, vagy/és anyagi-jogi rendelkezés megsértésével [...] vagy/és
amoralis jogszabalyok alkalmazasaval hoznak akar allamellenes biincselekményekben, akar koztorvényes
blincselekményekben marasztal¢ itéletet.” (Kahler Frigyes [2008] p. 37-38.)

** GYEL: 1530/1948

20



e

iskolak vezetditdl, amely jelentésekben tokéletesen az ellenkezdjét bizonyitotta az MKP

altal elmondottaknak.

5.2. Az 1947. évi XXXIII. torvény

1947 decemberében fogadta el az orszaggylilés az 1947. évi XXXIIL torvényt.””* Ez
alapjan mar nem kezelték egyiitt az 4llami és egyhazi adokat. Ez eltorolte az egyhazi ado
kényszerjellegét, ezzel is a vallasszabadsag iranyaba haladva. Lényegében azt jelentette,
hogy 6k vetették ki az egyhdzi adot, ugyanakkor nekik is kellett behajtani azt.

Az 1948-as év igencsak varatlan torténésekkel tlizdelt év volt. Roviden, a mar jol
ismert Rakosi Matyds janudri beszédébdl tudjuk 0Osszefoglalni a kommunistak
céljait>>"az év végéig végezni kell az egyhazi reakcidval.”>’<< Nézziink meg ebbél a
’48-as beszedebdl részletet, amely szemléltette a véleményét €s az események alakulasat:
,Meg kell szlintetni azt a tarthatatlan allapotot, hogy a magyar nép ellenségeinek z6me az
egyhazak, els6sorban a Rémai Katolikus Egyhdz palastja mogé buavik... a Magyar
Katolikus Egyhaz vezetdinek tobbsége, Mindszenty Jozsetfel az élen, még ma sem ismeri
el a koztarsasagot. [...] Amikor napirendre tlizi, végezni fog azzal a reakcioval is, mely az
egyhaz kontdse mogé buvik.”®® A Piispoki Kar 1948 majusi korlevelében azonban arrol
ir, hogy nincs a demokrécia ellen ,,[...] azokhoz akarunk sz6Ini, akik a demokraciat féltik
iskolainktdl és hitoktatasunktol. Nyugodtak lehetnek: az igazi demokratikus szellemmel
nem fognak szembekeriilni annak az Egyhéaznak iskoladi és annak az Egyhdznak a

hitoktatdsa, amely Egyhaz az egyszeri népnek oktatasat €s nevelését mindig elsérendii

37 Bevett és elismert vallasfelekezetek kozott az elismert vallasfelekezetek hatranyara fennalld kiilonbségek
megsziintetésérol.

>8 ,»A magyarorszagi kisegyhazak viszonyulasat az 1947. évi XXXIII. térvényhez leginkabb az 1945
marciusaban az Ideiglenes Kormanyhoz intézett memorandumok alapjan tudjuk rekonstrudlni. A cime
Szabad allam — szabad egyhazak... [...] A kisegyhazi vezetok [...] a kovetkez6 javaslatokat fogalmaztak
meg: Az allam és az egyhdz szétvalasztasa, amely az egyéni jog és lelkiismereti szabadsag
érvényesiilésének alapjat képezi. Az egyhazak ne szolhassanak bele az allam {igyvitelébe. A kdzigazgatasi
hatésagok ne értelmezhessék és alkalmazhassak kiilonb6z6 moédon a nem egyértelmiien megfogalmazott
torvényeket. Az allami hatésagok ne szolgaljak ki egyes felekezetek lelkészeinek érdekeit. (Egyhazak és
tolerancia Magyarorszagon [2008] p. 94-96.) Ezek a javaslatok csak részben valosultak meg. Az 1895. évi
XLIIL tv. egyes rendelkezései tovabbra is hatalyban maradtak (7.,8.,18. §). Az allam tovabbra is kiemelt
szerepet jatszott az egyes vallasfelekezetek elismerésében. (1895. évi XLIIL. tv. a vallas szabad
gyakorlasarol, 7. § Azok az allampolgarok, a kik térvényesen elismert vallasfelekezetté kivannak alakulni:
(2) tartoznak a hitéletre vonatkozo dsszes rendelkezéseket magaban foglalo szervezeti szabalyzatot
jovahagyas végett a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszternek bemutatni.)

% Nagy Gabor: ,,A magyar népnek van ereje, hogy lesujtson minden hazairuléra”, A Mindszenty-per
,,visszhangja” egy lizemi lapban. ArchivNet: 9. évf. (2009) 5. szam:
http://archivnet.hu/technikai_menupontok/cikkek.html?r id=4&hir id=93&vev=1945&vhonap=1

(Letoltve: 2012-08-12)

5 Gergely Jené [1985] p. 60.

21



kotelességének ismerte, €s amely Egyhdz Osztondijakkal annyi, de annyi szegény
gyermeknek tette lehetévé a tanulast és a tarsadalmi felemelkedést.”®!

Az allamositast megel6zden a kommunista szervek akadalyoztdk a Piispoki Kar
korleveleinek eljutasat a cimzettekhez, illetve a propaganda segitségével elferditett
eseményeket tettek kozz¢é az ujsagokban. Erre egy példa a Harka kozségben torténtek.
,Jelentem, hogy a junius 6-an felolvasandé korlevelet csak hétfon, 7-én reggel 9 6rakor
kaptam meg. Valdszinli, a helyi szervek” keze van benne, mert hiszen a soproni
varosplébania a korlevelet 4-én 11 orakor portara adta. Egyébként a “helyi szervek”
részérdl nap, nap utan tdmadéasoknak vagyok kitéve. Legutobb, az allamositas ligyében
tartott gytilésiikre hivtak meg. A nemzeti bizottsag elndke személyesen is felkeresett €s
meghivott a gyiilésre. A gytlilésre nem mentem el, de neki a kovetkezdket
mondottam:,,amig a nagyméltosagu plispoki karnak ebben a kérdésben véleménye lesz az
az én véleményem is”. Erre a gytlilésre berendelték a két allami tanitondt €s R. Jend k.
tanitot is. Jend k. tanitd nyilatkozatat jegyzOkonyvbe foglaltak. A nyilatkozat tartalmilag
igy szol: az allamositas kérdésében - hiszen demokracia van - dontson a nép. Ehhez a
véleményhez csatlakozott a tobbi /két allami és az ev. tanitond/ is. Es ezzel a
nyilatkozattal szemben a hétfd1 soproni 0jsag, azt jelenti, hogy a demokratikus szervekkel
egyiitt az allamositast kéri a tanitosag is.”®* Jelen helyzetben a propagandat hasznaltak fel
a tarsadalom megtévesztésére. Voltak olyan egyhdzkozségek, ahol népszavazast
koveteltek a gyermekek nevelését illetd kérdésekrdl, az eldbbiekben, a harkai esetnél is
ezt a javaslatot vetette fel a tanar, és egy ujabb egyhazkozség levelét olvasva ugyancsak a
népszavazas kovetelését vélhetjiik felfedezni. ,,A hitvallasos iskoldink allamositdsanak
terve ellen a demokracia altal adott jogunk alapjan nemcsak tiltakozunk, hanem ezen
talmenden kivanjuk, hogy orszagos titkos szavazassal a sziilok szabadon donthessenek

gyermekeik nevelésének 1ényeges kérdésérsl.”® Sajnos erre azonban nem keriilt sor.

5.3. A soproni diaktiintetés

Az egyhazi iskoldk allamositdsat megelézéen még sor keriilt egy nagyobb tiintetésre
Sopronban. Az Isteni Megvaltd Leanyai tanitoképzdjének didklanyai Németh Marianna
vezetésével elhatdroztak, hogy az egyhazi iskoldk védelmében tiintetést szerveznek.

Junius 7-én gyiilekeztek este 7 drakor. A tiintetokhoz csatlakoztak bencések, diaklanyok,

81 GYEL: 1530/1948
2 GYEL: 1530/1948
8 GYEL: 1393/1948
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szilok 1s. A tiintetdket probaltdk a renddrok megallitani, ennek érdekében a tlizoltok
vizsugaraztak Oket, illetve a renddrok levegdbe l6ttek fegyveriikkel. Tobb tlintetot
bevittek a renddrségre, majd junius 11-én Gydrbe vittek 8 embert, végil elszallitottak
Oket a dél-budai internalotaborba. Biroi itélet nélkiil tartottak fogva az internaldtaborban
tobbek kozott Polan Gézat is. Kiszabaduldsuk utan tovabbra is renddri feliigyelet alatt
tartottak 6ket.** Junius 11-én Sopronbdl Gybrbe kiildtek levelet, melyben az elszallitottak
felol érdeklédnek, mivel nem kaptak roluk informaciot. ,,[...] a hétféi didkfelvonulasbol
kifoly6lag [...] és tarsaikat és még esetleg néhany irg. ndvendéket és bencés diakokat
Sopronbdl allitdlag Gydrbe vittek. Telefonon érdeklédtiink az allamvédelmi osztalyon, de
nem kaptunk felvilagositast GySrbél sem.”® Kutatisom soran felkerestem Polan Gézat,
szerzetesi nevén Hildebrand atyat, aki akkor még bencés Oregdidkként vett részt a
tiintetésen, €s az események egyik aldozata volt, akit internaldétaborba szallitottak.
Hildebrand atya az esetet kdvetden allt be a bencés szerzetesrendbe. 1929. 4prilis 18-an
sziiletett Volcsejben, jelenleg Pannonhalman ¢1. Az apatsagban taldlkoztunk, ahol roviden
mesélt nekem a torténtekrél. Mivel mar idds, igy mint mondta, nem emlékszik tisztdn
mindenre. A tiintetés idejére O mar leérettségizett (19 éves volt), igy méar nem jart a
soproni bencés gimnaziumba. Elmondéasa szerint a tiintetés békés volt, a renddri
beavatkozasra nem adtak okot a tiintetok. Kisebb provokalasok torténtek csupan, aminek
azonban O nem volt a résztvevdje. Miutan Grizetbe vették, elszallitottak a Gyéri Megyei
Renddrkapitanysagra, innen pedig a dél-budai interndlotdborba vitték a Petdfi
Laktanyaba. A taborban 4 hétig tartottak. Elbocsatasa utan elrendelték, hogy hetente két
alkalommal a kelenfoldi renddrérson jelentkezzen le. Ez volt a masfél éves rendori
feliigyelet kovetelménye. Ekkor mar bencés atya volt. A tilintetés masik kiemelkedd
szerepldjét, Németh Mariannat harom honap bortonre itélték, a vad hivatalbol valo
visszaélés volt, mivel a rabizott fiatalokat is felszolitotta a tiintetésre és részt vett veliik. A
tiintetés feloszlatasa ismételten felveti az allampolgari jogok sérelmének kérdését. Az
1946. évi 1. torvény kimondja, hogy ,,az allampolgarok természetes és elidegenithetetlen
jogai kiilondsen: a személyes szabadsag, [...] gyilekezési jog.” Ugy vélem mind a
renddri intézkedés, mind az internaldtaborba szallitds megsértette a fent emlitett két
allampolgari jogot, hiszen a tiintetés az 4llampolgari jogokba vetett bizalommal, a

gytilekezési jogot kihasznalva zajlott.

6% Mészaros Tamas [2002]
% GYEL: 1550/1948
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5.4. Az excommunicatio

1948. janius 16-an, tehat egy nappal a torvény elfogadasa elétt a Piispoki Kar talan
egyetlen eszkdzét kihasznélva, korlevelében figyelmezteti azokat az embereket, akik az
allamositast tamogatjak, hogy kikozositéssel sujtja Oket az Egyhaz. ,,... az egyhazi
torvénykonyv® 2334. kanonja értelmében az Apostoli Szentszéknek kiilonlegesen
fenntartott kikozositésbe estek mindazok, akik a katolikus Egyh4z barmelyfoka iskolait
elvevd rendeletet meghoztak, akik mint az orszag torvényhozo testiiletének tagjai ilyen
torvényt megszavaztak. [...] kikozositéssel stjtjuk azt, aki elézetes figyelmeztetésiink
ellenére az Egyhaz iskolainak allamositasa érdekében kényszertdl mentesen, szabad
elhatarozassal gytiléseken, ujsagokban, radidban vagy mas moédon a nyilvdnossag elott
agitalt az Egyhaz iskolai ellen iranyulo alairasara birt, altalaban mindenkit, aki a jelzett
elofeltételek mellett az allamositas tligyében tevdlegesen kozremiikodnek. [...] Az
excommunicatioval sujtott hivé az Egyhazban semmiféle jogot nem gyakorolhat:
szentségekhez nem jarulhat, tisztségeket /kereszt- €s bérmaapasdg, egyhazkozsegi
képviseldtestiileti tagsag, kantorsag stb./ nem tolthet be, s ha feloldozéas nélkiil halna meg,
egyhazi temetésben nem részesiilhet. Az excommunicatio alol [...] csak az Apostoli
Szentszék vagy a megyéspiispok kiilon felhatalmazasa alapjan oldozhatd fel.”®” Ennek
majd a dolgozat szempontjabol azért lesz jelentdsége, mivel a kikozosités koriili vita volt
az alapja annak, hogy a Gydri Egyhazmegyétél megvontdk a kongruat 1948

novemberében.
5.5. Az egyhatzi iskolak allamositasa

A keresztény iskolak allamositasarol sz616 torvényt (1948. XXXIII. tc.)***’

Junius 17-én
fogadtak el.”’ Az allamositast tovabbi tobb sikon torténd propagandista megnyilvanulasok
g propag gny

elozték meg, illetve kovették. Ilyen volt tobbek kozott az, hogy a magyar katolikus

66 1917-es Egyhazi Térvénykonyv

7 GYEL: 1588/1948

6% Nem allami iskolék fenntartisanak az allam éltal val6 atvétele, az azokkal 6sszefliggd vagyontargyak
allami tulajdonba vétele és személyzetének allami szolgalatba valé atvétele targyaban.”

69 A parlamentben 362 képvisel8bél 250 szavazott a javaslat mellett, s mindossze 63 ellene, 69 képviselé
pedig tartozkodott a szavazastol. {gy raboltak el torvényesen 4885 iskolat az egyhazaktol summazta
Mindszenty biboros emlékirataiban.” (http://ujember.katolikus.hu/Archivum/000924/0601.html (Letdltve:
2012-11-10)

70 ,,»Az eddigiek szerint jinius 18-an keriil orszaggyiilési targyalasra az a torvényjavaslat, amely az Egyhaz

iskolajogat, az 6sok aldozataval emelt iskoldinkat, internatusainkat, épiileteinket akarja elvonni.

Mi aznap reggel 8 6rakor az egész orszagban konyorgd Szentmisére varjuk a hiveket, kiilondsen a sziiloket és iskolas ifjisagunkat.
Azért imadkozunk, hogy a Mindenhato kegyelmével, a Nagyasszony és magyar szentjeink kozbenjarasara miel6bb akadalytalanul
érvényesiilhessen a sziil6k és Egyhaz iskolajoga.” (GYEL: 4110/1948)
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iskolak korszeriitlenek, demokraciacllenesek stb. 1948 juniusaban’' kezd6dott meg az
atvétel.”” Az Egyhaztol tobb ezer iskolat vettek el, 600 000 tanuloval egyiitt. Ortutay
Gyula”, vallas- és kozoktatasiigyi miniszter cselhez folyamodott és megkérte a vilagi
személyzetet, hogy folytassdk munkdjukat. Ennek a Iépésnek a célja a kiilfold
megnyugtatasa volt, mikdzben megkezdddott a rendhazak és ingatlanok elkobzasa is.
Nehézségeket okozott az a kérdés is, hogy a szerzetesek €s ndvérek tanithatnak-e
tovabbra is az allamositott iskolakban. A Piispoki Kar 1948. szeptember 1-ei korleve a
kovetkezOképpen foglal  allast. ,[...] kérdezzik: szerzetestandr ¢és ndévér
kozremiikodhetnek-e ilyen nevelésben? Részt vehet-e az ebben az irdnyban megszabott,
vallastalan nevelés munkdjaban? Erre minden gondolkodd hivé csak egy valaszt adhat:
nem! Ha pedig ezzel szemben iskoldink allamosit6i azt vetnék ellen, hogy ilyent a
szerzetesektol nem kivantak és nem is kivannak, hat akkor mi sziikség volt iskoldink
elvételére? Azt is kérdezik: ha az 1948. évi XXXIII. torvény’* miniszteri elterjesztésre a
minisztertandcsnak jogot ad egyes hitvallasos iskolak kivételezésére, meghagydsara, miért
nem veszi vissza néhany iskoldjat az Egyhaz? A valaszunk az, hogy a minisztérium
részeérol tortént is ilyen biztatas irasban €s szoban. Hivasra a megjelenés nem is maradt el.

"> Ugy vélem, ez az

Azonban nem adtak egyetlen iskolat sem. Pedig adhattak volna
intézkedés a szellemi-kulturalis értékeket alapjaiban rengette meg, a masik oldalrol
viszont az egységes iskolarendszer kiépitésének szandéka allt a hattérben. Ekdzben a
hivatalos szervek folytattdk a Mindszenty elleni hadjaratukat. A baloldal azt allitotta,
hogy Mindszenty az egész Egyhazbol akar politikai partot kredlni. Kovetkezd szamok
segitenek atlatni, milyen ardnyban voltak a Katolikus Egyhaz altal fenntartott

intézmények az allamositas elott.

1948 jiniusdban Szocialdemokrata Part és a Magyar Kommunista Part 3sszeolvadasabol 1étrejott a
Magyar Dolgozok Partja (MDP).

2 A torvény elfogadasat megelézden is tobb helyen tiintetéseket szerveztek az egyhazi iskolak védelmében.
Mindszenty biboros is felszolitotta a gyori piispokot, Papp Kalmant, 1948. majus 22-én kelt levelében: ,,A
plispdki korlevéllel kapcsolatos soraimra valo hivatkozassal, tisztelettel kérem, méltoztassék a jelzett
tiltakozasokat siirgetéen megindittatni, illet6leg folytatni.” (GYEL: 1393/1948)

7 A miniszter az idészak kiemelkedé alakja az allamot képviselve. Katolikus értelmiségi csaladbol
szarmazott, ennek ellenére volt az egyhazellenes politika egyik vezéralakja.

7 1948, évi XXXIIL tv. 1. § (1) A jelen torvény hatalybalépésekor fennalléo nem allami iskolak és a veliik
Osszefiiggd tanulootthonok, tovabba a kisdedovodak fenntartasat - a kizarolag egyhazi célokat szolgalo
tanintézetek (hittudomanyi féiskola, diakonus és diakonisszaképzd stb.) kivételével - az allam veszi at.

(2) A kormany a vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek, ha pedig az iskolara, illet6leg a kisdedovodara
nézve mas az illetékes miniszter, ennek a miniszternek a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszterrel
egyetértésben tett elGterjesztésére az (1) bekezdés rendelkezése alol kivételt tehet.

7 GYEL: 1244/1948.
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A Katolikus Egyhaz altal fenntartott intézmények az allamositas elétt

2. Tablazat
Intézmény Osszes Egyhazi Katolikus Osszes %-a
Ovoda 1246 202 (=16 %) 193 15 %
Altalanos  és | 7016 4288 (=68 %) | 2885 41 %
népiskola
Polgari iskola 354 107 (=30 %) 86 24 %
Gimnazium 173 87 (=50 %) 48 27 %
Tanito-, 62 47 (=75 %) 35 56 %
tanitond- és
ovondintézetek

(Forras: Mészaros Istvan: Kimaradt tananyag, Diktatira és az Egyhaz 1945-1956.
Budapest: Marton Aron Kiado, 1993. p. 72. (szoveges formaban))

Az egyhazi iskoldk allamositasdval kapcsolatos rémhirek terjengtek a hivok kozott,
akiknek félelmiik csak erdsodott az intézkedések hatasara. A rémhirek tobbnyire a
hitoktatas fakultativva tétele koriil keringtek. E jelentés 1948 janiusaban kelt. ,,.Személyt
megnevezni nem tudok, de azon hiedelemben voltak az dllamositassal kapcsolatban, hogy
nem biznak azon igéretben, hogy megmarad a kotelezd hittantanitas s attol félnek, hogy
az Isten fogalmat kizarva fogjék a gyermekeket tanitani.”’® A hitoktatassal kapcsolatban
mar ugy fest, ekkor sejtettek valamit az emberek. A Plispoki Kar ujabb korlevelében
kifejezi azon véleményét, hogy ,a katolikus iskoldknak adott allamsegély nem
kegyadoméany”’’. Ha .,... a katolikus iskolainkat kihéztetni akarjak, megvonvan tSliik az
allamsegélyt ¢s mondvan: tartsak fenn azokat maguk erejébdl a katolikusok, akkor mi
erre azt feleljiik: a katolikus iskoldknak adott allamsegély nem kegyadomany, hanem a
katolikus sziilok addjanak visszajard része. [...] Ha tehat a magyar allam az adokbol
iskolakat tart fenn, a mi adonkbol katolikus iskoldkat tartson, vagy legalabb hathatdsan
segélyezzen! " Kifejezésre juttatjak, hogy az Egyhdz nem bizik az allamban, mivel a
kozelmultban volt olyan esemény, mely erre figyelmeztet. ,,Nem tiltotta ki az allam az
Egyhaz neveldit az iskolabdl, s6t a kifelé tett nyilatkozataiban marasztalni kivanta dket.

Amde az adott tények és a fejlemények erkolcsileg lehetetlenné teszik ottmaradasukat.

76 Papai Levéltari Osztaly
"7 GYEL: 1393/1948
8 GYEL: 1393/1948
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[...] De ha igérnék nekiink, hogy az iskola nem lesz vallasellenes [...] kérdezziik, hogy
hol a garancia, hogy ez valoban igy is lesz? Az Egyhaznak vannak mar tapasztalati az
ilyen igéretek igazi értékérdl. Egy félszdzad eldtt Franciaorszdgban is megindult a harc az
egyhazi iskoldk ellen és ugyanakkor ott is hangoztattak, hogy a valldst nem bantjak,
hanem az iskola szigorGian semleges lesz. Amde Viviani miniszter”” 1906-ban mar
beismert: ,,Az iskolai semlegesség nem volt egyéb, mind diplomatikus hazugsag ¢és a
koriilményektdl sugallt kétszinlis€g. Azért hivatkoztunk ra, hogy elaltassuk az aggddokat
¢s félénkeket, de most nincs errdl szo; jatsszunk nyilt kartydkkal. Nekiink sohasem volt
mas célunk, mint vallasellenes kozvéleményt kialakitani éspedig tevékeny, kiizdd és
harcias vallastalansagot.”™

Ek6zben folyamatosan adtak utmutatist a kommunistak a reakcio ellen folytatott
harchoz. A Politikai Bizottsag tagjainak 1948. novemberében atadott ,,A klerikalis
reakcid elleni harc” cimli iromany egyértelmiien megmutatja a kommunistdk céljait,
jovobeli elképzeléseiket: ,,Kiszoritani a reakcios befolyast, elsd sorban a munkassag €s
parasztsag korébol. [...] El0késziteni az egyhdz €s az allam kiilonvalasztasahoz. Fokozni
a kozvetett vallasellenes propagandat. A munkasosztalyon beliil célul kell kitlizni a
klerikalis befolyas teljes megsemmisitését. Iskolak. Cél: a klerikalis befolyas
megsemmisitése a tanuloifjusag korében, ugy az iskolan beliil, mint az iskolan kiviili
szabadfoglalkozasban. A kotelezd hitoktatas eltorlése — elsé 1épésként a dolgozdk
iskolajaban.”!

Ezen eseményekkel parhuzamosan 1948 tavaszdn a kormanynak sikeriilt
elfogadtatni a Reformatus Egyhaz, az Evangélikus Egyhdz ¢és az allam kozotti

megallapodasokat, melyeket &sszel ala is irtak.*” A megkdtés nem zajlott zavartalanul,

hiszen a megegyezés ellenzd protestans egyhdzi vezetdket le kellett mondatni és tjakat

" Francia politikus, miniszterelndk. 1893-t6l képviseld, egészen 1902-ig. 1906-ban tjra mandatumot
szerez, Clemenceau, késébb Briand kormanyanak tagjaként 6 az els6 francia munkaiigyi miniszter, ezen
tisztségét 1910-ig tolti be. http://www.bibl.u-szeged.hu/bibl/mil/ww1/who/viviani.html (Letoltve: 2012-11-
09)

* GYEL: 1244/1948

#1 Kiszely Gabor [2000] p. 105-108.

%2A Reformatus és Evangélikus Egyhazakkal valé megallapodas: A Reformatus Egyhézzal az allam 1948.
oktober 7-én kototte a megallapodast, az allam részérdl Ortutay Gyula, mig az reformatusok részérdl dr.
Révész Imre. 1952-re egy reformatus gimnazium maradt. Az Evangélikus Egyhazzal a megallapodas 1948.
december 14-én tortént meg, az allam részérdl megint csak Ortutay Gyula, mig az evangélikusok részérdl
Turdczy Zoltan. Ebben az esetben is 1952-re egy evangélikus kozépiskola maradt. Az evangélikus és
reformatus egyhazzal valé megallapodas ,,leszogezte, hogy az allam elismeri, és minden eszkozzel
biztositja a vallasszabadsagot. Az allam garantélja az egyhaz szabad miikodését, [...] az egyhaz szabad
miikddése korébe tartozonak tekinti a kotelezo iskolai vallasoktatast.” (In: Az egyhazak Magyarorszagon. p.
228.)
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megegyezésparti személyeket kellett a helyiikre allitani. A Katolikus Egyhazzal azonban
még mindig nem sikeriilt megegyezni.

Ebben a helyzetben vessiink egy pillantast a Bencés Rend gimnaziumaira, melyek
a kovetkezdk voltak: Sopron, Gydr, Komarom, Kdszeg, Papa, Esztergom, Budapest,
Pannonhalma, Csepel. Ezekben a gimnaziumokban 0Osszesen 3595 didk folytatta
tanulmanyait. A Pannonhalmi Féapatsag ala tartozo 19 népiskolat is allamositottak. 1948-
ban a pannonhalmi Szent Gellért Tandrképzd ¢s Hittudomanyi féiskola miikkodése meg
lett sziintetve, helyére a Pannonhalmi Hittudomanyi Fdiskola Iépett, melyben azonban
csak teologiat oktathattak, a tanarképzési jogukat elvették. Nehéz feladat elé keriilt a
Bencés Rend, hiszen eleget kellett tennie a létszamkorlatozasnak, ami azt jelentette, hogy
200 szerzetest kellett elbocsatani. ,, A Rend 1949-ben 25 felszentelt papbdl, 55
novendékbdl és 9 laikus testvérbdl, Osszesen 309 szerzetesbol allt.”®  Azokat a
szerzeteseket, ,,akik a renden kiviili életben is hiieck maradtak szerzetesi fogadalmukhoz, a
Renden beliil késébb egy szojatékkal “kincések”-nek nevezték.”™ Kés6bb a
megallapodas utan a Bencés Rend ketté gimnéziumot kapott vissza, a gyodrit és a
pannonhalmit.

Természetesen egyoldali forrasok alapjan nem lehet Aaltalanositani. Egyes
egyhazkozségek “agresszivabban” léptek fel az Egyhdz védelmében (ldsd soproni
didktiintetés), mas egyhazkozségek pedig csak tudomdsul vették az intézkedést. 1948.
szeptember 1-ei korlevélben a Plispoki Kar egy vészterhes jovot vetit a hivek elé. ,,Ez a
tanév egészen mas, mind minden eddigi tanév. Ez az elsé tanévnyitd, amikor azok, akik
kozel ezer esztendeje alltak a magyar gyermek mellett az iskoldban, most mar nincsenek
ott. Az a kinyilatkoztatasbol fakadd nevelési szellem, amely a szorong6 sziildket nehéz
idokben egyediill nyugtatta meg, az ifjusag szdmdra pedig kiprobalt, Egyhaznak és
hazanak a jov6 felél biztonsag-nyajté alap volt: iskolainkban nincs t5bbé™*® Bizonyos
helyeken azonban nem voltak mozgolodasok, sem panaszok. Vagy nem érdekelte az ott
¢loket, vagy pedig nem merték kinyilvanitani véleményiiket. Ha figyelembe vessziik a
kiilonféle jelentéseket, egyrészt képet kapunk arrdl, milyen kérdésekre is kellett felelni,
masrészt lathatjuk, hogy nem volt titok az MDP el6tt.

,»1. - M1 tortént a kdzségben az iskolak allamositdsa mellett? Illetékes szervek a lakossag

hangulatat figyelemmel kisérik.

%3 Szalai Béla [2009] p. 18.
¥ U.o. p. 19.
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2. - Mi tortént a kozségben az allamosités ellen?
a. / Hangulatkeltés az Egyhaz részérdl: Nem volt.
b. / Hangulatkeltés a tanitok részérél: Nem volt.
c. / Hangulatkeltés egyéb izgatok részérdl: Nem volt.
3./ Rémhirek a kézségben: Nincsenek.
4. - Pap éallasfoglalasa az iskoldk allamositdsa kérdésében: Joindulattian passziv.
5. - Tanitok allasfoglaldsa az iskoldk allamositisa kérdésében: Allamositasa mellett
vannak.
6. - Milyen a nép hangulata? Teljesen nyugodt, a kérdéssel nem foglalkoznak.”®
Igaz, hogy az allampolgarok szdmara biztositva volt a vélemény szabad
nyilvanitasa, azonban lathatjuk a jelentések tartalmabol, hogy mindent figyelemmel

kovettek és ezt az emberek is tudtdk, igy élni sem mertek ezen allampolgéri jogukkal.

5.6. A gyori kongrua-iigy

1948 novemberében Osszetlizésbe keriilt az 4llam és a Gyori Egyhdzmegye. A vita alapjat
az excommunicatio €s a kongrua okozta. F. Jend gyori lapszerkeszt volt, aki tamogatta
az egyhdzi iskolak allamositasat. A Piispoki Kar korlevele alapjan kikozositésben
részesiilt, mely a dolgozat elobbi részében emlitett kovetkezményeit vonja maga utan. Azt
a személyt, akit kikozositenek és igy hal meg, nem temetik el egyhdzi szertartas szerint. A
torténetnek ez csupan a felszine, a késobbiekben fogja tisztdzni a helyzetet az
egyhazmegye. 1948. november 4-én Szavai Nandor allamtitkér irt levelet Papp Kalman,
gyOri piispoknek, melyben arra hivja fel a figyelmet, hogy ez a rendelkezés sérti a
demokraciat, a magyar allamot. ,,A sajté tudositasabol értesiiltem arrdl az egész magyar
kozveéleményt felhaboritd esetrdl, hogy a hirtelen elhunyt F. Jend gydri lapszerkeszt6tdl
Pispok Ur utasitisdra megtagadtak az egyhazi temetést. Meggy6z6désem szerint ez a
kérdés nem pusztan autondom egyhézi kérdés. Nyilvanvald, hogy Piispok Ur ezzel az
intézkedésével stlyosan megbantotta a magyar demokraciat, a magyar allamot.
Emlékeztetnem kell Piispok Urat, hogy a magyar allam tekintélyes Osszegekkel jarul
hozz4 az egyhézi kozigazgatés fenntartasahoz, nagy dsszegeket fordit egyhazi személyek
illetményeire €és a katolikus egyhdz egyéb vonali tdmogatasara. Ugyanekkor tehat nem
nézhetem ko6zOnyodsen azt, hogy egy hirtelen elhunyt katolikus vallasu hivotdl azért

tagadjak meg - csaladjanak kivansaga ellenére - az egyhdzi temetést, mert a meghalt altal
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szerkesztett lap az egyhazi iskoldk allamositdsa mellett foglalt allast.”™’ A fenyegetd
hangnemii levélre az allamtitkar valaszlevelet Zagon Jozsef, kanonoktol kap, aki
elmondja a kikozosités valddi okat. ,,Anélkiil, hogy a tényallast ismerné, az elferditett
sajtokozlemények alapjan olyan gyanusitasokkal illeti a pilispok urat, melyeket a
leghatarozottabban visszautasit... [...] 1. Farkas Jend gyori lapszerkesztd egyhazilag
érvénytelen hazassagban €It és a bilinbdnat kiilsé jele nélkiil halt meg. Ennek alapjan a
Gyor belvarosi plébanosnak az egyhdzi torvénykonyv 1240. kénonjdnak 6. pontja
értelmében meg kellett tagadnia az egyhdzi temetést. Ez a rendelkezés nem mai keletii s
nem is eldészor nyert alkalmazast. Fliggetlen politikai partallastol és foglalkozastol. [...] 4.
Hogy az Egyhaz kit6l von meg bizonyos jogokat, pl. az egyhdzi temetést, a hivatkozott
levél felfogasaval ellentétben kizarolag az egyhdz belsé iigye. [...] Az egyhazi
torvénykonyv a kizaro okok egész sorat emliti. 5. Ha a Gy6r belvarosi plébanos ugy vélte,
hogy F. Jend érvénytelen hdzassagon kiviil kik6zosités miatt sem részesithetd egyhazi
temetésben, mely a 2339. kdnon értelmében stlyos fenyitékkel biinteti azt a papot, akik
kikozositésben meghalt hivet egyhdzi temetésben részesit.”™ A lapszerkesztd tehat
egyhazilag érvénytelen hdzassagban élt, ezért lett kikozositve, nem kozvetleniil az
egyhazi iskoldk allamositdsanak tamogatdsa miatt. Ehhez egyébként hozzaflizném a
Piispoki kar 1948. janius 16-1 levelének gondolatat, hogy ,,stilyosan vétettek az Egyhdzon
valé hiiség, engedelmesség ellen, akik kényszerité befolydsnak, fenyegetésnek, vagy
barmi mas stlyos kiilsd behatdsnak engedve aldirdsukat, szavazatukat adtak az Egyhaz
iskolainak allamositasa érdekében. Mivel azonban tudataban vagyunk annak, hogy ezek
az alairasok az Egyhaz ¢és sajat csalddjuk irdnyaban egyarant fennallo kotelezettség sulyos
lelkiismereti  Osszelitk6zésébdl  szarmaztak, nem  kivanjuk amugyis terhes
lelkiismeretiinket még kiilon egyhazi fenyitékkel is sujtani”™ Ezek alapjan Ggy
gondolom, akkor sem tagadtdk volna meg az egyhdzi temetést, ha az allamositas
tamogatasa miatt kozositették volna ki, itt azonban érvénytelen héazassagrol volt szo.
Miutan Jankovics Jozsef kanonok megtagadta a lapszerkeszt6tdl az egyhazi temetést,
néhany napra ra elvitték a budai internaldétaborba. Ezek utdn pedig megvontak, késdbb
“csupan” korlatoztak a kongrua folyositasat az egyhdzmegyének. A kovetkezd levelet
Mindszenty biborosnak irta a gydri piispok: ,Ismeretes Eminenciad elétt az a

sajtohadjarat, melyet a magyar lapok F. Jend gyOri lapszerkeszté egyhdzi temetésének

%7 Bindes Ferenc — Németh Lasz16 [1991] p. 32.
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megtagadds miatt napokon keresztiil folytattak. Az iigy fejleményéhez tartozik, hogy
Jankovics Jozsef kanonok, GyOr belvarosi plébanost néhany napra ra lakasardl elvitték s a
Buda internalotaborba internaltak. [...] Hivatalos valaszt eddig nem kaptam, Németh
Antal szamvevOmet azonban a mult pénteken, telefonon Budapestre kérették és kozolték,
hogy a minisztertanacs a gyéri egyhazmegyétél megvonta a kongruat.”™”

Ugy vélem a gy6ri kongrua-iigy remek példa arra, hogy az MDP hogyan hasznalta
a propagandat a tarsadalom megtévesztésére ¢és félrevezetésére. A kongrua, mint
lathattuk, kiszolgaltatotta tette az Egyhazat az allammal szemben. A térténet masik szala,

hogy a plébanost, aki megtagadta az egyhazi temetést, minden ok nélkiil elszallitottdk a

budai internaldtaborba, ezzel szabadsagjogat megsértve jartak el.

6. A hitoktatas fakultativva’! tétele

Az Elnoki Tandcs 5/1949 sz. torvényereju rendelete altal az iskolai hitoktatas fakultativ
lett. A Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak torvényereji rendelete a vallasoktatas
targyaban kimondja: ,,1. §. A Magyar Népkoztarsasdg Alkotmanyanak 54. §-dban foglalt,
az allam ¢és az Egyhaz kiilonvalasztasara vonatkozo rendelkezésnek megfelelden a
vallasoktatas az iskolakban nem kdételezd.” A vallds- és kozoktatasligyi miniszter pedig a
torvényereji rendelettel kapcsolatban az aldbbi végrehajtasi utasitast adta ki: ,,...2. §.
Azok a sziilok, akik gyermekeik vallasos oktatasat kivanjak, legkésdbb szeptember ho 15-
ig szoban vagy irasban, az iskoliban ezt a szandékukat bejelentik.”** Ezen feliil az 54. §
(2) bekezdésében olvashatjuk, hogy az allam biztositja a vallads szabad gyakorlasat: ,,A
Magyar Népkoztarsasag biztositja az allampolgarok lelkiismereti szabadsagat és a vallas
szabad gyakorlasdnak a jogat a lelkiismereti szabadsag biztositasa érdekében a Magyar
Népkoztarsasag az Egyhazat killonvalasztja az allamt6l.”” Ha ezt a paragrafust vessziik
alapul, akkor egyértelmii, hogy a rendelet a teljes vallasszabadsag megvalosulasa felé tett
Iépéskeént konyvelhetd el, ami helyénvald intézkedés volt egy polgari allamban.

A Magyar Piispok Kar a hitoktatds kérdésében allaspontjat leszogezte mar az

1947. aprilis 12-én kiadott kdzds pasztorlevélben, amikor megallapitotta: ,,Az egyhazi

% U.o. p. 34.

91 A fakultativ hitoktatas kérdésére 1947-ben vetédstt fel erdteljesebben hazankban. Akkor a kormanyzat a
magyarsag oriasi tobbségének - nem csak katolikusoknak, hanem masvallastiaknak is - egydntetii €s
hatarozott fellépésére és tiltakozasra a kérdést levetette a targyalas napirend;jérdl elismerve, hogy a
hitoktatas kdvetelése a magyarsag lelke mélyébdl fakad. A vezetd politikusok az 6ta - kiilondsen
valasztasok elott is atélten hivatkoztak arra, hogy nalunk vallasszabadsag egyik legkifejezobb bizonyitéka a
kdotelez6 hitoktatas.” Piispoki Kar korlevele (GYEL: 2393/1949)
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torvénykonyv /1335. can./ a sziildknek és gyamoknak szigoru kotelességéveé teszi, amit
kiilonben a természetjog is megkivan - hogy gyerekeik hitoktatdsarol gondoskodjanak. A
sziilld vagy gyam kiilon is kotelezi magat a gyermek valldsos nevelésére, amikor azt
megkeresztelteti, hisz az Egyhaz nem keresztel meg olyan gyereket, akinek hitoktatasat
nem latja erkolesileg biztositva. Ezen kotelességét és Isten eldtt valo nagy felelosseégét
tagadnd meg minden sziils, aki gyerekét a hitoktatastél elvonna.”* A Piispoki Kar
korlevélben szolitja fel a hiveket: ,Ne féljetek koziiletek senki bejelenteni, hogy
gyermeket hitoktatasra jar. A Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyanak 54. §-a mindenki
szdmadra biztositja a polgarok lelkiismereti szabadsagat és a vallas szabad gyakorldsanak
jogat, a 49. §. 2. pontja pedig ezt mondja: ,,A polgarok barmilyen hatranyos
megkiilonboztetését nemek, felekezetek, vagy nemzetiségek szerint a torvény szigoruian
biinteti.” A sziiloket tehdt semmiféle hatrany nem fenyegeti azért, hogy 6k maguk
vallasuk torvényei megtartjdk és gyermekeiket is vallasos szellemben nevelik, ill.
neveltetik.””® Ekkorra azonban mér ez az allampolgari jog nem hordozott magiban
tartalmat. A sziilok a sok feltétel miatt, nem merték gyermekiiket beiratni az oOrdkra,
annak ellenére, hogy ,a katolikus sziilok személyes ¢és szent kotelességét a
gyermeknevelés terén az Egyhaz két rovid mondatban adja elénk: A sziildkre harul [...]
hogy a gyermek valldsos ¢és erkdlesi, testi €s polgari nevelésérdl toliik telhetdleg
gondoskodjanak. [...] A sziiléknek [...] nem csak joga, hanem sulyos kotelessége is a
gyermek keresztény nevelése.””® Az 1949-es Alkotmany 52. §-at szeretném chhez a
gondolathoz kapcsolni: ,,A Magyar Népkoztarsasag kiilonds gondot fordit az ifjusag
fejlédésére és nevelésére; kovetkezetesen védelmezi az ifjisag érdekeit.””” A sziildi jog,
melyrdl a Piispoki Korlevél is szolt, azt tartalmazza, hogy a sziildnek a joga eldonteni
gyermekének valldsos neveltetését. Ez a sziiléi jog azonban korlatozva volt tobb
eszkozzel, példaul a hitoktatadsra vald beiratkozasnal egy parttag volt jelen, aki akar a
fenyegetéstSl sem riadt vissza, annak érdekében, hogy a sziild ne irassa be gyermekét.”
Eloirtak, hogy 10 16 sziikséges, hogy meginduljon a hitoktatas. Ha az eldirt szdmu tanulo
osszegylilt, akkor el6fordult, hogy athamisitottak és kevesebbet irtak be. Ha indult, akkor
a tanarokkal figyeltették a hittanra jaro gyerekeket. A didkok kikozositették oket, a

tanarok lerontottak jegyeiket, illetve az egyetemre valo bejutast is akadalyoztak. Ugy

** GYEL: 2393/1949
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vélem a rendelet egy sziikséges 1€pés volt a vallasszabadsag megvalosulédsa felé. Azonban
a végrehajtasa soran torténtek alapjan elmondhatd, hogy agresszivan léptek fel azon
szulok ellen, akik be akartak fratni gyermekiiket a hittanordkra, ezaltal pedig korlatozva
voltak sziiléi jogaik gyakorlasaban.

A Szentmiséket is folyamatosan figyelemmel kovették a parttagok, és jelentéseket
adtak le. ,Jelentem, hogy VI. hé 13-ikdn megtartott misén a r.-kat. plébanos a
templomban felhivta az iskolds gyermekek sziileit, hogy szerdan, tehat junius 16-ikdn
reggel jelenjenek meg gyermekeikkel egyiitt a r.-kat. iskolaban ,nem a gyermekek
beiratasa, hanem a jov6 tanévre eljegyzés céljabol.”””

Mindszenty biboros szova tette, hogy a fent emlitetett alkotmanyos jogok
biztositjak a vallasszabadsagot, és a kiadott rendelet ezzel ellenkezik. A torvényrdl igy
vélekedett: ,Uton-utfélen halljuk, plakatokon olvassuk: EIOobb demokraciat, azutan
szocializmust. Attol tartunk, hogy a hitoktatas kérdésében is sokaknak ez a szandék:
elobb fakultativ hitoktatast, azutan semmilyen hitoktatast, végiil materialista vilagnézeti
oktatast! Mi ugy érezziik, hogy Istentdl rednk ruhazott hivatasunk szellemében mindjart
kezdetben fel kell emelniink szavunkat, nehogy késziiletleniil talaljanak benniinket a
tovabbi tdmadasok a keresztény nevelés ellen és meginduljunk a lejtén a hitetlenség
felé.”'”" Hatalmas felhaborodast valtott ki a hatérozat. A sziildi munkakozosségek és
egyhazkozségi tanacsok sorakoztak fel Mindszenty mellé. A Kisgazdapartban, ebben az
iddszakban megkezdddtek a tizedelések. Ez id6 alatt nem folytattdk a hitoktatdssal
kapcsolatos harcot, de csapast mértek a sajtora, amelyben kettds cenzurat vezettek be. Az
Uj Ember cimii katolikus hetilap tiltakozott a rendelkezés ellen, melyre a valasz elkobzas
illetve betiltas volt (2 hétre). A T4jékoztatasi Minisztérium jogot szerzett a pasztorlevelek
kiadasaval kapcsolatos kérdésekhez, amely a klérus egyik leghatékonyabb eszkdze volt a

hivekkel valé kapcsolattartasra €s a hivek tajékoztatasara.

7. A megallapodas el6zményei

1950 juniusaban varatlanul tobb ezer szerzetest ¢és szerzetesndvért hurcoltak el
kolostoraikbol. Az Allamvédelmi Hatosag révén kezdddtek meg ezek a deportalasok, a
szerzeteseket kényszertartozkodasi helyre vitték. Az elsé ilyen esetek a Jugoszlaviaval

szomszédos teriileten fekvd kolostorokban torténtek. A kitelepitések teljesen véaratlanul
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torténtek €s zavart valtottak ki a szerzetesek kozott, hiszen a jovo igy bizonytalanna valt.
Sajnos az ez idére megfélemlitett magyar tarsadalomtol segitséget nem remélhettek,
hiszen olyan erdszakszervezetek épiiltek ki ekkora, amelyek mindenrdl tudtak, igy esély
sem volt az ellenalldsra. A deportalasok célja a megfélemlités, ezzel pedig a
megallapodashoz vezetd targyalasok megkezdése volt. A deportaldsok gy gondolom
értelmetlen intézkedések voltak, mely talan a legmarkdnsabban sértette a szabadsagjogot,
hiszen 1dds, kiszolgaltatott szerzeteseket is elszallitottak. A targyalt id6szak sorén ez és a
szerzetesrendek ellen iranyul6 intézkedés, ugy vélem, mar tényleges tamadas volt.
Id6kozben Mindszenty biborost, 1948 decemberében letartoztattdk, ¢s Grosz
Jozsef vette at a Piispoki Kar vezetését, aki kész volt az 4llammal vald targyalasra,
azonban minden erejével az Egyhdz védelmét kivanta szolgalni. A Vatikdn sem hagyta
szo nélkiil a letartoztatast. ,,minap Mindszenty Jozsef [...] ellen egyesek erdszakosan é€s
szentségtord modon kezet emelni és ugyancsak Ot egyhazi joghatosaganak gyakorldsaban
megakadalyozni merészelték, [...] mindazok, akik az emlitett blintényeket elkdvették, az
Egyhazi Torvénykonyv [...] értelmében az Apostoli Szentszéknek kiilonleges modon
fenntartott  kikozositését vontdk magukra és ipso iure becstelenekké valtak.”'"!
Mindszenty biboros koncepcids pere igencsak megosztotta az embereket. Erre példa a
kovetkezd két dokumentum. A kommunistak mindenkit az ellenOrzésiik alatt tartottak, és
ha esetleg Mindszentyvel szimpatizaltak, akkor rogton megtették a sziikséges Iépéseket.
Azonban arra is lathatunk példat, mikor a papok fordulnak el Mindszenty biborostdl, oly
szinten, hogy még a biintetés nagysagat is keveslik, amit kapott. ,Mindszenty mellett
agitaciot altalaban nem észleltem, azonban eléfordult egy eset, mégpedig febr. 2-ikan H.
Jozsef allami erdész Marcalgergelyi kdzségben, a korcsmaban tobbek jelenlétében olyan
nyilatkozatot tett, hogy: Mindszenty j6 magyar ember, Mindszenty nem népellenes,
Horthy sem népellenes. Az iigy kiilszolgalatom alkalméval jutott tudomasomra és amint
hazaérkeztem azonnal jelentettem a renddrségnek, mely az eljarast meginditotta. Jelenleg
egy nyomozd van kint Paparol, aki az tligyet vizsgalja, Marcalgergelyiben a kihallgatast
lefolytatta €s ma itt folytatja tovabb. [...] a letartdoztatdas még nem tortént, de az

2102 A masodik dokumentumban a

valosziniileg az itteni kihallgatas utan fog megtorténni.
lelkészi kar véleményérdl olvashatunk ugyancsak a Papai jaras egy kozségébdl, melyet

1949. februar 10-¢én adtak le: ,,Mindszenty {ligy irant a kozség lakossag korében bizonyos

19" Mindszenty Jozsef biboros, esztergomi érsek, Magyarorszag hercegprimasanak pere. Roma, 1949.
http://www.katolikus.hu/mjpere.html (Letdltés: 2012-11-09)
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érdeklédés nyilvanult meg. Ez az érdeklddés [...] kiszabando biintetést illetden nyilvanult
meg. Kozségem r. kath. lelkészével az {igyben folytatott beszélgetés folytan
megallapitottam, hogy maga a lelkészi kar is szigort, st szigorubb biintetés kiszabasat
varta. A birosagi itélet a kozség lakossdga korében [...] bizonyos részvét
megnyilvanuldsa észlelhetd volt, mely azonban mar teljességgel eliilt. Mindszenty
elitélésével a falusi lakossag érdeklédése az tigy irant teljesen megsziindben van.”'* Mint
tapasztalhatjuk a dokumentumok alapjan nemcsak a koncepcids per, hanem maga az
esztergomi érsek is megosztotta hivoket és a klérust egyarant. Nehézségeket okozott,
hogy 1949-t6]1 azoknak a személyeknek, akiknek az allam juttatott jovedelmet, eskiit
kellett tennilik az Alkotmanyra és a Magyar Népkoztarsasagra. A lelkészkedo €s hitoktatd
papsagnak is kotelezettsége volt letenni ezt az eskiit, melyek szovege a kovetkezd volt:
,En...eskiiszom, hogy a Magyar Népkoztarsasaghoz, annak népéhez és Alkotméanyahoz
hii leszek; az Alkotmanyt és az alkotmanyos jogszabalyokat megtartom...”'** A Piispoki
Kar ebben a helyzetben ugy dontott, hogy az un. kongruds papoknak engedélyezték az
eskii letételét, mert kiilonben az allam megsziintette volna a kongrua juttatasat. A Piispoki
Kar a kovetkezOket tette kozzé: ,,1. A Plspoki Kar tagjai, mint az Egyhaz tanitoi €s
kormanyzati hivatalanak tagjai [...] allameskiit csak az Apostoli Szentszék engedélyével
tehetnek. 2. A 4288//1949. szamu minisztertanacsi rendeletben'® érintett t5bbi egyhazi
személyek a kivant eskiit letehetik a katolikus erkdles annak minden eskiire vonatkozo
elvei szerint, azaz Isten és az Egyhdz torvényeinek sérelme nélkiil "' A megallapodas
feleskiivésekor is elé fog jonni ez a probléma. A kommunizmus eszméi, mely mar atjarta
az Alkotmanyt, ellentétes a Katolikus Egyhaz értékrendjével, igy ezzel joforman sajat
magukat, sajat hitiiket, sajat Egyhdzukat kell megtagadniuk az egyhazi személyeknek.
Emlitettem a jezsuitak politikai szerepét. Ennek kovetkeztében, 1950 majusdban készitett
egy Osszeallitdst Tatrai Janos, aposztata szerzetes, aki az dallamnak dolgozott. E
Osszeallitas azért volt veszélyes, mert egy-egy kijelentése eldonthette a szerzetesrendek
sorsat. A jezsuitdkrdl ezt irta:”A népi demokracia szempontjabol a szerzetesek kozott a
legveszedelmesebbek. Kérlelhetetlen ellenségek. Simulékony alattomos emberek.”'"’

Ebben az iddszakban igen sok jezsuita szerzetest figyeltek meg, itéltek el.

19 papai Levéltari Osztaly

1% Gergely Jend [1985] p. 85.

195 Mely kételez az eskii letételére.

1% U.o. p. 85-86.

197 Borsodi Csaba: A szerzetesrendek feloszlatas, mitkodési engedélyiik megvonasa 1950 nyaran
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Borsodi Csaba kutatasai sordan bizalmas papirokat talalt, melyek koziil az egyik
feltarja elottiink, hogy a mddszerek egyre keményebbek €s agresszivabbak lettek:,,1950.
junius 19-én kelt Rékosi néhdny soros bizalmas cetlije. >>"Gerd, Farkas, Révai
visszavarOlag. Lassa Péter e. Feltétlenlil gondoskodni kell rola, hogy a szerzetesekre
kompromittalé tények [...] sem a régi sem az Uj akcioknal ne kallédjanak el.”<<>'"®
Parhuzamosan a deportalasokkal és a koncepcios per koriili eseményekkel, egy masik
“tamadas” az alsopapsag feldl érkezett, ugyanis a kommunistdk elkezdték szervezni a
“békepapok” mozgalmat'”, akiknek feladata az lett volna, hogy a nép korében hirdessék
a rendszert. A papi békemozgalom egyfajta békitd, kozelitdé funkciot toltott be, mikor a
kormany ¢€s az egyhaz kozotti megallapodas napirendre keriilt. Az alsopapsag remélte,
hogy segiteni tudja a targyaldsokat €s réd tudja venni a Plispoki Kart a megegyezésre. Nem
hagyhattdk figyelmen kiviil a mozgalom erejét, hiszen az alsdpapsag volt kozvetlen
kapcsolatban a hivekkel, akik ugyancsak tamogattdk a megallapodast. A kommunistdk
célja ezzel az egyhazi hierarchia felboritasa ¢s az Egyhaz szétszakitdsa, megosztasa volt.
A pispokok kiilonféle eszkozokkel probaltdk meg szankciondlni a papi mozgalom
résztvevoit. Kikozositéssel sujtotta példaul azokat, ,akik 1. a torvényes egyhazi
felsobbségek ellen ”machindlnak” vagy annak hatalmat akarjdk barmilyen modon
felforgatni; 2. akik hajlandok a kommunista part altal szervezett mozgalmakban,
akciokban részt venni, amellett nyilatkozni.”''°

A szerzetesek elhurcoldsaval és a papi békemozgalom tdmogatasaval a szandék az
volt, hogy targyaldsra birjak a Piispoki Kart. Ebben a helyzetben, 1950. jinius 17-én a
szerzetesrendek vezet6i a Piispoki Karhoz fordultak segitségért: ,,Az elmult két honap
alatt a sérelmek nemhogy megsziintek volna, de egyre stirtibbek lettek. [...] Ezen a nagy
foldteriileten ugyanis a szerzetesség de facto megsziint. [...] nem egy helyen a legelemibb
¢letsziikségleteik kielégitése is kérdéssé valik, mert a kitiltds és elszallitas mindeniitt az
¢jszakai ordkban meglepetésszeriien tortént, [...] méltoztassék sérelmeink orvoslasa és a
tovabbi sérelmek megallitisa érdekében megtalalni a hathatos fellépés modjat."''" A levél
alapjan kijelenthetjiik, hogy az emberi méltosaghoz vald jog teljes sérelmet szenved. Egy

masik levelet a kistarcsai internalotaborbdl kiildték papok a gyori piispoknek: ,,Az Gjév

%% 0. o.

1991950 tavaszan kezdSdtek meg az alairasgylijtések a stockholmi békefelhivas eredményeképpen. A
felhivas Iényege, hogy tiltsak be az atomfegyvereket. A Piispoki Kar kifejtette, hogy a keresztény erkdlcs
mindig is a haboru ellen volt, nem irjak ala az ivet. Azt kivantak, hogy az alsopapsag is igy tegyen, amde
ekkor mutatkozott meg, hogy az Egyhazon beliil kialakultak olyan csoportosulasok, akik nyitottak voltak a
szocialista hatalommal valé egyiittmiikodésre.

"% Gergely Jend [1985] p. 92.

" Bankuti Gabor [2006. 4. szam] p. 49-50.
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eldestéjén érkezett nagylelkii levelét mindharman halasan koszonjik. [...] Eletiinkrél
roviden ezeket jelenthetjiik: [...] Bajaink koziil legstilyosabban az nehezedik rank, hogy
december eleje Ota szlinetel a misebor utanpodtlasunk, aminek érdekében az érseki
helytartosag Gtjan a beliigyminisztérium a terjesztett kérelmiink még elintézésére var. -
De vannak gazdag oromeink is. Bar masokkal csak keveset érintkeziink, Gigy érezziik,
hogy puszta jelenlétiink is nagy vigasztalds sok szomorGi ember szaméra.''> Szeretném
kiemelni az 1949. évi XX. tv. 57. §-at: ,,A Magyar Népkoztarsasag biztositja a polgarok
személyi szabadsagat és sérthetetlenségét.”'’> A szerzetesrendek vezetSinek levelébél
lathatjuk, hogy ételt és ruhat is alig tudtak magukkal vinni a szerzetesek. Az elszallitdsok
teljesen varatlanul torténtek, utana pedig hosszabb ideig bezarva tartottak dket, ezaltal
jelentdsen korlatozva az 57. §-aban foglalt allampolgari jogokat. Ilyen eldzményeknek
’kdszonhetden” keriil sor majd idovel a megallapodasra a Magyar Katolikus Egyhaz as az

allam kozott.

8. A megallapodas

Sajnos a Piispoki Kar nem tudott mit tenni ebben a fesziilt helyzetben, ahol a tamadasok
mindennaposak ¢€s kiszamithatatlanok voltak. A Piispoki Kar 1950. jinius 27-én a
Magyar Népkoztarsasadg Minisztertanacsanak elnokéhez intézett levelébdl részlet: A
vallds szabad gyakorldsdhoz hozzatartozik a szerzetesi ¢€letforma zavartalansaga. A
sérelmek beleiitkznek a Népkoztarsasdg Alkotmanyanak 54. és 49. §—aba, amely szerint
az allampolgarok barmilyen hatranyos megkiilonbdztetését nemek, felekezetek vagy
nemzetiségek szerint a torvény szigoruan blinteti. Az 57. § biztositja a polgarok személyi
szabadsagat ¢és sérthetetlenségét. A sérelmes jelenségek mindeniitt mély felhaborodast
valtottak ¢és valtanak ki a katolikus hivok korében. A felhaborodast lehet negligélni, de
nem lehet azt, hogy maris megingattdk mindenkiben a térvényekbe vetett hitet és a
demokratikus rendszerbe vetett bizalmat. [...] kérjik, hogy a minden allampolgar
szaméra biztositott szabadsagjogokat az 6 szamukra is biztositsak.”.'"*

1950. janius 28-an kezdddtek meg a targyalasok, amelyek két honapig tartottak. A
felek 0Osszesen nyolcszor iiltek Ossze targyalni. Az elsé targyalason az Ottagu
kormanybizottsag Darvas Jozsef, vallas- és kozoktatasligyi miniszter vezetésével

konkretizalta, hogy a szerzetesek helyzetének megolddsa csupan mellékes dolog, amely

"2 GYEL: 85/1950
'3 1949 évi XX. tv. A Magyar Népkoztarsasag Alkotmanya
"' Gergely Jend [1990] p. 15-16.
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majd a megegyezés kovetkezménye lesz. A masodik targyalason konkrét pontokba
foglaltdk a témakat. Ez 6sszesen 21 pontot jelentett. Néhany pontot tekintsiink meg: 1.
Allam elismerésének kérdése. 8-12. A fakultativ hitoktatas kérdése. 17. Szerzetesrendek
tigyének kérdése.'

Végil 1950. augusztus 30-an irtdk ala a megallapodast. A kormany részérdl
Darvas Jozsef, a Katolikus Piispoki Kar részérdl pedig Grosz Jozsef €s a tobbi piispok. A
megallapodas részleteit olvashatjuk a kovetkezOkben: ,, A Magyar Népkoztarsasag
Kormanya ¢és a Magyar Katolikus Piispoki Kar [...] targyaldsokat folytattak és a

kovetkezé megallapodast kotottek:”*!

»l. (1) A Plispoki Kar elismeri és allampolgari
kotelességének megfelelden tamogatja a Magyar Népkoztarsasag allamrendjét ¢€s
alkotmanyat. [...] 1. (1) A Magyar Népkoztarsasag kormdnya a Népkoztarsasag
Alkotmanyanak értelmében biztositja a katolikus hivek szdmdra a teljes
valldsszabadsagot, ugyancsak biztositja a Katolikus Egyhdz szamara a miikodési
szabadsagot. (2) A Magyar Népkoztarsasag kormanya hozzajarul nyolc katolikus egyhazi
iskola (6 fiu- és 2 leanyiskola) visszaaddsahoz valamint ahhoz, hogy a katolikus egyhazi
iskolakban a tanitas ellatdsara sziikséges megfeleld szamu férfi €s ndi tanitdé rend
mikodjék.”"® | [...] végrehajtisira paritdsos bizottsagot kell alakitani a Magyar
Népkoztarsasag Kormanyanak és a Piispoki Karnak a megbizottjaibol”! "

A megillapodast nem mindeniitt fogadtak 6rommel, féleg azért nem mert ezt a
Vatikan jovahagyasa nélkiill hoztak meg. Ugy gondoltak a Piispoki Kar hataskorét
meghalad6 kérdésben dontott. A gimnaziumokkal kapcsolatban, a bencések
Pannonhalman és Gydrben, Budapesten és Kecskeméten a piaristdk, Esztergomban ¢és
Szentendrén a ferencesek, Budapesten és Debrecenben a szegény iskolandvérek kaptak
vissza gimnaziumukat. Annak érdekében, hogy lassuk ez mit jelentett, vessiik Ossze a

megallapodas el6tti szamokkal: ,,[...] a legjelentésebb tanitd rendek koziil a piaristaknak

10, a Benedek Rendieknek (bencések) 9, a cisztercieknek 5, a premontreieknek 5

'35 Gergely Jend [1985]

' Gergely Jend [1985] p. 112.

17 A kéanonok értelmében a mindenkori allamhatalommal az egy orszagban ¢é16 katolikus egyhaz helyzetét
atfogdan vagy részleteiben szabalyozo nemzetkozi jogh érvényl megallapodast csak az Apostoli Szentszék
kothet. A Piispok Kar vagy annak egyes tagjai nem, mert mint ilyeneknek erre nincs joghatosaguk. [...] A
Szentszékkel pedig nem 1évén diplomaciai kapcsolata a kormanynak, egy atfogoé rendezés [...] diplomaciai
eszkozokkel sem volt lehetséges. Akadalyozta ezt az is, hogy a plispokok szabad érintkezése Romaval
lehetetlenné valt.” (Gergely Jend [1990] p. 15-16.)

"% Gergely Jend [1989] p. 137-138.

"% Allam és Egyhaz kozti megéallapodas, Magyar Katolikus Lexikon.
http://lexikon.katolikus.hu/A/%C3%8111am%20%C3%A95%20Egyh%C3%A12%20k%C3%B62ti%20meg
%C3%A 11lapod%C3%A1s.html (Letdltve: 2012-08-12)

38



gimnaziumuk volt, a néi rendek koziil az angolkisasszonyok 3, a Miasszonyunkrol

nevezett rend 4, az orsolyitik 2 gimnaziumot tartottak fenn.”'*

A nagyobb
szerzetesrendek koziil a premontreiek és a ciszterciek nem kaptak vissza gimnaziumot,
ami azonban érdekes, hogy a ferencesek kett6t is kaptak, holott eldtte csak egy volt nekik.
A valaszt a hetedik targyalason, 1950. augusztus 19-én elhangzottak alapjan tudjuk
megadni, melyen Rékosi mondta el a véleményét: ,Itt van konkrétumként a ferencesek
rendje. Karinthy szépen leirta, hogy Szent Ferenc szegény lazado volt, akit az egyhaz
megszeliditett. Felhivtak a figyelmemet'?', hogy mig 1900 koriil tobb mint 20 iskolajuk
volt a ferenceseknek, miutan ezeknek szegényszaguk volt €s népiesek voltak, az egyhaz
¢s a kormanyzat szisztematikusan kiirtotta 6ket és végiil csak egy hazuk maradt. Egy

indok, hogyha Oket a régi arisztokracia ennyire nyomta, akkor mi egy kicsit tamogassuk

Sket 95122

9. Szerzetesrendek miikodési engedélyének megvonasa

A megallapodas biztositja a Katolikus Egyhdz szdmara a miikodési szabadsagot. A
szerzetesrendek mukodési engedélyének megvonasa ugy vélem e megallapodés
megszegesét jelenti. A targyalt idészakunk talan legjelentésebb jogforrasa az 1950
szeptemberében kiadott, 1950. évi 34. torvényerejii rendelet'>. A térvényerejii rendelet a
Magyarorszagon milkodd Osszes szerzetesrend miikodési engedélyét megsziintette,
kivétel a megallapodasban emlitett négyet. 1950-es megallapodas alapjan 4 szerzetesrend
¢s azok nyolc katolikus gimnéaziuma kapta vissza a miikodési engedélyét. Tekintstik at
mindkét fél allaspontjat errdl a témarol, hogy megérthessiik, hogyan is sziiletett meg ez a
torvényereji rendelet. 1950. augusztus 30-4t kovetéen a korméany és a Piispoki Kar
rogzitette a szerzetesrendek felszamolasarol szo6l6 pontokat, melyeket alabb olvashatunk
részletet. ,,[...] a férfi és ndi szerzetesrendek legfontosabb feladatait a nép allama latja el,

¢s igy a szerzetesrendek feleslegessé¢ valtak, a Magyar Népkoztarsasag Kormanya

120 Borsodi Csaba: A szerzetesrendek feloszlatas, mitkodési engedélyiik megvonasa 1950 nyaran

12! Emellett érdekes a rendi hagyomany, mely ,,Ggy tartja, hogy Rakosinak “Balogh Pater” sugott, neki
pedig P. Csontos Oszkar, a késébbi rektor. [...] Vannak, akik a ferences rend iranti j6 szandékanak
tulajdonitjak ezt, masok azonban ugy tudjak, hogy Balogh Paternek, mint az elhagyott javak biztosanak,
nagy értékli mitargyai voltak, elhelyezve a rend Margit koruti kolostoraban, és attol félve, hogy ha a
ferenceseknek ezt a kolostort is el kell hagyniuk, odavész az 6 gylijteménye is, ajanlotta Rakosi kegyeibe a
ferenceseket.” (Nemzetkdzi Iskolatorténeti Konferencia [1994] p. 174-175.)

122U.0. p. 174-175.

121950, évi 34. torvényerejii rendelet a szerzetesrendek miikodési engedélyérsl: 1. § A Magyar
Népkoztarsasag teriiletén a szerzetesrendek miikodési engedélye ennek a tdrvényereji rendeletnek
hatalybalépésével megszinik. [...] 3. § A beliigyminiszter a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterrel
egyetértésben allapitja meg azt, hogy az 1. § alapjan mely tanito rendek folytathatjak mtikddésiiket.
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megvonja mikodési engedélytiket, kivéve azokét a szerzetesrendekét, amelyeknek tagjai
az 4llam altal engedélyezett katolikus egyhazi iskolakban tanitani fognak.”'** E
dokumentumban foglalt allaspontok alapjan késziilt el az Elndki Tandcs 34/1950. sz.
torvényereji rendelete. Az 1950. szeptember 7-1 iskolai egyezmény alapjan a visszakapott
gimnéaziumokban, évfolyamonként két-két parhuzamos osztalyt indithattak, melyek koziil
az egyik human a masik realtagozata volt.'> A katolikus gimnaziumokbél nagyon kevés
didkot vettek fel egyetemekre. KésObb a katolikus gimnaziumokban megszerveztek a
felvételi elbeszélgetéseket, melyek sordn a tanarok beszélgettek a leendd tanuldkkal.
Erdekesség, hogy a beliigyminisztériumi allamtitkar, Veres Jozsef, szigorian bizalmas
utasitast adott ki mar 1950 augusztusaban, azzal kapcsolatban, hogy mik a feladatok a
szerzetesrendek muikodési engedélyének megvonasakor. ,,A volt szerzetesekkel a
targyalas hangneme elézékeny, udvarias, de hatarozott legyen. Meg kell nyugtatni 6ket,
hogy a kormany a munkaképteleneket ellatashoz juttatja, munkaképeseket munkahoz, és e
célbol a tanacs elnoke kérdoiveket kiild ki a volt szerzeteseknek. A szerzetesek polgari
ruhdban tavozhatnak el rendhdzaikbol, a déli és nyugati hatarsav kivételével
hozzatartozdjukhoz tavozhatnak.” A rendelet végrehajtdsa sordn nem volt jelentdsebb
ellendllas, végig figyelemmel kovették a folyamatot. ,Klerikalis és fekete reakciod
semmiféle lathatd vagy kimutathatd munkat nem fejt ki. A kdzségben a Premontrei No1
Apaca szerzetesrendnek van az anyahiza, melyben eddig 16 f0 apaca volt. [...] az
orokfogadalmat nem tett és a fiatalabb apacakat elbocsatottak sziileikhez vagy
rokonaikhoz ¢és a kozségbdl ezek mar ki is jelentkeztek €s jelenleg 5-6 {0 tartozkodik, de
azok is mar polgari ruhdban vannak, atoltozve s megallapitdsom szerint nem tartozkodnak
a rendhazba csupdn nappal, éjjel pedig ismerdsokhoz mennek széjjel. Az itt maradt

apacak is polgari ruhaban jarnak.”'*® A férfi szerzetesek szdmara tobb lehetéség volt:

lelkipasztori feladatok, hitoktatds, valamit egyhazi szocialis munka. Mivel az allam az

124 Gergely Jend [1985] p. 116-118.

125 A kutatas soran felkutatott bencés 6regdiak beszélt nekem a megéllapodas utana visszatérésrol:
,,2Amikor 1950. szeptember els6 napjaiban az allammal ko6tott megallapodas alapjan visszakaptak a
bencések a pannonhalmi gimnaziumot, az négy évfolyammal indult Gjra: Az 1. és II. évfolyam a/ és b/
osztallyal, a II1. és IV. évfolyam 1-1 osztallyal - a jelentkez6k szamanak megfeleléen. A mi osztalyunk, a
I11. osztaly egész kiilonleges Osszetételll volt. A koriil-beliil 29 {6s 1étszambol 7 f6 korabban is ott jart -
koztiik két 1any - az egyhazi és allami idészakokban. 22 {6t egyhazi intézményekbdl vettek at: 7 f6 a
bencések noviciusaibol keriilt ki - ezek két évig nem jartak hivatalosan sehova - 4 6 korabban Zircen a
cisztereknél oblatusként (papi el6készitd iskola) magantanuld volt és Pannonhalman utélag levizsgazott a
II. osztalybol. Tovabba 8 verbita, két karmelita és 1 jezsuita kispap jott. A 1étszam évkozben is valtozott;
néhanyan elmentek, példaul elvitték oket katonanak, tovabba 2 iskolabol eltanacsolt, vagy kirtgott civil
tanulo érkezett. A felettiink indult IV. osztalyban és az alattunk indult II/a-ban hasonl6 volt a helyzet, a 11/b-
nek viszont a zome mar “civilekbdl” allt. Az induld I/a-ban volt még néhany “egyhazi” gyerek.

126 papai Levéltari Osztaly
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iskoldkat és a kollégiumokat foglalta le a szerzetesek a rendhazat tovdbbra is
hasznalhattdk. Ez azonban a kommunistdk szerint veszélyes volt, hiszen sokszor szinte
semmi sem valasztotta el a kollégiumot a rendhaztol, igy az atydk még mindig hatéssal
lehettek a tanulokra. Ezt akarvan megel6zni, elkezdték allamositani a rendhéazakat is,
azzal a propagandista szovegekkel, hogy a rendhazakat nem is hasznaljak a szerzetesek,

mivel egész nap a nép kozott vannak kémkedni és 1azitani a népi demokracia ellen.'’

10. Osszegzés

A dolgozatban be lettek mutatva az idészak jelentdsebb rendelkezései, eseményei, azok
végrehajtasa. Meg lett vizsgdlva a foldreformnak, az egyesiiletek feloszlatasanak, az
egyhazi iskolak allamositasanak, a hitoktatas fakultativva tételének, a megallapodasnak, a
szerzetesrendek miikodését megvond intézkedés koriilményei, végrehajtasuk és azok
torvényessége. A polgari allam jellemzdit vélhetjiik felfedezni a dolgozatban feldolgozott
rendelkezések alapjan: ,,Az allampolgar jogi helyzete a hitvallastol és az egyhazhoz
tartozastol teljesen fliggetlen. Hianyzik a vallasi allapot megvalldsara iranyuld kotelesség
a hatosagi eljarasok soran, tovabba a vallasi eskiivel bizonyitds €és a vallasos nevelés
kotelezettsége. [...] Személyi statusra vonatkoz6 adatokat allami érdekii szempontok
alapjan, allami hatosagok tartjak nyilvan €s azok kozott egyhazhoz, felekezethez tartozas,
illetve annak hianya nem szerepel. Mell6zik a katonai, foghdzi, jotékonysagi intézeti stb.
lelkészet allami szervezését. Az allami tanintézetekben az egyhazak oktatasi részvétele €s
a vallasoktatas hidnyzik. Az egyhazak ¢és a felekezetek az allamtol anyagi tamogatasban
nem részesiilnek.”'”® Amit még kiemelnék a fentiek alapjdn az egyhdzi iskolak
allamositasa (,,egyhdzak oktatési részvétele hianyzik™), a hitoktatas fakultativva tétele (,,a
vallasoktatas hianyzik™), a kongrua (,,anyagi tdmogatasban nem részesiilnek™) késobbi
megszintetése, melyr6l a megallapodasban is sz6 esik (18 évig folyositjak, utana
megsziintetik). Végiil pedig mikor az igazsdgiigy miniszter utasitja a biintetdintézetek
vezetdjét, hogy a vallas feltiintetését minden hivatalos dokumentumban mellézni kell

(,,...allami hatésagok tartjak nyilvan €és azok kozott egyhazhoz, felekezethez tartozas,

127 Révai beszédébdl: ,,A tanito szerzetesrendek tagjai, [...] mint lelkészek helyezkedtek el, aminek
kovetkeztében a papok 1étszama indokolatlanul megnétt, megduzzadt a klerikalis reakcid agitator
apparatusa [...]. Rendszabalyok sziikségesek, amelyek lehetetlenné teszik, hogy az imperialista haborus
uszitoknak tizezernyi, az orszagban szabadon jard-keld, a belsé békét és épitdmunkat veszélyeztetd
agitatora legyen. A népkoztarsasag kormanya helyesen jar el, ha a szerzetesrendek rendhazainak egy részét
kozcélokra veszi igénybe, a [...] dolgozod parasztfiatalsag tanulasat biztositd kollégiumok céljaira.”
(Bankuti Gabor [2011])

128 Adam Antal: Bélcselet, vallas, allami egyhazjog. Dialog Campus Kiadé. Budapest-Pécs. p. 291.
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illetve annak hianya nem szerepel.”). Ezek alapjan elmondhatd, hogy a szandék a teljes
valladsszabadsag volt, melynek megvalosulasat egyes intézkedések tamogattak, mig masok
ugy gondolom nem szolgaltdk e jog kiteljesedését. A foldreform végrehajtdsara mar 1945
elott is volt kisérlet. A II. vilaghabortt kovetd idészakban sziikség volt ennek tényleges
beteljesedésére, hiszen a haborts veszteségek utan, mind az orszdg, mind a tarsadalom
mélyponthoz érkezett. A foldreformnak koszonhetden fellendiilt a gazdasag, s ez
pozitivumként konyvelheto el.

A dolgozat gondolatmenetét folytatva, az egyesiiletekkel kapcsolatban ugy vélem
sziikség volt az egyesiiletek feloszlatdsara, hiszen a mdasodik vildghdborut kovetden
maradtak fasiszta ideologiat kovetd egyesiiletek, melyeket meg kellett sziintetni. Ez a
pozitiv intézkedés, akkor indult rossz irdnyba, mikor szubjektiv dontés alapjan oszlattdk
fel az egyesiileteket, lathattuk a KALOT és KALASZ esetében. Az egyhazi iskolak
allamositdsa és a hitoktatas fakultativva tétele igy gondolom egy dontd fordulat volt a
targyalt idészakban. Az eldbbi intézkedés célja egy egységes iskolarendszer kiépitése volt
valladsi hovatartozast figyelmen kiviil hagyva, ami megint csak a lelkiismereti- €s
vallasszabadsag megvalosulasa érdekében tortént. A hitoktatds fakultativva tétele
ugyancsak a valldsszabadsag kiteljesedése felé tett pozitiv 1épésként konyvelhetd el. A
probléma akkor jott eld, mikor ezt a valldsszabadsagot jogtalan eszkozokkel maris
korlatoztak (gondolok itt a fenyegetésekre, hittanorara jelentkezOk szamanak
megvaltoztatasara stb.). A megallapodds mar egy sziikségszerli 1épés volt a szorongatott
helyzetben, melyek utdn ugy vélem a szerzetesrendek miikodési engedélyének megvonasa
a vallasszabadsag erdsitését nem szolgalta. Véleményem szerint ez volt a tényleges
tamadas az egyhazak ellen.

Az egységesitett iskolarendszert ellattak 0j tantervvel is, amely mar szocialista-
kommunista nevelési irdnyokat fogalmaz meg. A 1950-es tanterv szerint az altalanos
iskola és a gimnazium feladata munkara vald nevelés, a marxista-leninista vildgnézet
érvényesitése, kiizdés a babondk és a reakcios ideologia ellen. A kormany minden
eszkozzel probalta a materializmust-ateizmust egyeduralkodéva tenni a fiatalsdg egész
korében, hogy jo6 kommunista embereket neveljenek beldliik. Emellett ,,az egyeduralmat
gyakorldé kommunista part céljait szolgalta, hogy [...] az dallamhatalom mindenkit
megfosztott az iskolaalapitds €s iskolafenntartds jogatdl, s ezt a jogot csakis maganak

monopolizalta. Ett6l kezdve csakis a kommunista partirdnyitas alatt all6 allami taniigyi
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hatésag szervezhetett iskolat.”'** Az 1950-es évek elején nem torpant meg az iskolikba
jarok szama, sot jelentdsen emelkedett. Ezt a hatalmas 1étszami novekedést, azonban még
mindig ugyanannyi iskolaépiilet varta, mint eldtte, rdadasul a tananyag is teljesen le volt
egyszerisitve a kommunista ideologia érdekei szerint, melynek “kOszonhetéen” az
oktatas mindsége is romlott. N6tt azon alsobb tarsadalmi rétegbe tartozd tanuldk széma,
akik fels6fokt oktatasi intézményekbe keriiltek. Ez régebben is jelen volt a hazai oktatas
¢letében, azonban ekkor ezt mar politikai céllal tették, hogy kineveljék az (j kommunista
értelmiségi réteget. 1948-ban a Magyar Katolikus Piispoki Kar megtiltotta, hogy a
szerzetestanarok az allamositott iskoldkban tanitsanak. J6 dontés volt, hiszen folyamatos
megfigyelésnek, meghurcolasnak lettek volna 4ldozataik.'*® Nehéz a vallasrol és a hitrél
beszélni egy olyan iskolarendszerben, melyben az elsészamu ideologia a materialista-
ateista vilagnézet. A szerzetesek is egyetértettek az intézkedéssel, hiszen a szerzetespapi
hivatasuk az iskoldkon kiviil is végezhetd a falvakban és a plébaniakon. A kovetkezd
¢vek fordulatai és az 1950-es megallapodas ezt is ellehetetlenitette. A propaganda és a
kongrua is egy eszkdz volt, mely sok esetben iranyult kdzvetleniil az Egyhaz ellen, illetve
a tarsadalom befolydsolasat is célozta.

Egyes intézkedések a lelkiismereti és valldsszabadsag kiteljesedését teljes
mértékben szolgaltdk, a végrehajtasuk soran azonban a ,kisalkotmanyban™ és a sztalini
alkotméanyban deklaralt szinte 6sszes allampolgari jogot megsértették, illetve korlatoztak.

A fentieket figyelembe véve, megallapithatjuk, hogy az &llampolgari jogok
folyamatos sérelme kovetkeztében ebben az iddszakban kezdddott meg a joghalal

Magyarorszagon™'>!

. Az allampolgari jogok kiliresedtek, a torvényeket félreértelmezték,
a rendeleti korméanyzas pedig veszélyeztette a jogbiztonsagot. Megkezdddott a
lelkiismereti- €s valldsszabadsag utjanak kiépitése, azonban ezt annak korlatozasaval
akartak elérni. Igy kialakult egy ellentmondasos helyzet. A szandék adva volt: a teljes

I ’ S . . .. 132
vallasszabadsag megvalositasa, de sine Ecclesia et religione."

129 Nemzetkozi Iskolatorténeti Konferencia [1994] p. 29.
139 A nélkiil is ki voltak ennek téve.

131 Kahler Frigyes [1993]

132 Egyhaz és vallas nélkiil
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A ndgy'barati plébanishivataltél.—

Fétisztelends Egyhazmegyei Hatésag !
F.é.médjus 7.é-n az alabbi szovegl tiltakezast kiildottiuk el a vallas-
Oozoktatasligyi miniszteriumbaz

%

" Ortutay Gyula vallas-~és kOzoktatasligyl miniszter urnalk,Budapeste
Miniszter Ur!--— Mi alulirottak,a nagybarati rdém.kat.iskeola 262 tanuld-—
janak szllei a legélesebben tiltakozunk a hitoktatas fakultativva té-—
telének terve ellen.Mi akarjuk,hogy gygymekeinﬁﬁrendszeres hitoktatasban
részesiil jenek.A gyermekek a mieink,az iskoldt mi tartjuk fenn-- még az
allami iskelakst is a mi addéinkbdl —--,nekiink jogunk van megkévetelni,
hogy a mi elvelnk szerint tortérnjék gyermekeink,nevelése.Tiltakozunk
az ellen,hegy ezt a hagyhorderejﬁ kérdést pértpblitikai alkudezasok
fargyaVé tegyék.Nagybarat Gyorm.l947.4pr.27.—— Alédirva 151 szlill,és a
kov.megjegyzéstA tiltakozd iv ki volt téve az iskolaban,felhivésra a
fentiek aldirtédk.A kdzségben aldirdsgylijték nem Jartak,az iv nem volt

~ meghordezva."

Nagybarat,l1947.méjus 7.
. plébénes.
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