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Célkitiizéseim a dolgozat soran

Felvezetésként a csobanci var torténetének legfontosabb, legkiemelked6bb és legdics6bb
fejezeteit mutatom be. Ezek kapcsan szo esik a var leghiresebb birtokosairdl, a Gyulaffy-
csaladrol. A Gyulaffyak legkiemelked6bb alakja, Gyulaffy Laszld varkapitany életének,
palyafutasanak és hostetteinek leirasa elkeriilhetetlen a var torténetének targyaldsa kapcsan. A
torok 1dok hdsies varvédod akcidi illetve a var utols6 legendas fejezete, a Rakoczi-
szabadsagharc alatti ostrom is bemutatasra keriil. A dolgozat kiemelten kezeli az elpusztult
var napjainkban tapasztalt felujitdsi munkalatait és a varhoz kapcsolédd Gyulafty Laszlo

Hagyoményo6rzé Lovasbandérium miikodését is.

Miért pont a csobanci var?

A csobanci varral a minden évben 10. alkalommal megrendezésre keriild Gyulaffy—napokon
taladlkoztam eldszor idén, 2012. 07. 14-én. Els6 kihivasként a var megmaszasat tekintettem. A
varhoz felérve lenyligdzd latvanyban lehetett részem. A varbdl lathattam a Balatont, a Szent
Gyorgy-hegyet, a Keszthelyi-hegyet, a Bakony hegyeit, a Gulacs-hegyet, a Toti-hegyet és ha
ez még nem lenne elég, a siimegi és a szigligeti varat is. A varnal Hangodi Laszl6® érdekes és
izgalmas eldadasanak keretében meghallgathattam Csobdnc, ¢és hires urdnak és
varkapitanyanak Gyulaffy Laszlonak torténetét, ami igen nagy hatast gyakorolt ram. A
magyarorszagi torok hodoltsagi idészak megismerése foglalkoztat mar egy jo ideje, igy nem
meglepd, hogy mikor kideriilt a csobanci var legfényesebb periddusa erre az iddszakra esik,
rogton felkeltette az érdeklédésemet. Egy mozgalmas, szép multa varrol van szo, melynek
emlékeit és megmaradt var darabkait kar lenne az enyészetre hagyni emberi hanyagsagbol,
nemtorédomségbdl. Kovek, falrészletek melyek beszélnek, és hdsok regéit mesélik el. Mint
magyar ember, aki szereti hazdjat és annak becsiili multjat, gy érzem, nem engedhetem meg
magamnak, hogy sz6 nélkiil elmenjek egy var, egy torténet mellett, anélkiil, hogy meg ne
probalnam annak problémajara felhivni a figyelmet. A rekonstrukciéos munkalatok fizikai és
pénziigyi nehézségeire. Ugy, mint azt par elhivatott kornyékbeli és az orszag kiilonbozo
szegletébdl ideutazd varszeretd teszi évek oOta. Feladatom, feladatunk véraink emlékének

megovasa, apoldsa az utdkor szamara.

? Hangodi Lészl6: Wass Albert Kényvtar és Miizeum (Tapolca) munkatérsa, a csobanci var torténetének
kutatoja.



Hol talalhaté csobanci var?

A Balaton-felvidéken, Gyulakeszi k6zség mellett, Tapolcatol 4 kilométerre. Nagyvazsony,

Szigliget és Slimeg szomszédsagaban.

A Csobanc név eredete

Eldszor is vizsgaljuk meg Csobanc nevének eredetét. Csobanc varanak neve, a Csoban

személynév kicsinyité képzés valtozata. A torok ,,csoban” szé magyarul pasztort jelent.’

A csobanci var teriiletén zajlo valtozasok attekintése az 6skorban

Csobanc torténete joval korabbra tehetd, mint az 1300-as évek. Legkorabban az 0j hazat és 0j
szallastertliletet keresé népek sokasaga jelent meg a Karpat — medencében ezen a vidéken,
amelyre a foldben talalta szamos keramia szolgal bizonyitékul. Kdvetkezo fellelhetd id6szak a
kés6i bronzkor végére tehetd. Urna-mezd kulturat, magaslati terepet hoztak létre az ide
vandorolt népek. Mikor egy 0j nép érkezett a vidékre az, csak ugy tudta elfoglalni a teriiletet,
ha az elbtte itt szallast foglald népet kiirtottak. A megerdsitett magaslati telepeket az
arisztokracia lakta fa és koépitésti palotdkban. A szolgalok, foldmiivesek, allattenyésztok a
hegy ldbanal foglaltak maguknak szallast. Az éskor végétél az Arpad-kor idészakaig, azonban
nincs régészeti bizonyiték, ami aldtdmasztja azt, hogy voltak népek, melyek a csobanci var

teriiletén éltek volna.

A csobanci var épitése és koriillménvyei a XIII. szazadban

A csobanci var a Tapolcai — medence keleti szélén magasodik a finom szdldket termd
bazalthegyen. A hegy igen finom borokat ad, az inyencek szamara. A vulkanikus eredetii

hegyrél 360°-0s szdgben zavartalan a kilatas.

Csobanc hegye a XIII. szazad kozepén a Keszi varjobbagyok tulajdona volt. A var épitését
becslések szerint az 1250-es években kezdhették el. Ezt onnan tudjuk, hogy 1255-ben egy
birtokperrel foglalkozé oklevél megemliti, hogy ¢épiil egy koéhaz a Csobancon. Az
itéletlevélben emlitett csobanci kOhazrdl, a késobbi var dsét feltételezhetjilk. Nem varnak
nevezi, ennek okai a kovetkezOk lehetnek: az egyik, hogy még nem rajzolodott ki az

»erdditettségi jellege”, a masik pedig a kor varbeli fogalmanak eltérése lehet.

® Csorba Csaba: Regél$ varaink (Magyar Koényvklub, 1997) 52.0.
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Tudjuk a varrol, hogy 1272-re viszont mar felépiilt, melyet egy hatarjaré oklevél bizonyit,

amit egy Sixtus nevezetii esztergomi olvasokanonok készitett. *

A XIII. szazadban feltételezhetben az erdsséget széarazarok vette koril. A varudvart
valosziniileg gerendakbol rott palankfal dvezte, vagy egy kofal, aminek, ma nem talalhatd
foldfelszini része. A legkorabbi varfal, a belso és kiilsé var fennsikot koriiloleld keritofal. A
varnak volt egy olyan iddszaka, mikor két részre kiiloniilt el, egy ugynevezett belsd varra és
egy kiilsé varra. A belsé var egy kisebb teriileti var volt, mely a tulajdonosok, belsé
szolgalok, fegyveres Orség és a varnagy lakohelyeit képezte. Itt talalhattuk a kiillonbdzo

raktérakat, borospincéket, hadiszertarat, viztarolohelyet.

A kiils6 var valamely bels6 var oldalfalahoz csatlakozva épiilt fel a belsé varhoz. Sokkal
nagyobb alapteriiletli volt, mint a belsd var, magéba foglalta az egész hegytetd fennsikjat. A
helyszinen kiilonb6z6 rommaradvanyok jelzik az egykori helyét, tovabba a felszinformak,
még az egykori kiilsé var bejaratat is. A kiils6 var els6 vonalbéli védelmi szerepet latott el. A
kiilsé varfalak O6rsége fogadta az ellenséget elészor. Olykor egy ilyen kiils6 var
meghosszabbithatta a varostromot, melyben kifaraszthatta és legyengithette az ellenséges
csapatokat. Békeidében a kiils6 varnak a gazdalkodasban volt jelentds szerepe. Udvaran
helyezték el az 6lakat, istallokat, karamokat, siitdhazakat, malmokat, itt taroltak a lekaszalt
szénat ¢és a tlizifat is. Itt ¢€ltek az allatokat gondozo szolgdlok, vardrség katondi €s azok
csaladtagjai. Tartozott hozza egy nagyobb tér, mely alkalmas volt fegyvergyakorlatok
végzésére kiilonbozé fegyverekkel. (fj, szamszerij, landzsa, kard, buzogany, harci szekerce,

alabard, kokany.)

A kiils6 var pusztulasanak sajnalatos idépontjat pontosan tudjuk, mely idészakra esik. Az
1540-es, 1550-es években a Gyulaffyak birtokait vagy elfoglaltak a torokok vagy oly
mértékben adoztattak melynek fizetését képtelen volt a csalad teljesiteni. Igy jelentds anyagi
veszteség kovetkeztében, mar képtelenek voltak az akkor mar elsdvonalbeli végvar
karbantartasara, Orsége ellatdsara. Ezért a csalad kénytelen volt a kiilsé var falainak
karbantartdsat nem finanszirozni tovabb. A csobanci var, igy volt kénytelen, egyosztatu
hegyivarként szembenézni a nemsokara bekdvetkezd torok ostrommal. 1569-ben a bécsi
Udvari Haditandcs utasitasara egy itdliai Giulio Turco nevezetli hadmérnok jarta korbe a

magyar varakat, melyekré] alaprajzokat és tavlati rajzot is készitett. Igy jutott el Csobancra is

#2012. 07. 13.-15. Gyulaffy—napok keretében: Hangodi Laszl6 torténész eléadasanak feldolgozasa alapjan.



Turco, aki az alaprajzon jeldli a fennsik peremén elhelyezkedd varfalat, de csak satirozassal,

hogy egykor ott lehetett. Csupan felvonulatnyomokat talalt.

Vizrajzilag is mas képet mutatott Csobanc. Fels6-Szarvasvolgy irdnyabdl kanyargott egy
patak, mely also szakaszan folyova alakulva folyt az Eger-patakba a Gyiir-hegy nyugati
oldalan. Ma ennek a pataknak, mar csak kiszaradt nyomat kovethetjiik kilométereken
keresztiil. Id6sek regéib6l és szerencsés megtapasztalok meséibdl tudjuk, hogy egészen tiszta

idben a csobanci varbol lehet latni az Alpok hegyeit.®

A var tulajdonosai, a Gyulaffyak:

A var épittetdi a diszeli nemesek voltak hajdanan. Viszont az 1300-as években 0] tulajdonosa
lett a varnak, a dél-italiai eredeti Ratot nembeli Gyulaffy csalad. Ez a csalad a XVII. szazad
masodik feléig birtokoltak a varat. A Gyulaffy csalad Oseirdl tudjuk, hogy Roland és Olivér
lovagok voltak. 1102 kornyékén a dél-italiai Caserta varosabol érkeztek Konyves Kalman
mennyasszonyanak (Buzilla, mas néven Felicia) és késobbi feleségének fegyveres kisérdiként
a magyar foldre. Melynek bizonyossagat a Képes Kronika is jegyzi: ,,Ezek utdn Kalman
kiraly idejében jott Oliverius és Ratoldus az apuliai kiralysagbol. Casertabol szarmaztak.” Ez
a Ratot és Olivér vagyontalan italiai csaladbol szarmazd lovagok voltak, akik szerencsét
probalni jottek hazankban. Majd Magyarorszagra érkezésiik utan felajanlottak szolgalataikat a
kiradlynak, amiért birtokadoméanyokat nyertek. Az elsé ilyen megszerzett teriilet a mai
Gyulafiratot, amit akkor csak Ratotnak neveztek. Errdl a teriiletrdl nevezték el magukat Ratot
nemzetségnek. A var els6 ura Gyulaffy Demeter mester és a varnagya pedig Csaba mester

volt. Neviiket egy biintetd eljaras soran feljegyzett iratokbol ismerjiik.

A var a XIV-XV. szazadban:

A mai csobanci varként ismert teriilet, amely rombusz alaku, az egykori var belsdvarat
képezte. Az egész fennsikot elfoglalta az erdditményrendszer, amely a kiilsé varrész volt
valamikor az 1300-as években. A varfalak a hegyperemen futottak korbe. A csobanci var a
XIV. szdzadban az Eszak-Dunantil legnagyobb vara. A varhegyre vezetd uton talalhaté egy

romtemplom, melyet csak Rossztemplomként emlegetnek (lasd 3-as szamu kép). A Gyulaffy

® Hangodi Lasz16: Csobanc vara és urai a kozépkorban (Tapolca, 2004) 41.-44. 0.
® Hangodi: i.m.: 11.-12. 0.
" Hangodi Lasz10: i.m. alapjan: Képes Kronika: Forditotta: Bellus Ibolya (Eurdpa Kényvkiadé, Budapest, 1986)
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csalad az 1300-as években élte viragkorat és a var is. A var ekkor volt a legnagyobb. Majd
ahogy szegényedett a csalad egyre kevesebb pénze jutott a var kiilsé falanak erdsitésére,
karbantartdsara, amely a késobbi sajnalatos pusztulashoz tetemesen hozzéjarult. Késébb, 1490
nyaran talalkozott el6szor ellenséges hadinéppel a var. Ez a bizonyos ellenség a tronkdveteld
Habsburg Miksa volt, aki betort 16-18 ezer fOs seregével (szolganépekkel és a csdcselékkel
egyiitt 60-70 ezer f6) a Dunantulra. Gersei Peth6 Katalin az 6zvegy vararné és fia rettegve
hallgattak, ahogy a Habsburg sereg elhalad a var alatt. De nem tamadta meg a varat a tobb
tizezer fobol allo sereg, hanem egyenesen haladtak Fehérvar felé¢, hogy Habsburg Miksa
kirallya koronadztassa magat. Sikertilt is neki elfoglalnia Fehérvarat. II. Ulaszlo kiraly Kinizsi
Palt és Bathory Istvant, a Fekete Sereg két vezérét kérte fel Habsburg Miksa elleni miiveletek
megszervezésére. Ekkor valt a csobanci var hadi szerepe jelentdssé. “Kinizsi Pal elkezdte
megszervezni az ellentamadast. A somloi varnagyot Leanyfalusi Agostont a csobanci véarba
rendelte. Megerdsitették a kiilsé falakat, a sancot és bizonyos feltételezések szerint a
farkasvermet és a ciszternat is ekkoriban létesitették. ° Kinizsi elrendelte a var megerdsitését.
Fennmaradt irasos feljegyzések bizonyitjak, a var megerdsitését, uj épiiletek épitését a var
kortil. 1491 tavaszan megindult az ellentdmadas és sikeriilt kiverni a németeket, cseheket az

orszagbol.

A var a XVI. szazadban

A kovetkez6 iddszak, amelyet a varral kapcsolatban meg kell, hogy emlitsek az a 16. szdzad
kozepe a magyarorszagi torok hodoltsagi idoszakra esik. Az orszdg harom részre szakadasa,
Erdély levalasanak idészaka volt ez. A torok az orszag kozépsd részét birtokolta az orszag
legfontosabb részét a Duna jobb és bal partjat. Folyamatosan bdvitette teriileteit. 1540-es
évekre sikeriilt a torokoknek teriiletet szereznie egészen a Balaton déli partjaig. A déli parton
egyediil Fonyod vara tudott ellenallni a torok teriiletszerzoknek. Az 1546. évi orszaggyllés

» gy a Balaton északi

elhatarozta a var megerdsitését ,,mert a torok szemet vetett Zalara.
részén elhelyezkedd varai, Tapolca, Hegyesd, Szigliget, Nagyvazsony €s a csobanci var is
els6 vonalbeli végvarakka valtak. De nem csak a varakat, hanem minden mas épitményt is
megerdsitettek, felkésziilve a torok betorésre.® A Csobénc, véra a gy6ri parancsoknak volt

alarendelve. Ekkortajt a var ura Ratoti Gyulaffy Laszlo, aki 1540-es években vette at a var

®Hangodi i.m.: 140. o.
%Csorba i.m.:53.0.
Hangodi: idézett eléadasa
“Hangodi i.m.: 243. 0.
?Hangodi i.m.: 147.-148. 0.



iranyitasat. Gyulaffy Laszl6 mar tizenhat éves koratdl fogva katonaskodott. Edesapja
nemcsak a harcszat miivészetére, hanem a tudomanyokra is oktatta. *Els parancsnoka
Telekesi Imre veszprémi varkapitdny volt, aki mellett sikeriilt megvivnia elsd torok ellenes
csatajat 1549-ben Tordanal, ahol sikeriilt egy ezerf6s torok portyazd csapatot leverniiik. Par
évre ra hires torokverd bajvivoként emlegették. Versengds konnytlihati lovas vitéznek és
magyar Achillesnek nevezték a torokok. Ami akkoriban igencsak nagy boknak szamitott,
ugyanis ekkortajt igyekeztek a magyarok és a torokok egymast a leggyalazatosabb szavakkal
illetni. Miért is nevezték Magyar Achillesnek? T6bb izben bebizonyitotta batorsagat mezei
csatdkban, varostromokban, bajviadalokban. Orményi Jozsa Dedk korabeli kronikds, aki
rendkiviili pontossaggal jegyezte le a balatoni végek eseményeit, megemliti Gyulaffy Laszlo
tilzott vakmerdségét is. Tobbek kozott az a torténet is Orzi bizonysagat, hogy 1561-ben
Gyulaffy néhany gyalogjaval Apatiban ebédelt nem térédve azzal a ténnyel, hogy akkoriban
Hegyesd vara, a torokok kezében volt. Kétszaz t6rok lovas és ugyanennyi gyalogos védte a

hegyesdi varat a csobanci var két tucatnyi emberével szemben.™

Egyéb torténet is igazolja ezt az allitast. Miszerint Gyulaffy nemcsak vakmerd, bator, hanem
eszes katona is volt. 1554-ben a Balaton-felvidéken fosztogatd torokok és vezériik Juszuf bég
megindult Csobanc véra ellen, ugyanis tudomdasukra jutott, hogy Csobdnc vardérsége a
szomszédos szigligeti var felmentésére indult.'® Gyulaffy Laszl6 gyorsan maga koré gytijtotte
embereit és biztatta Oket, ne csiiggedjenek, és ne banjak, hogy ily kevesen maradtak hisz a
szigligetieknek segitenilik kotelességiik. De mit is tegyenek, ha méar igy alakult helyzetiik.
Végil Gyulaffy Laszlo fia adta az Otletet, aki szalmabol és rongybdl készitett maganak
jatékkatonat. Miért is ne lehetne a csobanciaknak is tobb katonaja. Igy, rongybél és szalmabol
készitett katonakat a var6rség, mely messzir6l azt a latszatot keltette a torok katonakban, hogy
a varfal tomve van a varat hdsiesen megvédeni kivano katonaval. Miutan szembesiilt a torok a
helyzettel, Gyulaffy Laszlo kihivta parbajra Juszuf béget. Juszuf bég sokkal nagyobb volt
Gyulaffy Léaszlonal, de ennek ellenére egy jokora csapéssal sikeriilt végeznie a magyar

vitéznek a torok béggel.

1570-es években az Erdélyben tartozkodd Gyulaffyt megkérdezte Gyulaffy Lestar
(unokadccse), hogy a bajvivasok hogyan zajlottak fiatal koraban. Erre azt mondta Gyulaffy

BHangodi i.m.: 199.0.

“ Hangodi: idézett eléadasa

15 Csorba i.m.: 53.0.

'® Ugyanis volt egy megéllapodas a szomszédos varak kozott, hogy segitik egymast baj esetén.
Y 1l1és Gyorgy: Végek dicséretek, Magyar végvarak (Moéra Ferenc Kényvkiado, 1985) 67.-69.0.
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Laszl6, hogy ,,nevezetes f6 torokkel életemben haldlos bajt 6tszor vivtam, egyéb vivasaim

szamat, kivaltképp azt Balaton jegén valokat magam sem tudom.”

Bajvivas:

,,» Nincs szebb elmulas a hosi halalnal” — igy tartottak a végbeli vilag vitézei.’® A XVL. szazad
vitézi szellemisége és erkdlcsi irdnymutatasa kiilonosen azért fontos, mert 0j élet reményét
teremtette meg a magyarsagban. Ugyanis a Jagellok kora hanyatlast hozott a magyarok fejére,
melynek hatisara szerencsére feléledt a nemzeti ontudat. Ez eredményezi a végbeli élet ¢s a
véghazak 1étrejottét. A vitézld rend létrejotte egyesiti a kiillonbozd tarsadalmi osztalyokat. A
fourak, a nemesek és a jobbagyok egyenldsége jon létre, megsziinnek a tarsadalmi
kiilonbségek. A rend megalkotja sajat jogait, melyeket ugyan a térvény nem ismer el, de ez a
végbeliek dontéseit nem befolydsolja. A vitézld rendet olykor a szilikség ravitte a fosztogatasra
ugyan, de becsiiletiikre valjék, hogy emellett 150 éven at védték életiiket is feldldozva a
varosok és a falvak népét."® A XVI. szazadi leveleikben a t6rokok azt irjék, tudomasuk szerint
csupan két vitézld rend létezik, az egyik a sajatjuk a masik a magyaroké. 2 Ezek a viadalok,
egyfajta kozeledést is eredményezett a két vivo nemzet kozott. Ellesték egymas szokasait és
az Oltozkodéstiik is egyre jobban kezdett hasonulni. A viadalok, titkos hadijatékok,
hozzatartoztak a XVI. szazadi vitézi élethez. Ha leleplezték ezeket a tiltott vivasokat,
biintetéssel sujtottdk a résztvevoket.? A bajvivas egyfajta kotelesség volt, amiért minden

kotelék eltéphetd volt a vitéz szamara. Csak a vitézi tisztesség szamitott mindenekeldtt.

,,Ha valakinek nehéz, ne vegye magara, de aki embernek tudja magat, a probdkon forogjon s

ne az asztal mellett.”%

Olykor egy személyes bajvivd kiizdelem felért egy csata gydzelmének értékével, ha az
erkolesi vonatkozésait, a nemzeti becsiilet taplalasat illeti. A torokok is nagyra becsiilték a
gy6ztes bajvivot, példaul Tary Gyodrgy neve oly hiressé valt, hogy Azsiabol is érkezett torok
bajvivo, aki kiizdeni kivant vele. Szamtalan ir6 és kolté orokiti meg a végbeliek életét.

Tobbek kozott Tinddi Lantos Sebestyén, Zrinyi Miklos, Balassa Balint. A kiilfoldiek koziil a

'8 Takats Sandor: A torok-magyar bajviadalok (Attraktor, 2012) 9. 0.
' Takats i. m.: 11. 0.

% Takats i. m.: 13. 0.

! Takats i. m.: 15. 0.

2 Takats i. m.: 9. 0.
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német Gobelmann megirja a hds magyar vitézek vivasait. A nép gy tartja, csak ,, addiglan él

R ; 23
az ember, amig vitézi tisztessége vagyon.”

A bajvivas tipusai:

e FElsoO hasra vagy hanyatt esésig.
e Els6 konnyi sebig.
e Els6 nehéz sebig.

e Halalig.

Az elozetes megallapodasban megegyeztek, a bajvivas modjat, a végbeli szokastorvénybe

foglaltak adtak.

A bajvivas méddja:

Kétféle modon torténhetett:

e gyalog

e |b6haton

A torok és a magyar bajvivok, nem tartottak vitézhez illonek a léfegyvert, ugy vélték annak

hasznalatahoz, nem kell annyi er6 és ligyesség, mint mas fegyverek forgatasahoz. 24

Hasznalt fegyverek:

e szablyat
e Kkopjat
e kardot

A bajivas torok-magyar végvari szokas. Elére kiszemeltek egy személyt, torok vagy magyar
részrdl és azt kihivtdk egy adott idépontban és helyen parviadalra. Elézetes megéllapodast
kotottek. Azonos szamu magyar ¢és torok 1étszamu katonanak kellett megjelennie a
helyszinen. Azonos szamu tuszt (kezest) cseréltek mindkét oldalon, akik a vivas tisztasagaért
feleltek az életiikkel, ugyanigy, mint a parbajbirdk is. A kezesek a legismertebb és a
legprobaltabb vitézek koziil keriiltek ki. Az igazlatok (parbajbirak) feladata volt, hogy

letapogattak a vivokat, hogy felderitsék, van e naluk rejtett fegyver, 0sszehasonlitottdk a

* Takats i. m.: 17-18. 0.
** Takats i. m.: 20. 0.
%> Ha nem volt tisztességes a kiizdelem, kivégezték a tuszokat.
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penge hosszusagat illetve végignyaltak a pengéjét, a fok élét a fegyvernek, hogy biztositsak,
az ellenfeleket egyiknek sincs bekenve a fegyvere méreggel. Ami azért volt fontos, mert ha be
volt kenve méreggel a fegyver egy karcolastdl is megbodulhatott az ellenfél, ami
megkonnyithette a cselhez folyamodott vivo dolgat. Mieldtt a bajvivas megkezdddhetett
volna, hosszadalmas intézkedések elézték meg. Eldszor is kedves levélben, ajandékot
mellékelve (madartoll, fegyver, daliacsizma stb.) kérték fel az ellenfélt vivasra. Ha nem jott
valasz, akkor ezt egy kicsit szirésabb hangnemben egy tigynevezett ,,kotédz6 levél” kovette,
végill a legsértobb a mocskos levél kovetkezett, ami annyira sérté volt, hogy aki
visszautasitotta, az 6rok szégyenben élhetett. A mocskos levelet a var irodeakjanak diktaltak
le a varkapitanyok. A mocskos levelet altalaban széttépte a cimzett, de fennmaradt néhany
darab. Gyulaffy Lasz16tol csak egy ilyen mocskos levél maradt rank, pedig vivasainak szamat
tekintve, bizonyos, hogy tobbet iratott. Enyegi Torok Ferencz papai kapitannyal és Tuary
Gyorgy varpalotai kapitannyal kozosen fogalmaztdk meg ezt a fennmaradt levelet, ami a
budai pasanak, Szokoli Musztafanak szolt. A budai pasa levele elézte meg ezt a mocskos
levelet, amelyben azt irta, hogy ,,ebhitli sehonnaiak adjatok at nekem, Palota meg Veszprém
vérait, mert az nekem kell.” Torok Ferencz, Tary Gyorgy és Gyulaffy Laszlo a levélben
harmas parviadalra hivtak ki Szokoli Musztafat, akit kiilonboz6 szitkokkal illetek. Ugy
tervezték elészor Torokkel, aztan Turyval majd Gyulaffyval viv meg a torok. Igy szol a
torokhoz irt level: Az te leveledet megértettiik, kibdl kitetszik minden embertelenséged;mert
ha te féember volnal s jAmbor, ki tisztességedet szereted, efféle hazug, alnok latorsaggal nem
kereskednél. Mert azt te magad jol tudod, hogy amirdl te minekiink irsz, abba hazudsz, mint
afféle embersége elfeledett, ki az mi tisztességiinkben alnokul, mordalyul akarsz praktikalni...
Jol esméred magadat, hogy karddal, az mivel jambor vitézemberek szoktak ellenségnek

artani, nem vagy elég rea, tehat aruloul, latorul, ebiil hazudsz...”?

Torok Ferencz folytatta a
levelet: ,,Mi szabad nemzet vagyunk, urasdgunk és becsiiletiink is van, de te Musztafa hitvany
rab vagy s minden o6rdban nyakadban az istrdng, mint budai Oroszlan basanak.” A levél
kozepét Gyulaffy Laszlo toltotte ki: ,,Ha véletlen szerencse Torok Ferencz uram kardjatol
megtartana hitvany életedet, én akarom rajtad keresnem a tisztességemet, de nem hazug
nyelvvel, mint te, hanem éles szablyaval.” Végiil a levelet Tury Gyorgy szavai zartak:
,» Lovabba én, Tury Gyorgy, mikor te mindezekbiil megmaradnal is, az én tisztességemet meg

akarom oltalmazni, Gigy, mint vitéz ember szokta tisztességét oltalmazni; nem alnokul, hamis,

hazug nyelvvel, mint te! Erre harmadnapig valaszt tégy, ha elkezded; mert aztan mind

%% Takats i. m.: 40. 0.
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bégeknél, basaknal, még az te csdszarodnal is oly leveleket latsz, hogy vagy apad ala kell
bavnod, vagy el kell hoznod a te hazug szajadat.” 2’Szokoli Musztafa a budai pasa nemcsak,

hogy kitért a parviadal alol, de valaszra sem méltatta azt.

Legfontosabb Iépésként engedélyt is kellett kérni Bécstdl a vivashoz levélben, ha arra valaszt
nem kaptak, akkor személyesen a kiralytol. Bizonyitania kellett a generalisoknak, fétiszteknek
az udvar elott, hogy a szoban forgo6 vitéz, ha nem viv meg, akkor a becsiiletén olyan folt esik,
mely a véghaz elhagyasdhoz fog vezetni. Ha megvolt az engedély, akkor még szdmos
koltségeket nem kiméld 1épést kellett tennie a vitéznek. A bajviadalon illett tinnepi ruhaban,
sz¢ép fegyverrel €s jo loval érkezni, ennek megszerzéséhez akar kolcsonhoz is folyamodtak a
vitézek. Két hitlevélrdl is kellett gondoskodni. Az egyiket a véghaz kapitanya allitotta ki,
akinél a bajviadal létrejott. A masikat az ellenfél allitotta ki. A hitlevelekben leirtdk, hogy
mennyi vitéz kisérheti a vivot és a biztonsagukrol is szamot kellett adniuk. 2 Valamint
megallapitottak a viadal helyét és idOpontjat. Ha valaki vétett a szabalyok ellen azt,

megallitottdk, ami nagy szégyent jelentett.

Visszatérve a kivalo bajvivohoz Gyulaffy Laszlohoz, akivel a kovetkezd torténet 1562-ben
esett meg. A hegyesdi var torok varparancsnokat Pajazit agat, hivta ki parbajra.
Megallapodtak a vivas modjaban is. Eldontotték, hogy kopjaval, szablyaval és mellvasban
vivnak. Szokdsos tortiran atestek, a tuszcserén, a parbajbirdk ellendrizték a fegyvereket és a
vivokat. Miel6tt megkezdddott a bajvivas, Gyulaftfy a mellvasat, mellpancéljat a torok elé
dobta ezzel is érzékeltetve megvetését. 2 Gyulaffy Lestar, unokadccese, aki ekkor hat éves volt
¢s az ablakbol figyelte az eseményeket késobb lejegyzi, hogy a torok iitése eldl elhajolt
Gyulaffy, majd azzal a lendiilette]l ugy mellkasba vagta a torokot, hogy a kopjavas atfurodott a
hatpancéljan. A kopjat a katonaknak csak szekercével sikertilt kiverni a halott t6rok testébol.
Mint leirja: ,, Ennél szornyiibb oklelést még senki sem latott.” Majd levagta a fejét Pajazitnak
¢s kopjara tlizve a varkapu diszévé tette azt. A 2007-es régészeti feltaraskor egy fiatal férfi
koponydjanak a felét talaltdk meg a régészek a varkapu kozelében. Persze csak taldlgatni €s

reménykedni lehet, hogy az a koponya darab, talan Pajazit agaé volt. %

Olyan hiressé és a torok szdmara félelmetessé valt a neve, hogy nemsokara csak alruhdban

vivhatott. Gyulaffy Lestar igy irt rola: ,, mert a torok semmiképpen reda nem ment volna, mert

?" Takéts i. m.: 41. 0.

?® Takats i. m.: 53. 0.

%A kor bajvivo szabalyai értelmében, Gyulaffy Laszl6 ezzel a cselekedettel nem kévetett el szabalysértést.
%0 Hangodi: idézett eldadésa

13



ritkan tort valamely térékkel kopjat, hogy vagy meg nem olte, vagy meg nem sebesitette
volna.” *Gyulaffy Laszl6 a varban nevelkedett és két izben is megvédte azt a torok
tamadassal szemben. Az egyik ilyen eset 1554. november 7.-re virrad6 éjszaka folyaman
tortént. A torokok bejutottak a varudvarra a varfalon at, mindezt hangtalanul tették. Ugyanis
rajottek, hogy a szomszédos varak segitik egymast. Ha egy varat megtamadtak a torokok, a
tobbi var jelzett mozsarakkal a tobbi varnak a veszélyrdl, amelyeknek védéi nyomban ott
teremtek a segitségre szoruld varaknal. Ezért a torokok kitalaltak, hogy egyszerre tamadjak a

tapolcai-, szigligeti-, nagyvazsonyi-, hegyesdi- és a csobanci varat.

A csobanci varat a pusztulastdl az mentette meg, hogy éppen el6zd este érkezett Gyulaffy
Laszl6 haza a nagyvézsonyi var kapitanyanak seregének a kiséretében. A csobanci var ura
mivel késO estérél volt szd, marasztalta vendégeit éjszakara és egy kis italozasra. A
nagyvazsonyi kapitany és katonai elfogadtak a szivélyes meghivast. Ezéltal az atlagos huszfos
vardrség 1étszama negyven fOre gyarapodott. Mulatsaguk végeztével nyugodtan pihentek a
katonak. Nadasdi Kristof irja, aki ekkoriban a papai var f6tisztje volt, hogy a landzsajara
tamaszkodva alvo Orkatonat egy csapdassal lefejezték tigy, hogy az fel sem riadt érkezésiikre.
A torokok a foldon heverd alvo magyar katonakat megolték almukban. Szép lassan magahoz
tért a varérség egy szal ingben vagy anélkiil, de rarontottak a betord torokokre és hajnalra

megolték a rajuk rontd katondkat.

A masik eset, amikor a varat meg kellett védeni a pusztulastél 1561 majusaban tortént.
Gyulaffynak egy hajszalon mult az élete Lovasnal. Egy rajtaiitésr6l hazafele menet megpihent
katonaival a lovasi szO0l6hegyen. A katondi feltorték a sz6ldhegyi borospincéket, ami felett
csak azért hunyt szemet Gyulaffy, mert a veszprémi képtalan pincéi voltak, akinek csaladjaval
a Gyulaffy csalad, mar haromszaz éve pereskedett. Gyulaffy nem éallitott drszemeket, mert
nem gondolta, hogy a fehérvari- és a csikvari torokok a nyomukban jarnak. Belihasszan latta,
hogy a magyar katondk italoznak a sz6lohegyen és utasitotta katondit varjdk meg, mig a
magyarok teljesen lerészegednek. Majd mikor a négyszaz magyar gyalogos katona ¢és
szazotven lovas elhevert a domboldalon, a torok csapatok rajuk tdmadtak. Kétszaz gyalogost
sikeriilt levagniuk a torokoknek, akit nem vagtak le azt, elfogtdk. Gyulaffy szerencsésen el
tudott menekiilni 4-5 huszarjanak a segitségével, a tihanyi varba. Ez az eset olyan ember
veszteségeket okozott melyet sem Gyulaffy, sem felettesei nem tudtak elfelejteni,

megbocsajtani. 1562 tavaszan Gyulaffy hosszas szervezOmunkéjanak koszonhetden és

* Hangodi i.m.: 199. o.
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Nadasdy Tamas nador jovahagydsa utdn, tobb ezres magyar had, mely a danantali
végvarakbol gylilt 6ssze csoportosult a csobanci hegy fennsikjan. Egy cél érdekében, hogy
visszafoglaljak a hegyesdi varat. Az ostrom 1562. marcius 31-én kezd6dott meg és aprilis 12-
én mar magukénak mondhattdk a varat. Gyulaffynak olyan hatalmassa nétt a hirneve, hogy
1563-ban Habsburg Miksa uralkodd6 még a koronazasara is meghivta és aranysarkantyus
vitézz¢ avatta. Gyulaffy pedig egy bemutato bajvivast mutatott be a ceremonia résztvevdinek.
Gyulaffy azonban szembekeriilt az uralkodoval, felségsértd karomkodasokkal illetve
szitokszokkal illette az uralkod6t. A varhatd eljaras el6l sogora hivasara Erdélybe ment.
Szamara ez nem volt konnyti dontés, elhagyni az orszagot, de kényszerhelyzetbe keriilt. Szive
¢s emlékei a csobanci varhoz fiizték. 1568-ban Gyulaffy Erdélybe koltozott, anonnan soha

nem tért vissza Magyarorszagra. “2A kovetkezé szavakkal bucsuzott sziil6fo1djétol:
,,Sok halu Balaton
Jo boru Badacsony

Isten hozzad Csobanc

Engem tobbet nem latsz. 33

Bathori Istvan fejedelemtdl birtokokat kapott Erdélyben. Magas katonai pozicidkra tett szert,
de mégsem volt boldog. Erdélyi fejedelemség mezei hadainak & lett a parancsnoka.
Megnyerte a kerel6szentpali csatat 1575-ben, amely Erdély onallosagaért folyt a Habsburgok
ellen. Ezzel a csataval Gyulaffy tulajdonképpen megnyerte a lengyeli kiralyi tront Bathori
Istvannak. Bathori jobbjan tobbszdr megfordult Lengyelorszdgban, melynek megemlitését
végrendeletének feljegyzéseiben olvashatjuk. Ennek ellenére a szive CsobancCra hizta, amit
megerdsit egy feljegyzés. Egy torok fogsagbdl hazatérd balatoni végek egy vitéze, aki egykor
alarendeltje volt Gyulaffynak, Burgurics Ferenc, aki az 1570-es években kertiilhetett fogsagba
a torokhoz, és késdbb bajtarsai kivaltottak. Hazafel¢ jovet tudomadst szerzett arrdl, hogy
Gyulafty Erdélyben tartozkodik, és felkereste egykori kapitanyat. A talalkozasrol feljegyzés is
késziilt, amiben elmondja a vitéz, hogy a csobadnci var egykori ura megtort aggként allt eldtte,
aki sohasem tudta elfelejteni sziil6foldjét és a hén szeretett véarat. ** Gyulaffy Lészl6

tavollétében testvérei, Janos és Mihaly feladata volt a var védelme.

*? Hangodi: idézett eléadasa
% Csorba i.m.: 54.0.
% Hangodi: idézett eldadésa
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XVII. szazad torténései:

1613. majd az 1618. évi orszaggyllés elrendelte a csobanci var megerdsitését, de a
megvalositdsa elmaradt. Csupan a véddk létszamanak valtozasaban volt némi valtozés
fellelhetd. 1625-ben két huszar és huszonegy gyalogos Orizte a varat, majd 1632-ben husz

lovas, huszondt darabont, par tiszt és egy tlizérre ndvekedett az (')'rség.35

Elsé vonalbeli végvar a csobanci var. Paradi Voros Pal a var kapitanya, aki skot pallosaval
védte hdsiesen a varat az ellenséges behatoloktol. Ez a skot pallos a Magyar Nemzeti

Muzeumban ma is lathato.

1669-ben tulajdonos valtas kovetkezett be a var életében. A Gyulaffyaktol megvették a varat
az Esterhdzyak, akik némileg rendbe hozattdk a falakat. Amig allt a var, rendszeresen
készitettek varleltart (inventariumot). Két évre rd, hogy az Esterhdzyak tulajdonaba kertilt a
var, az 0j tulajdonosok is készitettek egyet 1671-ben, melyet a mellékletben csatolok
dolgozatomhoz. Ez a leltar, egy résnyi bepillantast enged szamunkra a var egykori ¢€letének
szinterébe és megkonnyiti a képzeletiink szdmara a korban 1évé barangolast és nem utolsé

sorban korai magyar nyelvi emlék is.

1690-es években gyalogos vajdai beosztasban a csobanci varban tevékenykedett csaszari
zsoldban Béri Balogh Adam a Rékoczi-féle szabadsigharcnak a brigadérosava valt és

legendas sereg vezére lett.

A Balaton-felvidéken 1705-1709 kozott zajlottak le a Rakoczi-szabadsagharc katonai
eseményei. 1707. februar 25-én keriilt sor a csobanci var ostromdara, amikor Erdélybdl
visszavonuld Jean Louis Rabutin tdbornok parancsnoksaga alatt 12 ezer fos csaszari sereg
haladt el a var alatt. Simontornya sikertelen megrohanasa utan Csobanc ellen indult a csaszari
sereg.’” Tudomasukra jutott, hogy a helyi nemesek, asszonyaikkal, lanyaikkal ¢és
ingdsagaikkal a var falai mogott kerestek menedéket. Zsold és élelem hianyaban, Ggy vélték,
hogy egy ezerfés csapattal megindulnak, hogy bevegyék a védtelennek tiiné varat. A varban
Szasz Marton kuruc hadnagy harminc karabélyos hajdaval, az utolso pillanatban érkeztek be a
varba. A var Orsége rendelkezett, két darab kétfontos kis kaliberli tabori agyuval, egy régi

szakallas puskakbol 0Osszeszerelt Otcsovii (seregbontoval) haldlorgondval és két mazsa

% Csorba i.m.: 55.0.

** MOL: Esterhazy-cs. hg. 4g. Ivt. P-125 Pal nador iratai 52.cs. 115.k. No.11687. /Filmtar 4752. doboz/
*” Csorba i.m.: u..
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16porral. Ezt onnan tudjuk, hogy pont az eset eldtt késziilt egy tiizérségi varleltar. Ez a leiras a
mai napig olvashatd a siimegi muzeumban. Tehat ez a harminc felfegyverzett hajda és
ugyanennyi kornyékbeli nemes védte a varat, akiknek védderejét kiegészitették feleségeik,
lanyaik, nagymamaik. A leanyok, asszonyok olmot, szurkot, vizet melegitve, sziklakkal,
gerendakkal, malomkdvekkel vartdk a kozeledd csdszariakat a varfalaknal. Az ellenséges
katondk harom iranybol mésztdk meg a hegyet. A varkaput berobbantottdk és felszolitottak a
var népét, hogy adjak meg magukat és akkor épségben tavozhatnak. Erre, a var népének egy
sortliz leadasa volt a valasza. Igyekeztek 1étrakon bemaszni a varba a csaszariak, nem tal nagy
sikerrel. Feljegyzések szerint egy katonanak sikeriilt a létra tetejét elérnie, de azt egy
Gyulakeszi asszony derékon fogta és lehajitotta a vararokba. A létrara maszokat lel6tték. A
toltott fegyvereket a lanyok, asszonyok adogattak férjeiknek, fiaiknak, unokaiknak.
Egyszerlien nem tudtdk megkozeliteni a varfalat az ostromlok. Az egyik védd fejbe 16tte az
ostromot vezénylé ezredest, Kreutz tdbornokot, ami zavart okozott a katonak kozott, akik
ennek hatasara futdsnak eredtek. Szaszi Marton alhadnagy felismerve a helyzetet, harminc
hajduval, szablyaval kirontott a varbol és lesoporték oket a varkapu eléterébdl. A ostromld
csapat hanyatt-homlok menekiilni kezdett lefelé a hegyoldalon. Lépor hianyaban a védok, az
elére folkupacolt szikladarabokat és a gerendakkal sszekapcsolt malomkdveket és puposra
rakott szekereket guritottak a menekiil ellenség felé, akiket haldlra gazoltak. Az ostromban
16tt sériiléstdl nem halt meg sok katona, a védéknek nem volt halottjuk. Sebesiiltjiik volt, de
halottjuk egy sem. A tamadok koziil 16tt sériilésben tobben sebesiiltek meg, mint ahdnyan
meghaltak. Viszont a rajuk zudul6 szikladarabok hatalmas emberveszteséget okozott a varat
tamadoknak. Az ezerfds csapatbol négyszaz kozkatona €s otvenkét tiszt halt-, vagy sebesiilt
meg. Bottyan Janos kuruc generdlis, aki fOparancsnoka volt a Dunéantilnak, egy levelében
megjegyzi a megfutamitott ostromlok szégyenteljes menekiilését, akik a csobanci diadalnak
nevezett ostrom utan sebesen elhagytak Magyarorszagot iS. A var hadtorténete 1709-ben
befejez6dott. A kozeledd csaszari sereget, ami a szabadsagharc kimenetelét eldontd
ellentimadast hozta, nem varta be a varérség és harc nélkiil elhagytak a varat. Miel6tt
kivonult volna a vardrség a varbol, eldtte megrongalta azt, hogy amikor a csaszari generalis
serege ideérkezik, egy romba dolt, kifosztott varat talaljanak az egykor dicsd csobanci var
helyén. *® 1713-ban egy tiszttarto Gyulakeszirél jelentésében azt fogalmazta meg Tatara, hogy

a var lerombolt és elhagyatott. 1722-ben egy szolgabird is romként emliti a varat.*

*¥2012. 07. 13.-15. Gyulaffy — napok keretében: Hangodi Lészl6 torténész eléadasanak feldolgozasa alapjan.
17



Két évszazad csend kovetkezett a var ¢€letében. 1861 nyaran Romer Floris Tapolca vidékén
készitett régészeti vizsgalatokat, amikrél jelentds helytorténeti feljegyzéseket készitett. O volt

az els6 tudomanyos leirdja és vizsgaldja volt a csobanci varnak.

1953-ban volt egy korlatozott régészeti feltaras, Gerd Laszlo épitész vezetésével, ahol bele-
bele tartak a romok kozé. Eldkertilt a feltaras soran a befalazott korai gotikus kapu, az egyik
ciszterna, reneszansz ablakkeretdarabok és még tobb varrészlet is.* Ez a ,,feltaras” inkabb
karos volt, mint hasznos, mert a kidsott részeket, nem allitottdk helyre, de vissza sem
temették. Igy amit kidstak meg is semmisiilt. Példaul a megtalaltak a befalazott korai
kozépkori varkaput, melyek sarokkdvekkel voltak kirakva ¢és diszitéfestékkel diszitve.
Melyrdl fényképet készitettek és dokumentaltak, amibdl ma lathatjuk, hogy hogyan nézett ki
egykor. A varkapu felett még allt a fal, koriilbeliil nyolcvan centiméter magassagban. Ma
ennek a varkapunak az elsé szarkovét lehet megtalalni. 2003-ban azonban néhany elszant
ember megalapitotta a Csobanc Varaért Alapitvany és a Gyulaffy Laszlo Hagyomanydrzo
Bandériumot azzal a céllal, hogy megmentsék a varat illetve kor hagyomanyait apoljak. A
csobanci var multjat hirdessék. 2003-ban a felvezet6 utat készitették el az onkéntesek, majd

2007 nyaran megkezdédott a vér régészeti feltarasa és helyreallitasa.*!

A csobanci var rekonstrukcios munkalatai és koriilményei napjainkban:

A var rekonstrukcios munkalatai 2002-ben kezdbdtek. Rettent6 rossz allapotok uralkodtak,
melyek nemcsak a varra magara vonatkozott, hanem maga a feljutas is szinte lehetetlennek
bizonyult. Aki jart mar fent a hegy tetején, mint egykor a torokok, vagy mint jomagam, az at
tudja érezni a feljutas nehézségeit. Azok szamara pedig, akik még nem jartak a Balaton-
felvidék, a XIV. szazadi Eszak-Dunantul legnagyobb varaban, azoknak csak tilzasnak tiinhet,
ha azt mondom mar értem, hogy a hdsies védok mellett, miért nem volt bevehetd a var. Még
megfelelé uton, ami ma mar ki van alakitva a latogat6 szdmara, még azon is nehézkes a
feljutas, a hegy meredeksége miatt. De azt gondolom, hogy mindenképp poétolja az ide
latogatot a kilatas a hegy tetejérdl, és az a meleg érzés, mely eltolti mindazokat, akiket

megérint hazank egy dicsé pillanatara emlékezteté helyszin. Igy érthetd, hogy néhany helybéli

[llés Gyorgyot és sok mas forrast cafol meg ezzel Hangodi Laszlo, akik azt az elméletet tartjak helyénvalonak,
hogy a varat a csaszari hadvezetdség robbantotta fel.

** Csorba i.m.: 56.0.

“Ti¢s i.m.: 70.0.

* Hangodi: idézett eléadasa
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illetve a kornyéken €16 lakos tigy dontott tul kedves szamukra ez a var, mintsem, hogy tovabb
kelljen nézniiik pusztuldsat. Mint kideriilt Németh Gyula a csobanci varkapitiny, mar
gyerekkora Ota ismerte és szerette a varat. Olyasfajta kapocs flizte a varhoz, melynek
gyermeki rajongasa, felnéttként egy olyan cselekménysorozatot inditott el, amely ha nem
kovetkezett volna be, valdszinlileg unokaink mar csak hallomasbol ismerhették volna az
egykor a torok altal bevehetetlen vardriast. Eleinte baratok fogtak Ossze, hogy e nemes
cselekedetet véghezvigyék, de most mar romiikre, egyre tobb segitség érkezik orszagszerte a
var megmentésére. Nem volt zokkendmentes az Ut és ma sem az. El0szor a feljutds anyagi
koltségeit sajat erébdl kellett finanszirozniuk. 2003-2006 kozott a varfalakat és a szarazarkot
tisztitottak meg a ndvényzettdl €s a szeméttdl, illetve a felvezetd utat tették rendbe (lasd 4-es
szamu kép). Ez a munka a mai napig folyamatosan zajlik. Jol lathatéak az 6nmagukban allo
tampillérek, mely az egyik érdekessége a varnak. A falhoz épitették egykor utélagosan hozza

a tampilléreket és mégis azok maradtak fenn tovabb.

2007-ben elkezdték a var felujitasat. A felajitasi munkalatokhoz azonban csak régészek
kozremitkddésével foghattak hozza, ami napi szinten 70 ezer forintos kiadast jelentett a
felujitok szamara. Szerencsére amidta az els6 munkalatok megkezdddtek, nem volt egy olyan
év sem, mely hasztalanul telt volna el. VVoltak asatasok, 2008-ban, 2009-ben és 2011-ben is. A
2011, 2012-es év az allagmegdvasrol, konzervalasrol szolt nagyrészt. Konzervaltak a falakat.
Sikeriilt nemcsak a varra és a feljutasi utvonalra id6t, pénzt és energiat szakitaniuk, hanem a
var természeti kincseit is meg tudtak ovni.

2007-ben a D-i (Balaton felé es6 rész). 2008-ban a K-i falszakaszt astak ki a fold aldl és
ujitottak fel, ez a legjelent6sebb falszakasz, ami eldkeriilt. (lasd 8-as, 11-es, 12-es szamui kép)
A K-i fal kiilsd, a szaraz arok felé esd oldalaban talalhat6 a "kdraktar", ahol jelenleg is 300 m?
k6 van felhalmozva, melyeket a falazasba tudnak majd felhasznalni.

A tormeléket, az arok masik oldalara szallitjak a munkagépek, amit majd egy "cstiszdan"
engednek le a volgybe, hogy azutan elszallithassak, mert mar nem tudjak tarolni.

2009-ben a DNy-i falsarkot astak ki a fold alol és részben feltartak a Ny-i falszakaszt is (lasd
14-es szamu kép). Elokeriilt a D-Ny-i falszakasz ,,L”” alaka épitményének egy részlete is (lasd
16-o0s szamu kép). A kémiivesek falazasa lathatd a kiasott alapokra. Ha jol megnézziik a 14-es
szamu képet lathatjuk, hogy a s6tét szin a régi épitményt jelzi, a vilagos az ujonnan,
felujitaskor rakott részt. 2009 szeptemberében eldkertiltek az alapfalak. 2009 decemberében

pedig az alapfalra rahtztak a falat (lasd 14-es szamu kép). 2009-t61 folyamatosan folyt az
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Oregtorony (belsd), beomlott részének a kidsasa is, ahol tobb mint egy emeltnyi omladékot
kellett kézi erdvel eltavolitani. Ehhez egy futészalag nyujtott segitséget.

2011-ben: az Oregtorony Ny-i eléterében, a varudvar feléli "fiives domboldalt" tavolitottak el,
amely alatt Gjabb épiilet (terem) alapfalai kertiltek el6 (ldsd 17-es szamu kép). Ma ennek
jarofelszinét fedi téglaburkolat. Az eredeti is az volt, de erre egy koporéteg keriilt mai
téglakbol, hogy az eredeti ne sériiljon. (lasd 18-as szamu kép) 2010-2012-ben feltartak a D- i
falszakasz maradék részét is. Ezeket azonban pénz hidnyaban vissza kellett temetni ugyanis
sajnalatos modon nem jutott pénz a kidsott falak konzervalasara. Gyakorlatilag néhany millié
Ft-on mulik, hogy Balaton D-i részére es0 teljes falszakaszt lathatova tegyék a turistak
szamara.

Létrejott egy alapitvany, a Csobanc Varaért Alapitvany. Az alapitvany tagjai, tdmogatoi
fizikai és anyagi timogatassal egyarant segitik a Csobanci var feltamadasat. A céljuk a var
romjainak megmentése, allagmegdvasa, feltjitdsa. Ezen kiviil igyekeznek megdvni a vérat
koriilvevé természeti kincseket is, mint emlitettem. A védett novény- és allatvilagot.
Kifogyhatatlannak tin6 terveik kdzott szerepel, hogy a kdzeljovoben folytathassak a régészeti
feltarasokat, a meglévo falak foldfelszini részeit feljithassak. Egyelére még nem bolygatva a
foldfelszin alatti részeket. Illetve ezeket a foldfelszini részeket szeretnék konzervalni.
Legkozelebbi terveik koz¢ soroljdk az oregtorony ¢€s kornyékének felujitasanak folytatasat,
magat a boltozatot, majd fa szerkezetet raépitve, kilatot 1étrehozni.. Hossza tava céljaik kozé
tartozik, hogy a csobanci var dnfenntartd legyen. Eljusson arra a szintre a var allapota, hogy
pénzt tudjanak szedni belépbjegyekért, amely biztositana a var fenntartasat illetve a jovébeli
felujitasi koltségeket is finanszirozna. Tovabba a varon beliili részeket is szeretnék felyjitani
¢és a ciszternat kiasni, amely érdekes dolgokat rejthet. De ennek megvaldsitasaig még nagy
utat kell megtenniiik és az Gt soran remélhet6leg sok hiiséges és motivalt utitars is csatlakozik.
Anyagi segitségekre csupan idén nyilt lehetéség az allam részérél. Németh Gyula,
kérdésemre, hogy mit gondol minek koszonheté az, hogy eddig nem segitett anyagilag a
csobanci var felajitasi koltségeit tekintve az allam, illetve, hogy minek koszonhetd a
tdmogatds, talan a var fokozatosan novekvd népszeriiségének. Azt valaszolta, ugy tiinik, uj
fejezet kezdddik a magyar varak életében. *Az emberek talan jobban odafigyelnek a
varainkra, fontosabbak lettek szdmukra, mint kordbban. Meg akarjadk ismerni az orszagot,

amiben ¢lnek és ezaltal, a magyarorszagi varakat is. A csobanci var népszertisége, nem marol

* A magyar varromok kozott melyeken allagmegovast, feltjitast végeznek, az allam altal nyGjtott timogatas,
aranytalanul oszlik el. Vannak varak, példaul a siimegi vagy a szigligeti var, melynek koltségeit milliardokban
szamolhatjuk, mig példaul a csobanci var tdmogatasa az elmult 5-6 évben nem haladta meg a 10 milli6 Ft-ot
sem.
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holnapra jutott a mai szintre, hosszas évek munkaja, népszeriisitése all mogotte. Az
alapitvanynak kevés anyagi forrdsa van reklam célokra, ezért igyekeznek minden lehetdséget
megragadni. A var felujitasat példaul a Gyulaffy napok megrendezésébdl tudja az alapitvany
finanszirozni. A Gyulaffy napokat idén 10. alkalommal sikeriilt megrendezniiik. Ezeket a
napokat igyekeznek szinessé, latvanyossa, korhtivé tenni és a folyamatosan névekvé 1étszam
azt sejteti, hogy ez sikeriil is. A véarkapitdny elsdsorban a szijhagyomany tutjan terjedd
népszeriisitésben hisz, ugy tartja, hogy aki egyszer eljott és jol érezte magat a Gyulaffy
napokon, az Ugyis viszi a hirt az orszdg valamely szegletébe. De nyilvan nem bizhatjak
csupan csak a kedves latogatdra a hirvive szerepét. Mikor egy ilyen fontos ligyrdl van szo,
torekednitik kell mas fajta népszerisitési formara is. A rendezvény eldtt szordanyaggal ¢€s
plakatokkal hivjak fel az emberek figyelmét a rendezvényre. Ezen kiviil, a televizidban,
radioban, internetes portdlokon, kidllitdsokon szordanyaggal hivogatjak a latogatokat. A
reklamra 10 %-at forditjak a bevételnek. Tobb csatornan szerepeltek és szolhattak a Gyulaffy
napokrol. Tobbek kozott idén elészor kaptak az egyik televizids csatornatol lehetdséget arra,
hogy egy hétig 20 masodpercig reklamozhassak a rendezvényt és ezaltal a csobanci varat is a
tévéképernyon. Ha sikeres a rendezvény és a mérlege pozitiv, akkor azt mind a var felgjitasra
tudjak forditani. Sajnos nem mindig sikeriilt pénzt gyijteni a Gyulaffy napok
megrendezésével. Az évek soran volt olyan is, hogy a rendezvényt negativ mérleggel zartak.
Miara sikeriilt egy orszagos szintli rendezvénnyé kindnie magat. Magyarorszag legnagyobb
seregszemléjével, melyben 23 csapat vesz részt, 270 fovel. Szerencsére, amidta a var
felujitasa megkezdddott egy év sem telt el tehetetleniil, hogy ne tudtak volna a varon
valamilyen feltjitast végezni. A 10 év alatt az emberek megismerték a varat, folyamatosan
hallottak rola és szép lassan elterjedt/terjed a hire orszagszerte és szerencsére vonzza az
érdekléddket. A latogatok Uigy nyilatkoznak, hogy az orszagban a varbol nyilik a legszebb
kilatas. Szerencsére a Lovasbandérium ¢és a Gyulaffy napok bevételein kiviil onkéntes
felajanlasok is érkeznek a var megmentésére. Vannak varmenté hétvégék is, évente 3-4
alkalommal. A legutdobbi, 2012. oktober. 20-21-i hétvégén az orszag minden részébol érkezett
a segitség. Osszesen 123-an dolgoztak a var megmentésén. A rekonstrukcidos munkalatokban
barki részt vehet, aki tenni szeretne a csobanci varért. Ki mihez ért abban nyujthat segitséget.
Minden felajanlast szivesen vesznek. Ha valaki nem konkrétan a var koriili munkalatokban
tud segédkezni, de példaul a palyazatirasban, reklamban, vagy egyéb feladatkdrben tud

hasznukra lenni, azt is szivesen veszik és halasak érte.
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Gyulaffy Laszl6 Hagyomanyorzé Lovasbandérium:

A Gyulaffy Laszlo6 Hagyomany6rz6 Lovasbandérium 2003-ban alakult. Azért a torok
hodoltsagi idoszak jellegzetességeit valasztotta maganak a Bandérium, mint megjelenitendd
korszakot, mert a var legfényesebb id6szaka a torok idokre tehetd. A célja, hogy osszefogja
azokat az embereket, akik tenni szeretnének a var allagmegovasaért és felujitasaért. A
bandériumnak 10 f6 lovas, 15 {6 talpas €s 6 0 tiizérje van. K&zpontja a Gyulakeszi lovarda.
Szamos fellépésre, bemutatora nyilt alkalom az évek sordn, melynek bevételébdl tdmogatni
tudtak/tudjak a csobanci var felujitasat. Tobbek kozott: Szigetvar, Kerkaskéapolna, Gyulakeszi
falunapok, Tapolca torténelmi megemlékezések, Szigliget, Nagyvazsony az elsddleges
helyszinek. Németh Gyula az interjuban tobbek kozott azt is elmondta, hogy nyari idészakban
sokszor (szerencsére) egy idOben tobb helyen is meg kellene jelenniiikk a Lovasbandérium
tagjainak, ami a népszertiségiik mértékét, illetve a kor és a var iranti érdeklddést is mutatja.
Egy Gyulaffy Laszl6 Hagyomany6rz6 bemutatd tet6tdl-talpig korhii ruhazatban, lovas
felszereléssel, fegyverzettel és a kor jellegzetességeit megjelenitve torténik (lasd 21-es, 22-es
szamu képet). Mint megtudtam Németh Gyulatol, ez oly mértékben mutatkozik meg, hogy
még a bemutatdikon és felallitott satraikban sem mutatjak semmilyen jelét annak, hogy nem a
XVI. szazadi Magyarorszdgon vagyunk. A XXI. szdzad jellegzetességeivel, mint példaul
milanyag palackkal, nem talalkozunk, mely aprosagnak tiinhet, de ha jobban belegondolunk,
rajoviink, sokszor a részletekben rejlik a 1ényeg. Torekszenek a hitelességre, korhiiségre. Ezt
rendkiviil fontosnak tartjak. Ha valamit csinal az ember, akkor azt csindlja jol, méasképp nincs
értelme belefogni.  Feltettem a kérdést, hogy vajon az emberek csupan pusztan
szorakozasként tekintenek egy korabeli bemutatora, vagy atérzik a hagyomanydrzés
fontossagat. A valasz nyilvan a szorakoztatds fontossagat emelte ki, de szerencsére nem
elhanyagolva az informacioatadast, mely egy kortorténeti kisel6adassa notte ki magat
bemutatoikon. A pontos informacio atadasat azért tartom fontosnak én is, mert sajnos
napjainkban talalkozhatunk olyan hagyomanydrzé csoportokkal, akik nem csak az
ismeretanyagot hagyjak el bemutatoikon, hanem a korhtiséget is, melynek jellemeznie kellene
az altaluk megformalt torténelmi idészakot. Amely tobb problémafelvetést is von maga utan.
Ugyanis, ha hamis ismeretekkel gazdagodunk egy olyan csoporttdl, melynek latszolagos célja
a hagyomanydrzés lenne, milyen hiteles adatokat hagyhatunk az utokor szamara. Szerencsére

vannak hagyomany6rzok, mint példaul a Gyulaffy Laszlo Hagyomanydrzé Lovasbandérium,
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mely nemcsak 6ltozékében, fegyvereiben, hanem fegyverforgatdsi technikajaban is torekszik

a min8ségi megvalositasra.®

Osszegzés:

A dolgozat elején kitlizott céljaimat ugy €rzem teljesitettem. Sorra vehettilk a var életén
keresztiil a torténelem valtakozasait és a varral kapcsolatos jelentésebb eseményeket,
melyeknek torténeti hangulata, reményeim szerint némi vagyodast valtottak Ki az olvasobol a
kor irant. A Gyulaffy - csalad magyarorszagi megjelenésének és sajndlatos eltlinésének,
dics6ségesebb ¢€s szomoribb napjainak is szemtanui lehettiink. A Gyulaffy-csalad
legkiemelkedobb tagjarol Gyulaffy Laszlo életébe és katonai pélyafutdsaba bepillantast
nyerhetett az olvas6. A var utolsé legendds fejezete a Rakodczi-féle szabadsagharc
iddszakéaban jatszodott. Par oldalon keresztiil, azt hiszem sikeriilt a varérség borébe bujnunk
¢s atérezni az altaluk érezhetett félelmet, batorsagot és elszantsagot. Egyiitt oriilhetett velem
az olvasd, mikor felfedezte a parhuzamot a csobanci varat védo katonak és a mai varmentok
kozott, akik nem ismerve félelmet és akadalyt, harcolnak a varért. Végsd soron részben
megkaptam utolsé kérdésemre, hogy ,,miért hagyjuk elpusztulni varainkat.”. Ugy gondolom
talan a hanyagsag, nemtor6domség csupan alcaja lehet a tudatlansagnak. Tudatlanok vagyunk
addig, mig nem eszméliink rd, mennyi kincset rejt a haza szdmunkra és utodaink szdmara. Az
allami tamogatas eloszlasanak egyenldtlensége csak neheziti a varak helyzetét, de ugy
gondolom, talan reménykedhetiink némi valtozasban a jovére nézve. De mindenképpen

tenniink kell hazank kincseinek megovasaeért.

* Németh Gyula, Csobénc vérkapitanyaval 2012. 10.27-én készitett interju alapjan.
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MELLEKLET:

cavmiive.

1-es szamu kép: Egy XIX. szazadi metszet a csobanci varrol.

2-es szamu kép: Csobanc varanak a feltarasok elott készitett rekonstrukcios rajza.
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3-as szamu kép: 2012-ben a var labanal talalhaté Rossztemplom,

4-es szamu kép: 2003-ban a felvezeté ut és a szarazarok Kitisztitasa utan.
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5-0s szamu kép: Gyulaffy Laszlo, Csobanc varkapitanyarol késziilt mellszobor,

Gyulakeszin.

6-0s szamu kép: A var liatképe DK-i iranybdél. A fotén az oregtorony allagjavitd

munkalatai lathatéak.
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8-as szamu kép: A csobanci var madartavlati képe 2008-ban a mar elkésziilt D-i fal és

K-i fal rekonstrukcidjaval.
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9-es szamu kép: A csobanci var madartavlati képe 2011-ben, amikor az éregtorony

feltarasa befejezodott.

10-es szamu kép: Kilatas a csobanci varbol a Szigligeti-, és a Keszthelyi-obdolre.
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11-es szamu kép: 2008-ban a keleti falszakasz tampillérei.

7 er

12-es szamu kép: 2008-ban a keleti falszakasz felajitasa lathato. Tampillérekre rahuztak

a falakat.
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14-es szamu kép: A délnyugati falsarok feldjitasa.
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2009.09.

15-0s szamu kép: A délnyugati falszakasz. ,,L.” alaku épitménye.
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16-0s szamu kép: A DNy-i falszakasz, ,,L.” alakd épitményének egy részlete.

17-es szamii kép: Az Oregtorony munkalatok kozben, falazas el6tt, 2011 decemberében.
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18-as szamu kép: Munkalatok-, falazas utan. 2012 nyara.

19-es szamu kép: A Gyulaffy — napokon résztvevé hagyomanyorzok egy csoportja 2012-

ben, hattérben a csobanci varral.

33



20-as szamu kép: Gyulaffy Laszl6 Hagyomany6rzé Lovasbandériumrol késziilt kép a

csobanci varral a hattérben.

21-es szamu kép: Korabeli harci események megelevenitése.
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22-es szamu kép: A Bandérium tagjai paros kiizdelem gyakorlasa kozben.
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Ttten az palatabul bé'nyilott Arniek zzd¥
Z i 4o plehesteol skul iczostul, Itte

oy riseb Ullegh, Zzen ha
- rek fitesizn ge plenh se “uled.
Tttem 2z Edregh ebddls Palatabar ket hoszu Teble Xar saek 1z
kagita“ﬁk hzrom kor szek. Itten Palataban bernylc rito
A4 ipen Faletabsn namczen X2mencia,

L Tezoshu
on hazban

Oi-—-.lsqw 1

aiid

soblakre ualo »ofw rosiel, mely iz gzebul/1/ &ll

za gziild uvigselt xar rpitel uvont
Ittem aban uOWa xemercze, Ltlem
hazban az eblaVok ének, Ittem eg
folstt Leué Tor % ban esy uas taraczkacz!

Toromban a fslon k¥udl egy harangh

Az Piarczon egy kis Taravsk

A / ]

18-as szamu melléklet: 1671-ben késziilt leltar (inventarium) 1. lapja.
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Az nap keldt Leud /!/ Bastian egy tarsczXk,
niugot. feldl ualo Basttian ket taraczi, It

x5zben 15 sakilos egzy Dobb.

tem az nap

t
7 az kapul/!/

I+ttem egy t35r8diszdt uas taracslk, Az Porhazban ezy két Fele
+ - o A - - = -~
fale szakat rszbul ualo tarsczkociXa, Ittem = tung/Z/ Fox
fal

-
fos

~
A

Mgha minapiban wiiits5/1/

zzon Uram

ffar hazban

17-es szam melléklet: 1671-ben késziilt leltar (inventarium) 2. lapja.

37



IRODALOMJEGYZEK:

Szakirodalom:

e (sorba Csaba: Regél6 varaink (Magyar Konyvklub, 1997)

e Hangodi Laszlo: Csobanc vara és urai a kozépkorban (Tapolca, 2004)

o [lll¢és Gyorgy: Végek dicséretek, Magyar végvarak (Mora Ferenc Konyvkiado, 1985)
o Képes Kronika: Forditotta: Bellus Ibolya (Eurépa Konyvkiad6, Budapest, 1986)

e Magyar Elektronikus Konyvtar:
http://mek.oszk.hu/06200/06222/html/makolt180500003.html

e Takats Sandor: A térok-magyar bajviadalok (Attraktor, 2012)

e (Csobanc-inventarium 1672. jan. 12. Magyar Orszagos Levéltar. MOL Esterhazy-cs.

e http://www.csobancvar.hu/magyar/oldalak/a_var_tortenete/

e Hangodi Laszl6 2012. 07. 13.-15. Gyulaffy—napokon elhangzott el6adasa
e Németh Gyula, Csobanc varkapitanyaval 2012, 10.27-én készitett interju
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