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1. BEVEZETES

A technologiai innovaciok €s kockdzataik kutatasa ma mar szorosan Osszefligg egymassal. A
genetikailag moédositott szervezetekkel kapcsolatos eurdpai fogyasztoi ,,ellenallas” pedig arra vilagit
rd, hogy a kockézatok ¢és lehetdségek értékelését nem szabad tobbé kizarolagosan természettudoma-
nyos problémaként definidlni. Az innovacidk végsd felhaszndloja, vagyis a tarsadalom értékitélet-
¢ben ugyanis nem csupan a tudomanyos tények tiikr6z6dnek vissza, hanem olyan gazdasagi, szocio-
logiai és pszichologiai tényezok is, amelyekkel a természettudomany alapesetben nem kalkulal.

Dolgozatom témajanak egy olyan ,.¢lettudomédnyi innovaciot” valasztottam, amely a tudo-
many szemszogébdl sok szempontbol rendkiviil igéretesnek tlinik, azonban a gyakorlati alkalmaza-
saival kapcsolatos tarsadalmi fogadtatas most még nehezen elérejelezhetd. A genetikailag modosi-
tott ¢lelmiszerek ma mar lassan 20 éve forgalomban vannak, azonban még mindig nincs egységesen
elfogadott tarsadalmi allaspont a hasznossagukkal, kockazataikkal €s a szabalyozasukkal kapcsolat-
ban.

A Budapesti Corvinus Egyetem Elelmiszertudomanyi Karanak Elelmiszeripari Gazdasagtan
Tanszéke az orszagban eldszor, 2000-ben, vagyis tobb mint egy évtizede inditotta el a genetikailag
modositott élelmiszerek tarsadalmi fogadtatasaval kapcsolatos kutatasat (az elsé felmérést az akkori
Kozponti Elelmiszertudomanyi Kutatéintézettel kozosen folytattak le). Az egyetem azdta szamos
vizsgalatot végzett ebben a targykorben, de nagy elemszamu felmérésre legutoljara 2008-ban volt
moéd. Tudomanyos Diakkori Dolgozatom el8készitése egybe esett az Elelmiszeripari Gazdasagtan
Tanszék INNOTARS-2008 programjanak utolsé munkafazisaval, amely lehetéséget teremtett arra,
hogy egy igazan atfogo, orszadgos kutatas megtervezésében, végrehajtasaban és elemzésében is részt
vegyek. A kutatds mdédszertana egy nagy elemszamu, személyes interjukra épiild, orszagosan repre-
zentativ megkérdezéses vizsgalat volt. A minta mérete kiemelkedden magas (n=2251). Ennek oka az
volt, hogy torekedtiink arra, hogy minden demogréfiai csoportbol elérjiik a megalapozott statisztikai
feldolgozéashoz sziikséges valaszadoi szamot. A kutatds szamos biotechnologiai innovéaciot feldlelt,
én azonban a dolgozat keretein beliil kizarolag a genetikailag modositott szervezetekkel, és azon
beliil is az élelmiszer-célu modositasokkal foglalkozom. Dontésem oka, hogy egyetemi tanulmanya-
ink sordn ezzel a tertilettel foglalkozunk behatobban, €s tanaraimtol is leginkabb e teriileten kérhet-
tem iranymutatast. A kutatds célja els6sorban az volt, hogy felmérjiik a hazai lakossag genetikailag

modositott élelmiszerekkel kapcsolatos tudasszintjét, attitiidjeit és kockazatészlelését.



2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

A piacgazdasag elemzdi a gazdasagi novekedés motorjaként egy olyan folyamatot azonosita-
nak, amely az er6forrdsok folyamatos optimalizacioja révén hatékonyabb termékfejlesztési, terme-
1€si és elosztasi modszerekhez vezet, vagyis sziikségszerlien olyan bdvitett Gjratermelést valosit
meg, amely a fogyasztoi jolét jovedelemi €s fogyasztasi statisztikai mutatok alapjan szamszertsithe-
td novekedésében csapodik le (Korten 2001). E folyamat egyik alapeleme tehat az innovacio, amely
uj termékek €s szolgaltatasok 1étrehozasahoz vezet, illetve a meglévok tokéletesitését tiizi ki célul.

Ugyanakkor az elmult évtizedekben nyilvanvaléva valt, hogy az innovaciok nem minden
esetben jelentenek nagyobb jolétet és nagyobb biztonsdgot. Erre a legtobbet emlitett példat talan
éppen két olyan, a maga idejében innovativnak tartott termék jelenti, amely feltaldloinak komoly
tudomanyos ¢és gazdasagi sikereket hozott. A DDT, vagyis a diklor-difenil-trikloretan, nagy hatasu,
a szerves halogénvegyliletek csalddjaba tartozo szintetikus rovarirtoszer. Hatasat az idegrendszer
megbénitasaval fejti ki. Els6ként Othmar Zeidler hozta Ilétre a DDT vegyiiletet 1874-ben, majd ro-
vardld tulajdonsdganak felfedezéséért Paul Hermann Miiller, svéd vegyész, orvosi Nobel-dijat ka-
pott 1948-ban. Mar a II. vildghaboriban hasznaltdk a tifuszt, pestist, malariat €s sargalazt terjesztd
tetvek, bolhdk és szunyogok ellen. Ezek mellett alkalmazhat6 a koloradobogar, a gyapjas lepke és
mas, értékes termesztett novényeket megtamado rovarok ellen is. Szamos rovarfaj gyorsan fejlesz-
tette ki a DDT-re rezisztens populaciokat. Lassanként azonban kideriilt, hogy a DDT kezdetben
elonyosnek vélt tulajdonsagai mellett komoly, hosszabb tava kockazatokat is hordoz az €l6vilagra.
Rajottek, hogy nem szelektiv hatdsu, s a hasznos rovarokat is valogatas nélkiil elpusztitva 6kologiai
zavarokat, karokat okoz. Amit pedig a legkedvezdbb tulajdonsaganak véltek — tekintve, hogy nem
illékony és a természetben hosszl ideig nem bomlik le —, rendkiviil hatranyosnak bizonyult, hiszen
a kipermetezett DDT a talajvizzel a folyokba és a tavakba jutva felhalmozodik az algdkban, onnan a
taplaléklancon 4t a halakba, majd a madarakba keriil, szervezetiikben felhalmozodik €s pusztula-
sukhoz vezethet, vagy legalabbis gatolja szaporodasukat. A DDT jelenlétét a fokdk méjaban is ki-
mutattdk. Sajnalatosan szamos fejlodd orszagban a DDT kéros mellékhatasanak kérdése a kovetke-
zOképpen meriilt fel: mi a jobb, ha a rovarinvazié (pl.: sdskajarés) miatt a névényi eredetli élelmi-
szer a foldeken megsemmisiil, s ez kozeli éhinséget, ¢henpusztulast eredményez, vagy esetleg a
DDT hasznalata miatt évek, évtizedek mulva karos hatast eredményez az emberi szervezetben €s a
természeti kornyezetben. Az 1960-as évekre, hatranyos tulajdonsagai miatt rendkiviil csokkent az
alkalmazhatdsaga. Magyarorszagon — a vildgon elséként — 1967-ben betiltottdk, mig az Amerikai
Egyesiilt Allamokban csak 1972-ben korlatoztak a hasznalatat.

Egy masik eset, amely ravilagitott az innovaciokban rejld, hosszabb tava kockazatokra, a

Thalidomid (Contergan) nevii vény nélkiil kaphato gydgyszer torténete. Az 1950-es évek végén



jelent meg Contergan néven, mint recept nélkiil kaphatd nyugtaté €s hanyascsillapitd. A vegyiilet
felhasznalasat megsziintették, miutan kidertilt, hogy fejlédési rendellenességet okoz a magzatban.
Sok anya — aki a terhessége korai szakaszaban szedte — végtagcsokevényes vagy végtaghianyos
gyermeket hozott a vilagra, s gyakori volt a phocomelia, azaz a végtagok fokaszerii torzulasa; a
kiils6 fiil hianya vagy koros képzddése; a szem 0sszeolvadasos torzulasa vagy az emésztdszervrend-
szer normalis nyildsainak hidnya is.

A technoldgiai kockéazatokkal kapcsolatban sokan pedig rogton a csernobili atomkatasztrotara
gondolnak. A 1986. 4prilis 6-an bekdvetkezd esemény a hivatalos jelentés szerint 31 dldozatot sze-
dett, ugyanakkor sokan azt valoszintisitik, hogy az aldozatok szama valdjaban tobb tizezerre tehetd
(Chernobyl Forum 2005).

Erdekes kettGsség érheté tetten abban, hogy mikozben az innovaciok 1ényege a lakossag mind
szlikebb rétegei szamara értelmezhetOk €s atlathatok, addig hatdsuk mind nagyobb tomegek min-
dennapi életét érinti. A tarsadalom innovaciokkal kapcsolatos elfogadasara szamos és sokszor csak
részben leirhatd tényezd hat egyiittesen. Az atomenergia békés célu felhaszndldsanak példaja vila-
gosan mutatja, hogy hidba all rendelkezésre viszonylag biztonsdgos technologia, ha a tarsadalom
nem hajland6 ezt elfogadni, akkor az innovacioba fektetett tdke és tudas gyorsan elértéktelenedik
(Kasza 2010).

Az elmult 50 évben egyre inkabb napirendre keriiltek azok a vitdk, amelyek az innovaciok
tarsadalmi fogadtatasat vizsgaltdk és felhivtak a figyelmet arra, hogy egy-egy technologiai innova-
ci6 csakis szélesebb, tarsadalmi Osszefliggéseiben vizsgalhatd €s értelmezhetd. A szakpolitika fel-
adata egy adott teriilet attekintése és feliigyelete, a teriilettel kapcsolatos dontések meghozatala, az
intézkedések végrehajtatasa és ellendrzése. Bizonyos dontések rutinszeriiek, mig masok megfonto-
last — dontés-elokészitést — igényelnek. A gyorsuld technologiai fejléddeés egyre inkabb olyan tipust
dontések meghozatalat tette sziikségessé, amelyek Simon (1960) csoportositdsa szerint az ugyneve-
zett nem strukturalt dontési helyzetek kozé tartoznak, vagyis a dontéseldkészités olyan tényezdket is
mérlegel, amelyek természetiikbdl fakaddan szubjektivek, értékrendszer jellegliek. A
dontéselokészités soran ebben az esetben kiemelkedd szerepet kap a dontés érintettjeinek kozvetlen
megszolitdsa. Freeman (1984) kiilsé és belso érintetteket kiilonboztet meg. Chikan (1997) a kiilso
érintettek koz¢ sorolja a lakossagot, a civil szervezeteket €s a természeti kornyezetet. A technoldgiai
fejlodés hatasaként a modern tarsadalmaknak egyre inkdbb egyiitt kell €¢lniiik a kockazatokkal, és
tudatosan kezelnie kell 6ket. Beck (1992) szerint olyan kockazattarsadalomban ¢€liink, ahol a tech-
noldgiai fejléddés kockdzatai egyre befolydsosabb tényezdi lesznek a tarsadalmi parbeszédnek és a
politikai vitdknak. A joléti kozgazdasagtan szerint bar a technologia a modern tarsadalmak htizoere-
jévé valt, am az életkoriilmények anyagi vetiileteiben bedlldo valtozasok nem feltétleniil jelentik a

valédi, vagyis a megélt életmindség hasonld aranyt valtozasat (Diener et al, 1995, Easterlin 2003).
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Durant (1999) szerint a helyzetet tovabb rontja, hogy a tudomannyal kapcsolatos kritikak mind in-
kabb elharapdznak a tarsadalomban. Ennek legfontosabb okai, hogy a tudomany mar régen nem
atlathato a nagyk0zonség szamara, a felfedezések ¢€s ujitdsok jelentds része ezért a legtobb ember
szamara nem atlathatd és megérthetd, ezért aztan az 1) jelenségek szabalyozéasa sem kontrollalhato
kell6képpen: ellendrzésiiket egy sziik szakmai csoport végzi. Hasonld probléma, hogy a fejlett tar-
sadalmakban tudatosult, hogy egyre jobban ki vannak téve a technoldgidk kockazatainak, és ez a
kitettség sok esetben kdzponti problémava valt. A ,,fejlédés demokratikus kontrollja” ugyanakkor
nem megvalosithatd a technolédgiai fejlodés kapcesan jelentkezd 0j kihivasok kezelésére (Giddens
1990; Held 1996; Richardson et al, 1993). Ennek alternativajaként j dontés-elokészitési megolda-
sokat kell keresni. A tarsadalom szakpolitikdba valo kozvetlen beleszdlasat biztositd technikakat
Osszefoglald néven kozdsségi részvételnek (public participation) nevezziik. A kozosségi részvétel
integralasa a dontés-elokészitési folyamatba alapvetd jelentdségli a tudasalapu tarsadalmak szem-
pontjabol (Hagendijk, 2004). Ehhez a széles kdzvélemény szdmara is érthetd €s széleskoriien hite-
lesnek elfogadott kommunikéciora, a szakértok €s a tarsadalom kozotti igényes, szinvonalas parbe-
szédre, a technologiai fejlédés foiranyainak €s szabalyozasanak tarsadalmi konszenzuson alapuld
rendszerére van sziikség (Nowotny et al., 2001, Kasza 2009, Lakner 2010).

A kockéazatelemzés alapelvei koz¢ tartozik, hogy a kockazat kovetkezményei altal érintettek

elvarasait is kutatni kell, és a lehetséges veszélyt ezekhez az elvarasokhoz képest mindsithetjiik:

1) A kockdazattal kapcsolatos észlelést nagy mértékben értékek €s érdekek hatdrozzak meg. A
kockézatot kivaltonak ezért a kozvetlen kdvetkezmények mellett szamolni kell azzal is,
hogy azt hogyan értékeli a kdzvélemény.

2) A kockazat természetével és hatasaival kapcsolatos észlelések egyénrdl-egyénre, csoport-
rol-csoportra, st idordl-idoére is valtoznak. Ezért nem lehetséges egyetemlegesen elfogad-
hat6 kockazatrdl beszéni.

3) A kockézathoz vald viszonyulast szamos tényez0 befolyasolja, amelyeket részletesen is-
mer ¢s elemez a kockazat-kommunikacioval kapcsolatos szakirodalom (Starr 1969, Beck
1992). E tényezok roviden dsszefoglalva a kovetkezok:

— A kockézat altalanos jellemz6i (6nkéntesség és elkeriilhetdség, a kockazattal kapcsola-
tos tudasszint, szabalyozhatdsag, az adott kockazattol valo félelem);

— A kockazatért cserében kapott tarsadalmi haszon;

— A kockazattal 6sszefiiggésbe hozhat6 halalos aldozatok atlagos szdma évenként;

— A kockazattal 6sszefliggésbe hozhat6 halalos dldozatok atlagos szamanak valtozasat le-
ir6 trendvonal;

— A kockazattal 6sszefiiggésbe hozhat6 halalos aldozatok szamanak kiugro értéket;

— Azonnali vagy elhizod6 hatas;



— Ujszerli vagy megszokott kockazat.

A géntechnologia a fentiek alapjan kiillondsen érdekes jelenség, hiszen olyan Gjszer(i, innova-
tiv teriiletnek szdmit a fogyasztok szemében, amelyrdl csak kevesen rendelkeznek kézzelfoghatod

tudassal, ugyanakkor elényds hatasai a legtobbek szamara nehezen értelmezhetdk.

Géntechnologia

A géntechnologiai modositas soran valamely sejtbdl kiemelt gén, vagy annak egy része beiil-
tetésre keriil egy masik sejtbe, vagy laboratoriumi koriilmények kozott eldallitott géneket vagy gén-
szakaszokat visznek be valamely ¢él6lénybe, s ezzel megvaltozik a recipiens (befogadd) genetikai
allomanya.

A genetikailag médositott szervezet (Genetically Modified Organism - GMO) génallomanya
tehat mesterséges Uton jon létre. A befogado ¢€lélénybe bekeriild gént vagy génszakaszt transzgén-
nek; a sejtbe vagy szervezetbe torténd génbekeriilést géntranszfernek; az 0j genetikai adllomanyu
¢lolény eldallitasat transzgenezisnek nevezziik. A genetikai médositas legtobbszor az ivarsejtekben
vagy a megtermékenyitett petesejtben torténik, ezért 6roklddik a modositott génallomany, az utdédok
is részben vagy teljesen GMO-k lesznek.

A genetikailag modositott baktériumok (pl.: E. coli) képesek lehetnek inzulint, ndvekedési
hormont, vagy éppen véralvadasi faktorokat termelni. A GMO ndvények nemesitésének, eloallita-
sanak célja gyakran az ellendlloképesség, illetve rezisztencia fokozasa, kialakitdsa. A Bt. kukorica-
ba bejuttatott baktérium (Bacillus thuringiensis) génszakasz olyan toxint termel a kukoricaban,
amely bizonyos rovarkartevokkel szemben ellendlloképességet fokoz, mas gazdasagi novények pe-
dig totalis gyomirtd-szerekre lesznek ellenallok.

A génmodositott termékek eldallitasat, jelolését, forgalmazasat az EU-ban szigoruan szaba-
lyozzék. Az USA-ban, Kanaddban nem kételezé a GMO-t tartalmazo6 vagy genetikailag moédositott
szervezet altal eléallitott élelmiszer-0sszetevo jeldlése. Japan, Ausztralia a termék-eléallitora bizza
a jelolés lehetdségét. A génmanipulaciodt, az ehhez kapcsoldédo feladatokat az igy eléallitott €lelmi-
szerek €s takarmanyok engedélyezését, forgalmazasat, felhasznalasat a 90/220/EGK, a 2001/18/EK,
a 90/219/EK iranyelv, az utobbit modositdé 98/81/EK iranyelv ¢s a 1829/2003/EK rendelet szaba-
lyozza.

A 1829/2003/EK r. eldirja, hogy az ilyen ¢lelmiszerek nem karosithatjadk az ember, allat
egészségét €s a kornyezetet; jelolése nem vezetheti félre a fogyasztot; nem kiilonbozhet a természe-
tes genetikai dllomanyu élelmiszerektdl olyan mértékben, hogy az a fogyasztora hatranyos legyen.
Hazankban a 2002. évi LXVII. torvény rendelkezik a géntechnoldgiai tevékenységrol, ennek ko-

rilményeirdl, feltételeirdl.



A GM ¢lelmiszerek vizsgalatakor legfontosabb ellendrzési szempont az egészségre vald ar-
talmatlansag, az allergids hatasoktdl valé mentesség, a taplalkozéas-¢élettani hatasok feltérképezése, a
bekeriild gének stabilitdsa, a génmodositas egyeb esetleges hatasai. Kornyezetvédelmi szempontbdl
elengedhetetlen a modositott gének elszabadulasanak kérdése, a genetikai rekombinacid, a genetikai
allandosag, az ilyen szervezetek mas élélényekre vald hatdasa. A genetikailag modositott allatok
eléallitasa soran lehetdség nyilik a bevitt genetikai allomanytol fliggd kedvezo tulajdonsagok kiala-
kitasara. Megvaltoztathato az ellenanyag termelés ideje, a termelt ellenanyag mennyisége. Kisérle-
teket folytatnak az allatok novekedési erélyének, a gyapjutermelés fokozasara, a betegségekkel
szembeni rezisztencia kialakitasara, xenotranszplantaciohoz allati szervek eldallitasara.

Az orvostudomany elétti lehetdség a human hibas génszakaszok kijavitasa, kicserélése, a gén-
sebészet, mely még szadmos tisztazatlan probléma megoldasat koveteli.

A kisérletek nem hoztak egyértelmli kivant eredményt, szamos mellékhatést is tapasztaltak
(termékenység csokkenése, daganatos elvaltozasok, kedvezotlen €lettani folyamatok).

A géntechnologia megitélése szdmos vitat valt ki tudoményos €s laikus korokben. A kétségte-
len eredmények mellett tény, hogy a genetikai ismeretek még hianyosak, a hosszu tdva hatas fel-
mérhetetlen, s mind az evoliicidba, mind az emberi kdrnyezetbe, az €16 szervezetbe beavatkozva
nem kivénatos, esetleg sulyos kimeneteli események is bekdvetkezhetnek. Fontos feladat, hogy a
genetikai modositds gyakorlati alkalmazasa (a kutatds vitathatatlan sziikségszertisége mellett) az

emberiség jobblétét szolgalja.



3. KUTATASI CELKITUZESEK

Az ¢lettudoményos innovaciok sajatsagos jellegli fejlesztésnek mindsiilnek, hiszen a fejleszté-
sek celkozonsége, vagyis a fogyasztok sokszor az 1j eljarasok alapjaival sincsenek tisztdban, igy a
korabbi tapasztalatok alapjan meglehetdsen nagy bizonytalansag tapasztalhatd az elvarasok ¢és az
észlelt kockazatok teriiletén is. Kutatdsomban arra kerestem a valaszt, hogy valojaban milyen mér-
téekben foglalkoztatjdk a fogyasztokat ezek az informaciok és milyen tényezOk befolyasoljak a tar-

sadalmi értékitélet kialakulasat.

Mint lattuk, a tarsadalmi alapu dontés-el6készités rendkiviil jelentds koriiltekintést igényel. A
kutatds soran arra torekedtem, hogy feltdrjam a mai magyar tarsadalom befogadokészségét a bio-
technologiai innovaciok — ezen beliil is a genetikailag modositott szervezetek — irdnyaban. Munkam
soran tamaszkodhattam mindazokra a tudomanyos elézményekre, amelyeket a Budapesti Corvinus
Egyetem Elelmiszeripari Gazdasagtan munkatarsai a témakdrben kordbban publikaltak (Banati —
Kasza 2003, Lakner — Kasza 2005, Banati — Lakner 2006, Kasza 2009, Kasza 2010, Lakner et al.
2010, Szabara et al. 2011). A kutatds megtervezése soran konzulenseim iranymutatasat kovetve
figyelembe kellett vennem, hogy a legutolso ilyen jellegli felmérés 2008-ban tortént Magyarorsza-
gon, igy kiemelt szempont volt az is, hogy az adatok dsszehasonlithatok legyenek a korabbi évek

eredményeivel.

Hipotéziseim a kovetkezok voltak:

I. szamu hipotézis: Minél inkébb érdeklodd és tdjeékozott egy fogyasztd a biotechnologia, illet-
ve a genetikai modositas kérdéseit illetden, annal inkabb preferalja, vagy legalabbis elfogad-

ja a genetikailag modositott élelmiszereket.

II. szamu hipotézis: A tarsadalomban tovabbra is a technolégidval kapcsolatos elutasitd allas-

pont tekinthetd altalanosnak.

III. szamu hipotézis: Az egyes demografiai csoportok kozott szignifikans kiilonbség talalhato a

genetikailag modositott élelmiszerekkel kapcsolatos preferencia tekintetében.



4. KUTATASI MODSZERTAN ES MINTA

A kutatasi mddszertan és a mintavételi eljaras megvalasztasanal kiemelten fontos szempont
volt, hogy az adatokat 0ssze tudjuk hasonlitani a kordbbi évek eredményeivel. Modszernek ezért
kvantitativ eszkozt, vagyis kérddives megkérdezést valasztottunk. Az alkalmazott kérdések az ese-
tek tobbségében zart formajuak voltak, jellemzden attitlid-skéala (Likert-skdla) jellegli értékelést
alkalmaztunk. Az elkésziilt kérddivet probafelmérésnek vetettiik ala. Ennek elemszdma 10 {6 volt.
Ennek soran tovabb tudtuk pontositani a kérddiviinket és meg tudtuk hatirozni a kérddiv atlagos
kitoltési idejét, amely szervezeési szempontbol is lényeges kérdés. A kvantitativ kutatds a kutatasi
kérdések felallitasa utan a megfelelé mintavételi eljaras megtervezésével folytatodik. A lekérdezés
torténhet telefonon, személyesen, vagy online feliileten. M1 személyes megkérdezésekre alapoztuk a
kutatasunkat.

A kérdoéivben szerepld kérdéseket az adatfelvitel érdekében kodolni kell. Az adatokat
Micorsoft Excel tablaba vittiik fel. Az adattablat az SPSS statisztikai programcsomag segitségével
elemeztiik ki leird-statisztikai modszerek és kereszttablak segitségével. A Chi® probas kereszttablak
segitségével megallapithatd a demografiai, illetve egyes attitiid-jellegli kérdések hatasa a fogyasztdi

kockazatészleléssel kapcsolatban.

A mintavétel idopontjai és helyszinei a kovetkezok voltak:

2012. februar 9. Budapest
2012. februar 10. Budapest
2012. marcius 11. Budapest
2012. marcius 11. Debrecen
2012. marcius 12. Debrecen
2012. marcius 13. Békéscsaba
2012. marcius 14. Békéscsaba
2012. marcius 22. Sopron
2012. marcius 23. Pécs

2012. marcius 24. Pécs

2012. janius 18. Budapest
2012. janius 19. Sopron
2012. janius 19. Budapest
2012. janius 20. Sopron
2012. janius 20. Budapest
2012. janius 25. Budapest
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2012. janius 26. Budapest
2012. janius 26. Nyiregyhaza

A helyszinek tekintetében igyekeztiink olyan tomegkozlekedési csomopontokat keresni (ta-
volsagi autobusz végallomasokat €s vasuti allomasokat), ahol nem csak az adott helység lakosait,
hanem a kdrnyezd telepiilések lakoit is megszolithattuk. A kutatas soran alapvetd célunk a tag érte-
lemben vett magyar kdzéposztaly véleményének feltardsa volt. Ebbdl adodéan mintankban feliil-
reprezentaltak a varosi lakosok, a fiatalok és a képzettebbek.

A valaszadok szdma tobb mint 2200 f6 volt. A valaszadok szocio-demografiai dsszetétele a

tag értelemben tekintett magyar kozéposztalyt reprezentalta. A megkérdezettek 57%-at nok, 43%-at
férfiak alkottak.

Nemek

HNo

i Férfi

1. abra: A minta megoszlasa nemek szerint

Az egyes korosztalyokat a kovetkez6d aranyban szolitottuk meg: 25 év alattiak 46%-ban, 25-
35 év kozottiek 18,9%-ban, 36-50 év kozottiek 16,2%-ban, mig 50 év felettiek 18,9%-ban vannak
jelen a mintaban. Olyan kutatast szerettiink volna végezni, amely megfeleld mdédon reprezentalja a
biotechnologiaval kapcsolatos kozvéleményt. Emiatt fontos volt szamunkra minden korosztaly
megszolitdsa. Ez a célkitlizés megvaldsult, azonban meg kell jegyezni, hogy az idésebb, 50 feletti
korosztaly kissé elutasitobb volt a kérddiv kitoltését illetden, mig a fiatalabbak nyitottsaga kézzel

foghato volt.
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Eletkor _

46,03%

16,23% M 25 év alatt

M 25-35 ev kozott
M 36-50 év kozott
(X}

felett

18,87%

2. abra: A minta megoszlasa életkor alapjan
A felmérést orszagosan végeztilk. Az elemzés soran a jelenlegi fazisban nem valasztottam

sz€t regionalis vagy megye szintli csoportokra a mintat, azonban figyelembe vettem a lakdhely mé-

retét. Az emlitett szempont szerinti megoszlast a 3. dbra mutatja.

Lakohely %

44.20%

13,95%

M Budapest
1 Megyeszekhely
M Egyeb varos

30,40% M Kozseg

11,45%

3. abra: A minta lakohely szerinti megoszidsa
Legmagasabb iskolai végzettséget tekintve az alapfokl iskolat végzettek aranya 14,15%, ko-

zépfoku iskolat végzettek aranya pedig 30%. A felsdoktatasban részt vevok 25,1%-0s, végzettek

30,75%-0s aranyban vannak jelen a mintaban.
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Iskolai végzettség %

50 .
14,15t% M Alapfokuvagy

szakiskola

. Erettségi

M Folyamatban lévo
felsofoku

30,00% @ Befejezett felséfoku
25,10%

4. abra: A minta megoszlasa iskolai végzettség alapjan

A megkérdezettek 1,44%-a valaszolta, hogy kiemelkedd a jovedelme, 9,7%-a pedig allitasa
szerint az atlagnal magasabb jovedelemmel rendelkezik. A valaszadok fele, 49,95%-a éatlagosnak
tartja jovedelmét; tgy gondoljak, hogy amit igazan fontosnak tartanak, meg tudjak vasarolni.

26,19% szerény koriilmények kozott €l, mig 12,72%-nak csak a legsziikségesebb dolgokra telik.

Jovedelemszint

1.44%

M Alacsony jovedelm

M Szerény jovedelm

M Atlagos jovedelem

. Atlag feletti jovedelem
“ Kiemelkedo jovedelem

60%

5. dbra: Jovedelemszint szerinti megoszlas a mintaban
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5. KUTATASI EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A felmérésben szerepld kérdések altalaban 1-5-ig terjedd Likert-skala (ugynevezett egyetértd-
vagy attitiidskala) jelleglick voltak. A magasabb érték minden esetben nagyobb egyetértést vagy
erdsebb attitidot jelol. A kérdések kozott szerepeltek olyanok is, ahol a valaszadok tudasara voltunk
kivancsiak, valamint arra, hogy ez a tudas milyen szintli az adott kérdéskdrrel kapcsolatosan.

Az els6 kérdésben azt vizsgaltuk, hogy altaldban hogyan kozelitenek a természettudomanyok-

hoz, a modern biologidhoz ¢€s a genetikahoz a valaszadok.

1. tablazat: A felmérésben résztvevok viszonyulasa természettudomanyokhoz

Allitas Egyetértés Szoras
Erdekelnek a természettudomanyok eredményei 4,05 1,066
Tajékozottnak érzem magam a modern tudomanyokban 3,10 1,008
Téjékozottnak érzem magam a modern biologiaban 2,61 1,045
Tajékozottnak érzem magam az atorokités tudomanyaban (genetika) 2,44 1,099
Erdekelnek a genetika eredményei 3,62 1,187
Tudatosan keresek genetikaval kapcsolatos hiradasokat 2,38 1,233
Nem fogyasztanék olyan élelmiszert, amiben gének vannak 3,04 1,496

A valaszadok meglehetdsen pozitivan viszonyultak altaldban a természettudomanyokhoz,
azonban a modernebb tudoméanyokban és kiilondsen a modern biologidban egyaltalan nem érzik
magukat jaratosnak. Elmondhato, hogy a tobbség nem is érdeklddik kifejezetten e tudomanyteriile-
tek irdnt. A kérdéssorba beszurtunk egy ,,tudasproba” jellegli kérdést is, amely tobb tekintetben el-
gondolkoztatd eredményt hozott: a minta jelentds része ugy itélte meg, hogy nem szivesen fogyasz-
tana olyan ¢lelmiszereket, amelyekben gének vannak. Ez az eredmény ugyanakkor meglehetdsen
magas szorast mutat, amely azt mutatja, hogy egyaltalan nem volt egyontetli a minta ebben a kér-
désben. Az eloszlast szemléltetd, kdvetkezd 4bran jol lathatod, hogy 3 nagyobb, jol elkiilonithetd
szegmensre bonthatok a valaszadok. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy ez a kérdés viszonylag nehe-
zen €rtelmezhetd a valaszadok szdmadra, hiszen egy tagadast tartalmaz, amelyre egy egyetértd skala
felhasznalasaval kell reagélni, vagyis egy tagadassal valo egyetértés mértékét kell megjeldlni, ez
pedig a valaszadoval szemben fenndlldo kognitiv probléma miatt sok esetben félrevezetd eredmé-

nyeket hozhat.
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»Nem szivesen fogyasztanék olyan élelmiszert
amiben gének vannak”

26,50%

M Teljesen elutasit
M Elutasit

- Bizonytalan

M Egyetert

I Teljesen egyetert

6. dbra: A ,, Nem szivesen fogyasztanék olyan élelmiszert, amelyben gének vannak” allitasrol alko-

tott vélemények megoszidsa

A genetikailag médositott ndvények és ndovényi termékek vasarlasi hajlandosagaval kapcso-
latban a megkérdezettek valaszai igen széles spektrumot fednek le.

Az SPSS szoftver segitségével Chi® probas kereszttablas elemzést alkalmazva vizsgaltam a
vasarlassal kapcsolatos fogyasztoi attitiidot annak tiikrében, hogy a vasarlét mennyire foglalkoztatja
a genetika témakore. A kérddivben szerepld, vasarlasra vonatkozo, altalam valasztott és vizsgalt
kérdés: ,,On mennyire ért egyet az alabbi allitassal: Ha szebb és/vagy olcsobb a genetikailag modo-

sitott ndvényi termék, azt venném meg.”
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2. tablazat: Fogyasztoi attitiid a genetikai érdeklodes tiikrében

Allitas Erdekelnek a genetika eredményei:

»Ha szebb és/vagy
olcsobb a genetikai- Egyaltalan

lag modositott no- nem ’Nem K6z6mbos Erdekel Klfg czet-
o . , , érdekel ten érdekel

vényi termék, azt érdekel

venném meg.”

Teljesen elutasit 35,20% 25,10% 35,30% 38.20% 47,00%

Elutasit 16,20% 24,20% 17,30% 20,90% 12,00%

Bizonytalan 26,10% 27,90% 27,10% 25,00% 16,50%

Egyetért 7,00% 15,00% 11,10% 8,40% 9,30%

Teljesen egyetért 15,50% 7,80% 9,20% 7,50% 15,20%

Az elemzést elvégezve megallapithatd, hogy azon fogyasztok, akik valamilyen szinten érdek-
16dnek a genetika eredményei irdnt, kevésbé véasarolndnak genetikailag modositott ndvényi termé-
ket; még akkor sem, ha szebb vagy olcsobb lenne. Ez az eredmény tehat nem igazolta 1. szdmu hi-
potézisiinket, miszerint minél inkabb érdeklddik valaki a biotechnolédgia irant, annal elfogadobb a
biotechnologiai innovaciokkal kapcsolatban.

Ugyanakkor feltétleniil kiemelendd, hogy a fogyasztok nagy része bizonytalan, fliggetleniil az
érdeklddés szintjétol.

Erdekes statisztika, hogy a genetika témakorével egyaltalan nem foglalkozo fogyasztok tobb,
mint 1/3-anak vasarlasi magatartasa teljesen elutasitdé, melynek tarsadalmi magyarazata az ujdon-
sagtol valo félelem lehet.

Vizsgaltam a vasarlasi magatartast annak fényében is, hogy a fogyaszté milyen informéciok-

kal rendelkezik a GM-novények eldallitasanak lehetdségérol.
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3. tablazat: Fogyasztoi attitiid a GM-névények ismeretében

Tud-e arrol, hogy a tudosok képesek modositani a noveé-

Allitas nyek atorokité anyagait?
,Ha szebb és/vagy olcsobb Igen, hallottam .
a genetikailag modositott ~ Nem hallottam mar réla, de nem nglall.zggﬁ;%ﬁ’)_
névényi termék, azt venném rola sokat tudok a do- &Y Jk
meg.” logrol Zott vagyo
Teljesen elutasit 26,70% 37,20% 48.50%
Elutasit 13,90% 19,50% 14,80%
Bizonytalan 31,80% 24,20% 17,00%
Egyetért 12,20% 9,40% 10,00%
Teljesen egyetért 15,40% 9,70% 9,70%

A kereszttablas elemzést vizsgalva kijelenthetd, hogy minél inkdbb tudomasa van a fogyasz-
tonak arrdl, hogy a kutatok képesek modositani a ndvények orokitd anyagait, annal kevésbé vasa-
rolna GM-terméket, még ha szebb vagy olcsobb is. Ezzel az eredménnyel megcafoltuk az I. szamu
hipotézis masodik felét is, vagyis az elmélyiiltebb tudds nem vezet a genetikailag modositott élelmi-
szerek magasabb szintli elfogadasahoz. Valojdban ezzel ellentétes tendenciat észlelhetiink.

Megfigyelhetd az is, hogy a kérdéssel kapcsolatos tudéasszint emelkedésével csokken a bi-
zonytalan fogyasztok ardnya, ami azt jelenti, hogy minél tajékozottabb a vasarlo, anndl konnyebben

képes dontést hozni a GM-ndvények vasarlasaval kapcsolatosan.

Magyarorszag Alaptorvénye (Magyarorszag Alaptorvénye §XX. (2)) gyakorlatilag megtiltja a
genetikailag modositott ¢l01ények mezdgazdasagi alkalmazasat. E tény ismeretét olyan ,.tudaselem-
nek” vagy ,tudasprobanak” tekintettiik, amely alkalmas arra, hogy viszonylag objektiv képet adjon
arrol, hogy valojdban mennyire tajékozott az adott fogyaszto a GMO targykor aktualitdsait illetOen.
E tudasproba-jellegli kérdést szintén Osszevetettiik a vasarlasi hajlandosdgot reprezentalo kérde-
siinkre adott valaszokkal. A vizsgalat statisztikailag szignifikans kiilonbségeket mutatott a két cso-

port kozott.
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4. tablazat: Fogyasztoi attitiid az uj magyar alkotmany szabalyozasanak ismeretében

Allitas
Hallott-e arrol, hogy az ij magyar alkotmany megtilt-

»Ha szebb és/vagy olcsobb a ja a genetikailag modositott él6lények mezogazdasagi
genetikailag modositott nove- alkalmazasat?

nyi termék, azt venném meg.”

Igen Nem
Teljesen elutasit 49,00% 32,60%
Elutasit 14,10% 19,80%
Bizonytalan 18,60% 26,70%
Egyetért 7,70% 10,90%
Teljesen egyetért 10,60% 10,00%

E vizsgalattal Iényegében megerdsitettiik az el6z6 eredményeket, hiszen azt talaltuk, hogy
azok, akik ismerik az 1j alkotmany genetikailag mddositott ¢l6lényekkel kapcsolatos szabalyozasat
(vagyis feltételezhetden tajékozottabbak ezen a teriileten), kisebb mértékben bizonytalanok a GM
¢lelmiszerekkel kapcsolatos preferencia tekintetében, azonban nagyobb mértékben utasitjdk el e
termékek vasarlasat.

A kérddivben szerepld, bioetikara vonatkozo kérdés vasarlasi attitlidre vonatkozd hatasanak
vizsgalatat is fontosnak tartottam: ,,On mennyire ért egyet az alabbi allitissal: Ne avatkozzunk be a

természet rendjébe.”

5. tablazat: Fogyasztoi attitiid a bioetika szellemében
Allitas Ne avatkozzunk be a természet rendjébe:

,Ha szebb és/vagy ol-

csobb a genetikailag mo- Egyaltélan Nem ért . . Kifejezet-

. . . nem ért Ko6zombos  Egyetért  ten egyet-
dositott ndvényi termék, egyet .

2 - egyet ert

azt venném meg.
Teljesen elutasit 40,40% 22,50% 20,70% 33,80% 59,10%
Elutasit 8,90% 22,00% 21,40% 28,40% 10,60%
Bizonytalan 21,30% 28,00% 35,20% 23,30% 14,20%
Egyetért 7,10% 17,70% 15,20% 9,40% 4,60%
Teljesen egyetért 22,30% 9,80% 7,50% 5,10% 11,50%

Azon fogyasztok, akik tigy gondoljak, hogy ne avatkozzunk be a természet rendjébe €s igy

foglalnak 4llast ebben a bioetikai kérdésben, nagy mértékben elutasitjak a GM ¢élelmiszerek vasarla-
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sat. A csoportok kozotti kiilonbség itt is (ahogy a korabbi kereszttablak esetében) statisztikailag
szignifikans volt.

Erdekes megfigyelés ugyanakkor, hogy azon fogyasztok nagy szazaléka, akik azt valljak,
hogy beavatkozhatunk a természet rendjébe, teljesen elutasitjak a GM-termékek vasarlasat, mig egy
jelentds résziik mégis vasarolna szebb és/vagy olcsobb termékeket. Itt valdsziniileg a kérdésfeltevés
moddja — vagyis egy tagadassal vald egyetértés szintjének megaddsa — okozott Gjra problémakat a
valaszadok egy részénél.

A fogyasztok bizalmaval kapcsolatban a kovetkezd kérdést talaltam vizsgalatra leginkabb ér-

demesnek: ,,Bizom a multinacionalis vallalatok nemzetkozi kutatasi hatterében.”

6. tablazat: Fogyasztoi attitiid a fogyasztoi bizalom vetiiletében

Bizom a multinacionalis vallalatok nemzetkozi kutatasi

AL hatterében:
,»Ha szebb és/vagy ol-
csobb a genetikailag m6- Egyaltalan Nem bizik  Kézémbs Bizik Teljesen

dositott novényi termék, nem bizik bizik
azt venném meg.”

Teljesen elutasit 66,90% 34,40% 30,20% 21,40% 32,10%
Elutasit 9,30% 26,10% 21,00% 17,40% 7,70%
Bizonytalan 12,50% 25,90% 28,80% 31,30% 18,60%
Egyetért 3,80% 7,40% 11,70% 15,80% 14,90%
Teljesen egyetért 7,50% 6,20% 8,30% 14,10% 26,70%

Azon fogyasztok, akik nem biznak a multinacionalis vallalatok nemzetkozi kutatasi hatteré-
ben, altaldban nem is vasarolndnak GM termékeket. Fontos kiemelni, hogy ennél a kereszttablas
elemzésnél is magas a bizonytalan fogyasztok aranya.

A vizsgalat sordn igyekeztiink feltdrni azokat a tulajdonsdgokat, amelyeket a fogyasztok a
GM technologia eldnyeként azonositanak. A leghitelesebb eldnynek az bizonyult, hogy az innova-
ci6 segitségével kevesebb vegyszert kell felhasznalni. Ez utan kovetkezett az, hogy e technologia
megoldast az emberiség €lelmiszerellatasinak megolddsaban, illetve hazank ellatdsa a klimavalto-
zas negativ hatdsai esetén is. Joval kevésbé voltak hitelesek az €¢lelmiszerek araival, mindségével és

a termékmennyiséggel kapcsolatos pozitiv terméktulajdonsagok.

19



7. tablazat: A génmodositott novényekkel kapcsolatos vélemények

Allitas: Batran avatkozzunk be a névények genetikajaba, hogy... Atlag Szo6ras
...kevesebb vegyszert kelljen felhasznalni 3,65 1,44
...el tudjuk latni az emberiséget ¢lelmiszerekkel 3,55 1,43
...biztos legyen hazank élelmiszer-ellatasa a klimavaltozas idején is 3,40 1,44
...a magyar gazddk nem maradjanak le a globalis versenyben 3,23 1,51
...olcsobbak legyenek az ¢élelmiszerek 3,21 1,50
...javitsuk az ¢élelmiszerek mindségét 3,14 1,46
...ezzel tobb termést érjiink el 2,72 1,41

A kutatas soran mértiink néhany olyan altalanos attitiidot is, amely szintén a genetikailag mo-
dositott ¢lelmiszerekhez kapcsolodik. Ezek kozott kifejezetten a GMO-mentes ¢élelmiszerekkel kap-

csolatos attitlidok végeztek a lista élén.

8. tablazat: Fogyasztoi preferenciara vonatkozo allitasok
Allitas Atlag Szo6ras

Ne kezdjiink olyan dolgokba, aminek a hatdsat esetleg csak sok

generacio mulva érzékeljiik S e
Maradjunk meg a hagyomanyos eljarasoknal, hogy minél tobb em-
. s om0 Y, 3,56 1,29
ber tudjon megélni a foldmiivelésbol
Ne avatkozzunk be a természet rendjébe 3,54 1,36
Nekem mindegy, hogy génkezelt vagy nem,az a fontos, hogy itt-
Pkt Ay 2,47 1,39
hon, magyar munkaval allitsak elo
Vasarlaskor nem tennék kiilonbséget a genetikailag modositott és a
. . . . 2,43 1,4
hagyomanyosan termelt élelmiszer kdzott
Ha szebb ¢s/vagy olcsobb a genetikailag modositott ndvényi ter- 237 136

meék, azt venném meg

Az allitasokat elemezve egyértelmiien kitlinik, hogy a fogyasztok kockazatészlelése, legyen
ez velt vagy valos veszéllyel kapcsolatos, magas szintet képvisel: valaszaikkal aggodalmukat fejez-
tek ki a természet egyensulyanak felboruldsa, a kovetkezé generaciok élete és a foldmiivelésbol,
mezOdgazdasagbol €16 tarsadalmi réteg megélhetése irant.

Ezzel parhuzamosan a vasarlasi attitiid elutasit6. A szebb és/vagy olcsobb és/vagy magyar

munkaérd altal eldallitott genetikailag mddositott élelmiszert kockazatosnak tartjak; ezen tulajdon-
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sagok nem rendelkeznek kello tarsadalmi hasznossaggal, igy a kockdzathoz mérten nem elég erdsek
¢s hatasosak.

A genetikailag modositott élelmiszerek vasarlasi preferencidjanak alakulasat, valtozasat a
Tanszék 2001-t61 koveti nyomon, igy jelen dolgozatomhoz felhasznalhattam a korabbi években
végzett kutatasok adatait is. Nyomonkodvetheté az abran, hogy minden mérési pontnal fokoz6do
mértékill sz¢élséséges elutasitast regisztralhattunk, ugyanakkor 2012-ben a pozitiv attitiidok is megje-

lentek a skalan.

GM-élelmiszerek vasarlasi preferenciija %

[ Teljesen egyetért

W Egyetért

[0 Bizonytalan

M Elutasit

[ Teljesen elutasit

7. abra: A genetikailag modositott élelmiszerek vasarlasi preferenciaja 2001-t6l

Osszességében tehat megallapithato, hogy a I1. szami hipotézis beigazolodott, vagyis a tarsa-
dalomban tovabbra is az elutasitd allaspont van tobbségében jelen, bar a kép arnyaltabba valt az
utolsdé mérési pont oOta eltelt id6 alatt.

A kutatasi eredmények értékelése soran fontosnak tartottam a GM-élelmiszerek elfogadottsa-
ganak vizsgalatat a valaszadok szocio-demografiai 0sszetétele szerint. Annak érdekében, hogy a
leird statisztika egyes megallapitasai jobban értelmezhetok legyenek, a megkérdezettek valaszait
Ossze kell hasonlitani az egyes demografiai paraméterek alapjan. A legcélszeriibb a kereszttabla-

elemzés alkalmazasa, ahol Chi probaval vizsgaltam a szignifikans kiilonbségeket.

A nemek kozott erdsen szignifikans kiilonbség tapasztalhaté a GM élelmiszerekkel kapcsola-
tos preferencia tekintetében. A ndkre a minta atlaganal jobban jellemz0 az elutasitas, mig a férfiakra

az elfogadas.
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GM-élelmiszerek preferenciaja nemek szerint %

100%
80% . ;
Teljesen egyetert

60% m Egyetért

40% Bizonytalan
® Elutasit

20% ' ;
i Teljesen elutasit
0%

Férfi

8. dabra: A genetikailag modositott termékek elfogaddasa nemek szerinti bontasban

A kovetkezd abra az életkor szerinti megoszlast szemlélteti. A Chi® értéke erdsen szignifikans
kiilonbség tapasztalhaté az egyes korcsoportok kozott a preferencidk tekintetében. A 25 év alatti
korosztaly kevéssé elutasitd, azonban nagy szazaléku a bizonytalanok aranya. A 25 és 50 év kozot-
tick GM-¢lelmiszerekkel kapcsolatos megitélése kozel azonos, mig az 50 év feletti korcsoport ma-

gas elutasitas mellett (tobb, mint 60%) a legelfogaddbb csoport (14%) is egyben.

A GM-élelmiszerek preferenciaja életkor szerint%

100% - ' |'
90% ;
80% - /‘ ) )
70% - _ITeljesen egyetért
60% - / i Egyetért
20% / I Bizonytalan
40% - / .
30% - M Elutasit
M0 - | .
Ig;’ L Teljesen elutasit
o
0% 1
25 év alatti 25-35év 36-50 év 50 év feletti
kozotti kozotti

9. abra: A GM-élelmiszerek vasarlasi preferenciajanak megoszlasa életkor szerint

22



A kovetkezd abra a lakohely szerinti megoszlast mutatja be. Lakohelytél fiiggetleniil a fo-
gyasztoi preferencia-kategoriak aranya kozel azonos, a megyeszékhelyen némileg magasabb eluta-

sitassal és alacsonyabb elfogadassal. E vizsgalat nem mutatott azonban statisztikailag szignifikans

kiilonbségeket.
GM-élelmiszerek preferenciija lakohely szerint %
A Py AT

100% - \
90% - '
80% -
70% - L Teljesen egyetért
60% - M Egyetért
50% - LI Bizonytalan
40%  Elutasit
30% - i Teljesen elutasit
20% -

10% -

0% T T T f

Budapest Megyeszékhely Egyéb varos Kozség

10. abra: A GM-élelmiszerek vasarlasi preferenciajanak megoszlasa lakohely szerint

A statisztikai proba alapjan szignifikans kiilonbség van a preferencia tekintetében az egyes
végzettségi kategoridk kozott. Az elutasitas mértéke 40% koriili az alapfoku iskolat végzettek koré-
ben, és 50-60% kozotti a kozép- és felsdfoku végzettséggel rendelkezdk kozott. A bizonytalanok
aranya iskolai végzettségtdl fliggetleniil magas (20-25%).
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GM-élelmiszerek preferenciija végzettség szerint %
100% ?‘
90% /‘ N
80% -
70% - L Teljesen egyetert
60% - / u Egyetért
50% A /_ LIBizonytalan
Wl H Elutasit
S M Teljesen elutasit
20% 4 eljesen elutasi
10% -
0% T T T 1
Alapfoka Erettségi Folyamatban Befejezett
lévo felsofoku felséfoku

11. abra: A GM-élelmiszerek vasarlasi preferenciajanak megoszlasa

legmagasabb iskolai végzettség szerint

Erdekes adat, hogy az alapfoku végzettségiiek tobb mint 30%-a szivesen vasarolna GM-
¢lelmiszert, ha az olcsébb vagy jobb megjelenésii volna.

A kovetkez6 abra a fogyasztoi jovedelem szerinti megoszlast mutatja be. Ebbol az latszik,
hogy a jovedelemszint emelkedésével n6 a GM-¢lelmiszerekkel kapcsolatos elutasitas mértéke is. A
kiemelkedd jovedelemmel rendelkezOk csoportja kissé torzitja, azonban az ebbe a csoportba tartdzo
fogyasztok a minta csupan 1,44%-at teszik ki (hiszen e csoportok a klasszikus kozvéleménykutatasi
moédszerekkel rendkiviil nehéz elérni). Talan ez utobbi tényezének is koszonhetéen a Chi® proba

nem mutatott szignifikans eredményt.

GM-élelmiszerek preferenciaja jovedelem szerint m
100% - ' ' ' (
90% -
80% -
Lo 1 Teljesen egyetért
g0 ® Egyetért
50% - ;
40% A LI Bizonytalan
30% - M Elutasit
20% - M Teljesen elutasit
10% -
0% T T T T f
Alacsony Szerényen  Atlagos Atlagfeletti Kiemelkedd
€lo
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12. abra: A GM-élelmiszerek vasarlasi preferenciajanak megoszldasa jovedelem szerint

Az eredmények Osszefoglalasaképpen elmondhat6, hogy a IIl. szamu hipotézis részben iga-
zolhat6 volt. Kifejezetten erds szignifikans kiillonbségeket mértiink a fogyasztoi preferenciaban a
nemek, az €letkor és a végzettség tekintetében, ugyanakkor a lakhely mérete nem befolyasolta sza-

mottevden ezt a paramétert.
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6. OSSZEFOGLALAS

Dolgozatom célja az volt, hogy felmérjem a genetikailag mddositott €¢lelmiszerekkel kapcso-
latos fogyasztoi preferencidkat és a vasarlok alapvetd attitlidjeit. Munkdmmal a Budapesti Corvinus
Egyetem Elelmiszeripari Gazdasagtan Tanszékének 12 éve folytatott kutatasi programjaba kapcso-
lodhattam be, igy lehetdségem nyilt az aktudlis vizsgalati tapasztalatok Osszevetésére a korabbi
évek eredményeivel. A kutatéds sordn részletesen tanulmanyoztam a témakor rendkiviil gazdag hazai
¢s nemzetkozi szakirodalmat, amely alapjan megallapitottam azokat a vizsgalati stilypontokat, ame-
lyekkel foglalkozni szerettem volna Tudomanyos Didkkori dolgozatom elkészitése soran. A kutatas
modszertandnak nagy elemszamu, személyes megkérdezéses kvantitativ felmérést valasztottunk,
amely alkalmas volt arra, hogy a felallitott hipotézisek statisztikailag megalapozott vizsgalatat elvé-
gezhessem. A kutatési kérddivet gondos elokészitést kovetden kis mintdn teszteltiik, majd elinditot-
tuk az orszagos felmérést, amely keretében Magyarorszag 5 régidjaban, 6sszesen 19 napig folytat-
tunk lekérdezést. A minta az intenziv adatfelvételi munkanak kdszonhetden szokatlanul nagy mére-
ti (n=2251) lett. Az elemzé€s soran dolgozatomban bemutattam a fogyasztok természettudomanyok-
kal és genetikaval, illetve a genetikai médositas technoldgidjaval kapcsolatos allaspontjat, aggodal-
mait €s az érzékelt lehetdségeket. A kutatési hipotéziseket egyenként vizsgalva az alabbi eredmény-

re jutottam:

I. szamu hipotézis: Minél inkébb érdeklodd és tdjékozott egy fogyasztd a biotechnologia, illet-
ve a genetikai modositas kérdéseit illetden, annal inkabb preferalja, vagy legalabbis elfogad-
ja a genetikailag modositott élelmiszereket.

A vizsgalat eredménye: Az 1. szamu hipotézis el kellett vetnem, mert tobb szempont alapjan
is arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy valdjaban az érdeklodés ¢€s a felkésziiltség fokaval

ellentétesen alakul a genetikailag modositott termékekkel kapcsolatos preferencia.

II. szamu hipotézis: A tarsadalomban tovabbra is a technolégidval kapcsolatos elutasitd allas-
pont tekinthetd altalanosnak.
A vizsgalat eredménye: A korabbi évek vizsgalatai alapjan nagy valdszintiséggel elore je-
lezhetd volt, hogy a hipotézis beigazolodik. Az aktualis adatok fényében kijelenthetd, hogy a
tarsadalom tovabbra is tilnyomo részt elutasitd allaspontot képvisel, azonban 1) fejlemény,
hogy csokkent a bizonytalanok aranya és ndvekedett az elfogadd vélemények ardnya, bar

ezek még mindig csak egyharmadat teszik ki az elutasitd vélemények aranyanak.
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III. szamu hipotézis: Az egyes demografiai csoportok kozott szignifikans kiilonbség talalhato a
genetikailag modositott élelmiszerekkel kapcsolatos preferencia tekintetében.
A vizsgalat eredménye: A III. szdml hipotézist részben igazolni tudtam, hiszen kifejezetten
erds szignifikans kiilonbségeket mértiink a fogyasztoi preferencidban a nemek, az életkor és
a végzettség tekintetében, ugyanakkor a lakohely tipusa (I¢lekszama) nem befolyasolta sza-

mottevden ezt a paramétert.

Osszefoglalasképpen elmondhato, hogy a genetikailag modositott élelmiszereket a fogyasztok
jelentds tobbsége tovabbra is elutasitja, bar nagy kiilonbségek észlelhetdk e tekintetben az egyes
tarsadalmi csoportok €s az elutasitas okai kozott. Ha vizsgalatomat 6sszevetem a 2001 ota tartd ku-
tatassorozat korabbi eredményeivel, akkor az a kovetkeztetés vonhat6 le, hogy bar ndvekedett azok
szama, akik elfogadok a genetikailag modositott termékekkel kapcsolatban, de ez nem valtoztatta
meg szignifikdns mértékben az elutasitok tovabbra is rendkiviil magas aranyat, amelyen beliil ra-

adasul tovabb novekedett a szélsdségesen elutasitod allaspont részaranya.
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MELLEKLET

Sorszam Budapesti Corvinus Egyetem - Elelmiszeripari Gazdasagtan Tanszék

4BIOTARS-INNOTARS-08

Tisztelt Valaszadonk!

A Budapesti Corvinus Egyetem Elelmiszeripari Gazdasagtan Tanszéke a Nemzeti Innovacios Hivatal tamogatasaval
felmérést végez a kiilonbdz biotechnologiai eljarasok alkalmazasanak tarsadalmi elfogadottsagarol. Ehhez most az On
segitségét kérjiik, az alabbi kérdoiv kitdltésével. A kérdoiv kitdltése mintegy 10-15 percet vesz igénybe. A valaszadas
névtelen. A kérddiveket kizarolag a jelen kutatashoz hasznaljuk fel, majd szamitogépes rogzités utan megsemmisitjiik.

Budapest, 2012. majus 16. Dr. Lakner Zoltan
egyetemi tanar, kutatasvezetd

Az alabbiakban felsorolunk néhany allitast. Néhannyal On valésziniileg egyetért, masokkal talin nem. Kérjiik,
osztalyozzon ugy, mint az iskolaban! Ha véleménye teljesen egyezik a leirtakkal, akkor adjon 5-ost, ha egyaltalan
nem, akkor 1-est.

Allitas Egyetértés

Erdekelnek a természettudomanyok eredményei

Tajékozottnak érzem magam a modern tudomanyokban

Tajékozottnak érzem magam a modern biologiaban

Tajékozottnak érzem magam az atérokités tudomanyaban (genetika)

Erdekelnek a genetika eredményei

Tudatosan keresek genetikaval kapcsolatos hiradasokat

SHSHSHSHSHCNS)
OO0
© 00V O OO
DD
© 00000

Nem fogyasztanék olyan élelmiszert, amiben gének vannak

Tud-e arrol, hogy a tudésok képesek modositani a névények atorokitéo anyagait?
U Nem hallottam

U Igen, mar hallottam réla, de nem sokat tudok a dologrol

U Hallottam réla és nagyjabol tajékozott vagyok

Tud-e arrol, hogy a tudosok képesek modositani az allatok atorokitéo anyagait?
U Nem hallottam

U Igen, mar hallottam réla, de nem sokat tudok a dologrol

U Hallottam réla és nagyjabol tajékozott vagyok

Tud-e arrol, hogy sikeriilt feltarni az emberi atorokités kodjat?
U Nem hallottam

U Igen, mar hallottam réla, de nem sokat tudok a dologrol

U Hallottam réla és nagyjabol tajékozott vagyok

Tud-e arrol, hogy a genetikai ismertek révén gyégyithatova valnak egyes betegségek?
U Nem hallottam

U Igen, mar hallottam réla, de nem sokat tudok a dologrél

U Hallottam réla és nagyjabol tajékozott vagyok
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On mennyire ért egyet az alabbi allitisokkal? Ha véleménye teljesen egyezik a leirtakkal, akkor adjon 5-6st, ha

egyaltalan nem, akkor 1-est.

Hallott-e arrél, hogy az j magyar alkotmany megtiltja a genetikailag modositott él6lények mezdégazdasagi al-

Allitas

Batran avatkozzunk be a ndvények genetikajaba, hogy:

Egyetértés

... ezzel tobb termést érjiink el

...hogy javitsuk az élelmiszerek mindségét

...hogy kevesebb vegyszert kelljen felhasznalni

...hogy olcsobbak legyenek az ¢lelmiszerek

...hogy el tudjuk latni az emberiséget élelmiszerekkel

...hogy a magyar gazdak ne maradjanak le a tobbi orszaggal folytatott versenyben

...hogy biztos legyen hazank élelmiszer-ellatasa a klimavaltozas idején is

Ne avatkozzunk be a természet rendjébe

SINISISIHSHSHCSNSIS)
SINICICICICICICES,
O OV 00OV
® OSSN
© 0000066

Ne kezdjiink olyan dolgokba, aminek a hatasat esetleg csak sok generacié mulva
érzékeljik

ONGRONONO),

Maradjunk meg a hagyomanyos eljarasoknal, hogy minél tobb ember tudjon megélni
a foldmiivelésbol

ONGRONONO),

Vasarlaskor nem tennék kiilonbséget a genetikailag modositott €s a hagyomanyosan
termelt élelmiszer kozott

ONGRONONO),

Ha szebb és/vagy olcsobb a genetikailag modositott ndvényi termék, azt venném meg

OJERONCNO;

Nekem mindegy, hogy génkezelt vagy nem, az a fontos hogy itthon, magyar munka-
val allitsak el

ONGRONONO),

szerint mennyire jarnak jol az alabbi szereplék a jelenlegi genetikailag modositott termékek eldallitasaval?
Na}gy’o m el jar | Valtozatlan chsft Soka't
jol jar veszit veszit

Magyar gazdak a a a d d

Elelmiszeripari feldolgozok a a a d d

Elelmiszerkeresked6k a a a a a

Fogyasztok a a a d d

Olyan fogyasztok, akik igy valamilyen specialis

taplalék-osszetevohoz juthatnak, és nem kell a a a a a

mesterséges anyagokat magukhoz vennitik?

CAé ggeei?etlkallag modositott vetdmagokat el6allitd 0 0 0 0 0

kalmazasat?

U Igen
U Nem
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A mai magyar szabalyozas Kkiilonbozik szamos orszag gyakorlatatol. Az USA-ban példaul széles korben alkal-
maznak genetikailag médositott novényeket. Kovetkezo allitasaink a genetikailag modositott novények szabalyo-
zasaval kapcsolatosak.

Ha véleménye teljesen egyezik a leirtakkal, akkor adjon 5-ost, ha egyaltalan nem, akkor 1-est.

Allitas

Egyetértés

Amerikaban a fogyaszté a kiraly: ha valamit ott megengednek, akkor az nem lehet artal-
mas

0]BIOI0]0)

Bizom abban, hogy a magyar hatosag kellé gondossaggal védi polgarai életét és egészsé-
gét

0)BIOI0]0)

Bizom a multinacionalis vallalatok nemzetk6zi kutatasi hatterében

ORRB®O

Magyarorszagnak a vilag legfejlettebb orszagaiban alkalmazott szabalyozasi gyakorlatot
kellene kévetni, ha ott szabad valami, itthon miért tiltanank?

0)BIOI0]0)

Magyarorszagnak a sajat utjat kell jarnia a szabalyozasban is

0]8lOl0]0)

Megértem azt, aki sajnalja az allatokat, és ezért nem eszik hust

ORRB®O

Megértem azt, aki azért nem eszik libamajat, mert ellenzi a libatomést

0]8lOl0]0)

Hajlando lennék tobbet fizetni azért a termékért, amir6l tudom, hogy nem hasznaltak
eléallitasa soran semmilyen génkezelést

0)BIOI0]0)

Az allatok azért vannak, hogy a mi javunkat szolgaljak

ORRB®O

Egyetértek azzal hogy genetikailag atalakitsuk az allatokat a jobb mindségili termékek
eldallitasa érdekében

0)BIOI0]0)

A ma ¢él06 allatokkal sok ezer év 6ta éliink egyiitt, ne valtoztassuk meg ket

0]8lOl0]0)

Csak olyan mértékii szenvedést szabad szandékosan okoznunk egy allatnak, amit egy
arva gyereknek is okoznank

0]BIOI0]0)

Olyan allatokat kellene 1étrehozni géntechnologiaval, amik nem éreznek szenvedést, igy
egyszeriiben, szenvedésiik nélkiil tudnanak taplalékot termelni

0)BIOI0]0)

Nem tennék kiilonbséget aszerint, hogy genetikailag modositott allatbol szarmazik-e a
husipari termék vagy sem

0]BIOI0]0)

Ha szebb és/vagy olcsobb a genetikailag modositott hus vagy tej, azt venném meg

0]8lOl0]0)

Tamogatom az allatkisérleteket, ha ezzel csokkentheté az emberi szenvedés jobb gyogy-
szerek eldallitasa révén

0)BIOI0]0)

Nem latok abban problémat, hogy allati szoveteket és szerveket alkalmazzuk emberi
szervek potlasara

0]BIOI0]0)

Ha olcsobb az allati szoveteket felhasznalni az emberek gyogyitasa érdekében, akkor azt
érdemes hasznalni

0]BIOI0]0)

Elfogadhatonak tartom, hogy ha allati szovetekbe emberi géneket juttatunk, és ezzel
potolunk elveszitett szerveket

0]BIOI0]0)

Tamogatom, hogy a kiilonosen értékes haszonallatokat klonozzuk (ivartalanul szaporit-
suk) a tobb és jobb termék elérése érdekében

0]BIOI0]0)

Oriilnék neki, ha kedves, mér elpusztult haziallatom klénozéassal ismét mellettem lehetne

0]8lOl0]0)

Minden moédon tamogatni kell az allatok klénozasat az emberiség élelmiszer-igényének
novekvo kielégitésére

0)BIOI0]0)

On mennyiben ért egyet az alabbi eszkozok alkalmazasaval? Ha véleménye teljesen egyet ért, adjon 5-ost, ha
egyaltalan nem, akkor 1-est.

Atomenergia

0]8lOl0]0)

Halalbiintetés

0]8lOl0]0)
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Abortusz

ORRB®O

Ahol csak lehet, legyenek térfigyel 6 kamerak

0]8lOl0]0)

Személyi szam visszaallitasa a sok kis kiilon okmany-szamok helyett

0]8lOl0]0)

Genetikailag sériilt emberek gyermekvallalasnak megtiltasa a jelentds kockazatok miatt

0]8lO0]0)

On mennyiben ért egyet az alabbi llitisokkal? Ha véleménye teljesen egyezik a leirtakkal, akkor adjon 5-ost, ha
egyaltalan nem, akkor 1-et.

Kivancsi lennék arra, hogy milyen géneket hordozok, még akkor is, ha ez szamomra
kedvezétlen

0)BIOI0]0)

Ebben az orszagban nincs titok: ha megismerik valaki genetikai allomanyat, akkor azt az
allam és a munkaltato is megtudhatja

0]BIOI0]0)

Ha cégtulajdonos lennék, hajlandé volnék fizetni azért, hogy megtudjam a beosztottjaim
milyen géneket hordoznak

0)BIOI0]0)

Az emberi embriéval nem szabad kisérletezni, mert az méltatlan az emberi fajhoz

0]8lOl0]0)

Az embrié még nem ember, ha kisérleteziink vele, akkor a mar €16 emberek helyzetén
tudunk javitani

0)BIOI0]0)

Biztatnam arra rokonaimat, hogy orokletes betegségeket feltaro genetikai sziirésen ve-
gyenek részt

0)BIOI0]0)

Ha lenne pénzem, én magam is részt vennék orokletes betegségeket feltard genetikai
vizsgalaton

0)BIOI0]0)

Ilyen vilagban, ahol talnépesedés van, mindent meg kellene tenni azért, hogy csak egész-
séges gyerekek sziilessenek

0)BIOI0]0)

Az emberi élet szent és sérthetetlen. Ez a fogantatassal kezdddik, és nem szabad semmi-
lyen modon elpusztitani a magzatot

0]BIOI0]0)

Tamogatnam, hogy genetikai eszkdzokkel olyan embereket hozzunk 1étre, akik tudasuk-
kal, munkajukkal, teljesitménylikkel gazdagitjak hazankat

0]BIOI0]0)

Félek, hogy az emberek klonozasa révén majd a gazdagok lesznek képesek dnmagukat
szaporitani

0)BIOI0]0)

Elfogadhatonak tartom, ha a klonozas révén gyermektelen hazasparok jutnak gyermekal-
dashoz

0)BIOI0]0)

Inkabb a klonozas, mint az ismeretlen donortdl szarmazé lombikbébi

0]6Ol0]0)
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Mennyire tartja On aggasztonak a sajat maga és szerettei szempontjabél az alabbi dolgokat? Ha véleménye tel-
jesen egyezik a leirtakkal, akkor adjon 5-0st, ha egyaltalan nem, akkor 1-et.

Probléma Jreliz?ttgliig
Globalis felmelegedés ® ® @ @ ®
g/ll?%r;azc;rc:k(;las_zengl::gfkgllrlslzeig)ok lakoéi a hozzajuk képest gazdagabb eurdpai orszagokba DORDGE
A szegénység novekedése ® ® @ @ ®
Elfogynak az energiakészletek DRABD®
A multinacionalis cégek hatalmanak erésodése ® ® @ @ @
Az emberek manipulacidja a tomegtajékoztatasban QINISIBIO)
Az emberek manipulacioja a politikaban QINIOI0l6;
Tulzott szabadossag (lazulé erkdlesok) ® ® @ @ @
Az 3llam hatalmanak talzott ndvekedése DOOBD®
Az emberi szabadsagjogok korlatozasa ® ® @ @ @
Minden Iépésiinket figyelheti valaki QI8IOIOl6;
Erdszakos fellépés etnikai kisebbségek ellen QINIOIOIe)
Sajat napi megélhetési gondok QINIOIOI6;
Sajat maga és szeretteinek boldogulasa hosszabb tavon QINIOIOIO;
Csaladtagjainak, szeretteinek anyagi biztonsaga hosszabb tavon QINIOIOIO;
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Személyre vonatkozo kérdések és adatvédelmi nyilatkozat

A Kutatasi eredmények feldolgozasa érdekében kérjiik, valaszoljon néhany, az On személyével kapcsolatos kér-
désiinkre. Az adatokat anonim méodon kezeljiik, s a feldolgozas modja is biztositja, hogy az On személye utélag
semmilyen médon nem azonosithaté.

Neme: dnd 4 férfi

Sziiletési éve: Q év

Lakohelye (a kitoltés helyszine szerint modosulhat)
a Budapest

d Megyeszékhely

d Egyéb varos

a Kozség

Az On legmagasabb iskolai végzettsége
a Alapfoka
a Erettségi
d Folyamatban 1évé fels6fokt
U agrar
U miiszaki, mas természettudomanyi
U tarsadalomtudomanyi
U egyéb
a Befejezett felséfoku
U agrar
U miiszaki, mas természettudomanyi
U tarsadalomtudomanyi
U egyéb

Mennyire igazak Onre az alabbi kijelentések? Ha véleménye teljesen egyezik a leirtakkal, akkor adjon 5-ost, ha
egyaltalan nem, akkor 1-et.

Vallasos vagyok ® ® @ @ @
Kozel érzem magamhoz Istent ® ® @ @ @
Aktivan gyakorlom a vallasom DOB®O®

Hogy mi a jo és mi a rossz, azt hitem 0si torvényei alapjan kell eldonteni ® ® @ @ @

Van-e az On csaladjaban genetikai okokra visszavezethetd, tartés egészségkarosodassal é16 ember?
U Van U Nincs
Van-e az Onok haztartasaban 14 éven aluli gyermek?

d Van 1 Nincs

Az Onok haztartasanak jovedelemszintjére melyik allitas igaz?

U csak a legsziikségesebb dolgok megvasarlasat engedhetjiik meg magunknak
U szerényen, de megéliink

U jovedelemszintiink atlagos, amit fontosnak tartunk, meg tudjuk venni

U jovedelemszintiink atlag feletti

U jovedelemszintiink kiemelked6
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