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Bevezetés
Azért valasztottam tudomanyos diakkori dolgozatom témajanak az 1588-1594 kozotti erdélyi
politikai kiizdelmeket és viszonyokat, mert ez a téma a mai napig nem kelléen kutatott a

magyar torténetirasban.

Sziikitve a fent megadott témat, a dolgozat Bathori Zsigmond fejedelemmé valasztasatol
vizsgalja azokat a politikai 1épéseket, amelyek a 15 éves haboruba® sodortak az Erdélyi
Fejedelemséget, szamba veszi az 1594-re kialakuld, politikai partok keletkezésének okait.
Ezek kozott a valasztovonal az volt, hogy Erdély csatlakozzon-e a Szent Ligdhoz a torokok

elleni haboruba, vagy inkabb probaljon semleges maradni.

A dolgozat célja, hogy a korszakra vonatkozd, eddig hasznositott forrasok értékelésével és
Gjabbak  felhasznalasaval — kiegészithessiik eddigi  ismereteinket.> A  kozelmult
torténetkutatasabol mindenképp utalnunk kell azokra a tanulmanyokra, amelyek és bévitették
eddigi tudasunkat az Erdélyi Fejedelemség idevonatkozd torténetébdl. Az egyik a Bathori
Istvan-kori erdélyi belpolitikaval,®> a masik pedig, amelyik eldszor érintette az 1594-es
eseményeket, a hdbora- és békepart kozotti konfliktussal, majd a békeparti ellenzék
lefejezésével foglalkozik.* Horn I1diko Szézadokban megjelent, erdélyi kormanyzattorténettel
foglalkozo cikke a dolgozati téma el6zményének tekintheté Harmastanaccsal foglalkozott, igy

a dolgozat erre a témara kiilon mar nem tér ki.

Fontos ismeretekkel gazdagodott a dolgozat Horn Ildik6 Béathori Andrasrdl sz6lo

monografidjanak két fejezetébdl,” illetve Erdési Péter két tanulméanyabol is.®

A tizendtéves habord esemény- és hadtorténetét tobben is feldolgoztak,” de inkabb a

hadtorténetre, és azon beliil is a magyarorszagi hadszintérre és eseményekre koncentraltak. A

! A német szakirodalom ezt a nemzetkézi konfliktust hossza habortnak nevezi.

2 Archivum Jana Zamoyskiego. Kanclerza i Hetmana Wielkiego Koronnego. Tom IV. 1585-1588. Wydal:
Kazimierz Lepszy. Krakow, 1948.

® Horn I1diké: Az erdélyi harmastanacs kormanyzata (1583-1585). Szazadok, 2006/4. 883-924.

* Nagy Laszl6: Erdély és a tizendtéves habora, Szazadok 1982/4. 639-688.

® Horn Ildik6: Bathory Andréas. Budapest, 2002. (A Bathoryak Erdélye: 120-139.; Bathoryak egymas ellen: 155-
187.)

® Erdési Péter: Fejedelem, udvar és jezsuitik az 1588-as medgyesi orszaggytilésen. Jelenkor, 2001. 573-85.;
Erddsi Péter: A politikai szinlelés funkcidi €s megitélése Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem udvardban.
Szinlelés és rejtézkddés. A kora ujkori magyar politika szerepjatékai. Szerk.: G. Etényi Nora-Horn Ildiko.
Budapest, 2010. 77-108.

" Téth Sandor Laszl6: A mezOkeresztesi csata és a tizendtéves habort. Szeged, 2000.; Bagi Zoltan Péter: A
csaszari-kiralyi mezei hadsereg tizendtéves habortban — Hadszervezet, érdekérvényesités, reformkisérletek
Budapest, 2011.; Tarjan M. Tamas: 1596. oktober 26. A mezOkeresztesi csata (Rubicon-online).
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1596_oktober 26_a mezokeresztesi_csata (letoltési ideje: 2012-10-28.);
Palffy Géza: Kertileti és végvidéki fokapitanyok és fokapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17. szazadban.
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fejedelemkori Erdélyt illeten ez altalaban lesziikiil egy-egy személy, politikus, hadvezér
vizsgalatara,® de a Fejedelemségen beliili politikai eréviszonyokra, kapcsolatrendszerekre,
vagy éppen a Habsburgokkal és azok kinevezett helytartoival fenntartott kapcsolatokra kevés
figyelmet szentelt a magyar historiografia. Ennek ellenére megemlitiink két olyan kutatot,
akiknek a munkassaga megkeriilhetetlen Erdély fejedelemkori torténetének a
megismeréséhez. Veress Endre® forraskozlései és tanulméanyai megkeriilhetetlenek, hozza
hasonléan sokat tett az Erdélyi Fejedelemség megismertetéséért Szadeczky-Kardoss Lajos™

is, bar munkai ma mar tulsagosan stilizaltnak és elbesz€ld jellegiinek hatnak.

Az szakirodalom attekintése utin nem tekinthetiink el azoktol az elbeszéld forrasoktodl,
amelyek képet adnak a korabeli évekr6l, és értékes mondanivaldjukkal bemutatjak a két
évtized legfontosabb torténéseit. Ezeknek a forrdsoknak a zome Millennium idején jelent
meg. Ezek koziil elséként sokoldalu tevékenysége miatt Szilagyi Sandort™ kell kiemelni. A
dolgozat szempontjabol az egyik legfontosabb és nélkiilozhetetlen forrdsk6zlé munkéja az

12 . ,,
Ebben a munkaban a szerkeszto

Erdélyi Orszaggytilési Emlékek XXI. kotetben.
Osszevalogatta ¢és kozzétette az erdélyi orszaggyllések végzéseit, illetve levélvaltasokat,

jelentéseket, naplorészleteket.

(Minta egy késziilo fokapitanyi archontologiai és "életrajzi lexikonb6l™). Torténelmi Szemle, 1997. 257-288.;
Gomory Gusztav: A sziszeki csata 1593-ban. Hadtorténelmi Kozlemények, 1894. 613-634.; Jedlicska Pal:
Adatok Erdédy baro Palffy Miklos a gy6ri hdsnek é€letrajza és korahoz - 1552-1600. Eger, 1897.

® Szekeres Lukécs Sandor: Székely Mozes Erdély székely fejedelme, Székelyudvarhely, 2007.; Karolyi Arpad:
Mléshazy Istvan hiitlenségi pore. Budapest, 1883.; Karolyi Arpad: Bocskay és a bécsi béke: Bocskay Istvan
fejedelemre €s korara vonatkozo6 egykoru emlékek. Budapest, 1907.

® Veress Endre (Békés, 1868. februar 15. — Pécs, 1953. november 24.): torténetkutatd, tanar. Bukarestben
nevelkedett, egyetemi tanulmanyait 1891-t61 Kolozsvarott végezte. 1893-ban a kolozsvari Kereskedelmi
Akadémia helyettes tanara lett. 1894-1897-ig Bécsben az Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung
oklevéltani osztalyan Osztondijas volt. Hazatérve Dévan tanitott. Erdély 16-17. szazadi torténetét kutatta,
forraskiadvanyai nélkiilozhetetlenek Erdély torténetének a kutatasahoz.
http://mek.niif.hu/03600/03630/html/v/v29595.htm alapjan (let6ltési ideje: 2012-02-25)

10 Szadeczky-Kardoss Lajos (Pusztafalu, 1859. aprilis 5. — Budapest, 1935. december 29.): torténész, egyetemi
tanar, az MTA tagja 1888-t6l, 1882-t61 1891-ig a budapesti Egyetemi Konyvtar tisztviseldje. 1883-tol a
budapesti egyetem tanara. 1891-t6l a kolozsvari, 1919-t61 a szegedi egyetem magyar-tdrténelem tanara. 1920-22-
ben nemzetgyiilési képvisel6. Roman, lengyel levéltarakban, Torokorszagban kutatott, 1895-ben Zichy-féle
kaukazusi expedicioban vett részt, annak napldjat is megirta. Nagyszamn, foleg a 16-17. szazadi Erdély
torténelmével foglalkozé munkaja jelent meg. Egyik legismertebb munkaja az 1927-ben megjelent ,,A székely
nemzet torténete és alkotmanya”. http://mek.niif.hu/03600/03630/html/sz/sz25475.htm alapjan (letoltési ideje:
2012-02-25)

11 Szilagyi Sandor: (Kolozsvar, 1827. augusztus 30. — Budapest, 1899. januar 12.): torténész, az MTA tagja.
1878-t61 a budapesti Egyetemi Konyvtar igazgatdja. 1850-es években az 1848-as forradalom és szabadsagharc
torténetérol irt, maga is részt vett benne, ezeket a miiveit alnéven és emigracidoban irta. Késébb inkabb Erdély
kora ujkori torténetét kutatta, nagyon sok 16-17. szazadi forrast tett kozzé. 1875-ben a Szazadok fOszerkesztdje
lett, és az 6 nevéhez ko6tddik a forraskozld folyoirat, a Torténeti Tar (1878) meginditasa is. Szintén Szilagyi
nevéhez fiizédik a Magyar Torténelmi Eletrajzok-sorozat is (1885).
http://mek.niif.hu/03600/03630/html/sz/sz26656.htm alapjan (letdltési ideje: 2012-02-25)

12 Szilagyi Sandor: Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek, 1540-1699. I-XXI. kotet. Budapest, 1875-1898. A
dolgozatban ezek koziil a kovetkezok keriiltek felhasznalasra: Szilagyi Sandor: Erdélyi Orszaggytlési Emlékek,
1540-1699. 1I-1II. kotet. Budapest, 1876-1877.



http://mek.niif.hu/03600/03630/html/v/v29595.htm
http://mek.niif.hu/03600/03630/html/sz/sz25475.htm
http://mek.niif.hu/03600/03630/html/sz/sz26656.htm

Fontos informaciokat tartalmaz még a szasz lelkészek leirasaibol sziiletett, Joseph Trausch
altal Gsszegyiijtott és gondozott munka is.”®> Nem szabad megfeledkezni Bethlen Farkas
még K8vari Laszlo Erdély torténelme is.”> Megjelent egy tobb kotetbdl allo forraskdzlés s,

amely erdélyi emlékirok munkaibol nyujt véalo gataist.16

13 Chronicon Fuchsio — Lupino — Oltardinum sive Annales Hungarici et Transsylvanici, opera et studio...edidit
Josephus Trausch Pars I. Coronae, 1847.

!4 Bethlen Farkas: Erdély torténete I11-1V. kotet. Budapest, 2004-2005. (a dolgozatban ugyanakkor az eredeti,
latin nyelvii koteteket hasznaltuk a dolgozat historiografiai szinesitése miatt)

15 Kévari Laszl6: Erdély torténelme IV. kotet. Pest, 1863.

18 Erdély 6roksége I-X. Fészerk.: Makkai Lasz16. Budapest, 1941.
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A nagykorusitott Bathori Zsigmond fejedelem elsé évei — az egyiittmiikodés
idoszaka (1589-1592)

Miel6tt a fejezet cimében szerepld iddszak kifejtésére sor keriilne, érdemes rdviden
attekinteni a torténeti el6zményeket. Bathori Istvan lengyel kirdlynak nem sziilettek
gyermekei, ezért a fiatalon elhalalozott testvérének, Kristofnak (Griseldis és Zsigmond) és
Andrasnak a gyermekeit (Istvan,'’ Boldizsar,"® Andras') sajatjaiként nevelte. Fontosnak
tartotta a négy Bathori-fil neveltetését, és biztositani szerette volna a jovojiket és az
egzisztencidjukat. Boldizsart lengyel kirdlynak szerette volna megvélaszttatni; hasonnevii
unokadccsét, Istvant katonai palyara kiildte; Andrasnak egyhazi karriert szant (elérte, 1584-
ben hogy kinevezzék a Rzeczpospolita egyik leggazdagabb piispokségének, a warmiainak az
¢lére); Zsigmondra az Erdélyi Fejedelemséget hagyta. Mindezt azért tervezte igy, hogy az
unokatestvérek semmiképp se keveredjenek egymassal konfliktusba, ne keresztezzék egymas
utjait. Fontosnak tartotta, hogy jo Bathori névhez méltéan a katolikus hit védelmez6i
legyenek, ezért a jezsuitakkal tanittatta Oket. Bathori Zsigmond tanitasaért Leleszi Janos
felelt.”

A haléla utdn ugyanakkor nem az altala elképzelt uton haladt a Bathori-fitk karrierje. Jan
Zamoyski lengyel kancellar, Bathori jobbkeze, ugyanis nem tamogatta, hogy egy tjabb
Bathorit valasszanak a Lengyel-Litvan Nemesi Koztarsasag ¢lére. Uralkodéasa végére Bathori
Istvan elvesztette a lengyel sztachta (kbznemesség) tamogatasat példaul a kézponti hatalmat
er6sitd 1épései vagy éppen a Zborowski-tigy miatt. A Zborowskiak — akik 1575-ben elséként

sorakoztak fel Bathori megvalasztasa mogott — az 1580-as évekre szembekertiltek a kirallyal,

7 Bathori Istvan (1553-1601): Bathori Andrés szatmari, Bathori Istvan és Bathori Kristof batyjanak a legidésebb
fia, aki az 1588-as években tért vissza. Betoltotte a varadi kapitanysagot, krasznai féispan volt, majd az 1594-es
leszamolasok utan végleg a Rzeczpospolitaban telepedett le. Az 6 fia Bathori Gabor, kés6bbi erdélyi fejedelem.
Bathori Istvan kiraly el akarta jegyeztetni Vasa Zsigmond lanyaval, végiil 1580-ban Bebek Zsuzsannaval keltek
egybe. Visszatérése utan egy évvel, Bebek Zsuzsanna meghalt, Andras 6ccse kdzbenjarasara Zofia Kostkat, a
pomorzei vajda lanyat vette feleségiil (1596), akitdl fia sziiletett. 1601-es halalat kovetden Gabort és Annat
ecsedi Bathori Istvan nevelte fel. http://pl.wikipedia.org/wiki/Stefan_Batory (1553-1601) (let6ltési id6é: 2012-
12-21)

18 Bathori Boldizsar (1555-1594): Bathori Andras kozépso fia, aki szintén a krakkoi udvarban nevelkedett, és
nagyon tehetségesnek mutatkozott a hadviselésben. 1588-ban visszatért Erdélybe, ahol fejedelmi tanacsos lett
unokadccse mellett. 1592-ben elvette Kendi Sandor lanyat. 1594-ben Szamosujvaron a fejedelem parancsara
megfojtattak. A Lugossy-kodexben fennmaradt egy hidnyosan fennmaradt verse.
http://mek.niif.hu/00300/00355/html/index.html (letdltési id6: 2012-12-21)

19 Bathori Andras (1563-1599): Bathori Andrés legkisebb fia, aki testvéreivel egyiitt Krakkoban nevelkedett.
Nagybatyja, Bathori Istvan lengyel kirdly egyhazi palyara szanta, igy kineveztette a leggazdagabb lengyel
plispokség, a warmiai élére (1584). 1594-ben a Zsigmond-ellenes mozgalom tagjaként, s6t Osszeeskiivoként
tekintettek ra. 1599 tavaszan, batyja kérésére visszatér Gyulafehérvarra atvenni a fejedelmi cimet. Nagyon
tehetséges politikus és allamférfi, de Erdély kiugrasat a haborubol Vitéz Mihaly tdmadasa miatt nem tudta
véghez vinni, a schellenbergi csata utdn, menekiilés kozben a székelyek agyonverték.
http://pl.wikipedia.org/wiki/Andrzej_Batory (letoltési id6: 2012-12-21)

% Biro Vencel: Béthory Istvan fejedelem. Kolozsvar, 1935. 22.
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aki rettenetes bosszut allt a csaladon, az egyik Zborowskit, név szerint Samuelt,
kivégeztetett.”® A nemesség ezen az akcion szoryen felhdborodott, a ,,nemesi
aranyszabadsag” megsértésének ¢és megcsufolasdnak érezték, amiben maga a kancellar is
kompromittalodott. Ezek utan nem igen allhatott ki Zamoyski egy Bathori mellett. 1587.
majus masodikdn azt irja Mikotaj Krysztof Radziwilt trocki Vajdél’lak,zz hogy sem
Boldizsarnak, sem pedig Andrasnak nincs esélye a koronara, amugy is a torok ,,nemzeti”
(lengyel) kiralyt akar.”® Miutan igy szertefoszlottak a remények a kiralyvalasztason torténd

gyOzelemrol, Bathori Boldizsar ugy dontott, hogy hazatér.

Bathori Istvan kiraly-fejedelem haldla utan az Erdélyi Fejedelemségben is felgyorsultak az
események. Erdélyt 1585-t61 Ghiczi Janos,* aki addig varadi fokapitany volt, akit katonai
tapasztalata és Bathori Istvan feltétlen tamogatasa predesztinalta a kormanyzoi hivatalra.
Ghiczi engedelmesen végrehajtotta a fejedelem (vagyis a lengyel kancellaria) kéréseit, majd

1586 utan a Bathori csalad tagjaival harcolva iranyitotta a Fejedelemség politikai életét.

1589-re harom politikai csoport korvonalazodott. Az egyiket a Bathori csalad vezette. Miutan
véglegesen bebizonyosodott, hogy a Bathoriaknak nincs szamottevd esélyiik a lengyel tron
megszerzésére, Bathori Boldizsar és Bathori Istvan vezetésével az eddig a Rzeczpospolitdban
1évo erdélyiek elkezdtek visszaszivarogni az Erdélyi Fejedelemségbe. Bathori Andras biboros
eloszor 1589-ben tért vissza nagyszamu ¢és jeles kisérettel, aki kérte az unokatestvér-
fejedelemtdl, hogy a nagybatyjatdl kapott birtokokba iktassak be. Ezt Zsigmond készséggel
megtette, igy a bibornok részesedést kapott példaul Besztercébdl, de Somlyét is 6 kapta
meg.25 1589 karacsonyan ,a Nagysdgos Bathori Boldizsar ur sok kinccsel érkezett
Lengyelorszagbol, és a fogarasi birtokon telepedett le, ahonnan a kegyes atyékat eliizték...”. %

A korabeli kronika szerint Boldizsar nagyon jol érezte magat Fogarason, amelyet Bathori

! Norman Davies: Lengyelorszag torténete. Budapest, 2006. 342.

2 Mikotaj Krzysztof Radziwitt (1549-1616) wiln6i és trocki varnagy, Litvania féhetmanja 1579-1586 kozott, a
litvan orszaggyilés elndke, Szawle sztarosztaja.

% Jan Zamoyski levele Mikotaj Krzysztof Radziwitinek (1587. méjus 2.). Archivum Jana Zamoyskiego.
Kanclerza i Hetmana Wielkiego Koronnego. Tom IV. 1585-1588. Wydal: Kazimierz Lepszy. Krakow, 1948.
115-117.

# Ghiczi Janos (1529-1589): Veszprém megyei nemesi csaladbol szarmazott, testvéreihez és rokonaihoz
hasonlo6an Janos is kival6 katona volt. Palyafutasat Kerecsényi Laszl6 mellett kezdte a gyulai varban, majd Janos
Zsigmondhoz csatlakozott, akit6l mar 1569-ben birtokokat szerzett. A fejedelem halala utan Bathori Istvan mellé
allt, részt vett a kereldszentpali csataban (1575), majd 1576-t61 varadi kapitany és bihari féispan. 1585-88 kozott
Fejedelemség érdekében tett bel- és kiilpolitikai 1épéseit is. Hitélet terén valamelyik protestans (vélhet6en
kalvinista) irdnyzathoz tartozott. 1589-ben, 60 éves koraban halt meg. (az ¢életrajz a
http://www.Kkislexikon.hu/giczy.html link alapjan késziilt (letoltési ideje: 2012-10-23)

2> Chronicon 88.

% Uo.
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Istvan hagyott ra a végrendeletében. Erdély eldkeléi ugyanakkor nem oriiltek ennek, attol
tartottak ugyanis, hogy megkezdddik a csaladon beliili torzsalkodas, amely kihat a
Fejedelemség életére.” Ehhez a csoporthoz tartoznak tehat a lengyel teriiletrl visszatérd
erdélyi, és a lengyel teriiletrdl beérkezd, eredetileg nem erdélyi szarmazasu, elsdsorban
katonaelemek. JelentOs résziik nem hogy nemességgel, de még birtokkal sem rendelkezett. A
szerencsésebbeknek még jutott par falu; voltak olyanok, akiknek csak kéhaz jutott mar csak,
Idetartozott még a kisbirtokos erdélyi és partiumi nemesség jo része, akik Ghiczi levaltasatol
¢és a kancellaria talsulyanak a megsziintetésébdl birtokadomanyokat és hivatali pozicidkat

vartak.

A masik politikai csoportot a tradicionalis erdélyi arisztokracia vezette, élilkon Kendi Sandor
tanacsossal. Ennek a csoportnak a tagja foként a nemesi tarsadalombol keriiltek ki, akik
akartak attol az abszolut hatalomgyakorlastol, amit Bathori Istvan kirdly-fejedelem rajuk
kényszeritett. Kozottik talaljuk a fejedelmi tandcs tagjait, illetve Ok adtdk a megyei
foispanokat is. Idetartozott még Bathori Zsigmond fejedelem és a Bathori-rokonsag (pl. Iffju

Janos) masik része.

Kiilon csoportot alkotott a hivatali elit. Ez egy nagyon sziik réteg volt, a kancellariai vezetés
iranyitotta (Kovacsoczi Farkas, Gallfi Janos), tagjai koziiliik is kertiltek ki, akik a kancellaria

tekintélyét nem csak megdrizni, de még inkabb erdsiteni akartak.

Bar egymastol tarsadalmi szinten jelentdsen eltérd érdekcsoportrdl beszélhetiink, de kozos

volt benniik Ghiczi megbuktatasanak a terve és a kancellaria hatalmanak a visszaszoritasa.

1588-ra mind a Bathoriak, mind a Kendiek mogott felsorakozo csoport olyan nagy nyomast
gyakorolt Ghiczire, hogy kénytelen volt orszaggyiilést Gsszehivni Béthori Zsigmond?®
nagykorusitasa tigyében. A Bathori- és a Kendi-mozgalom is sajat hatalmanak a novekedését
varta. Az orszaggyiilési kovetek mar megvalasztasa elé akadalyokat gorgettek. Az ifja Bathori

csak ugy foglalhatta volna el a posztjat, ha elfogadja a Bathori-part tamogatdinak azon

" Uo.

8 Bathori Zsigmond (1572-1613): erdélyi fejedelem, Bathori Kristof fia, Bathori Istvan lengyel kiraly
unokadccse. 1572-ben sziiletett, gyermekkoraban magyar jezsuitdk, leginkabb Leleszi Janos foglalkozott
tanittatdsaval, és nagybatyja kérésére katolikus hitben nevelték. 1588-ban nagykorusitjdk, és megvalasztjak
Erdély fejedelmének. Bigott katolicizmusdnak koszonhetden a 15 éves haboruban 1. Rudolf magyar kirdly mellé
all a torokokkel szemben, mindenfajta racionalis érv figyelembe vétele nélkiil. Kiszamithatatlan és lobbanékony
természete miatt rengeteg valsagot idézett eld: 6tszor tér vissza a fejedelmi székbe ugy, hogy kdzben négyszer
mond le; politikai ellenzékével vald leszamolas utan a sajat partjan belill is tisztogatasokba kezd. Habsburg
feleségével valo hazassaga is kudarcba fulladt. Utols6 tdvozasa Pragaban maradt, ahol alland6 feliigyelet alatt
allt. (az életrajz a http://www.1911encyclopedia.org/Sigismund_Bathory link alapjan késziilt, letdltési ideje:
2012-10-23)
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kovetelését, hogy a Bathori Istvan altal betelepitett jezsuitakat kitiltja az orszagbol. El6szor
Zsigmond ellenallt, ezért az enyedi orszaggyiilés dontés nélkiil oszlott fel.” Ezt a feltételt
késébb Zsigmond elfogadta, és december elejére® Ghiczi Janos Medgyesre ismét Ssszehivta

az altalanos orszaggytilést.

A dontés december 12-én sziiletett meg, amikor elfogadasra keriilt az a javaslat, mely szerint
jezsuitaknak el kell hagyniuk az Erdélyi Fejedelemséget. A vadak kozott szerepeltek valotlan
allitasok is, mint példaul hatalomatvétel elékészitése, protestansok legyilkolasa. Ezt a
dontést be is cikkelyezték: ,,Néha pedig ez Orszagnak és hozza vald birodalomnak minden
részeibdl tellyességgel exulaltattatnak mind személyekben, s mind pedig mindennémii joknak
birodalmitdl privaltattatnak in perpetuum: még Papista Fejedelmeknek s akkori tekintetes
nagy embereknek idejekben-is”.* Valosziniileg ez a dontés mély megrazkodtatast okozott
Bathori Zsigmondnak, akit katolikus szellemben épp ezek az atyak neveltek. Nagy port kavart
kiilf61don is az omindzus dontés, olyannyira, hogy Bathori Zsigmondot a katolikus egyhaz és
a papa ki is atkoztak, majd 1589-90-ben a jezsuita rendfénok kozbenjarasara oldoztak fel és

vontak vissza a kiatkozast.®

A jezsuitak eltavolitaisa mellett legalabb olyan fontos volt Ghiczi Janos levaltasa is. A
kormanyz6 ugyan megprobalkozott Gallfi Janos javara lemondani, de a rendek oly
vehemensen tiltakoztak a titkar kinevezése ellen, hogy a kancellaria meghatralt, és elfogadta a
fiatal Bathori Zsigmond nagykorﬁsitaisét.34 Persze ez a hatalom nem volt valés, hiszen
Zsigmond nem hozhatott déntéseket a tanacsurak nélkiil, nem adomanyozhatott birtokokat.*
A kancellaria, mint intézmény, viszont féltve hatalmi poziciojat, politikai mandverezésbe
kezdett: mivel kozeledett a karacsony, a rendek mar fel akartdk oszlatni az orszaggytilést
annak ellenére, hogy még a megszavazott javaslatokat nem szentesitette a fejedelem. A
kancellaria pedig huzta a torvények kinyomtatdsdnak az idejét, igy a rendek hazamentek a
hivatalos ceremonia el6tt. Gallfinak igy modjaban olyan hatarozatok beleirasara, amelyekr6l

nem is sziiletett dontés. Ezek a pontok a kdzponti hatalom megerdsitését céloztak. Fontos,

* EOE 11. 238.

% A medgyesi orszaggytilés 1588. december 8-23. kozott iilésezett.

1 Erdési Péter: A politikai szinlelés funkcioi és megitélése Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem udvaraban.
Szinlelés és rejtézkodés. A kora ujkori magyar politika szerepjatékai. Szerk.: G. Etényi Nora-Horn Ildiko.
Budapest, 2010. 88.

%2 Erdély Orszaginak Harom Konyvekre osztatott Torvényes Konyve. Melly Approbata, Compilata
Constitutiokbol. és Novellaris Articulusokbol all. Kolozsvar, 1815. 8.
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hogy nem a fejedelmi jogkor, hanem a fejedelem mogott allo bilirokracia hataskore
névekedett®® Valosziniileg harom ilyen pont, a 19., 20. és a 21. cikkelyek keriiltek be utélag a
medgyesi orszaggylilés végzései kozé, melyek bdévitették a kancellaria hataskorét. A
torvénykezés elOkészitését, végrehajtasat és az ehhez kapcsolodo jogkorok gyakorlasat egy, a
tdrvénykezésben jartas ,,5zakemberre” bizta.?” Ezzel Gallfi elérte, hogy a kancellaria hatalmi
tilsulya a tovabbiakban is jelentés maradjon. Hozza kell tenniink ugyanakkor, hogy ezt Gallfi
a fiatal fejedelem érdekében is tette, a kancellaria erejével probalta megévni a Bathori csalad

tobbi tagjatol.

Ugyanakkor nem sikertilt kiszoritani a Bathori Andras fiait a féhatalombo6l. Bathori Boldizsar
miutan Fogarassal egyiitt megkapta a ,,Fogarasfold grofja” (és foispanja) cimet, kdzvetlen
nyert az erdélyi belpolitikaba. Boldizsar mellett Istvan is fontos pozicioba kerilt: 6 lett a

varadi fokapitany.

Nem kellett sokat varni a testvérek kozott kirobbano viszalyra. Bethlen Farkas szerint az elso
konfliktus akkor kezd6dott, amikor Josika Istvan, Zsigmond bels6 embere, futoversenyre
hivta ki Boldizsart, majd le is gy6zte a futdsban. Erre Fogaras ura felhdborodva arcon vagta az
alacsony sorbol szarmazo, de rendkiviil miivelt Josikat, majd haragosan tavozott a
helyszinr8l.®® Ez természetesen csak egy szimbolikus Osszecsapds, a valodi konfliktusok
azonban mas dimenzidban huzodtak. Boldizsar Fogarason egy nagyon illusztris udvart
rendezett be, és onallositani kezdte magat, kétségbe vonva dcese kompetenciajat a fejedelmi
posztra, és nem tartotta magéara nézve kotelezd érvénylinek a dontéseit. Hogy a csaladi viszaly
ne mérgesedjen tovabb, és ne okozzon belpolitikai konfliktusokat, gyorsan megoldast kellett
talalni a kialakult helyzetre. 1591-ben Erdély vezeté emberei titkos gyiilést tartottak, ahol
Kendi Sandor, a tancs elsd és legtekintélyesebb embere (Senatus Princeps),®® azt javasolta,
hogy arra kell térekedni, hogy Zsigmondot kibékitsék Boldizsarral - Boldizsaron keresztiil
pedig kibékiilne Istvannal, akivel szintén megromlott a Viszonya40 - de ha ez nem sikeriilne,
akkor Boldizsart el kell tenni 1ab aldl. A sziik korben megtargyalt tervrdl a fejedelmet Gallfi
Janos tajékoztatta. ** Bathori Zsigmond elészor tamogatta az elképzelést, de késébb Carillo
atya hatasara (egy keresztény ember nem vehet részt ilyen biinds szervezkedésben)

visszakozott. Zsigmond tajékoztatta a batyjat a tervrél, azzal is megvadolva szervezkedoket,

* Uo.
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hogy Erdély bekapcsolodasat készitik el a torokellenes harcokba, ami valojaban a fejedelem
koriil szervez8d6 csoport terve volt.* A testvérek kibékiiltek, viszont Boldizsar tervet
készitett a két kancellariai titkar, Gyulai P4l és Gallfi Janos elfogasara és kivégzésére.”
Gyulait abafaji hazaban koncoltak fel, mig Gallfit menekiilés kézben elfogtak. Huszt varaba
vitették, majd 1593 elején Bathori Zsigmond parancsba adta a kivégzését annak ellenére,

hogy Gallfi kozel allt hozza, sét egyik neveldje is volt.**

Bathori Zsigmond tamogatottsaga 1592-re nagyon mélyre zuhant, mivel 1590-ben minddssze
két éve a jezsuitdk kilizése utdn, ismét behivta ket az orszagba. Sajat és mas katolikus féur
birtokain le is telepitette 6ket.*® A jezsuitdk tavozasa utdn a szerzetesek munkajat az italiai
zenészek valtottak fel, még a téritésben is.* Erre az erdélyi protestansok, nagyon élesen
reagaltak, a fejedelmet azzal vadoltak, hogy megszegte az medgyesi orszaggyiilés pontjait,
amikor visszaengedte a jezsuita atyakat Erdélybe. Tovabbi Kritikajuk volt a fejedelem
ésszeriitlen koltekezését biralta. 1588-ban Ghiczi stabil pénziigyi helyzetet hagyott maga utan,
de 1592-re kiliriilt a kassza. Ennek legfobb oka Zsigmond ¢és Boldizsar fény(iz6 élete volt,
noha Boldizsar a teljes feleldsséget ezért a fejedelemre haritotta. Hasonldan elégedetlenek
voltak a fejedelmi birtokadomanyozasok miatt is. Négy év alatt szamos birtok keriilt a
Bathoriak és Zsigmond kegyencei kezébe, jelentdsen megcsappant a fejedelmi birtokok
nagysaga.'’ Ezeket a konfliktusokat a kivalo politikai érzékkel rendelkez Boldizsar
érzékelte. Felismerte, hogy csak 6 lehet Bathori Zsigmond alternativaja, egy esetleges
fejedelemcsere sordn csakis O, aki tapasztalt, hadi tapasztalatokkal is rendelkezik, és
atekintélyes Bathori csalad leszarmazottja. Egyelére nyilt kenyértorésre még nem keriilt sor.
Ugy latszott, hogy Gyulai és Gallfi felaldozasaval az unokatestvérek kozott sikeriil
kompromisszumot kotni. Ennek egyik kisér6 jele az volt, hogy Zsigmond fejedelemnek
sikeriilt kibékitenie Kovacsoczi Farkast is Bornemissza Boldizsarral.”® A teljes kibékiilésre
mégse kertlt sor, mert 1592. majus 1-jén Bathori Istvant (akarata ellenére) Bocskai Istvan

véltotta a varadi fOkapitdnysdgban és a bihari f6ispénségban.49 Ennek a dontésnek az

2 EOE II. 291.

3 Kévari 48.

“ Erdélyi Testamentumok II. — Erdélyi nemesek és foemberek végrendeletei. Szerk. Tiidés S. Kinga.
Marosvasarhely, 2006. 147.

“ EOE I11. 278.

® Erdési Péter: A politikai szinlelés funkcioi és megitélése Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem udvaraban.
Szinlelés és rejtozkodés. A kora ujkori magyar politika szerepjatékai. Szerk.: G. Etényi Nora-Horn Ildiko.
Budapest, 2010. 89.
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elézménye: 1591. november 1-jére Gyulafehérvarra altalanos (azaz személyenkénti
részvétellel zajlo) orszaggytilést hivtak 0ssze, ahol az orszaggytilés tagjai kifogasoltak, hogy a
fejedelem életfogytiglan osztogat orszagos hivatalokat.® Ezek kozé tartozott a varadi
fokapitanysag tisztsége is, amit 1585-t61 (Ghiczi Janos kormanyz6i kinevezésétol) Bathori
Istvan toltott be. Szilagyi Sandor torténész magyarazata szerint az ellenallds nem annyira a
fokapitany személye ellen, mint inkabb az intézkedéssel szemben jelentkezett, utalva
valamiféle rendi ellenallds bontakozott ki.* Ugy tinik, hogy ez mar a Zsigmond mogott
szervez6dd, Bocskai irdnyitasa alatt allo csoport akcidja volt, s ennek eredményeképpen

Bocskai Istvan lett az j fokapitany.

1592-re tehat két elképzelés viaskodott egymassal. A Bathori-fivérek (Boldizsar és Istvan)
hatalomhoz jutdsa utan az addig O6ket tamogatok csalodtak, mivel 6k sem birtokot, sem
hivatalt nem nyertek. fgy a Bathoriak mozgalméanak tamogatéi szinte teljes egészében
kivaltak ebbdl a csoportbol. A ,,Kendi-part” tagjai, valosziniileg félve a Gyulai-Gallfi-iigy egy
esetleg Gjabb tisztogatastol, raébredtek, hogy kompromisszumot kell kétni a kancellariaval:
Kovacsoczi megtartja kancellariai hivatalat, és a Kancellaria hataskorét sem csokkentik,
cserébe az orszagos ¢és megyei hivatalokat a Kendiek tamogato6i tarthatjdk meg. Ezzel Bathori
Zsigmond korének szintén minden reménye szertefoszlott hatalménak ndvelésére, igy ez a
csoport (idesorolhatd példaul Josika) kivalt. Mivel mindkét csalodott tomeg rajott, hogy
azonos célokért kiizdenek, és ezért 0ssze kell fogniuk. Tamogattdk Bathori Zsigmondot és
haborts torekvéseit, tulajdonképpen ez a mozgalom volt a ,,haboruspart” elédje. Elso jelentds
sikeriik Bathori Istvan levaltasa ¢s Bocskai Istvan megvalasztasa volt a varadi

fékapitanysagra. Ezzel a Bathori-testvéreket is Kendi csoportjdhoz , kergették”.

0 EOE 111. 281.
1 vo.
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Hatalmi vetélkedés az Erdélyi Fejedelemségben (1592-1594)

Ez a koznemesi mozgalom, amely kikényszeritette Bathori Istvan levaltasat, elézménye
lehetett a kés6bbi ,,haiborlllspéu"‘[n'clk”.52 Ugy gondoljuk, hogy ez a csoport a Bathori-part
csalodott tdmogatoibol johetett 1étre: nagyon sokan nem taldltdk a helyiiket az Erdélyi
Fejedelemségben, a katonai elit pedig haboruzni akart, igy novelni sajat befolyasukat és
birtokaik szamat. Viszont a Bathori-fivérek a haboru kétes kimenetele miatt, ekkor még nem
akartak csatlakozni a Szent Ligahoz, ami tamogatoik jelentOs részét eltantoritotta, akik igy a
haborut tdmogat6 fejedelem és az Ot irdnyité nagybatyja, Bocskai Istvan felé orientalodtak. A
Bathori-fivérek, leginkabb a levaltasok miatt, egyre kozelebb keriiltek a Kovacsoczi-Kendi-
parthoz, amely 1592-93-t6] egyre hangstlyosabban kidllt a torokkel valé béke fenntartasa

mellett.

A Bathori testvérek és a Kendiek kozeledését mi sem bizonyitja jobban, hogy 1593-ban
Boldizsar elvette Kendi Sandor lényél‘[,S3 majd Kovacsdczi kancellar Kendi masik lanyat vette
el, miutan az els6t6] elvalt, mivel felesége nem ¢élt feddhetetlen hazastarsi életet. fgy aztan
azzal, hogy a kancellar is a veje lett. A régen is jelentés Kendi familia igy 1593-ra
megkeriilhetetlen erévé valt az Erdélyi Fejedelemség politikai életében, Kendi Sandor lett az

ellenzéki mozgalom vezéralakja, amihez a képessége €s az elismertsége is megvolt.

1593-ra fontos politikai beszédtémava 1épett el6 a haboruba val6 bekapcsolodas gondolata. A
fejedelmet €s a haboruba vald belépést siirgetd csoportot erdsitették a magyarorszagi
hadiesemények. Ha nem is értek el a keresztény seregek atiitd sikereket, de ugy tiint,
megallithatd és visszaszorithatdo a torok eurdpai (legaldbbis magyar) jelenlét. Ezt Bathori
Zsigmond ¢és Bocskai Istvan ugy értelmezte, hogy keresztényi kotelesség a pogéany ellen
harcolni. Ezzel szemben a ,békepart”, éliikon Kendi Sandorral, Kovacsoczi Farkassal és
Bathori Boldizsarral, azzal érveltek, hogy a torokot még nem gydzték le, vannak rejtett
tartalékaik. Kendi ebben a témaban igen tapasztalt volt, mivel Bathori Istvan fejedelemsége

idején portai kovet volt.>*

Politikai program terén azt mondhatjuk, hogy a Kendi-féle politikai erd vilagos, egész

Erdélyre kiterjedé koncepcioval rendelkezett, Kendi kozelrdl ismerte a portai viszonyokat, de

2 A torténeti hagyomany a békepartot ,torokosnek”, a haboraspartot pedig ,németesnek” titulalja.
Dolgozatunkban éppen ezt a hagyomanyt probaljuk meg pontositani.

>3 Chronicon 86.

* Veress Endre: Bathory Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kiraly levelezései 1. kétet. Kolozsvar, 1944. 187.
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emellett 1étezett egy reneszansz szellemben irt mi is, amely teljes egészében targyalja a
békepartiak politikai elgondolésait. Ezt Gyulai Pal irta Sibrik Gyorgynek varadi kapitanynak
torténd kinevezése alkalmabdl. Ebben a humanista Gyulai kimondja az erdélyi politika
alapvetését. A kancellariai titkar szerint csak akkor lehet sikeres az Erdélyi Fejedelemség, ha
a Habsburg Monarchia és a Torok Birodalom kozt kinosan egyenstlyozd politikajat
fenntartja. ,,Ami pedig a kapitanyi tisztséget illeti, megitélésem szerint szamodra az els6 a
helység helyzete legyen, amely két szomszéd, tudniillik a torok és a német kozt van, akik
koziil az egyiknek o6ridsi ereje van, a masik pedig hozzaértésben és ligyességben tlnik ki; a
legnagyobb miivészet ezek kozé tigy beilleszkedni, hogy se az egyik, se a masik ne szedjen

ra.”> A ,haborupartiak” nem rendelkeztek részletes elképzelésekkel.

1593. szeptember 1-jére a fejedelem orszaggyiilést hivott Gssze Gyulafehérvarra. Ennek
legfontosabb napirendi pontjai: csatlakozzanak-e a Magyarorszagon tartozkod6 torok
haderéhoz, illetve az éves add kivetése-behajtasa volt. Ekkor még a két part
kompromisszumra tudott jutni abban, hogy a torok felszolitas ellenére késleltessék a
hadfelkelést, és nem csatlakoznak Szinan hadseregéhez, inkabb kivarnak. A javaslatot a
Kendi Sandor nyujtotta be, amit el is fogadtak.”® A masik napirendi pont a Kendi-mozgalom
gy6zelmét hozta. Valosziniileg a fejedelmi part nyomdsara, elfogadta a hadsereg ellatasara
szant ado kivetését. A kalangyaadonak, vagy kalangyapénznek nevezett adot kivétel nélkiil
minden tarsadalmi réteghez tartozo lakosnak fizetnie kellett, igy ha ideiglenesen is — a
kalangyaadd rendkiviili, csak hadicélokra elkdlthetd adofajta lett — meg tudtak adoztatni a
nemességet is. A jobbagyokat és a zselléreket 1, a nemeseket, a székelyeket és a szaszokat 4
dénarral terhelték meg. A vlahok sem mentesiiltek az ado alol. 20 dénart pedig a ,,szabad
személyek” rottak le, akik valdsziniileg a gordg, ormény és zsido kereskeddk lehettek. Meg
kell jegyezni, hogy a szaszok ellenezték az Gij ado kivetését.>’ Az allandé adok mellett a
kalangyaadot biintetésnek értelmezték, rosszul érintette Oket a pluszterhek kovetelése. Az 1)
adobol befolyt dsszeget egy kiilon bizottsag Orizte és ellendrizte. Az volt még a feladata, hogy
ne engedje, hogy hadikoltségeken kiviill masra felhasznaljak az beszedett Osszeget. Ez a
haromtagi bizottsdg, ahova minden erdélyi nemzet egy tagot kiildott, a kovetkezd
személyekbdl allt: Kendi Gébor, szentldszloi Siger Janos, Albert Huet. Kendi az erdélyi

nemesség, Siger a székelyek, Huet szebeni kirdlybird pedig a szaszok kiildotte volt. Nagy

% Balla Péter: A Sibrik-fivérek a Bathoriak szolgalataban. Eger, 2011. 18.
http://mek.oszk.hu/09600/09605/index.phtml
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gybzelme volt a ,,békepartnak”, hogy a nemesség részérél Kendi Gabort delegaltak, mivel a
hadisegélyt a fejedelem formalodo ellenzéke szemmel tarthatta. Huet és Siger ugyanakkor

Bathori Zsigmond emberének szamitott.

Ezen az orszaggyiilésen szo volt a nemesség-jobbagysag viszonyarol. ,,Ebben az idében
mindkét part nemesei sajat hatalmuk megerdsitésével voltak elfoglalva, kiilondsen a
Kendiek”,”® akik a sziikséges tobbletjiovedelmet a jobbagysag teljes ellehetetlenitésében
lattak. Egy sor olyan intézkedést tettek, amivel rontottak a jobbagyaik helyzetét: nem
engedték meg, hogy a jobbagyok kolcsont vehessenek fel; a jobbagyoknak savanya bort piaci
aron, a penészes ¢és romlott gabonat, doglott marha — és juhhust magas aron adtak el. ,,A
legkisebb konyoriiletet sem mutattdk a nép legnagyobb sziikségben €16 tagjai irdnt sem (...)
igy viselkedett a kiraly, a fejedelem és a tobbi nemes is.>® Vagyis 1593-ban a két érdekcsoport
emberei kozt a politikai hatalmi harcon tul, folyt egy gazdasagi is.

1593-ban az Erdélyi Fejedelemségnek sikeriilt kimaradnia a haborubol. Bathori Zsigmond,
kovetve sok esetben nagybatyja politikdjat, addig huzta az id6t, hogy bekoszontott Készim
napja,%° és Szinannak vissza kellett vonulnia. Mikézben a fejedelem huzta az idét, allandéan
tajékoztatta Christopher Teuffenbach kassai f('31<apité1nyt.61 A haderé felallitdsanak a
késlekedésével és torok hadmozdulatokrdl szolo segitette a keresztény seregek magyarorszagi
hadmiiveleteit, ugyanakkor sem katonailag, sem pedig politikailag (befizette az addkat ¢€s
elkiildte az ajandékokat) nem szallt szembe az Oszman Birodalommal. Ez mindenképpen

Bathori Zsigmond politikaja sikerének tudhato be.

A Bathori Zsigmond-csoport ugyanakkor az év végén ugy latta, hogy eljott az id6 a
keresztény koalicibhoz valé csatlakozdsra. Az év eleji sikeres felvidéki hadjarat utan az
erdélyl vezetés ugy latta, hogy a kovetkezd években sikeriil felszabaditani a torok altal
megszallt magyarorszagi teriileteket. 1594 elején Carillo titkos kiildetésen Pragéban jart, ahol
az Oszmdanoktol valé elszakadasrol és a csatlakozds fejében adandd privilégiumokrol
ta’trgyalt.62 Ennek a kérdésnek megtargyalasara a fejedelem hazahivta még Bathori Andras
bibornokot is. A csaladon beliil mar ekkor érzékelhetd volt a nézetkiilonbség: Zsigmond és
Carillo szerint csak annyit kell elérni, hogy a csaladot német hercegi cimmel ruhazzék el, és

ismerjék el a Bathori-csalad jogosultsagat a fejedelemségre, és adjanak mellé Habsburg

%8 Chronicon 99.

*Uo.

%0 A torok e naptél kezdve nem harcolt, hanem téli szallaséra vonult vissza (oktober 26.)
*L EOE III. 300.

®2 EOE III. 303.
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hercegndt feleségnek. Ugyanakkor a Bathori-fivérek (Istvan, Boldizsar és Andras) azt
javasoltak még, hogy kérvényezzék Rudolfnal, hogy a felszabaditas utan ugyan Erdély legyen
része a magyar koronanak, de ne legyen része Magyarorszagnak, tarthassa meg szabad
fejedelemvalasztasi jogat is.” Ebbél a politikai diskurzusbol, véleménylink szerint mar
felsejlik, a transzilvanizmus gondolata. Az Erdélyi Fejedelemség csatlakozzon a keresztény
ligdhoz, elismeri a magyar kirdly fennhatdsagat, de nem része Magyarorszagnak, a
fejedelemvalasztds joganak biztositasaval. Ez a gondolat joval megelézi Bethlen Miklos
nézeteit, de nem is Bocskai végrendelete az, amelyik ezt az elképzelést el@szor emliti, hanem
paradox modon éppen Bocskai egyik ellenfele jegyzi. Bathori Andras ezt az elképzelését
egyik, Carillo atyanak irt levelében ki is fejti. Tamogatja, hogy Magyarorszag és Erdély ne
csak erejiiket egyesitsék, hanem az orszagrészek ujra egyesiiljenek, mivel egymas nélkiil a két
orszagrész életképtelen, viszont a szabad fejedelemvalasztast meg kell Orizni, tovabba meg
kell akadalyozni azt, hogy Bathori Zsigmond ¢és leszarmazottjai ne legyenek orokos
fejedelmei Erdélynek, mert a fejedelemség azon nyomban veszélybe keriil, hiszen a kiraly
nélkiil képteleneck megvédeni magukat. Erdély sorsa pedig fontosabb a Bathori csalad sorsanal
i 64

Andras fontosnak tartotta azt is, hogy teljesen legitim modon torténjék meg a csatlakozas.
Vagyis mind az erdélyi, mind a magyar orszaggyiilés szavazza meg a szOvetségkotést, a
haboruba val6 belépést mindkét fél ratiﬁkéllja.65 gy a Habsburgoknak t6rok tamadas esetén
védelmeznie kell az Erdélyi Fejedelemséget. Ha a haboru soran sikeriil kitizni a torokoket a
Magyar Kiralysag teriiletérdl, a megkotott €s ratifikalt szerz6désbdl Bécs/Praga nem hatralhat
ki, de vereség esetén sem Iéphet vissza az igéreteibdl, és a békekonferencian sem donthet a
fejiik felett, nélkiilik. Mig Andras elképzelése mogott a fejedelmi tandcsosok és a
megbeszélésen jelenlévd féurak, addig Zsigmondét a jelenlévd jezsuitak ‘[eimogattélk.66 Nem
csoda, hiszen a pragai udvarnak is konnyebb volt ,megvesztegetni” Zsigmondot
rangemeléssel, minthogy Erdéllyel szerzodést kosson. Hozza kell tenniink ugyanakkor, hogy
Rudolf kiraly nem akarta magara hagyni az Erdélyi Fejedelemséget. Az egyik, 1594. aprilis

24-én, Chistoph Teuffenbach kassai fokapitanynak cimzett levelében a pragai udvar

* EOE I11. 307.

® Bathori Andrés levele Alfonso Carillonak (1594. marcius 9.). In: Veress Endre: Carillo Alfonz jezsuita-atya
levelezése és iratai (1591-1618). Budapest, 1906. 55-56.
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felszolitja, hogy ha Erdélyt torok/tatar tamadas érné, minden tekintélyét és lehetdségét

felhasznalva segélyhaddal vonuljon a fejedelemség védelmére.®’

Az 1594 4prilisaban visszatérd Carillo biztatd hireket hozott fejedelmének. Rudolf kész
elfogadni Zsigmond kérését, egyetért azzal is, hogy ezt a szovetséget az orszaggyiilésnek is
meg kell erdsitenie. A részleges junius elsejei orszaggylilés nem hozott dontést ebben az
igyben, még a fejedelem beszédére sem reagaltak a fejedelem akaratanak megfeleléen
(Zsigmond kora egyik legjobb szonoka volt), ehelyett gy dontottek, hogy az ligyet a julius
elsejére kitlizott altalanos orszaggytilésen targyaljadk meg. Ezen az orszaggytilésen még az

orszag védelmérdl sem hataroztak az orszaggyiilés résztvevdi.®

Bathori Zsigmond és kore szilardan ugy gondolta, hogy ebben az évben fordulat kdszont be a
habord menetében. Errdl tantskodik Ovari Istvan portai kovet levele, amit Kovacsoczi
Farkasnak irt. Nem kizart, hogy errdl minden bizonnyal értesiilt a fejedelem is. ,,Vigesima
Apr. mondjak, hogy az janicsar aga innét megindulna, de mintha kétséges volna elindulésa,

nagy Oromest varnak a békességet.”69

[1l. Murdad meg is probalt békét kotni, viszont Rudolf csészar, bizva a keresztény

) , . ; 70
Osszefogasban, visszautasitotta azt.

1594 folyamén a Porta egyre ingeriiltebben figyelte az erdélyi torténéseket. Hidba kovetelte a
katonai tamogatast, a fejedelem kiilonb6z6 kifogasokkal hatraltatatta a hadfelkelést is, annak
ellenére, hogy az orszaggylilés megszavazta a torok melletti hadfelkelést. Szinadn nagyvezir
nem bizva az erdélyi tdAmogatasban, segitségiil hivta a szultan vazallusat, a tatar kant, hogy
segitse meg a magyar fronton, illetve Erdély megbiintetésére is parancsot adott. A tatar hordak
a lengyel hatar fel6] Erdély hagéi felé vették utjukat.”* Ez merében ij helyzetet teremtett a
fejedelemségben. Abban mindenki egyetértett, hogy meg kell védeni az orszag teriiletét,
éppen ezért junius végén Mindszenti Benedek udvarhelyszéki kapitany Prazsmar koriil
gyiilekezett székely katonaival.”> Hozzalattak az északi hagdk bevagasahoz, hogy
feltartoztassak a tatar hader6t. A Huszt kornyéki hagok koziil viszont Bathori Zsigmond nem

hagyta mindegyiket eltorlaszolni, ,ugyanis a fejedelem sehogy sem akarta esetleges

%7 A pragai udvar levele Christpoh Teuffenbach kassai kapitanynak (1594. aprilis 24.). Epistolae Procerum Regni
Hungariae. Pars 11l. Complectens Epistolas ab anno MDLIV — MDCCXI. Collegit: Georgius Pray. Posoni 1806.
235-36.

%8 Chronicon 110. ,,.De defectione nihil statutum in istis Comitiis...”

%9 Gvari Istvan levele Kovacsoczi Farkasnak (1594. mércius 28.). In: Szadeczky 33.

"% Chronicon 110.
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tavozasanak az tutjat elzarni”.” A tatarok ellen mozgositott fosereget Bathori Boldizsar

vezette.”

A hadi helyzet valtozasa (biztos volt benne mindenki, hogy a tatar csapatok megfékezése
lehetetlen, a Szent Liga er6i sem tudtak mar olyan latvanyos sikereket elérni, mint a januari
hadjarat idején) Erdélyben politikai krizist generalt. Az 1954. jalius elsejére Osszehivott
»fegyveres” orszaggyllés Gyulafehérvaron iilt volna 6ssze, am a fejedelem, félve az ellenzék
katonai nyomasatdl, a fejedelmi tandcsot Tordara hivatta. Személyesen meg se jelent, hanem
Geszti Ferenc képviselte a fejedelem akaratat.”> Geszti beszédében élesen tamadta a
Kovacsoczi-Kendi irdnyvonalat, de ez a gyujtohangi beszéd nem gydzte meg a fejedelmi
tanacsot a csatlakozasrol, pillanatnyilag Kendiék alltak gy6zelemre. A Kendi-Kovacsoczi-part
szerint ki kell varni a magyarorszagi eseményeket, melyik hatalom képes dontd vereséget
mérni a masikra, Carillo Sem tudott semmilyen hivatalos okmanyt felmutatni a Habsburg
garanciakrol, ezért ugy dontottek, hogy az altalanos orszaggyiilés elé terjesztik a kérdést. Ezt
a fejedelemnek is el kellett fogadnia, mar csak azért is, mert Rudolf is ragaszkodott az
orszaggytilési ratifikaciohoz.”® Amikor a tordai 4ltalanos orszaggytilés hozzéalatott a fejedelmi
el6terjesztés targyalasahoz, Kendi, aki kivalo szonok volt, beszédében a kivaras mellett érvelt.
A helyzetet végiil a tatar betdérés dontotte el: a hadseregben sziikség volt a fejedelem
személyes haderejére is, igy félve az ellenzéktdl eldontdtte, hogy lemond. Az ellenzék
gyorsan intézkedett: koveteket kiildtek Konstantinapolyba, hogy bocsanatot nyerjen az eddigi
torokellenes irdnyvonalért, illetve, hogy kérvényezzék a Portandl, hogy ismerje el Bathori
Boldizsart fejedelemnek.77 A csaladon beliili kontinuitds megnyugtatta volna a torokot (bar
voltak fenntartdsai mindig is az Oszmédnoknak a Bathoriakkal szemben, de Bathori Istvan

politikai iranyvonala megfelelt volna).

Zsigmond 1594 juliusanak kozepén tavozott a fejedelemség €1érdl, Tordarol Kévarba ment,
mivel az itteni varkapitany, Keresztiri Kristof, haborusparti volt. Ebbdl ugy véljiik, hogy a
fejedelem valojaban nem akart tavozni az orszagbodl, hanem arra vart, hogy visszavaghasson
ellenfeleinek. Ennek egyik bizonyitéka, hogy tdvozasakor nem adott irdsos lemondd
nyilatkozatot, és nem mondott le az orszaggytilés el6tt sem. Egy masik bizonyiték, hogy julius

27-én Koévarbol levelet irt Bathori Andrasnak, amelynek a lemondasanak koriilményeit

8 Uo.
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ecseteli. Ha menni akart volna, egyrészt tavozhatott volna Magyarorszag iranyaba Rudolthoz,
masrészt Andrds vagy ¢éppen a sogora, Zamoyski altal befogadasra talalt volna a

Rzeczpospolitaban is. De nem ment, maradt.

Ekozben a fejedelmi ellenzék, a békepart, hozzalatott a hatalomatvételhez. Kendi Sandor,

Kovacsoczi Farkas és Bathori Boldizsar orszaggytlést hivtak 6ssze Kolozsvarra.

A békepart hamar aktivizalodott. Koveteket kiildott a torokokhoz, illetve hadsereget
szervezett a tatar portyazok ellen elrendelték a székely felkelést is,’® a székely csapatokat
Kolozsvarra hivtak, hogy fel tudjak tartani a tatarokat. Ugy gondolva, hogy hatalmuk szilard
alapokon nyugszik, jalius 29-én Osszeiiltek a fejedelemvalasztas apropojabol. Azt
hangoztattdk, hogy Bathori Zsigmond magara hagyta az orszagat, lemondott, és itt az idd,
hogy 0j fejedelmet valasszanak. A békepart erre a posztra Bathori Boldizsart jelolte. Az
orszaggylilésen ez ellen a javaslat ellen éles kritikaval éltek a jelenlevdk, foleg a szaszok és a
székelyek,® azt mondték, hogy ez térvényellenes, ugyanis el8ttiik, az orszaggytilés elbtt, nem
mondott le Bathori Zsigmond, és egyébként sem lehet addig 01j fejedelmet valasztani, mig a
masik é¢életben van. A békepartiak erre gy reagaltak, hogy a fejedelemnek azért kellett
lemondania, mert az eskiijébdl nem tud visszakozni, amit a magyar kiralynak tett, ugyanakkor
az orszag érdeke, hogy kiegyezzen a torokokkel, és ehhez 0j fejedelem kell.*® Az
alkudozasban végiil is addig jutottak, hogy felallitottak egy kovetséget, amelyik Kdvarba
megy, ¢s Kolozsvarra hozta a fejedelmet, hogy ott mondhassa el lemondasanak az okait. A
kovetség tagjai a kovetkezOk voltak: Bathori Boldizsar, Iffju Janos, Stigér Janos, Albert Huet,
Bogathi Boldizsar, Tholdi Istvan, Szegedi Gaspar. A kovetségben 1év0 békepartiak
kegyelemért esedeztek, kérték Bathori visszatérését a fejedelmi székbe. A fiatal fejedelem ugy
tett, mintha elfelejtette volna a multat, altalanos amnesztidban részesitette az egykori
ellenfeleit, aki pedig a multrél akar csak emlitést tett, azt f6- és joszagvesztésre itéltette.®
Erthetd volt az ellenzék véleményének véltozasa is: bar az orszagos és megyei hivatalokat 6k

uraltak, de hadsereg, a székelyek és a szdszok Bathori Zsigmond mogott sorakoztak fel.

Hogy tisztazzak végre a helyzetet, augusztus 17-re orszaggyiilést hivtak Gssze. Amint
Osszetiltek, Kovacsoczi Farkas kapott szot. Az addig ellenzéki kancellar szinte palfordulassal

feléré beszédet mondott: hallgatni kell a fejedelemre, be kell 1épni a haboruba, mert ez

8 EOE. 111. 324-325.
® EOE IIl. 327.
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Istenért, a hazaért és a szabadsagért vivjak; Magyarorszag ¢és Erdély sorsa 6sszekapcsolddott,
igy az erdélyieknek is harcolni kell a magyarokért. Hivatkozési alapnak a tatarokat hozza,
mondvan mekkora pusztitast végeztek, és nemsokéra a torok hadsereg is megérkezik, ezért

ideje fegyverkezni.??

A két part vezetdinek latszolagos konszenzusa ugyanakkor nem hozott atiitd sikert. Az
augusztus 27-1 szavazason Fehér megye, Udvarhelyszék, Sepsiszék, Kézdiszek, Orbaiszék és
Csikszék a béke fenntartdsa mellett szavaztak. Ellenallasukat Gigy probalta megtorni a
fejedelem, hogy a békepart tamogatéjanak szamitdo Ovari Istvan portai kovetet kiildte a
rendekhez, aki beszamolt arrdl, hogy a térok vezetés annyira felhaborodott a Fejedelemség

politikai és katonai 1épésein, hogy mindenképp blintetéhadjaratot fognak inditani.®®

A haboruspart végiil ugy latta tervének sikeres keresztiilvitelét, ha leszamol a békepart
vezetésével. Augusztus 28-an, misehallgatas lirigyén a Szent Mihaly-templomba csalta a
békeparti tanacsurakat, ahol letartdztattak Oket. A forrdsok szerint, bar figyelmeztették a
fourakat, f6leg Kendi Sandort és Iffju Janost, 6k mégis a templomba mentek,** ahol a mise
kezdete el6tt Kornis Géspar kivont karddal minden ellendllds mell6zésére szolitotta fel az
»arulokat”. Azzal vadoltdk meg Oket, hogy nem hagytak fel hataloméatvétellel kapcsolatos
terviikkel, sot, a fejedelmet is megakartdk 6lni. Amikor a fejedelem Domonkos napjan a
templomba megy imadkozni, egy szegény gyermekkel megéletik. Ezt pedig az egyik
sszeeskiivé beszélte el ,bortdl felheviilve”.®® A legkegyetlenebb elbanasban Bathori
Boldizsar részesiilt.®® Kendi, Sandort, Kendi Gébort, Iffju Janost, Forrd Janost, és Somlyai
Gergelyt fovesztésre itélték, ebben a sorrendben; Bathori Boldizsart és Kovacsoczi Farkast
Szamosujvarba vitetnek, akiket a fejedelem parancsara megfojtottak, Bornemissza Janost és
Kendi Ferencet pedig Gyalu véaraban fojtottdk meg; Szalanczi Lasz1ot harc kozben 6lték meg
branyicskai kastélydban; Gerendi Janos magyarorszagi szamiizetésben halt rneg;87 Vas
Gyorgy ¢és Sennyei Pongrac tanacsurakat rehabilitaltdk. Hogy ezeket a kivégzéseket és

78 héven vonult be a

gyilkossagokat legitimaljak, torvényt hoztak, ami ,JIus Ligatum
torténelembe: akit hazaarulas vadjaban blinosnek taladlnak, vagy Erdélyt, azt f6 — és

joszagvesztéssel kell a jovOben biintetni egész csaladjaval egyiitt. A torvény valojaban a

%2 Szilady Aron-Szilagyi Sandor: Torok-magyarkori allamokmanytar. 1. kotet. Pest, 1868. 30-34.
83
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8 Kemény Jozsef-Kovacs Istvan: Erdélyorszag torténeti tara. I1. kétet. Kolozsvar, 1845, 17.
8 A torvényes rendmegdontésére iranyuld szervezkedésért jaro biintetés (fej- és joszagvesztés)
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megmaradt és el nem tavolitott ellenzékiek megfélemlitése céljabol keriilt elfogadasra, amely
meghozta a vart sikert: a békepart megmaradt vezetéi, akik nem menekiiltek el, nem
szervezkedtek tovabb Bathori Zsigmond ellen. A torvényt 1608-ban, Rékoéczi Zsigmond
fejedelemsége idején helyezték hatalyon kiviil, az 1594-es aldozatokat amnesztidban

részesitették. %

1594-re jelentds valtozasok torténtek az erdélyi belpolitikai életben. Erdemes 6sszegezni és

atnézni milyen valtozasok torténtek 1592-t61 a kolozsvari orszaggytlésig.

1592 végére, 1593 elejére harom politikai part jott 1étre. Az egyiket Kendi-Kovacsoczi-
partnak nevezhetnénk. Ez a csoport a kordbbi kancelldriai és Kendi-partnak az
Osszeolvadasabol jott 1étre. Ennek a csoportnak a f6 jellemzdje, hogy tamogatoik adtak az
erdélyi hivatalok és megyék vezetését, birtokoltak a legfontosabb poziciokat. Legfontosabb
céljuk ennek a helyzetnek a fenntartasat tartottak, vagyis hogy tovabbra is 6k toltsék be az
orszagos ¢€s megyei vezetdi posztok megoérzése. Tulnyomd tobbségiik katolikus, és a
hagyomanyos erdélyi csalddok alkottdk. Megtépazta a tamogatottsigukat kalangyapénz
bevezetése, amely nagy tarsadalmi ellenallast valtott ki. 1594-ben elsé helyre a kivaras
politikaja 1épett, vagyis meg kell varni, hogy ki tud gyézedelmeskedni a hdbortiban, és
Erdélynek a gy6ztes mogé kell allni.

A masik mozgalom, amit Zsigmond-partnak nevezhetnénk, a Bathori- és a Kendi-partban
csalodottak alkottak. Vagyis a katonaelemek, a kalvinista partiumi nemesség Bocskai
vezetésével, illetve Bathori Zsigmond kore, akik eddig a Kendi-partban tevékenykedtek, de
mivel a hatalombdl tovabbra sem részesiiltek, ezért csatlakoztak a fejedelemhez, elfogadtik a
Habsburg-orientacio gondolatat, és a partban jelenlévé jezsuitakat is, a hivatali poziciokért és
birtokokért cserébe. A szdsz €és a székely kozosség is idepartolt, akik 1593-94-ig igazabol
kimaradtak a politikai csatdrozasokbol. A székelység a habortban latta privilégiumainak
megerdsitését, amit Zsigmond meg is igért nekik. A szdszsag szintén Zsigmond mogé allt,
mivel jelentds kivaltsagokat nyert Bathori Istvantol és Bathori Zsigmond is tamogatta a
szaszokat, példaul 1581-ben az 6 javara adtak vissza az unitariusok altal elfoglalt szebeni
templomot ¢és iskolat az evangélikus szaszoknak.®® A szaszokat érzékenyen érintette a
kalangyaadd bevezetése, ami egyre tavolabb 16kte dket a békeparttol. Minden szempontbdl ez

volt a legheterogénebb ¢és legellentmondasosabb csoport: tobbségében protestans, amelyik a

8 Approbata 236.
% Keresztény Magvetd. Egyhaztorténeti Adatok. Bathori Zsigmond parancsa a szebeni polgarmesterhez és
kiralybirohoz. Kozli: Szabo Karoly. Kolozsvar, 1878. 361-362.
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katolikus magyar kiralyt tamogatjak, ott vannak a székelyek €s a szaszok, és azok a nemesek,
akiknek alig, vagy nem is voltak jelentds birtokaik, tobbségiik nem is tradiciondlis erdélyi,
hanem olyan bevandorolt csaladok alkottak, akiket a Bathoriak, leginkabb Bathori Istvannak

koszonhették felemelkedésuket.

A harmadik eré a Bathori-fivérek csoportja volt, amely 1592-re a sziik csaladi korre
zsugorodott. Az el6z0 évek tamogatdi, a protestans nemesség, a Rzeczpospolitabol
hazaszivargdk ¢és a katonaelemek, mivel nem jutottak semmilyen pozicidba és birtokba, illetve
Boldizsarék karakteres békepartisiga miatt viszonylag gyorsan csatlakoztak Zsigmond
partjdhoz. Bathori Istvan levaltasa a varadi kapitanysagrol pedig egyre kozelebb 1okte a harom
testvért Kendiék felé. A fentebb mar targyalt transzilvanizmus gondolatat is magukkal vitték
az 1594-es békepartba, amely igy egyesitette magaban a korabbi kancellariai, Kendi- és
Bathori-partot.

gy 1594-re a harom érdekcsoport, két egymastol jol elkiilonithetd mozgalomma valt, az
atjaras lehetdsége nélkiil. Vilagos kiil — és belpolitikai elképzelésekkel rendelkeztek, amelyek
kozott kompromisszumot taldlni nagyon nehéz lett volna. A békepart kezében a politikai és a

kozigazgatési pozicidk, a haboruspart kezében a katonai erd dsszpontosult.

A témahoz kapcsolddva meg kell vizsgalnunk a hivatalokat viseloket. Ebbdl képet kaphatunk,
hogy az egyes partok milyen pozicidkkal birtak, melyik hivatalviselét hova sorolhatjuk.
Trécsanyi Zsolt® és Lazar Miklos™ kutatési eredményeit vettiik alapul a kdvetkezOkben. Két
hatalmi centrumot vizsgaltunk: az egyik a fejedelmi szervek és a fejedelmi udvar, a masik a

megyék. Ezeket a kovetkezd tablazatokban fogjuk k6zoIni, magyarazatokkal.

Békepart Haboruspart

Kendi Sandor Bocskai Istvan

Kovacsoczi Farkas Apafi Miklos

Bathori Boldizsar Albert Huet

Kendi Ferenc

Kendi Gabor

Iffju Janos

Bathori Istvan

Vas Gyorgy

Somlyai Gergely

! Troesanyi Zsolt: Erdély kozponti korményzata 1540-1690. Budapest, 1980.
% Lazar Miklos: Erdély féispanjai (1540—1711). Budapest, 1889.
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kancellariai szolgalati id6” metyik erdélyi

titkar parthoz csalad-e?
kotheto?

Gyulaffi Lestar 1585-1597 haborus nem

Jozsika Istvan 1585-1594 haborts nem

Kiralyfalvi Janos 1588-1594 haborts igen

Kakas Istvan 1593-1599 haborus nem

Balasfi Janos 1594-1598 haborus igen

Bernardffi Janos 1594-1594 haborus ?

Véradi Lukacs 1594-1598 haborts ?

Ebben a tablazatban azokat tanacsurakat lathatjuk, akik 1594-ben biztosan tagjai voltak a

fejedelmi tanacsnak, akiknek politikai ,,besorolasukat” is megprobaltuk megadni. Eszerint 10

tanacsur a békepart, 3 pedig a habortusparthoz sorolhat6. Tehat az egyik legfontosabb hivatalt

a békepartiak uraltdk, nélkiilik a fejedelem a legtobb kérdésben nem is Iéphetett. A

tanacsosok Bocskai kivétel a hagyomanyos erdélyi nemesség részét képezték.

Ha a kancellariai titkarokra tekintiink a vizsgalt korszakban, akkor meglepd eredményre

juthatunk: az 1594 augusztusaban hivatalban 1évé titkarok mindnyajan a haborasparthoz

sorolhato. Gyulaffi €és Josika orientacioja ismert, a tobbiekrdl pedig a kinevezés éve

tantskodik. A sorbol valamelyest kilog Kakas Istvan, aki, Veress Endre monografiaja szerint,

elitélte az 1594-es Vérengzést.93

93

Veress

Endre:

Zalankeményi

http://mek.oszk.hu/05600/05652/html/#d1el1179
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megye foispan part
Fehér Szalanczi Laszlo6 béke (1594 elott)
Iffju Janos béke (1594 elott)
Forr6 Janos béke (1594 elott)
Thoroczkai Laszlo haborus (1594 utan)
Keserti Janos haborus (1594 utan)
Kolozs Vas Gyorgy béke (1594 elott)
Kendi Gébor béke (1594 elott)
Keresztari Kristof haborus (1594 utan)
Szentpali Tamas haborts (1594 utan)
Kiiklls Kendi Ferenc béke (1594 eldstt)
Apafi Miklos haborts (1594 elott)
Haller Gébor haborus (1594 utan)
Torda Banfti Boldizsar haborus (1594 elott)
Gerendi Janos béke (1594 elott)
Banffi-Losonczi haborts (1594 utdn)
Gabor
Vitéz Miklos haborus (1594 elott)
Doboka Kendi Sandor béke (1594 elott)
Farkas Miklos haborts (1594 elott)
Theke Gyorgy haborus (1594 utan)
Bels6-Szolnok Kendi Sandor béke (1594 elott)
Erdélyi Gergely héborus (1594 elétt)

Bocskai Istvan

héaborus (1594 utan)

Kovar-vidék

Keresztari Kristof

haborus (1594 elét)

Fogaras Bathori Boldizsar béke (1594 elott)
Zarand Szalanczi Laszlo6 béke (1594 elott)
Bihar Bocskai Istvan haboruts (1594 eldtt)

A tablazatba foglalt tiz megye foispanjainak névsorabdl kitlinik, hogy 1594 augusztusaban a
megyei vezetok koziil tobbségben voltak a beékeparti féispanok: 11 békeparti és 5
haboruspartit lehet szdmba venni. Ezeket a megyei eloljarokat az ellenzékkel vald leszamolas
utan szintén eltavolitottak, a helyiikre pedig habortspartiakat nevezett ki a fejedelem. Ezeket

a cseréeket célszertinek tartottuk ebbe a tablazatban rogziteni.
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Békepart Haboruspart
Kendi Sandor Béthori Zsigmond
Kovacsoczi Farkas Bocskai Istvan
Bathori Boldizsar Apafi Miklos

Kendi Ferenc

Bornemissza Boldizsar

Kendi Gabor Josika Istvan
Iffju Janos Kornis Gaspar
Gerendi Janos Banffi Gabor
Bathori Istvan Tholdi Istvan
Vas Gyorgy Vitéz Miklos
Lonyai Albert Bodoni Istvan

Bornemissza Janos

Csaki Istvan

Somlyai Gergely

Mindszenti Benedek

Szalanczi Laszlo

Székely Mozes

Ovari Istvan

Sennyei Pongrac

Trauzner Lukacs

Ravazdi Gyorgy

Sarmaséagi Zsigmond

Tahi Isvan

Lazar Istvan

Kiraly Albert

Borbély Gyorgy

Albert Huet

Az alabbi tablazatban a két politikai part legfontosabb képviseldit soroltuk fel, bar nem
tartalmazza az 0sszes résztvevot. A hagyomanyos erdélyi nemesség békeparti, mig a katonai
elit, a székelyek, a szdszok, és a nem erdélyi nemesi csalddok, illetve a hatalomban nem
részesiiltek haboruspartiak. Egy valami igaz: mind a két part vezetdi Bathori Istvdnnak

koszonhették felemelkedésuket.

Talan a legfontosabb, hogy a Kancellaria élére Bathori Zsigmond bels6 embere és
tanacsaddja, Josika Istvan keriilt annak ellenére, hogy Kovacsdczi Farkas igazabol nem

kotelezte el magat teljesen a békepart oldalan.

A kincstari posztokat nézve elGszor a fétizedarendatort érdemes megtekinteni. 1594-ben ezt a
tisztséget Mindszenti Benedek toltotte be, akirdl koztudott volt Zsigmond-hiisége. A kincstari
szamvevok kozill Zlattari Matyast 1594-ben nevezték ki, aki 1592-ig a nagyobb kancellaria
irnoka volt.** 1595-ben pedig Thorda Istvant, aki 1598-ig tltotte be tisztségét.”> Ebbél

valdszintisithetd, hogy mindketten a haboruspart tdmogatoi korébdl keriiltek ki. A kincstéri

% Trocsanyi 332.
% Uo.
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adminisztraciohoz tartozott még Gyarmati Gergely, akit valoszintileg 1594-ben politikai okok
miatt eltavolitottak. Helyére el0szor Kakas Istvan, majd Tiwachi Istvan keriilt ugyanebben az

, 9%
évben.

Az igazsagszolgaltatasi és torvénykezési hivatalokat vizsgalva megint csak cserékre
bukkanhatunk. 1594-ben Somlyai Gergelyt, aki az orszaggytlés elndke és a fejedelmi tabla
elnoke Volt,97 kivégezték. Az itélomesterek kozott nem keriilt sor cserére, mind Radvanczi
Laszl6, mind Borsold Janos maradtak pozicidikban, akik mar az 1580-as évek masodik felétdl
betdltotték ezt a posztot, és egészen az 1590-es évek végéig ott tevékenykedtek.”® A fejedelmi
tabla iilnokei koziil ugyanakkor mar Zoltai Janos 1594-ben tavozik, helyére Kiralyfalvi Janos,
addigi kancellariai irnok keriil, egészen 1599-ig. Kalnoki Balint, akit 1578-ban neveztek ki,
egészen 1597-ig, vélhetéen halaldig, szolgalt. Idesorolhato6 még a fiscalis director
(féallamiigyészi) hivatal is, ahova szintén jogi szakértelem kellett, és a fiscalis directorok
gyakran keriiltek késébb tilnoki pozicioba.* Nagyon valoszinii, hogy 1594-ben a mar emlitett
Somlyai Gergely toltotte be ezt a posztot is, helyére 1594-ben ugyanaz a Kirdlyfalvi Janos

keriil, aki iilnok is lett ugyanebben az esztendében.*®

A hadvezetés élén mar joval kevesebb valtozas tortént, mivel az erdélyi katonai vezetés
tulnyomo tobbsége a haboru mellett tette le a voksat. 1594-ben a Rzeczpospolitaba tavozott,
¢s onnan soha vissza nem térd Bathori Istvant levaltjak orszagos generalisi posztjabol, ami a
mezei hadak parancsnokanak felelt meg. Helyére a magyarorszagi, de Bathori-rokon Geszti
Ferenc kertilt, aki 1595-ben maig nem tisztazott koriilmények kozott halt meg. 1595 és 1599
ezt a posztot Bocskai Istvan tolti be.!™ Az udvari fokapitany személye se valtozott. Itt
érdemes megjegyezni, hogy ez hol csak a lovassagra, hol pedig a teljes hadseregre sz61t.1%
Ennek ¢élén két személyt kell megjegyezni, mindkettd kivald katona, és fejedelemhez hii, nem
erdélyi szarmazasu személyek. Kirdly Albertet 1592-ben nevezik az udvari lovassag
kapitanyanak, Sibrik Gaspart pedig 1593-ban.’® Azt nem lehet elddnteni, hogy 1594-ben ki
volt a parancsnok, de abbol kiindulva, hogy Sibrik Gaspar tartotta a rendet 1594

augusztusaban az ellenzék letartoztatasakor Kolozsvaron egyrészrél, azt valdszinisiti, hogy 6

toltotte be ekkor ezt a hivatalt. A teljes udvari haderének pedig biztos nem volt a parancsnoka,

% Trocsanyi 334.
9 Trécsanyi 356.
% Trocsanyi 357.
% Trocsanyi 364.
100 Uo.

L Trocsanyi 337.
192 Trocsanyi 339.
103 Uo.
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ugyanis ekkor az udvari gyalogsagnak kiilon parancsnoka volt Lazar Istvan személyében
(1588-99), aki szintén Kolozsvaron szintén részt vett a letartoztatasokban.’® Ha pedig
mindketten a kolozsvari piactéren voltak, akkor az egyik (Sibrik) a lovassag, a masik (Lazar)

a gyalogsag parancsnoka volt.

A féudvarmesteri pozicidét 1594 utan is Sennyei Pongrac toltotte be, miutan megbocsatottak,

hogy allitolag az ellenzékkel miikodott egyiitt.

A nagyobb kancelléria irnokait szemiigyre véve ugyanakkor nem allapithatdé meg, hogy 1594-
ben személycserék elmaradtak, nagy valoszinliséggel itt minden maradt a régiben. A

tisztogatasok csak a vezetd személyeket érintette, viszont ott gyakorlatilag teljes volt a csere.

Hasonléan alakultak a birtokviszonyok is. Kadar Jozsef munkajat felhasznalva'®'® Bels-
Szolnok és Doboka megyék birtokviszonyait vizsgaltuk meg 1594-ben ¢és utana. A
birtokelkobzasok a 406 telepiilésbdl 99 telepiilést érintettek. Ez a telepiilések 24%-at jelenti.

M A "ius Ligatum" altal érintett
telepiilések

H A "ius Ligatum" altal
érintetleniil hagyott
telepiilések

Ennek a 99 telepiilésnek 96 birtokosa volt 1594-ben, még az ellenzékkel vald leszamolas
elott. A legnagyobb birtokosok a Kendiek voltak, 69 telepiilésen voltak birtokaik 0sszesen a
két megyében. Ez kozel 72%-o0s részesedést jelent. Jelentds szamu birtokkal (17) birt Bathori
Andras is, mellettilk minden mas birtokos eltorpiilt. 1594 utan jelentdsen atalakultak a helyi

birtokviszonyok: Kendi Ferenc és a kiskora Kendi Géabornak 1-1 birtoka maradt Osszesen.

104 Trocsanyi 340.
195 K adar Jozsef: Szolnok-Doboka varmegye monographija I-VII. kétet. Dés, 1900-1901.
108 K adar Jozseféhez hasonlo, teljes korii erdélyi varmegyékrdl sz6l6 monogréfiaval eddig nem talalkoztunk.
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Ellenben a megyékben egyaltalan nem birtokos Bocskai Istvan 28 telepiilést nyert szolgalatai
jutalmaul. Jelentds szamu telepiilést nyert el Tahi Istvan (12) és Ravazdi Gyorgy (11), de a

kolozsvari polgarokat is jutalmazta a fejedelem, 9 telepiiléshez jutottak.
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Birtokviszonyok

Birtokos 1594 el6tt

Birtokos 1594 utan

Kendi Sandor

23

Kendi Gabor

39

Kendi Ferenc

6

Bathori Andras

=
~N

Bornemissza Janos

somlyai dedk Gergely

Lényai Albert

Kendiek

Vas Gyorgy/Vas csalad

Gavai Miklds

Horvath Gaspar

OlO|NOO|O(O|O |, |O|O

Bocskai Istvan

Kornis Gaspar

N
N [ 00

Kerekes Balazs

[E

Ravazdi Gyorgy

[EY
-

Tahi Istvan

=
N

Romany Miklds

Toldi Istvan

Haller Gabor

Kolozsvar

Sibrik Gaspar

Palasthi Gyorgy

Vitéz Mihaly

sakai Ghiczi Péter

Vukicsevics Istvan

Blasius Valachus

Logofét Péter

Cserényi csalad

Ujrakosi Marton

Lévai Nagy Ferenc

Keresztes Andras

Baldssi Gyorgy

Lugosi Ferenc

Kereszturi Kristof

Kendi Zsigmond

Csaki Istvan

Almadi Gaspar

Bodoni Istvan

Almasi Andras
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Ezekbdl az adatokbol megallapithatd, hogy az ellenzékkel valo fizikai leszamolas, nem
csupan politikai célokat szolgalt, hanem hatalmi érdekeket is: igy ki tudta elégiteni Bathori
Zsigmond a haboruspartiak igényeit, akik politikai hivatalokat és birtokokat koveteltek mar
1588 ota, igaz akkor még mas politikai mozgalom szineiben. Miutan ezzel az intézkedésével
sikeriilt teljes egészében megnyerni a haboruspartot a fejedelemnek, hozzalathatott a fordulat

elokészitéséhez és a haboraba valo katonai bekapcsolodas megkezdéséhez.
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Osszegzés

Ezt a dolgozatot célszerli itt befejezni. Egy part megalakuldsaval kezdddott, és egy part
felszamolasaval végzodik. Ebben az 5-6 évben az erdélyi politikai elit talan legfontosabb
vitaja folyt a fejedelemkori Erdély jovojével kapcsolatban. Az Erdélyi Fejedelemség részt
vegyen-e a Szent Liga dltal inditott 15 éves haboruban, vagy kivarjon, és csak akkor

csatlakozzon a torokellenes koalicibhoz, ha mar biztosra vehetd az Oszmanok veresége.

Ezt a dontést ugyanakkor sokszorosan atszotték a belpolitikai megfontolasok, a hivatal — és
birtokszerzési igények, az egyéni érdekek, €s a hibas elképzelések, a Bathori csaladon beliili
ellentétek. Az egyes politikai csoportosulasok nagyon dinamikusan jottek 1étre, és ugyanolyan

dinamikéval alakultak at, szlintek meg.

A dolgozat megprébalja arnyalni azokat a korszakrdl kialakitott képet, amely meghatarozza
az errdl a korszakrdl alkotott torténeti képlinket. Idetartozik a mar a 19. szdzad koraban
kialakult torokos €és németes part problematikdjanak az értelmezése, vagy a Szilagyi Sandor
altal meghonositott, ¢s Trocsanyi Zsolt altal is vallott rendi ellendllds kérdéskorének

pontositasa.

Ugyanakkor ez a tudomanyos diakkori dolgozat nem teljes. Erdemes és sziikséges a kutatas
intervallumat szélesiteni, egészen 1606-ig, a bécsi pacifikacidig, hogy az egyes partokhoz
tartozok hogyan emelkedtek ki, hogyan tlintek el, kit tamogattak. Hogyan viszonyultak a
Habsburg helytartokhoz, az Onjeldlt fejedelmekhez és Bathori Zsigmond visszatéréseihez.

1604-ben Bocskai tamogatoit ugyanazok adtak-e, akik 1594-ben leszamoltak a békeparttal.
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