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Bevezetés

A mult kutatasa sokdig egyet jelentett a nagy torténelmi események lancolatanak vizsgalataval.
Ezeket az eseményeket tobbnyire férfiak alakitottdk - és ahogyan a politikdban, a hadviselésben,
ugy a tudomanyban és a miivészetben is hozzajuk kdthetd szinte minden maradandé eredmény.
Ha a ndk szerephez is jutottak a nyilvanossag eldtt, az kirivo esetnek szamitott, sesmmiképpen
sem lehetett altalanosnak nevezni. Kimaradtak volna a vilag alakitasabol?

A feminista torténetiras radikalis elképzelései, bar gyakran jellemezték talkapasok (history
helyett herstory, stb.), arra mindenesetre felhivtak a figyelmet, hogy a torténészek altal feltart
multbdl hianyoznak a nék. Méra a tudomany egyre inkabb az elmult korok viszonyainak
komplex feltarasara torekszik, és ehhez mindkét nem életét vizsgalja, hogy érthetdbbé valjanak a
multban lezajlott események.

,»Minden sikeres férfi mogott egy nd all" - tartja a ma mar kozhelyszamba mend mondas. De
vajon milyen nék alltak a mult sikeres férfijai mogott? Hogyan tették lehetové ezek az asszonyok,
hogy a férjeik ellathassdk kozfeladataikat? Hogyan biztositottdk a politikai tevékenység vagy a
tudomanyos munka nyugodt hatterét? Milyen elvarasoknak kellett megfelelniiik életiik soran? Es
vajon mindezért mennyire becsiilte meg dket a férjlik, a csaladjuk, illetve a tarsadalom?
Dolgozatomban ezeket a kérdéseket vizsgdlom majd a Debreceni Reformdatus Kollégium
Nagykoényvtaranak néhany nyomtatvanya alapjan.*

Mér Dr. Bobula Ida is felhivta a figyelmet a halotti prédikaciok forrasértékére 1933-ban
megjelent, a 18. szdzadi nSkrdl irott monografidjaban.? Napjainkban szamtalan tudomanyteriilet
hasznalja fel ezeket a szovegeket a genealogiatdl az egyhaztorténeten at a miivelddéstorténetig.

A nétorténet ismereteihez a nék ravatala folott mondott halotti prédikéaciok kétféleképpen
jarulnak hozza. Egyrészt ismertetik a kor altalanos elvarasait a n6kkel szemben, masrészt konkrét
¢lettorténeteket beszélnek el, amelyek illeszkedhetnek a ndkrdl kialakult altaldanos képbe, de
bizonyos pontokon el is térhetnek attdl, megmutatva, mik voltak azok a lehetdségek, amikkel az
asszonyok a tarsadalom rosszallésa nélkiil élhettek.

Az altalam tanulmanyozott halotti prédikaciok mindegyike a 18. szazad elsé felében (1720 és
1743 kozott) hangzott el nagy tekintélyli, széles korben ismert reformatus férfiak — fontos

tisztséget betoltd nemesek vagy hires tudosok - asszonyai felett. Bethlen Judit (+1720) az ifjabb
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Koleséri Samuel, kiilfoldon is elismert orvos és természettudos parja volt. Kun Borbala (11720)
annak a Széki Teleki Jozsefnek volt a felesége, aki késébb Bethlen Katat vette el. Koleséri Sara
(t1722) férje, Komaromi Gyorgy éppen Debrecen fébirdja volt az asszony haldlakor. Ubrisi
Maria (11730) a hires-hirhedt sarospataki professzor, Tsétsi Janos hazastarsaként hunyt el.
Rhédey Krisztina (11734) tiz évig Bethlen Ferenc felesége volt. Banfty Kata (71734) Wesselényi
Istvannal €It 34 éven at hazassagban.

Dolgozatomban egyarant vizsgalom majd az e ndkkel szemben tdmasztott altalanos elvarasokat,

illetve a prédikaciokban megorokitett egyedi noi €letutakat.
1. Igehirdetés a temetésen

A prédikéciok fontos szerepet jatszottak a kora ujkor reformatus emberének életében. Rajtuk
keresztiil kozvetitette a gyiilekezet lelkésze az egyhdz tanitdsait, normadit, amelyek aztan
meghataroztak az egész kozosség €letét, és hatasukat éreztették nemcsak a hivek magatartasaban,
egymassal vald ¢érintkezésében, hanem a hivatalos szovegekben: a torvényekben vagy
c¢hszabalyzatokban is.?

Kiilonosen fontosnak tekintette a reformatus egyhdz a temetési igehirdetést, hiszen a szituacio,
amelyben ezek a prédikaciok elhangzottak, komoly lelki probatételt jelentett az érintetteknek.

A 18. szdzad embere szamara a halal nem volt annyira idegen, mint napjaink tarsadalmaban. A
betegapolas otthon zajlott, csaladi korben, a halalos agynal pedig megjelentek a tavolabb ¢16
rokonok is - a halaleset csak akkor okozott sokkot, ha varatlanul tortént, és felkésziiletlentil érte a
hozzatartozokat.” Azonban még igy is krizishelyzetet jelentett egy-egy kozeli csaladtag
elvesztése. A veszteség feldolgozasdban a lelkipasztor igyekezett segitséget nyuUjtani a
hozzatartozoknak.”

Nem véletlen, hogy a nyomtatdsban fennmaradt halotti prédikéaciokat altalaban az elhunytat jol
ismerd személy mondta el a blcstuztatdson. Akkoriban a lelkész még tényleges lelkigondozoi
feladatot is ellatott, megjelent a betegagynal, a halaleset bekovetkezésétdl kezdve pedig
kozvetleniil tapasztalhatta meg a csaladtagok gyaszreakcioit. Mindezek ismeretében épitette fel a
temetésen elhangzo prédikaciojat - Ggy, hogy az igazan személyhez szo6lo legyen, egytttal
segitsen a rokonoknak a halal tényének elfogadaiseiban.6

A temetési igehirdetést a reformatus egyhaz a halalrol vallott tanitasai miatt minden korban
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fontosnak tekintette. A reformatusok ugyanis a katolikus egyhaz hiveivel szemben nem fogadjak
el a purgatorium létezését, és nem ismerik az engeszteld szentmise fogalmat sem. Az egyhéz
tagjai szamara egyedill a foldi élet mindsége donti el a talvilagon elfoglalt helyet, a halallal pedig
lezérulnak a lehetdségek - az elhunyt lelkének sorsadt a gyaszold hozzatartozok utdlag mar
semmiképpen nem befolyasolhatjak. Eppen ezért a halotti prédikacio is minden esetben az é16k
szamara irodik. Szamukra az életben maradas haladékot jelent: lehetséget sajat maguk jobba
tételére, a hitbeli épiilésre, és a lelkésznek feladata, hogy ehhez kovetendé példat adjon.” Egyed
Emese a halotti prédikaciokat ,,a rahatas-személyiségformalas sajatos modozatainak™ nevezi.?

E prédikaciok hatasukat gyakorta ugy érték el, hogy a halottat allitottak példaképiil a gyaszolo
gylilekezet elé. Ezzel kapcsolatban a reformatus egyhaz tobbszor is kénytelen volt rendelkezni,
ugyanis helytelennek talalta az ilyenkor bemutatott, erételjesen idealizalt jellemrajzokat. Ezek a
leirasok nem is annyira a konkrét elhunytr6l, hanem inkabb a kor elvarasairol vallanak, részben a
példaadas miatt, részben pedig azért, mert mar a kora Gjkorban is érvényes volt a ,,halottrdl vagy
jot, vagy semmit” elve.® Az sem elhanyagolhat6 tényez6, hogy a halotti prédikaciok megrendel6i
a gyaszold csaladok voltak, akik érthetd6 modon nem kifejezetten elhunyt szerettiik méltatasat
vartdk el a prédikatortol, a terheld részletek nélkiil. E csalddok a prédikatoroknak gyakran
egyuttal patronusai is voltak, tehat a szoveg szerzdje anyagilag fliggott t6liik. ™

A vezetd reformatus értelmiség temetései gondosan koreografalt események voltak, szdmos
résztvevovel. Maga a ceremonia, illetve az azzal egybekotott halotti tor fontos szerepet jatszottak
a tarsas kapcsolatok apolasaban, és nagy fontossagot tulajdonitottak a megfelelé szervezésnek.'
Az ill6 szertartds lebonyolitasa a legkdzelebbi hozzatartozok feladata volt, a rokonsdgeé és az
ismeretségi koré pedig az, hogy jelen legyenek: hogy megadjdk a végtisztességet az elhunytnak, a
gyaszolokat pedig vigasztaljak. A temetésen vald részvételt keresztényi cselekedetnek tekintették,
amiért az osszegytltek méltok Isten aldasara.

Az elhunyt mélté meggyaszolasanak fontossagdra a halotti prédikaciok maguk is felhivtak a
figyelmet, bibliai példakra hivatkozva. fgy keriilt parhuzamba a feleségét gyaszolo férj Jakob
OszOvetségi alakjaval, aki a sziilésbe belehalt feleségének, Rachelnek még az utazas kedvezdtlen
koriilményei kozott is tartdés emlékoszlopot emeltetett."? Bethlen Judit varatlanul bekovetkezett
haléla utan a prédikator fontosnak tartotta megjegyezni a sirnal, hogy nem a temetés kiilséségei
vagy helyszine, hanem a kimiils médja a lényeges az iidvosség szempontjabol.™ Valésziniileg a

férjet a gyasza mellett az is bantotta: feleségét a koriilmények miatt nem tudja mélt6 médon
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bucsuztatni, hanem épputgy ,,utfélen” kell eltemettetnie, mint Jdkobnak Rachelt.
A tehetdsebb rétegek torekedtek arra, hogy maradandé emléket allitsanak halottjuknak. Ilyen
volt a kobdl késziilt siremlék, de igy tekintettek a temetés utdn nyomtatasban kiadott Gn. halottas

konyvekre is.
2. A halottas konyvek

Hogy ezeket a kiadvanyokat a méltd, maradand6 emlékallitas egyik lehetdségeként tartotta
szamon kor embere, arrdl a nyomtatvanyok idonként metaforikus cimei is tanuskodnak.
Monumentum Funebre keriilt ki a sajtd alol Koleséri Sarara emlékeztetve, Colossus Lachrymans.
Az-az: (...) Siralmas Oszlop nyomtattatott menye, Was Anna halala utan.'* Bethlen Judit halalara
Temetési Emlekezetnek Oszlopa irddott. Banfty Katanak és férjének, Wesselényi Istvannak
egyenesen Mausoleum, Az-az: Temetségnek uj Tornya 6rzi az emlékét.

A halotti prédikaciok lejegyzése és kinyomtatasa kozépkori eredetli hagyomany, német
nyelvteriiletré] keriilt 4t a magyarokhoz.' Igazan elterjedtté a 17-18. szdzadban valt, és leginkabb
mindvégig reformatus szokas maradt.'® Eleinte csak a legeldkeldbbek éltek vele, késObb aztan
elterjedt azok kérében is, akik a tudomanyos életben jatszottak kiemelkedd szerepet.’

A nyomtatasban fennmaradt halotti prédikaciok tobbsége férfiak folott hangzott el. A ndket
blucsuztatd nyomtatvanyok aranya magyar nyelvteriileten hozzavetdleg 37%, a németeknél
ugyanez 34% koriil mozog.18 Esetiikben a halottas konyv megrendeldje tobbnyire a gyaszolo férj.
Egy-egy kotet altalaban egy-egy személyhez kothetd, de eléfordultak esetek, amikor tobb elhunyt
szerepelt egyetlen halottas konyvben. Banffy Katat férje temetésének elokésziiletei kdzben érte a
halal. A szertartason elhangzd, eredetileg a férjet méltatd szovegeket az utolsd pillanatban
igazitottdk a kettds haldlesethez, amiért Zovanyi Gyorgy, az egyik prédikacid szerzdje nem is
felejt el szabadkozni.*®

A nyomtatvanyok nem csak a szertartdson elhangzott harom-négy halotti prédikaciot
tartalmaztdk, hanem bucstztatd verseket is, amelyek Osszefoglalhatjak vagy kiegészithetik az
addig elhangzottakat. Nem feltétleniil szavaltak el ket a temetésen, az is el6fordult, hogy utdlag,
kifejezetten a halottas konyvek szdmara irodtak.?

Hogy e kiadvanyok mekkora példanyszamban és kinek késziiltek, az nem egyértelmii. A

megrendelok osztogathattdk oOket ajandékba, de megvasarolhatéak voltak bizonyos
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konyvkereskedoknél is. A halottas konyvek hagyomanya nem csak a csaladnak jelentett
lehetdséget a megemlékezésre — a prédikaciok szerzdinek is modot adott arra, hogy gondolataikat
publikalhassak patronusaik koltségén, és ezzel ndvelhessék sajat ismertségiiket.”

A Debreceni Reformatus Kollégium szamtalan halottas konyvet Oriz. Hogy a neves iskola
Osszegyljtotte és megdvta Oket, azt foként a teologiaoktatds modja magyarazza. A Kollégium
didkjai a mai napig ugy tanuljak a prédikacioirast, hogy régebbi munkakat tanulmanyoznak a
konyvtarban. Ezekben a prédikdciokban megvizsgaljdk a kiilonb6z0 alkalmakra kivalasztott
igehelyeket, illetve azokat az eszkozoket, amelyekkel a prédikator élt - példaul hogy a
temetéseken hogyan kototték 0ssze a vallas altalanos lizenetét az 6rok €letrdl, valamint az elhunyt
életének attekintését és példaszertiségét.”? Ez a 18. szdzadban sem volt masképpen. A
prédikatorok tanulmanyoztak elddeik és kortarsaik munkéssagat, és ami elnyerte a tetszésiiket,
azt maguk is alkalmaztak prédikécioik megirésakor.23 Kun Borbéra temetésén Solymosi Mihély
megemliti azokat a ,,Halotti Prédikatziokat, Oratziokat, Elegidkat vagy firalmas Dedk verfeket”,
amelyek Bethlen Gabor erdélyi fejedelem elso feleségének, Karolyi Zsuzsannanak a temetésekor
elhangzottak, és amelyeket 6 maga is nyilvanvaldan jol ismert, hiszen a tartalmukat idézve allitja
a hallgatosag elé példaképként az elhunyt nagyasszonyt — egy részletet pedig kiilon is idéz az
elhunyt udvari prédikatoranak, Dajka Keseriii Janosnak a verséb8l.?* Nem véletlen tehat, hogy

szamos kozos vonds fedezhetd fel kiilonbozd szerzOk miivei kozott.
3. Feleségek, anydk, gazdasszonyok

A ndk felett mondott prédikacidkban, illetve a halottas konyvekben megjelentetett versekben
kiilondsen sok a hasonldsag, ugyanis szamukra nem létezett a lehetséges életpalydknak az a
valtozatossaga, amelyek nyitva alltak a velilk azonos tarsadalmi helyzeti férfiak elétt.”® Az 6
utjuk a hazassagkotés felé vezetett - a lanyokat édesanyjuk egészen fiatal koruktol kezdve, sajat
példajan keresztiil és gondos neveléssel igyekezett felkésziteni a hazaséletre.

Mik voltak az elvarasok egy férjezett asszonnyal szemben? A halotti prédikaciokkal foglalkozo
tanulmanyok héaromféle ndi szerepkorre hivjak fel a figyelmet: a feleségére, az anyéaéra és a
gazdasszonyéra.26 Mivel mindhdrommé a hazassagkotéssel valhatott a nd, talan mondhatjuk,
hogy igazabol az utobbi kettd is a ,,feleség” statuszhoz kapcsolodott, és a kiillonvalasztas alapja

inkabb csak az volt, hogy ki vagy mi irdnt tartozott feleldsséggel a haz asszonya. Ezenkiviil a
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feleségnek, mint minden hivonek, szem el6tt kellett tartania vallasa gyakorlasat és lelke allapotat

IS.
3.1.  Jo feleségek

A feleség kivalasztasat a halotti prédikaciok nagy kortiltekintést igényld feladatként irjak le, ami
nem is sikeriil mindenkinek: ,,Meg-efik az fokfzor, hogy a’ fzenteknek-is béldogtalan hazafsagok
efik; mert 0k-is meg-botolhatnak a’ hazastlasnak Utaban.”?" Az elkdvetett tévedés sulyos
kovetkezményekkel jart, hiszen a héazassagok élethossziglan — tehat az egyik fél halalaig —
tartottak, a valas pedig, bar lehetséges volt, ritkasdgszamba ment.

A frigyek a legtobbszor nem szerelembdl kottettek: a hazasulando felek olykor nem is ismerték
egymast elézdleg. ,,A’ kinek az eldtt efmeretségében / Nem voltam, ’s tsak akkor eftem-bé
kedvében...” — irja az elhunyt feleséget megszolaltatva Papai Mihaly Tsétsi Janos és Ubrisi
Miaria eljegyzésérdl.?® Kun Borbala hazassagkotésének napjara emlékezve a prédikator emlitést
tesz a két oromanyardl, Rédai Mariarol és Vér Juditrol, akik a volegényt, Széki Teleki Jozsefet
egy igazan erds asszonnyal koronaztdk meg — Ok lehettek azok, akik megszervezték a két fiatal
egybekelését.29

Mai szemmel nagyon fiatalon mentek férjhez akkoriban a nok. Koleséri Sara még nem toltotte
be a tizenotodik évét, amikor Komaromi Gydrgy menyasszonya, majd felesége lett 1688-ban.
Kun Borbara tizendt évesen ment férjhez. Amikor az Gtvenéves Rhédey Krisztina 1731-ben
meghalt, tizévi hazassagat kovetd huszonot év 6zvegység allt mogotte, tehat ¢ is tizendt évesen
kotott hazassagot. Ubrisi Maria elmult tizenhat éves, amikor Tsétsi Janos felesége lett 1714-ben.
Koleséri Sara menyér6l, Was Annar6l halottas konyve alapjan tudjuk, hogy amikor huszonegy
évesen, 1723-ban meghalt, mar hat éve és huszonnégy hete volt férjnél.

A hézassagkotését kovetden egy nd életében a legfontosabb szerepet Isten utan a férje toltotte be.
A né helyét a férfihoz képest a Biblia alapjan hatdroztdk meg, egészen a teremtésre
visszamenodleg. Mdzes els6 konyve szerint Isten a férfit teremtette meg elséként €s a sajat
képmasara, mig a nét masodikként, mar a férfi oldalbord4jabol, a férfi képmasara és a férfi
kedvéért teremtette az Ur. A nok férjiikté] fiiggé helyzetét a biinbeeséssel és Isten azt kovetden
meghozott itéletével indokoltdk: ,,A’ te akaratod a’ te férjednek birodalmaban 1éfzen; és onéki

hatalma léfzen rajtad.”30 Ahogyan Isten parancsol a férfinak, ugy parancsol a férfi is a nonek,
8



tartottak. A feleség mindenekeldtt engedelmességgel tartozott a férjének. Ez aldl legfeljebb az
menthette fel, ha a férfi akadéalyozta 6t valldsa gyakorlasaban, kiilonben épp a bibliai eredeztetés
miatt keresztényi kotelessége volt teljesiteni az ura akaratat.®® Azonban, bar a né a hazassagban
alavetett helyzetben volt, a kortarsak azt sem tagadtdk, hogy nagy hatdssal van férje életére,
lelkére és palyafutasara.

A temetési prédikaciok hosszu listat tarnak elénk a jo feleség tulajdonsagairdl. Engedelmessége
mellett a viselkedésének szemérmetesnek, csendesnek, jozannak, mértékletesnek, békésnek és
szelidnek kellett lennie, emellett tigyelnie kellett ra, hogy ,tarsalkodas” soran csakis megfeleld
szavak hagyjak el a széjét.32 A helyes magatartdsra a ndnek kiilonosen oda kellett figyelnie,
hiszen nem csak az 6 megitélése mulott rajta. Ha a k6zosség szemében a viselkedése nem volt
megfeleld, azzal sajat maga mellett a férje nevére is szégyent hozott.

Amikor az asszony a nyilvanossag el6tt mutatkozott, a megjelenésének apoltnak, rendezettnek és
alkalomhoz illének kellett lennie. Egy olyan korban, amikor kiilonféle intézkedések sziilettek a
ruhaviselési szokasok szabalyozéasara, a halotti prédikacioknak is témaja volt a ndi kiilso.
Solymosi Mihaly Kun Borbala temetésén ezzel kapcsolatban megengedéen nyilatkozik: a
ranghoz 1116 61tozéket Pal apostol sem tiltotta, el6keld kornyezetben igenis méltdé mddon kell
feloltozni. Rdadésul azt is elismeri, hogy a tiszta és fehér ruhak az élet 6romei koz¢é tartoznak. A
nok ,tifztefséges Oltozettel ¢kesitsék magokat” — tisztességes Oltozkodésiik koltségét pedig a
férjeiknek kell allnia, hiszen az ¢ feladatuk, hogy ,,feleségeket tifztefségben tartsak”, mindezt
bibliai alapon. Cserébe a ndknek mértékletesnek kellett lenniiik, nem illett kihivoan ruhdzkodniuk
vagy telhetetleniil folyton Gjabb és Gjabb darabokra vagyniuk. A kiilsejiik csinositasaval egyetlen
férfinak, a férjiiknek volt szabad kedveskedniiik — a szépitkezés célja nem lehetett az, hogy
,mafokat fel-gerjefzfzenek”. A tulzésba vitt cifralkodas — folytatddik a prédikacio - Isten haragjat
idézi az orszagra, ahogyan a férfiviseletet és fegyvert magéara O61té asszony is helyteleniil
cselekszik. A korabeli divatrol kideriil, hogy a médos ndék nyuszt-, hitiz-, nyestprémbe 61toztek,
amit barsonnyal, vont arannyal, selyemmel diszitettek — a selymet egyébként a prédikator a
selyemhernyd ganéjaként hatarozza meg.33

A kifinomult 6ltézkodést az igehirdetések annyira Osszekapcsoltdk a ndi nemmel, hogy a ndi
lélekkel kapcsolatban is lelki vagy belsd 01tozekrdl szolnak a prédikatorok, amire legalabb
ugyanolyan gondosan kell tigyelni, mint a fizikai ruhézatra.>*

A sz€p ruhdk és a vonzo kiils6 dnmagaban kevés volt, a noktdl elvartak azt is, hogy értelmesek —
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bolcsek — legyenek, hiszen az erds asszony ,,Férjfiui elmével vetélkedd nagy elméjii” nd.> A
vizsgalt prédikaciokban kevés sz6 esik az eltemetett n6k miiveltségérdl, de altaldban elmondhato,
hogy bolcsességiik €s tanultsiguk nem a sz6 szoros értelmében vett tudoményos ismereteket
takart, hanem gyakorlatiassagot és ¢letbolcsességet, aminek Oszovetségi mintaja Abigail,
valamint bibliai és vallasos tudast, amellyel kapcsolatban a ,,jol tanultt Lidia” szerepelt a n6k
példaképeként. Kun Borbaraval kapcsolatban a bolcsességrol mint a ,.kegyefség tudomanyarol”
sz6l a prédikacié. Lanya, Teleki Krisztina is az iidvosség tudomanyat tanulva késziilt a felnétt
életre. *° ,Barfony arros Lydia: Iften igéjének fzeretdje ’s olvasoja” volt Banffy Kata.*” Koleséri
Sararol is kideriil, hogy ,,maganofon Iften’ befzédének olvasasaban hiiféges és fzorgalmatos:
gyermekségétol fogva tudta a’ Sz. Irdfokat, mellyek dtet boltstsé tették az idvefségre.”*® Rhédey
Krisztinanak ,,jol tanult lelke” volt, ami szintén vallasos tudast jelentett.39 Talan olvastak,
tanultak mast is a 18. szazad elejének asszonyai, de az elvaras feléjilk mindenesetre az volt, hogy
behatéan ismerjék a sajat hitiiket, és erre neveljék gyermekeiket is. (Az sem mellékes, hogy ha
tudjuk roluk: olvastak a Bibliat, akkor azt is tudjuk, hogy tudtak olvasni.)

Ubrisi Maria ismereteir6l viszont részletesen tudésit a halottas konyve. A sarospataki professzor
Tsétsi Janos feleségének elézetes miiveltségérdl nincs emlités, de gy emlékeznek meg rola, mint
aki tudos férjének érdeklddd és fogékony hallgatosaga volt. Mihalyi Kovéts Istvan az 6zvegyet

megszolitva elmondja, hogy

»...veled valo lakasaban toled, mint bolts és Tudds Férjétol eleget tanult, gyakran értekezodott az égen
ragyogd ’s tiindoklo fzép tsillagoknak neveiriil az Aftronomiardl: gyakran difcurralt °s befzéllgetett veled
fzent dolgokrol Theologicumokril és Philofophicumokrol; befzéllgetett a’ 1éleknek halhatatlansagarol és
az Orokéletrdl, (:a’ mellyet el-ért,;) mellyet magam-is hallottam. Gyonyorkodott a’ fzép hiftoriai
befzéllgetésekben.”*

Ugyan nem vartdk el minden feleségtdl, hogy széles korlien - gyakran kiilfoldon is - képzett,
tudomanyos vagy politikai tevékenységet folytatd férfinak egytttal méltd szellemi partnere is
legyen, de Ubrisi Maridval kapcsolatban elismerden szo6lnak a prédikaciok az asszony elméjérol,
¢€s cseppet sem tartjak helytelennek, hogy érdeklddott a férje szakmai tevékenysége irant.

A nd, mint az 6ltozkodéssel kapcsolatban lattuk, csinosithatta magat, hogy a férje tetszését
elnyerje, de fontos volt, hogy kizarolag az ovét. A férjhez vald hiiség volt az egyik legfontosabb

kotelesség a nd szamara a hazassagban. A férfiak szamara a hazassagban az egyik legaggasztobb

kérdést az jelentette, vajon gyakori €s hosszas tavolléteik idején otthon maradé feleségiik hogyan
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viselkedik tavollétiikben, szem el6tt tartja-e férje tisztességét. A prédikacidkban felbukkannak
magukat mésoknak csinositd asszonyok, akik alig varjak, hogy az uruk elmenjen otthonrdl, és
elrettentd antik példakkal is talalkozunk erkdlcstelen ndkkel kapcsolatban. A pardznasag az egyik
legsulyosabb vétség volt, amit hdzas n6 elkdvethetett, de, mint azt a prédikaciok kiemelik, ez az
éppen bucsuztatott feleséggel sohasem fordulhatott volna el6, férje bizhatott benne, és nyugodt
lehetett akkor is, amikor nem tartzkodott odahaza.*

A férjek betegsége esetén az apolas, az orvosi ellatasrol valdé gondoskodas a feleség feladata volt.
Ubrisi Maria nyolc honapon at tarto sulyos betegsége idején varandosan is apolta a férjét, amikor
pedig gyodgykezelésre Eperjesre vitték 6t, a feleség oda is vele tartott, ¢s mindent megtett az
allapota jobbra forditasaért.*?

Nem csak testi, hanem lelki tdmasza is volt férjének a jo feleség. A példamutatéan erkolcsos,
hivé asszonyok a férjiik hitbéli épiilését is elSsegitették. Eva biinét ugyan nem felejtette az
egyhdz, de a helyesen él6 nék egyuttal Sara, Abraham példaszeriien jo feleségének lanyai is
voltak, akik olykor férjiiknél is nyitottabbak lehettek a transzcendens vilagra, ezért aztan
tanacsaikra érdemes volt hallgatnia a férfinak, ahogyan Isten sugallatira Abrahdm is meghallgatta
Sarat.”® A jo feleség lelki tdmaszt jelentett a férjének a nehézségek idején vagy betegsége alatt,
felviditotta, kereste a kedvét és megbecsiilte. A ,,megférhetetlen”, Sarospatakon kollégéja ellen
hadakozo6 Tsétsi Janos mellett Ubrisi Maria ugy jelenik meg, mint lelki fegyverekkel hadakozo
férje harcostarsa.*!

Vajon a tarsadalmi és egyhazi elvarasok betartdsan til mennyi érzelem fért meg egy 18. szdzad
eleji hazassagban? Lattuk, hogy a hazastarsak altalaban nem szerelembdl kotelezddtek el egymas
mellett egy életre — ilyesmirdl a prédikaciok egyike sem tesz emlitést -, akkor hat hogyan
érezhettek egymas irant? A halotti prédikdcié miifaja nem feltétleniil képes valos valaszt adni a
kérdésre, hiszen inkdbb az elvarasok jelennek meg benne, nem pedig az érintettek tényleges
érzelmei - de mar ezek az elképzelések is sokatmondoak lehetnek.

A feleségeket a kotetek és prédikaciok cimei nemcsak kedves, hanem gyakran szerelmes
hazastarsként irjak le, a Wesselényi Istvan utdn halo Banffy Kata pedig ugy szerepel, mint aki
,Férjén valo fok firdnkozéasa miatt el-badgyadvan, hozza vald buzgo fzerelmében a’ titkos Ifteni
igazgatas altal el alutt”. Temetésén Zovanyi Gyorgy dramai példakat sorol arrdl, hogy szerelmes
nék mi mindenre voltak képesek férjiik életének megmentéséért, vagy hogyan kovették a sirba

banatukban az altaluk olyannyira szeretett férfit. ,,Erds volt e’ kettd kozott a’ fzeretet, mint a’
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koporso, kemény mint az Halél, a’ vizek azt el nem Olthattak” — emlékezett a hazasparra a
prédikator, Szathmari Mihaly halotti oratidjaban pedig a gy4szolo asszony férje ,,lelkének fele”.*®
Kun Borbéla nem kényszerbdl volt jo feleség, Teleki Jozsefet tiszta szivbdl szélitotta édes uranak
egészen addig a napig, amikor végiil a karjaiban halt meg.46 Az Ubrisi Maria halottas konyvében
megtalalhat6 egyik cim szerint az elhunyt asszony Tsétsi Janos ,,Szerelmes Hazas-Tarsa, kedves
Felesége, fzeme, fzive gyonyoriisége” volt. Kettejiikk kapcsolatarol azt is tudjuk, hogy amikor a
férj nem sokkal az asszony varatlan halala el6tt Ungvar varmegyébe utazott, Ubrisi Maria nem
akarta, hogy a férfi magara hagyja, indulasakor csaknem fél mérfoldon at elkisérte, majd sirva
tért haza.*’

A megozvegyiilt férjek a prédikaciok szerint keservesen megsirattak elveszitett feleségiiket,
Koleséri Samuel sirdnkozd, ,nagy banattal tellyes” levelekben adta hirlil felesége halalat
ismeretségi korének. Az 6zvegy banatat a prédikdtorok természetesnek tartjak, csupan a gyasz
tilkapasaival szemben intik, illetve figyelmeztetik, hogy a tars halala is egyike a hazassagban
felmeriild legnagyobb kisértéseknek, ezért aztan legyen erds, és banataban ne kezdje el
méltatlanul szamon kérni Istenen, miért kellett a feleségét elveszitenie.*® Hasonlokat olvashatunk
a tobbi prédikacidban is — a megdzvegyiilt férj banata minden esetben érthetd és indokolt.

A halotti prédikaciok nem adhatnak vélaszt arra, valdjdban hogyan éltek egyiitt a benniik
lefestett férjek és feleségek. Hosszas, méas dokumentumokat érinté kutatdsok sem feltétleniil
tarnak fel az igazsagot. De az, ahogyan a korabeli ember a jo hazassagot elképzelte, mégis
elarulja, hogy a békés, meghitt egyiittélést tekintették idedlnak, a kiegyenstilyozott hazasélet titka
pedig egymés kolcsonds megbecsiilése és segitése volt. A hédzastarsi szeretetet nagy értéknek
tartottadk, meghato példait nem csak bibliai és torténelmi anekdotdkban, hanem az elhunytak
¢letében is fel tudtdk mutatni. A szeretet egyiitt jart a harmonia fenntartdsaval a k6zos €let soran,
aldozatkészséggel a tars stlyos betegsége esetén ¢€s a haldla utani mélységes gyasszal,
fajdalommal.

Az a szerelem, amit a halotti prédikaciok bemutatnak, nem valamiféle szenvedélyes, langolo
érzelem, hanem férfi és nd sirig tartd, erds szovetsége, ami atvészeli a nehéz iddszakokat is, €s
atsegit az ¢let megprobaltatasain.

Eppen ezért tévedés a kora tjkori hizassagot ugy elképzelni, mint egy csak gyereknemzési céli

intézményt, bar természetesen fontos része volt ez is.
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3.2.  Gondos anyak

A feleség leglényegesebb feladatai koz¢ tartozott, hogy gyermekeket sziiljon a férjének.
Nadudvari Péter egy helyen kifejti, hogy a hézassadg éallapota kedvesebb Istennek, mint a
sziizesség, hiszen a feleségeknek koszonhetd, hogy ,,a’ fzent mag fzaporodik”.*®

Mivel a nék fiatalon hazasodtak, nagyon koran megkezdték a varanddssagok sorozatat, ami
kezdetleges egészségiigyi viszonyokkal tarsulva gyakran okozta az anyak halalat vagy tartos
g:,ryengélkedését.50 A gyermekhaland6sag még ennél is tragikusabb képet mutatott. Koleséri Sara
tizennégy gyermeknek adott életet, akik koziil azonban csak Sten élték tul anyjukat.”® Banffy
Kata nyolc gyermekébél négyet veszitett el.>

Ubrisi Maria kilenc gyermeket sziilt, koziiliik négyet eltemetett. Az emlékére kiadott halottas
konyvbdl szokatlan részletességgel olvashatd ki tizedik terhességének tragikus végkimenetele.
Az asszony nem sokkal a sziilés varhatd idépontja elétt még aktiv volt, rdadasul férje elutazéasa
miatt r4 maradt az egész haz gondja. Talan nem is aggodott kiilondsebben, hiszen Janos fiat
sokkal zaklatottabb koriilmények kozott varta férje stlyos betegsége alatt. Egyik este aztan
hirtelen rosszullét tort rd, ami heves fajdalmakkal és erés vérzéssel jélrt.53 Annyi ereje még
maradt, hogy mésnap hajnalban elbucsuzzon az id6koézben hazaérkezett férjétdl, de déleldtt tiz
Ora koriil meghalt. Tsétsi Janost a felesége temetésén Mihalyi Kovats Istvan azzal vigasztalja:
jobb, hogy az asszonnyal egyiitt a magzat is odaveszett, hiszen kiilonben az 6t arva mellett még
egy dajka nélkiil maradt csecsemét is nevelnie kellene.

Bethlen Judit haldlat a temetésen elhangzott prédikdciok nem részletezik, de a sziiléssel €s
anyasaggal kapcsolatos homdalyos bibliai utalasok mintha azt sejtetnék, hogy 6 is egy
szerencsétleniil végz6dott terhesség kovetkeztében hunyt el.”

A prédikaciok a gyermekek elnevezésének okat két esetben emlitik, egyszer Tsétsi Janos és
Ubrisi Maria Janos fiaval kapcsolatban — az anyja nevét viseld legiddsebb lanyra az egyik
kotetbeli vers tér ki -, sokkal érdekesebb viszont Rhédey Krisztina keresztnevének torténete.
Rola ugyanis fennmaradt, hogy édesanyja, Serédi Zsofia még a sziiletése eldtt, egy temetésen
elmondott prédikacioban halotta a Krisztina nevet, ami akkor annyira megtetszett neki, hogy
elhatarozta: ha a gyermeke lany lesz, erre a névre keresztelteti majd.>

Az anyatol elvartak, hogy gondoskodjon gyermekei vallasos nevelésérdl, hogy istenféld hivekké
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valjanak. (Természetesen nem csak neki, hanem az apanak is jo példat kellett mutatnia.) Koleséri
Sara temetésén elhangzott, hogy gyermekei lelki épiilésére reggelente és esténként is szant idét.”®
A fitkat igyekeztek tanittatni, igy példaul apja mintajara az ifjabb Tsétsi Janost is tudomanyos
palyara szantak sziilei, Koleséri Sara és Komaromi Gyorgy két id6sebb fiarol pedig megtudjuk,
hogy anyjuk haldlakor mar 6k maguk is politikai tisztségeket viseltek.”® A lanygyermekek otthon,
az anyjuktol lesték el mindazt, amit a haztartasrol és a helyes n6i viselkedésrdl tudniuk kellett
késdbbi életiik soran.

Banffy Kata mar férjezett lanyait Gigy emlitik a temetésen, mint akik édesanyjuk hazassaganak
lattan sajatitottdk el a parjukkal valé harmonikus egyiittélés m(')djét.60 Kun Borbala haldlakor
Teleki Krisztina éppen férjhez menetelére késziilve maradt arvan. A prédikator megdicséri 6t,
amiért erkolcsos, keresztényi viselkedés terén mindig hien kdvette az édesanyja példajat.
Azonban azt sem titkolja, hogy az anya korai halalaval az ifji Krisztina milyen nehéz helyzetbe

kerult:

»Kivanta ugyan latni 6romddet, fiettette jo karban venni dolgaidat; de mikor leg-jobban gyonyorkodik
vala benned; magad is mikor leg-inkabb ragafzkodol vala hozza, és fokat varfz vala jo és fzives Anyai
indulatjatol, jovendd elomeneteledre; fot korilotted vald dajkalkodésat, tanats-adasat, édes Anyai
segédségét, mikor leg-fzivesebben 6hajtod vala; akkor hagya-el, elég gyafzodra és fzomorusagodra!”®

Az anyak tehat gondoskodtak fiaik és lanyaik keresztény nevelésérdl, és elinditasukrol felnott
¢letiikbe. De vajon milyen lehetett ekozben anyak és gyermekek kapcsolata?

Valaha elterjedt nézet volt, hogy a kora 0jkorban, amikor még nagyon magas volt a
gyermekhalandosag, a sziilok kevésbé ragaszkodtak a gyermekeikhez, a velikk szembeni
viselkedésiik inkabb tdvolsagtartd volt, szinte rideg. Mara a kutatasok ezt megcélfolteik.e2

Koleséri Sara nem csak abban volt példamutatd, ahogyan nevelte a gyermekeit, hanem abban is,
mennyire szerette 8ket.%® Kun Borbarat a halala elétt az aggasztotta a legjobban, mihez kezd majd
nélkiile a fia és a lanya. A halotti prédikaciokbol nem csak az dertilt ki, hogy Krisztina sorsat
igyekezett egyengetni, hanem az is, hogy Jozsef urfi a névnapjan minden évben verssel
koszontétte fel az édesanyje’tt.64 Ubrisi Maria gyermekei koziil a prédikaciok kiemelik Janost, aki
az apja utan kapta a nevét, és akit egy nehéz élethelyzetben az anyja gy képzelt el, mint késbbi
tdmaszat a férje halala utdn. Végiil az apa életben maradt, de a fithoz tovabbra is nagy

reményeket fliztek a sziilei.® Gyalakati Lazar Janos, a kolto fiatalon verset irt édesanyja
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emlékére annak halottas ké‘)nyvébe.66 Kun Borbala temetésén ¢€letben maradt, idés édesanyjat
Solymosi Mihaly nem is nagyon prdobalja vigasztalni, hiszen az anydk szamara felnétt, csalados
gyermekiik haléla is élethosszig tart6 fajdalmat jelent.®’

A n6k nem feltétleniil csak a sajat gyermekeiket nevelték. Bethlen Juditot korai elarvulasa utan

1.58 Rhédey Krisztina, akinek sajat

Klara névére vette magahoz, és a Banffy csaladnal nétt fe
gyermekeirdl nem tesznek emlitést a halotti prédikaciok, Pongratz Gydrgyné Rhédey Anna
asszonyt ¢s Banffy Zsuzsannat sajat lanyaiként szerette. Az épp akkoriban nésiilé Banffy Péter
boldogsagat is nagyon szerette volna latni — de a férfi parjaval mar nem talalkozhatott a halala
miatt.®® Ugy tiinik tehat, hogy bar neki maganak nem volt vér szerinti gyermeke, anyai érzéseit a

rokonsagaban sikertilt kamatoztatnia.
3.3.  Szemes gazdasszonyok

A jo feleség segitette férje munkajat az aeconomia terén is. Hagyomanyosan a férfi feladata volt
a dontés a gazdasagi kérdésekben, de ha valamilyen hivatalos elfoglaltsdga elszolitotta otthonrol,
akkor a felesége vette at téle a csaladi javak kezelését. Ugyanez tortént akkor is, ha a férfi
lebetegedett.

Mivel a férj kozéleti tisztsége vagy szakmai tevékenysége sok i1dOt €s energiat igényelt, a
haztartas vezetése a nd feladata volt. Az igazan jo feleség mellett ,,nem fziikség a’ Férjfitnak
mindent a’ hazban a’ maga fzemeivel meg-tekinteni” — mondja Szodi Istvan Koleséri Sara
temetésén.’® A nd uralma otthona falain beliil a férfi nd folétti uralmahoz hasonlo. Ahogyan Isten
a férfi nevében parancsol a feleségének, tigy parancsol a feleség a férj nevében a héznépének.71
Teszi ezt ,,illendd és meg-mérséklett keménységgel”.”> De nem csak parancsol, iigyelnie is kell
rajuk, gondoskodni fizikai sziikségleteikrdl és lelki életiikrdl egyarant.

Mig a bibliai Marta alakja mashol ugy szerepel, mint aki a krisztusi tanitast hallgato testvérével,
Maridval szemben a fizikai vildgra fordit nagyobb figyelmet, a jO gazdasszonyokat vele
azonositani elismerést jelentett. Azt tartottdk idealisnak, ha egy ndben a két viselkedésminta
egyesiilt, tehat odahaza Martaként viselkedett, a templomban pedig nyitott szivvel hallgatta az
igét, mint Maria. Ez a kettésség gyakran elékeriil a prédikaciokban.” A szorgalom a nék nagyra
becsiilt erénye volt. Halottas kdnyve szerint Ubrisi Méridnak a halalat is ez okozta, hiszen még

nem sokkal a sziilés vart ideje eldtt is tevékenykedett az otthonaban, hogy ezzel épp hdzon kiviil
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tartozkodo férjének kedveskedjen.74

A jo gazdasszony nem csak megtartotta és gyarapitotta a csaldd javait, hanem bdkeziien
adakozott is. Rhédey Krisztina példaul amellett, hogy ,.Iften fzolgait az Iften titkainak hiiséges
safarit, Mint mennyei Uranak legatufsit” tamogatta, és a ,,Collegiumok, lelki Dajkak, Scholak”
részére is adomanyozott, ,,nem utalta meg a’ fzegényeket is, mert volt egy ajtaja Héazéanak,
mellyen a’ fzegények minden audentia nélkiil batran bé jarhattak.”” De nem csak 6, masok is
adtak az egyhazak, a kollégiumok ¢és a szegények javara. A jotékony asszonyokat az ujszovetségi
Tabithaval allitottdk parhuzamba a prédikaciok, aki hires volt jocselekedeteirdl, és végiil

partfogoltjainak koszonhette, hogy Péter apostol segitségével feltamadt a halalbol.”

3.4. Ozvegység

Foként a hazas ndk haldla utdn jelentek meg halottas konyvek, elsésorban a férjek allitottak
veliik emléket feleségiiknek. Ezért aztan a hazaséletrdl tudhatunk meg a legtobbet a ndk é€letérol
sz6106 halotti prédikaciok alapjan, a Rhédey Krisztina emlékére kiadott nyomtatvany viszont arrol
besz¢l, hogyan élhetett megfelelden egy korabeli 6zvegyasszony.

Akkoriban akar a férfi, akar a n6 veszitette el hazastarsat, foként fiatalabb korban célszerii volt
ujrahazasodnia. Bethlen Judit el0szor Lazar Gyorgy felesége volt, késdbb hozzament Koleséri
Samuelhez, elhunyt férje orvosahoz. Errdl viszont a halotti prédikaciokban nem torténik emlités,
az el6z6 hazassag tényére csak az elhunyt feleség harom gyermekének vezetékneve utal.

Grof Bethlen Ferenc felesége, Rhédey Krisztina viszont nem ment még egyszer férjhez, miutan
tizévi hazassag utan, alig huszonot évesen 6zvegyen maradt. A halottas konyvbdl nem dertil ki,
hogy ez az elhunyt férje iranti mély érzelmeinek vagy esetleg a hazassagrol szerzett kellemetlen
tapasztalatainak kovetkezménye volt. Mindenesetre ezutan élete hatralévé huszondt évét mint
LISTENt félo, jambor életii, ISTENéhez nagy fzeretetii és allhatatofsagn kegyes 6zvegy Ur
Afzfzony” toltétte el.”’

Rhédey Krisztina tevékeny életet élt. Okos gazdasszony volt, aki a vagyonat megfeleléen
igazgatta. Halala utan a sareptabéli 6zvegyhez hasonlitottak, aki ugy tudott dnzetleniil adni, hogy
kdzben mégis megmaradtak a javai. Tekintélyes vagyonabdl bokeziien tdmogatta az egyhéazat, az
akadémiai didkokat, a szegényeket.”® Sajat koltségén adatta ki Dobrai Csulak Samuel Lelki olaj

cimii mivét 1730-ban, amit sokakhoz el is juttatott. (Ezért egyébként tamadasok is érték a
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prédikator altal pontosabban meg nem nevezett irigy és farizeus személyek részé:rc'il.)79

Az altala tamogatottakkal kapcsolatot tartott. Kedvelte a beszélgetéseket, egyhdziakkal és
vilagiakkal egyarant megfeleléen el tudott tarsalogni az adott illetdt érint6 témakrol.®

Tarsadalmi kapcsolatain kiviil a csaladi kotelékeit is gondosan apolta, a rokonait nagyon szerette.
Kozeli hozzatartoz6i a halala utdn nem csak formalitasnak tekintették a gyaszt, hanem legbeliil is
érezték - deriil ki a halottas konyvébdl, amit egyébként szintén egy ,haldlan, ’s tole valo el-
valasan, fzivesen kefergd igaz teftvér Attyafia”, bard Andrassy Ferenc rendelt meg.™

Ahogyan a feleség, ugy az 0zvegy magatartasanak is példasnak kellett lennie, ami Rhédey
Krisztina esetében teljesiilt, hiszen mélton gydszolta parjat huszondt éven at. Ozvegyként
tovabbra is halott férje nevéért tartozott felelosséggel: ,,difzire éle ez ¢” Groffi Haznak a’ Bethlen
Familidnak M¢éltosagat, Tifztefségét, fz€p hirét nevét mindenkor maga elott vifeli vala, néhai
boldog emlékezetlii Méltosagos Férje nevét haldlig ditséretefen megtartzi”.s2

A prédikaciok végén versben is lefestett 6zvegységet halvanyan még ennyi év elteltével is
athatotta a banat: a feleség ,,Hufzon-6t efztendon keservek Maraja” volt, akinek férje halalaval
,napja 1on homalyos”.®® Ekozben mégis egy kiterjedt kapcsolatokkal rendelkezé nd képe

rajzolodik ki el6ttiink, aki egyediil is megallta a helyét a vilagban, és tartalmas életet élt - halala

utan pedig szamos hive halasan emlékezett meg rdla.
4. Hitélet

A hazasélet kovetelményei mellett, mint az egyhaz valamennyi tagjanak, a néknek is figyelembe
kellett venniiik a vallas altalanos eldirasait, életiik minden teriiletén Istennek tetszéen viselkedni,
illetve megfeleléen gyakorolniuk a hitiiket, hogy biztositsak lelkiik tidvosségét, és halaluk
valoban megboldogulas legyen.

A nd helyét az egyhaz ugyan alarendeltnek jeldlte ki a hazassadgban és altalaban az életben, de ez
az lidvisség szempontjabdl nem jelentett valamiféle behozhatatlan hatranyt. ,,Bizony fzemély-
valogatas nélkiil, Iften’ tekinteti elott betsiiletesek, a’ Saranak nem tsak fijai; hanem, hitbéli
leanyi-is (..) Mert a’ mi Urunknadl Ifteniinknél nintsen fzemély vélogatas a férjfiu és az afzfzony
kozott; hanem minden valaki az Iftent feli, és igazsagot tselekedik, kedves Iften elott...”®

A hit megélésének bibliai példajaul a ndk elé Mariat allitottdk. Maria a Krisztust vendégiil 14td

Marta testvére volt. Mig Martat lefoglaltdk a vendéglatas feladatai, addig Maria leiilt Jézus
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labaihoz, és a tanitdsait hallgatta. Amikor a ndvére megjegyzést tett erre, Jézus igy felelt neki:
»Martha, Martha fzorgalmatos vagy, és fokra igyekezel, de egy a’ fziikséges dolog: Maria pedig
a’ jobb réfzt vilafztotta melly el-nem vétetik & tole.”® Ezzel a prédikatorok arra akartdk
emlékeztetni az asszonyokat, hogy barmekkora feleldsséggel tartoznak a haztartasért, gazdasagért
¢s mas vilagi dolgokért, szamos feladatuk mellett nem szabad megfeledkezniiik a lelkiikrél sem.
Az egyhaz a noktdl is elvarta hitiik alapos ismeretét és vallasuk e szerint torténd gyakorlasat nem
csak a templomi istentiszteletek alkalmaival, hanem otthonuk falai kozott is. A hivé asszony
rendszeresen imadkozott, valamint odafigyelt csaladja és haznépe lelki életére is.

Az élete soran Ot ér0 csapasok sem tantorithattdk el hitétl, azokat Isten akaratdba valo
belenyugvassal kellett tiirnie.*

Az Istenbe vetett bizalom fontos mércéje volt a betegségek viselése, a haldoklas és meghalas
modja. A vizsgalt prédikdciok erre minden esetben viszonylag részletesen kitérnek. A sulyos
betegségeket, akar gyors lefolydsuak voltak, akar hosszas szenvedéseket okoztak a haldl eldtt, a
példamutatéd elhunyt a szovegek szerint csendesen, beletérddéssel €s Isten felé fordulva viselte,
Rhédey Krisztina példaul betegsége alatt bojtolt, és napi két-harom orat imadkozott, Kun Borbara
szintén imadkozott és magaban zsoltart énekelt a halalos 4gyan. Viszont ez nem jelentette, hogy a
haldoklé és a hozzatartozdi emellett ne tettek volna meg mindent a gydgyulas érdekében a
korabeli egészségiigyi lehetdségekhez mérten. Széki Teleki Jozsef koltséget nem kimélve
probalta eldsegiteni felesége gyogyulasat, és halala eldtt az 6zvegy Rhédey Krisztina 1s ,,El-
kovette (...) az efzkdzoket”. Az orvostudomanyhoz fordulni baj esetén nem volt elitélendd dolog,
ha a beteg kozben ,,a’ nyavalyanak ki menetelit Iftenre bizta”. 87 Veliik ellentétben Banffy Kata
nem igyekezett kigyogyulni betegségébdl, €s halalért fohaszkodott, de ez a férje irant érzett gyasz
kévetkezménye volt, nem pedig valamiféle vallasi fanatizmusé.®

A halotti prédikaciok érthetd modon igyekeznek a gyaszolok szdmaéra valami szépet talalni az
elhunyt halalaban. Ez lehet az, hogy hosszas haldoklasa alatt mellette voltak a szerettei, de arra is
kitérnek, hogy az elhunyt gyakorlatilag ¢€lete utols6 napjaig aktivan megélte a hitét, €s igy
tavozott az életbdl. A halotti prédikaciok tehat nem csak €lni tanitottdk a temetésre Osszegytilt

kozosséget, hanem emlékeztették a hiveket a halal elkeriilhetetlenségére, és bemutattdk nekik a

helyes ¢élet mellett a helyes halal mintdjat is.
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Befejezés

,Bizonyos, hogy voltak a régi idokben is felemeld példai a hitvestarsi, sziiloi és gyermeki
szeretetnek, de a csaladi élet harmoniaja nem volt gyakoribb, mint ma. Csupan a hierarchia volt
erésebb; nagyobb a fegyelem és nagyobb a dolgok rendjének megvaltoztathatatlansagadban vald
hit” - irta Bobula Ida az 1930-as években.®

Mint korabban emlitettem, a halotti prédikaciok sosem mutatjak be a teljes igazsagot, inkabb
csak az elvarasokat. Ezek a maganélet teriiletén csaknem ugyanazok voltak, mint Bobula Ida
koraban vagy napjainkban. Az otthoni harmonia, a hazastarsak kozotti meghitt kapcsolat,
megbecsiilés és bizalom, a gyermekek gondos, szeretetteljes nevelése €s a kozos munkalkodas a
csalad javainak gyarapitasaért olyan értékek, amelyek az azota eltelt évszazadokban is
megOrizték aktualitdsukat. Ami folyamatosan valtozott, az a fentiek megvaldsitasardl vallott
elképzelés.

A vizsgalt prédikaciok egyetlen vallas vezetd értelmiségének asszonyaival foglalkoznak.
Ezeknek a n6knek meghatarozott helyiik volt az otthoni hierarchiaban — férjiikkhoz képest ala-, de
a haznéphez képest fOlérendelt. A haz wurdnak tekintélye erds volt és elméletileg
megkérddjelezhetetlen. De ugyanazok a prédikaciok, amelyek ezt a megfellebbezhetetlen f6lényt
hirdették, arra is felhivtdk a figyelmet, hogy az engedelmes és jo asszonyok férjiiktél kelld
megbecsiilést érdemelnek.

Mig férfi hozzatartozoik eldtt palyak sokasaga allt nyitva, e nék szdmara a hdzastarsi szerep volt
az egyetlen lehetdség. Feleség statuszuk pontosan koriilhatarolt feladatkorrel jart, a férfi és a nd
szerepei kozott éles valasztovonal hiizodott. A férfiak életiik soran, munkajukkal Gsszefiiggésben
sokak életére hatottak kdzvetleniil. A nék terepe a csaladi otthon, birtok, illetve a jotékonykodas
volt, viszont a prédikaciok alapjan 6k is megérdemelték az elismerd szavakat haldluk utdn
mindazért, amit életiikben tettek.

Az altalam vizsgalt halotti prédikaciokban bucsuztatott ndi lelkeket az egyhdz nem tekintette
masodranginak, az elhunytakrol vald méltdé megemlékezés pedig a ndkre is vonatkozott. A
mozgasteriik ugyan korlatozott volt, de ezeket az asszonyokat becsiilték azért, amit életiikben
tettek.

Hogy ez kijart nekik, arr6l nyomtatott halottas konyveik is tanuskodnak.
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! Valamennyi vizsgdlt nyomtatvany a konyvtar B942f helyrajzi szamu, halotti prédikacidkat tartalmazé

kolligdtumaban talalhatd. Idézésiikkor torekedtem a betlhd atirasra, azonban a 18. szazad eleji és a mai
karakterkészlet eltérései miatt kénytelen voltam a hidnyt az 'f’, '6’ és "4’ betlikkel pdétolni, mivel rdnézésre ezek
allnak a legkdzelebb az eredeti karakterekhez. Mivel a nyomtatvanyok oldalai eredetileg szamozatlanok, az
oldalszamokat szogletes zardjelben tlintettem fel a hivatkozasokban.

2 ..a nékérdésnek meglep6en bd anyaga van egyitt a prédikatoroknak ilyen, utdlag nyomtatasban is megjelent
beszédeiben.” — BoBULA Ida, A né a XVIIl. szdzad magyar tdrsadalmdban, Bp., Magyar Tarsadalomtudomanyi
Térsulat, 1933, 54.

* A debreceni kollégiummal kapcsolatban errdl Id. Hajdu-Bihar megye népmiivészete, szerk. GAZDA Laszld, VARGA
Gyula, Bp., Eurdpa, 1989, 9-10.

* PoLcz Alaine, Segitenek a ritusok=Letakart tiikér: Haldl, temetkezés, gydsz, szerk. ANGYAL Eleondra, PoLcz Alaine,
Bp., Helikon, 2001, 122-123.

> A lelkipasztorok szerepérdl a haldleset utan Id. FEKETE Karoly, A temetési igehirdetés kérdései, Debrecen, Debreceni
Reformatus Theoldgiai Akadémia, 1993, 12-13. Ugyan a jegyzet napjaink leend{ lelkészeinek késziilt, de a temetési
igehirdetés feladataira altaldban is ravilagit.

® E kdzvetlen kapcsolat mai hianyara szintén Fekete Karoly hivja fel a figyelmet, Id. FEKETE, i. m., 6.
7 FEKETE, i. m., 15-16.

® EGYED Emese, A gydszpompa=Néz6, jGték, olvasé: drama- és szinhdztérténeti tanulmdnyok, Kolozsvar, Kriterion,
2004, 162.

° NAGY Zs6fia Borbdla, Asszonyok drnyékképe: a nékérdés a halotti prédikdciokban=Nézé, jaték, olvaso: drama- és
szinhdztérténeti tanulmdnyok, i. m., 140-141.

19 FARKAS Noémi Tiinde, , Et moriemur” — Az haldlnak képe halotti beszédben lerajzolva: a megfigyelt és a megfigyeld

lehetdségei, szerk. KovAcs Eva, ORBAN Joldn, KASzZNAR Veronika, Bp., Gondolat Pécs, 2009, 229.
1 BoBuLA, i. m., 54.
2 IMéz. 35,16-20.

B soLymosi Mihdly, Temetési Emlekezetnek OSZLOPA. Mellyet, Azon URI ASZSZONY Teftének, sirbe-vald bé-tétele
elétt emelt, o' Batzai Templomban, SOLYMOSI MIHALY; Vizaknai Prédikdtor = LUGUBRE SACRUM. Avagy, Az Iften jé
kedvébdl adattatott, életében kegyes fzelidségii, hdltta utdn halhatatlan ditsGséget nyerd, a' foldén emlekezetes
Ofzlopot érdemld, valésdgos jo Feleségnek le-rajzoldsdban, A' NEHAI MELTOSAGOS GROFF BETHLEN JUDITH
ASZSZONYNAK, TEKINTETES és MELTOSAGOS KERES-EERI KOLESERI SAMUEL UR, Felséges Romai Imperator,
Erdélynek 6ré6kés Fejedelme, Kegyelmes Urunk Erdélyi Gubernialis belsé Secretariussa és Referendariussa, &c. Iften
fzerint valé minapi fzerelmes Hdzastdrsdnak el-temettetése alkalmatofsdgdval, Bdjt elé havdnak 18 napjdn,
M.DCC.XX. Efztendében, a' Batzai Udvarhdzndl, és Templomban lett, alkalmaztato, és a kévetésre mindeneknek
elejikbe add, HALOTTI UTOLSO TISZTESSEG TETEL, Kolozsvar, Telegdi Pap Samuel, évszam nélkiil, [25-29].
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" A Was Anna emlékére megjelentetett halottas konyv csak verseket tartalmaz. COLOSSUS LACHRYMANS. Az-az:
Eletében drdga Virtusokkal fel-ékesittetett, Haldldban mindenektsl meg-tifzteltetett, Néhai TEKENTETES, NEMZETES
WAS ANNA ASZSZONYNAK; TEKENTETES, NEMZETES C. COMAROMI ISTVAN URAMNAK, Tekéntetes Nemes Bihar és
Aba-Uj Vdrmegyéknek Térvényes Tdbla Affeffordnak fzerelmes Hdzas-tdrsanak sirbe vald tétettetésének idején,
érdemlett utolso tifztességének meg-addsdra, Sz. Jakab Havdnak 11. Napjdn, 1723. Efztend. el-mondattatott, és
fellyiil meg-nevezett kedves és hiiséges Férjének akaratjabol, a' N. Debreczeni Reform: Collegiumtdl, emlékezetben
hagyattatott SIRALMAS OSZLOP, Debrecen, Viski Pal, évszam nélkdl.

> FaRKAS, i. m., 227.
16 .
NAGY, i. m.., 137-139.
Y Uo. 138.
18 FARKAS, i. m., 226.

1% ZovAnyi Gyorgy, MAUSOLEUM, Az-az: Temetségnek uj Tornya. Mellyet, Régen el-tékéllett akaratjdbdl épittetett,
NEHAI MELTOSAGOS FEJEDELMI Afzfzony, Grof Losontzi BANFFI KATA ASZSZONY, b. e. Férjének, N. MELTOSAGOS L.
B. HADADI VESSELENY! ISTVAN Fejedelmi Urnak Agyas-Hdzul nydgodalomra; Melly mikor el-kéfziilt véina, Férjén
valo fok firdnkozdsa miatt el-badgyadvdn, hozzd valo buzgo fzerelmében a’ titkos Ifteni igazgatds dltal el alutt, Kis-
Afzfz. hav. 12. napjdn: Ki-is mig fzélhatott, parantsolta fzomort Arva Gyermekeinek, hogy b. e. Férjével egyiitt,
magdtol még életében el kéfzittetett Halotti Pompdval egyfzer’'smind tétefsék azon Maufoleumban ‘Sibon Kis-Afzfz.
hav. 22. napjan, MElly dits6séges, noga fzomoru és ritka példdju Pdros Halotti Temetésnek rendelt napjdn Tanitdst
tett az Iften befzédébdl a’ Maufoleum dombjdn ZOVANYI GYORGY Magyar-Orfzdgi Reformatus Superintendens.=
SERKENTO ORA. Mellyel, E’ nehéz id6kben lelki vigydzdsra idvességiink drdga kéntdsének meg-dltalmazdsdra
serkengettetiink ama’ Nagy VESSELENY! HAZBOL ki-jétt NEHAI MELTOSAGOS LIBER BARO HADADI VESSELENYI
ISTVAN UR, FELSEGES URUNK’ belsé Tandts Ur Hivének, az Erdélyi hdrom Natio és Statusok bélts Praefidensének,
Nemes Kézép-Szolnok Vdrmege’ érdemes Fé-Ifpdnjanak, az Erdélyi Reform. Ekléfiak’ ‘s Collegiumok’ mind Fé
Curatordnak, mind édes Atyjdnak & Excellentidjdnak meg-hidegedett tetemei felett a’ Koporso tételkor maga
Kolosvdri Palotdjdn tett révid Tanitdsbdl DEAKI JOSEF dital, Kolosv. Ref. Ekl. egyik méltatlan Tanitéja dital; 1734. 4.
Mdj., Kolozsvar, Szathmari P. Sandor, 1734, [89].

?® Ubrisi Maria halottas kényvébdl nem csak az deriil ki, hogy a temetésen elhangzott versek szerzSje Papai M.
Mihaly, hanem az is, hogy azokat Tornallyai Jdnos nemes orator adta eld. (PApAI M. Mihdly, E' SIRALOM' FOLDEROL
Mennyei Hazdja felé el-indultt Léleknek BUTSU-VETELE, Avagy SZOMORU HALOTTI BUTSUZO MAGYAR
VERSEK=TISZTESSEGNEK KORONAJA. Mellyel, Néhai dldott emlekezetii, ritka példdju, minden Nemes Virtufokkal,
drdga j6 erkéltstsel és ékefséggel fokakat felyiil-mult TEKINTETES NEMZETES PESTI UBRISI MARIA ASZSZONY;
TISZTELETES TUDOS és az egéfz Vildgra ki-terjedett Hirii Mdfodik TSEETSI JANOS URAMNAK A S. Pataki
Collegiumnak mar XIX. Efztendéktol fogva-vald ditséretes és emlekezetes Profeffordnak, 's édes Attydnak, az ISTEN'
Anyafzentegyhdza' Nagy Ofzlopdnak, XVI. Efztendékig és Ill. Holnapig vald fzerelmes, ferény és Hiiséges Hitves
Tdrfa, e' Vilagon vald révid és tsak XXXIIl. Efztendét tarto és mind kedves Férjével, mind maga fzemélyében a' fok
hdlddatlan és irigy Emberektél fok fzenvedeést és lildézést Idtott élete, nagy hirtelen, tébbire minden fdjdalom, és a'
haldlnak jelei nélkiil 1730. Efztend6ben, 25. Octobris. reggel 10.00 dra tdjban el-végezddvén, meg-hidegedett Tefte
el-takarittatdsakor és moft ujobban érdeme fzerént MEG-TISZTELTETETT, Kolozsvar, Szathmari Pap Sandor, 1731,
[51]. Ezzel szemben Solymosi Mihaly Kun Borbala halottas konyvébe irott bucsuverse a keltezése szerint két héttel a
temetés utan sziletett. (SoLymosi=LUGUBRE SACRUM, i. m., [23-28].)
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2L EARKAS, i.m., 235.
2 FEKETE, i. m., 4-7.
2 NAGY, i. m., 142.

24 SoLymos! Mihaly, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK BELSO EKESSEGE, és ISTEN ELOTT KEDVES OLTOZETE.
Mellyben fel-6itézvén Szelid és tsendes Iélekkel, ékesgette magdt fok fzenvedési kézitt-is, egéfz életében, A’
MELTOSAGOS GROF Széki TELEKI JOSEF Uram' minapi kedves Hdzas Tdrsa, NéHAI MéLTOSGGOS KUN BORBARA
ASZSZONY: Eletének 36. Hdzafsdgdnak 21. Efztendejiiglen. Melly drdga Oltézetét hagyvdn fok izben, életében, 's
haldla elétt-is, édes j6 LEANYANAK; Moft pedig, minekeldtte a' foldbe bé-fzdllana, utdlsé Tifztefség-tételének
emlekezetes BORBARA NAPJAN, Ajdnlja, az egéfz egybe gyiiltt Sokasdg elétt. minde™ kegyes afzfzonyoknak mint
fzent életii Sdra' igaz hitbéli Lednyinak, SOLYMOSI MIHALY, Vizaknai Prédikdtor dltal; a' Kertsesérai Udvari
Templomban, 1720. Efztenddben, Kardtson havdnak 4. napjan=Uo., Kolozsvar, Telegdi P. Sdmuel, évszam nélkdl,
[12-13].

2 NAGY, i. m.., 140-141.

%% Uo. 148. ill. BELLAGH Rézsa, ,A jo és bélcs asszony” a 18. szdzadi halotti beszédekben=A nék vildga: miivelddés- és
tdrsadalomtérténeti tanulmdnyok, szerk. FABRI Anna, VARKONYI Gabor, Budapest, Argumentum, 2007, 212.

% NADUDVARI Péter, A’ valdsdgos j6 Feleségnek IDEAJA=LUGUBRE SACRUM..., i. m., [11].
%8 papal M. Mihaly, i. m., [54].

2 KAMARASI Gyorgy, JO FELESEG' CZIMERE. Mellyet, a' fok jelességekkel fénlett, Néhai Méltésdgos KUN BORBARA
Uri Nagy-Afzfzony, Méltosdgos Széki TELEKI JOSEF Grof Ur' kedves Hdzas Tdrfa' féldbe takarittatdsakor, a'
Kertsesérai Udvari Templomban, koporséjdra ragafztott KAMARASI GYORGY Fagarafi Reformdtus Prédikdtor,
Salamonnak ama' fzavaibdl: Péld. 12:3. Az Erés Afzfzony Korondja a' maga Férjének=Az Iftenben bizo KEGYES
ASZSZONYNAK..., i. m., [22].

% 1M6z. 3,16. (SOLYMOSI, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [6].)
31 SoLYmosl, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [6-7].

32 KAMARASI Gyorgy, i. m., [22]; SzODI Istvan, Az igaz, és Férjéhez hiiféges Felefégnek PELDAJA; Mellyet, A' béldog
emlékezetli URI ASZSZONYNAK, TEKENTETES NEMZETES KERES-EERI KOLESERI SARA ASZSZONYNAK meg-hidegedett
Tefte felett, emlékezetire, 's tifztefségére, a' Hdzndl lévé Gyiilekezet elétt le-rajzolt, és befzéllett SZODI ISTVAN, a'
Debreczeni Reform. Ekléfianak egyik Tanitoja=MONUMENTUM FUNEBRE. Az-az: Iftennek jo-kedvébdl meg-
taldltatott, fzelid, és tsendes léleknek rothadatlansdgdval meg-ékesittetett, igaz, és Férjéhez hiiséges Feleségnek,
Néhai TEKENTETES NEMZETES KERES-EERI KOLESERI SARA ASZSZONYNAK; TEKENTETES, NEMZETES és VITEZLO
COMAROMI GYORGY URNAK, Tekéntetes Nemes BIHAR Vdrmegyének fzémos Efztendék alatt, érdemes ordinarius
Vicé-Ispdnnydnak: Moftan-is pedig Nemes Szabad és Kirdlyi DEBRECZEN Vdrasdnak hliféges FG Birdjanak fzerelmes
Hdzas-tarsanak el-temettetéfének idejekor, Sz. Mihdly Havdnak 8. napjan, 1722. Efztendében, a' Hdzndl és a'
TemetdS-helyen el-mondattatott, HALOTTI EMILEKEZETE, Debrecen, Viski Pal, évszam nélkiil, [7].

** SoLymosl, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [7-8], [10-11].

** Ld. SoLYmosl, Az Istenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m.; VARADI TZELEK Samuel, AZON B. EMLEKEZETU TEK:
TISZTELETES, NEMZETES ASZSZONYNAK Az é Eleihez valo takarittatdsakor; a' gydfzos és firalmas Hdzndl 6fzve-Gyiilt,
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Nagy, és Jeles Sokasdg elétt, Azon, mdr emlitett EGYHAZI SZOLGA dltal, I6tt HALOTTI PREDIKALLAS=HALOTTI
SIRALOM, és TISZTESSEG-TETEL. Az-az: A' ki-nyomozhatatlan utakon jré ISTENNEK, meg-visgdlhatatlan, bolts
itéletibdl, teménytelen, 's hirteleniil. az élok’' foldjérdl ki-vagatott: igaz termékeny Sz6l6tdnek; életében. jo Férje
fzerelmes, és hiiséges, elalutt Hdzas-tdrsdnak: tgymint Néhai TEK: TISZTELETES NEMZETES UBRISI MARIA
ASZSZONYNAK; TISZTELETES, NEVEZETES, TUDOS TSETSI JANOS UR-NAK, A’ Sdros-Pataki Nemes Collegiumnak, mint
példaban, mdr fok izben, tiiznek Idngjaival kiifzk6dé; de a' meg-eméfztédéftél, Ifteni eré dltal meg-tartatott tévis-
bokornak: valésdggal pedig, az Ifteni tanusdgoknak, a' jozan elmei béltselkedéseknek, és a' tifztességes
tudomdnyoknak, magveté, terjefzto helyének; mar fok efztendék alatt, Elsé, érdemes, hiiséges, igazgato, élefztgeto,
's ékesitd, Profeffordnak, fzemei' kivansdgdnak, gyénydriiségének, utdlsé meg-tifzteléfekor. 1730-dik Efztenddben,
Mindfzent Havdnak 26. és 29-dik napjain l6tt, fzent ELMELKEDESEK, Kolozsvar, Szathmdri Pap Sandor, 1731, [23].

» KAMARASI, i. m., [19].

*® soLvmosl, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [13], [15].
37 7ovANyl, i. m., [91].

52001, i. m., [11].

* RAcz Kelemen, DRAGA NYERESEG, Mellyet; Eletében tellyes fzivébél lelkébél kerefett, és haldlaban az 6 idvezité
KRISTUSGban meg-nyert, Amaz ISTENt félé, jambor életii, ISTENéhez nagy fzeretetii és dllhatatofsagu Kegyes
Ozvegy Ur Afzfzony. A' Néhai MELTOSAGOS GROFF BETHLENI BETHLEN FERENTZ Ur, HAZAS-TARSA Néhai
MELTOSAGOS REDEI KRISTINA Afzfzony, Mellyet E' tsekélly Prédikdtioban foglalt és ezen idveziilt Ur Afzfzony' utolsé
tifztesség tételekor el-mondott a' Sir felett az Erdd Szent Gydrgyi Reformat. Templomban az egyben gyiilt
Frequentia elétt, a' meg-keferedett Uri Atyafiaknak vigafztaldfokra RACZ KELEMEN A' Buni Reformata Udvari
Ecclefidnak Prédikdtora. 1731. Efztendében Szent Ivdn havdnak 10. napjdn=SZORGALMATOS MARTHA és BUZGO
MARIA. Kiknek, Amaz Iftenfélé, draga erkéltsii, Iftenéhez, Kriftusdhoz, fzent Valldsdhoz nagy buzgdsdgu, fzemes
gazda-afzfzonysdgdval mefzfze terjedt hirii nagy Uri Afzfzony a' Néhai Béldog Emlekezetii MELTOSAGOS GROFF
BETHLENI BETHLEN FERENTZ UR OZVEGYENEK, MELTOSAGOS REDEI KRISTINA Afzfzonynak, Orokkeé fenn maradandd
emlekezetire nyomtattatta-ki, egyik haldldn, 's téle vald el-vdldsdn, fzivesen kefergd igaz teftvér Attyafia Mélt.
BARO ANDRASI FERENTZ. Mindenektsl kbvetendd fzép példdja. Mellyet ezen idveziilt UR Afzfzony hidegedett
tetemeinek Koporséban vald tétettetésekor e' tsekély Prédikdatzioban foglalt és el-mondott meg-keferedett Uri
Attyafiainak vigafztaldfokra 1731 efztendGben Béjt-elé Havdnak negyedik napjdn az egyben gyiilt frequentia el6tt
Nagy Bundn RACZ KELEMEN Buni Reformatus Prédikdtor, Kolozsvar, Szathmari Pap Sandor, évszam nélkil [44].

%0 MiHALYI KOVATS Istvan, MENNYEI KIVANATOS GRGM, Mellyben E' fok nyomordségokkal tellyes Vildgbul fzép
tsendes haldla utdn bé-érkezett a' Szentek Serege kézziil, ama' béldog emlekezett, fzelid erkéltsii, jambor, kegyes és
ISTENét igazdn félé, NEHAI NEMZETES UBRISI MARIA ASZSZONY, A' Sddros Pataki N. Collegiumnak érdemes és
hafznos TISZTELETES és TUDOS PROFESSORANAK, Szerelmes Hdzas-Tdrsa, kedves Felesége, fzeme, fzive
gyényériisége, kinek fzomoru temetésekor e' MENNYEI OROMROL egyiigyden tanitott 's prédikdllott a' Sddros
Pataki Templomban: MIHALYI KOVATS ISTVAN, A' Pétrahai H. C. L. SZ. G. L. T. Kriftus JEfusnak méltatlan Szolgdja, és
a' Zempl. Ven. Tractusnak Nétariuffa=HALOTTI SIRALOM és TISZTESSEG-TETEL, i. m., [46].

* 5761, i. m., (5); NADUDVARI, i. m. [11].
*2 MIHALYI KOVATS, i. m., [46].

* SoLymosI, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [9].
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* VJARADI TZELEK Sdmuel, i. m., [18-32].

> ZovANYl Gybrgy, i. m., (83; 89-90); SzATHMARI Mihaly, HALOTTI ORATIO. Mellyet, NEHAI HADADI LIBER BARO
MELTOSAGOS VESSELENYI ISTVAN UR O EXCELLENTIAJA Sok jeles Virussai ’s Méltésdgos Tifztségei fzerint NAPI
fényekkel vetélkedé tiindoklései utdn I6tt fok rendbéli fetétséget okozott EL-ENYESZESEKOR Kévetvén azt Abigail
elméjii minapi Szerelmes H. Tdrsdnak MELTOSAGOS GROF LOSONTZI BANFFI KATA ASZSZONYNAK-is Szomoru
példdju Eclipfisse és Haldla Siralmas Nemzetiinknek Sorsan bdankoddvdn, mondott ‘Sibon, 1734-dikben Aug. 22-dik
napjdn SZATHMARI MIHALY, m Vdsdrhelyi N. Collegium’ egytigyii Tanitéja=SERKENTO ORA, i. m., [106].

*® SoLYMosI, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [14].
* MIHALYI KOVATS Istvan, MENNYEI KIVANATOS GROM..., i. m., [46].

*® SoLymosl, Temetési Emlekezetnek..., i. m., (28-29); NADUDVARI Péter, A' valésdgos jo Feleségnek IDEAJA; Mellyet a'
Palotdn éfzve-gyiiltt frequentia elétt le-rajzolt, és a' meghdlt Méltésdgos Grof BETHLEN JUDIT ASZSZONYRA, Iélek és
igfsdg fzerint fzabott NADUDVARI PETER, a' Szdfzvdrosi Refor. Ekléfignak Plébdnuffa, és azon Capitulumnak
Decanuffa, 1720. efztendénem. Béjteld hav. 18-dik napjdn=LUGUBRE SACRUM..., i. m., [11].

** NADUDVARI, i. m., [10].

° BELLAGH, i. m., 212.

> sz001, i. m., [4-5).

32 SZATHMARI Mihaly, HALOTTI ORATIO. Mellyet, NEHAI HADADI LIBER BARO MELTOSAGOS VESSELENYI ISTVAN UR O
EXCELLENTIAJA Sok jeles Virussai ’s Méltésagos Tifztségei fzerint NAPI fényekkel vetélkedé tiindGklései utdn 16tt fok
rendbéli fetétséget okozott EL-ENYESZESEKOR Kovetvén azt Abigail elméjii minapi Szerelmes H. Tdrsdnak
MELTOSAGOS GROF LOSONTZI BANFFI KATA ASZSZONYNAK-is Szomort példdju Eclipfisse és Haldla Siralmas
Nemzetiinknek Sorsdn bdnkddvdn, mondott ‘Sibon, 1734-dikben Aug. 22-dik napjén SZATHMARI MIHALY, m
Vdsdrhelyi N. Collegium’ egytigyii Tanitéja=SERKENTO ORA, i. m., [105].

>3 VARADI TZELEK, i. m., [31-32].

>* MIHALYI KoVATS, i. m., [46-47].

> SoLYmos|, Temetési Emlekezetnek..., i. m., [22-25].

*® VVARADI TZELEK, i. m., [31].

" RAcz, DRAGA NYERESEG..., i. m., [43].

*% 5761, i. m., [12]. - Mindez taldn az apai példa hatdsa volt, hiszen az id&sebb Koleséri Sdmuel nagy fontossagot
tulajdonitott a hazi dhitatoknak, a témaval kapcsolatos mivét pedig még a 19. szazadban is olvastak a debreceniek.
(CsorBA David, A zdszIés bdrdny nyomdban: a magyar kdlvinizmus 17. szdzadi vildga, Budapest, Kalvin, 2011, 17.)

> MIHALYI KOVATS, i. m., [47)].

%0 SZATHMARI, i. m., [109].
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®! SoLymosI, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [15].

% A témaval foglalkozé tanulmanykotet: Gyermek a kora djkori Magyarorszdgon: ,,adott Isten hozzdnk valo
szeretetébdl... egy kis fraucimmerecskét nekiink”, szerk. PETER Katalin, Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia
Torténettudomanyi Intézete, 1996.

% sz0p1, i. m., [13].

® SoLymosl, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., [14-15].

8 MIHALYI KOVATS, i. m., [47).

% GyALAKUTI LAZAR Janos, ,,Mind jok ’s mind gonofzok az Urtdl fzarmaznak...”=LUGUBRE SACRUM..., i. m., [31-32].

& SoLYMoslI, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [14].

%8 SZATHMARI Mihaly, HALOTTI ORATIO. Mellyben, Az Iftentél tanittatott JO Léleknek, az érékké megmaradando
halhatatlan kintsre, és ditséségre valé bélts, és maga terméfzetivel megegyez6 vdgyakozdsdrdl, a' feljebb

jelenttetett Iftenfélé Néhai MELTOSAGOS GROF URI ASZSZONY Tefte felett, o' Batzai Udvarhdzndl, réviden
befzélgetett SZATHMARI MIHALY, a' S:p. M:Vdsdrhelyi Reform: Collegium Profeffora=LUGUBRE SACRUM, i. m., [19].

% RACz, SZORGALMATOS MARTHA...=SZORGALMATOS MARTHA..., i. m., [21].
" sz601, i, m., [7].
"t Uo. [9-11].
72 . .
NADUDVARI, i. m., [11].

A Rhédey Krisztina koporséba tételekor elmondott prédikacié cime SZORGALMATOS MARTHA és BUZGO MARIA,
amelyben a példamutaté o6zvegyasszonyt mindkét ndalakkal parhuzamba allitja Racz Kelemen, de a halotti
versekben is gyakoriak a Kun Borbalat méltatéhoz hasonlé sorok: ,Hazanal vélt Mdrtha, / Templomban Madria...”
(SoLymosl, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [16].)

74 \VARADI TZELEK, i. m., [32].
7> RAcz, DRAGA NYERESEG..., i. m., [46].

7® SoLymosi, Az Iftenben bizd KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [16]; Szopi, i. m., [13]; RAcz, SZORGALMATOS
MARTHA..., i. m., [24]; ZOVANYI, i. m., [91].

7 Ld. Racz Kelemen prédikacidjanak cimét.

’® RAcz, DRAGA NYERESEG..., i. m., [46].

®U6., SZORGALMATOS MARTHA..., i. m., [20].
¥ Uo., [19]; US., DRAGA NYERESEG..., i. m., [46)].

8 |d. kétetcim, ill. Raicz, DRAGA NYERESEG..., i. m., [47-49).
25



¥ Uo., [49].
¥ RAcz, SZORGALMATOS MARTHA..., i. m., [24]; U6., DRAGA NYERESEG..., i. m., [50].
¥ SoLymosI, Az Iftenben bizé KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [4).
¥ k. 10,38-42. (RACZ, SZORGALMATOS MARTHA..., i. m., [3].)
86 . .
KAMARASI, i. m., [19].
¥ RAcz, DRAGA NYERESEG..., i. m., [46-47]; SOLYMOsI, Az [ftenben biz6 KEGYES ASZSZONYNAK..., i. m., [13-14].
8 1. CsepreGl Ferenc (?), SZENT LETZKE=SERKENTO ORA, i. m., [59].

¥ BoguLa, Uo., 41.
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