Diskurzusok a 17. szazadi norol és hazassagrol

-- Moliere és Wycherley vigjatékainak 6sszehasonlité elemzése alapjan
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Tartalom

1.Bevezetés
1.1 Témavalasztds indokldsa
1.2 A dolgozat célja, f6 kutatdsi irdnyvonalak
2. Szakirodalmi attekintés

2.1 Téarsadalmi, politikai és kulturdlis viszonyok a 17.szdzadi Anglidban és Franciaorszdgban
2.1.1 Brit-szigetek: Anglia
2.1.2 Franciaorszag
2.1.3 A ndk tarsadalmi helyzete a 17. szdzadban

2.2 A szinhéz étalakuldsa a 17. szdzadi Franciaorszagban és Anglidban
2.2.1 A francia klasszicista szinhdz (le théatre classique)
2.2.2 Moliere és a comédie des moeurs

2.3 Az angol restauricios vigjaték (Restoration Comedy, comedy of manners)
2.3.1 William Wycherley

2.4 Moliere hatdsa a restauracios vigjatékra
2.4.1 Férjek iskoldja (L’école des maris, 1661)
2.4.2 NOk iskoldja (L’école des femmes, 1662)
2.4.3 Falusi feleség (The Country Wife, 1675)
2.4.4 Kontrasztiv 6sszevetés- kiillonbségek

2.5 Fobb megallapitdsok, kutatasi kérdések

2.6 Modszer
2.6.1 Szociokritika

2.6.2 Elemzési moédszer: nyelvi szinten torténd kontrasztiv szovegelemzés

10

10

12

15

16

16

17



3.Torzsrész: szovegelemzés
3.1 A wit mint a gitlastalansag eszkoze
3.1.1.Metaforikussag
3.2 Diskurzusok a n6rdl: kik beszélnek?
3.2.1 Férfi-férfi dialogusok: a szeretd mint tartozék
3.2.2 Feleség-feleség dialogusok: “We, women of honour”
4. Konkluzio, 6sszegzés
4.1 A hazassagtorés problematikdja: elitélendd cselekedet és engedékenység
4.2 A nd61 hang az uralkod¢ férfi diskurzusban
4.3 A wit szerepe a férfi-nd kapcsolatban

Bibliografia

il

17
17
22
24
24
29
31
31
31
32

33



1.Bevezetés

1.1 Témavalasztas indoklasa

Az alabbi tanulmény a 17. szdzadi angol és francia tarsadalom hdzassag- és n6képét, illetve azok
eltérd ideoldgiai hétterét vizsgdlja William Wycherley (1640-1715) Falusi feleség (1675) és
Moliere (sziiletett Jean-Baptiste Poquelin, 1622-1673) a Férjek iskoldja (1661) és Nok iskoldja
(1662) cimii vigjatékainak Osszehasonlitd szovegelemzésén keresztiil. Valasztdsom azért e
miivekre esett, mert a tematikus hasonldsag €s a francia darab adaptaldsdnak szdndéka ellenére a
szoveg szintjén szembeszokd eltérések figyelhetbek meg. E kiillonbségeknek a torténelmi
kontextus segitségével torténd értelmezése hozzdsegithet a kor nyugat-eurépai tarsadalmi
viszonyai egy szeletének alaposabb megértéséhez. Munkam igy azon szocio-kritikai értelmezések
(Claude Duchet, 1971) moddszertandra épiil, amely az elemzés targydul szolgdlé irodalmi

miivekben a komplex tarsadalmi struktirdk szovegszinten valé megnyilvanuldsat kutatja.

1.2 A dolgozat célja, fo kutatasi iranyvonalak

Az angol restaurdciés drama tobb forrdsbol meritett (Miles, 1914), és ezek koziil az egyik
legmeghatarozobb Moliere életmiive. Moliere a comédie des moeurs-rel 1) miifajt teremtett a
dramairdsban: az ezt megel6zéen az itdliai commedia dell’arte és a farce hagyomanyét kovetd
francia szinhdzban a cselekmény helyett az egyes szereplok tdrsadalmi bedgyazottsaga €s
viselkedése kap elsOleges szerepet. A mifaj ennek megfelelden erds tarsadalomkritikai
funkcidval is rendelkezik. Felismerve a benniik rejld potencidlt, Anglidban a Restauraciot (1660)
kovetd években megindult a Moliere-dramdk kiilonb6zd elemeinek kolcsonzése és j dramdkba
valo6 beillesztése (Moliere €s a restaurdcids drama viszonyarol 1. 2.4 )

A korabeli angol dramairék egyik legsikeresebb alakja William Wycherley (1640-1715).
Legismertebb vigjatéka, a Falusi feleség (1675) sajatos otvozete (1asd 2.4.3.) a Férjek iskoldjdanak
(1661),a Nok iskoldjdnak (1662) és az angol restaurdciés dramdnak: bar az o6t felvonds
mindegyikében konnyen beazonosithatéak a két francia vigjaték elemei, a végeredmény egy
valédi, a londoni kozonség izlését kielégitd szatirikus szinmii. Eltérések figyelhetdek meg a
cselekmény szerkezetében, a karakterek jellemabrazoldsaban és gondolataik nyelvi szinten vald
kifejez6désében. A nyelvi reprezenticié igen €les kontrasztot alkot a Falusi feleség és francia

forrdsai kozott: mig utébbiak kifinomult nyelvezete megfelel a klasszikus francia drdmairds
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elvarasainak (la bienséance, illend6ség), a Falusi feleségben egymadst érik a szinte leplezetlen
szitkozddasok, az elmés, csipds, gyakran egyenesen durva megjegyzések. Ez utdbbiakat az angol
,witty remarks”-nak, ,,szellemes megjegyzéseknek” nevezi, direkt médon utalva a Falusi feleség
komikumdénak eszkozére, a wit-re. Ezen feliil kiilonbségek taldlhat6ak a dialégusban résztvevd
besz€16-hallgatd parok tipusaiban a nemek €s a tdrsas szerepek szempontjabdl is.

A nyelvezetben és a komikum eszkozeiben megjelend eltérések felvetik a kérdést: vajon
lehet-e a szoveg szintjén megmutatkoz6 kontraszt, mintegy 6nmagdn tilmutatva, a két korabeli
tarsadalom szocio-kulturdlis kiilonbségeinek indikdtora? Kovetkeztethetiink-e segitségével a
hazassdggal, a n6, a feleség helyzetével szembeni eltérd attitiidre és az ezek mogott fenndlld
ideoldgiai kiillonbségekre? A dolgozatban ezeket a kérdéseket targyalom. A kutatds elsddleges
forrasat az emlitett harom vigjaték szovege szolgéltatja, de tdmaszkodik a kor (17. szdzad
mdsodik fele) politikai és tarsadalmi viszonyairdl val6 ismereteinkre is. A mddszertani alapot a
Claude Duchet javaslatdra ,,szociokritikdnak™ keresztelt megkozelités képezi, mely az irodalmi
milben megtaldlhaté explicit, illetve implicit nyelvi strukturdk értelmezésével probal

kovetkeztetéseket levonni az adott kor és tarsadalom szocio-kulturalis kontextusat illetOen.

2. Szakirodalmi attekintés

A 17. szazad a polgari réteg megerdsodésének, a kapitalista gazdasag eldfeltételei teljesiilésének

1dOszaka.

2.1 Tarsadalmi, politikai 'és kulturalis viszonyok a 17.szazadi Anglidban és

Franciaorszagban

2.1.1 Brit-szigetek: Anglia

I. (Tudor) Erzsébet kirdlynd (1558-1603) haldldval a skét szarmazdsu Stuart-dinasztia (1603-
1714) veszi at az uralmat Anglidban. 1. Jakabot (1603-1625) fia, Karoly (I. Karoly, 1625-1649)
koveti Anglia és Skdcia tréonjan. Tekintélyelvii uralkoddsa és abszolutista torekvései vezetnek az
angol polgarhdboru (1642-1649) kitoréséhez. Kérolyt 1649-ben lefejeztetik. Kivégzése a

torténelem elsd torvényes kirdlygyilkossaga. Az 1649 és 1660 kozotti bé egy évtized az

! Torténelmi-politkai attekintés forrasai : Morgan, K.O. (1989), Kinder, H. és Hilgemann, W. (1992)



interregnum iddszaka, melyet Oliver Cromwell protektordtusa €s a puritdn eszmék hatdroznak
meg. 1660-ban megtorténik a Restaurdcid, a Stuart-dinasztia feltétel nélkiili visszatérése.
Troénrakeriilését kovetden II. Karoly (1660-1685) véget vet a puritanizmusnak, és egy sor torvény
segitségével visszadllitja az Anglikdn Egyhdz tekintélyét. Utdda II. Jakab (1685-1688), akit az
1688-as dicsOséges forradalom sordn letaszitanak a trénr6l. A Stuart-hdz 1714-ben, Anna
kirdlyn6 halalaval kihal. Helyébe a Hannover-hdz 1ép.

A korabeli angol tarsadalmat a dzsentri, az alsobb nemességhez tartozok, és a ,,koznép”,
illetve a véros és a falu ellentéte hatdrozza meg. Az 1600-as évek Anglidjat ezenkiviil a gyorsulo
urbanizicid is jellemzi, London ezekben az idokben vélik metropolissza.

A Restauréci6 kulturdlis életének kétségkiviil egyik legnagyobb eseménye a szinhazak
Ujranyitdsa: a protektordtus alatt Cromwell bezdratta a szinhdzakat, mivel a szérakoztatds nem
egyeztethetd 0ssze a puritanizmus elveivel. Az 1660 és 1710 kozotti periddusban — leszdmitva a
III. Vilmos trénralépését kovetd krizist (Cordner, 2000 [In: Payne, 2000]) — az angol szinhdz a
reneszanszat éli, az Ujitds jegyében megsziiletik a restaurdciés drdma (Restoration comedy,
comedy of manners, manners comedy) (ibid). A felvildgosodds kiiszobén all6, urbanizdlédé

Anglidban véltozatos, pezsgd kulturdlis élet van kialakuléban.

2.1.2 Franciaorszag
Mig a 17. szdzadi Angliat a politikai viszonyok folytonos valtozdsa jellemzi, addig
Franciaorszdgat két uralkodoé hatarozza meg: XIII. Lajos (1610-1643) és fia, XIV. Lajos (1643-
1715), a Napkirdly. Utobbi uralkoddsa egyben a francia abszolutizmus fénykora is. Lajos
politikdjat er6s Habsburg-ellenesség jellemzi. Emellett az Egyhdz nyomadsédra visszavonja az
1598-as nantes-i ediktumot, mely az addigiakndl tobb jogot adott a hugenottdknak: megindul a
reformalt hiten 1évok iildoztetése. Egyre tobben térnek at a tobbség valldsara.

Az 1600-as évek Franciaorszdga ugyanakkor kordbban sohasem tapasztalt kulturdlis
virdgzdsnak indul. Tobb évtizedes folyamat eredményeként kialakul a klasszikus francia drama,

melynek alapelvei (1dsd 2.2.1) harmonizdlnak Richelieu biboros (1585-1642) nemzetegység-



"oz

er6sité politikai torekvéseivel (Bertrand, 1999).A magasabb rendiiként szamon tartott tragédia
miifajdban Corneille és Racine, a vigjatékéban pedig Moliere alkot 6rokérvényiit. A comédie des
moeurs Ujszeriségének koszonhetéen Moliere és tarsulata elnyeri a ,, Troupe du Roi” (Kirélyi

Tarsulat) cimet.

2.1.3 A nék tarsadalmi helyzete a 17. szazadban

A férfiak és ndk kozotti egyenldtlenség az élet gyakorlatilag minden teriiletén megmutatkozik: a
nék nem vdllalhattak munkdt, sem jogi, sem tdrsadalmi stituszuk nem teszi lehetové
eldrelépésiiket. A kérdéses szdzadban a ndk minddssze 14%-a tudott valamilyen szinten {rni és
olvasni (Mouysset, 2009). Tarsadalmi rangjuktdl fiiggéen természetesen kiilonbozd ingerek és
tapasztalatok érik Oket, de Osszességében elmondhato, hogy a kialakult felfogas a nd férfinak val6
alarendeltségét szorgalmazza. Ez a kép kovetkezetesen megjelenik Moliere és Wycherley
miiveiben (1. 2.4.1, 2.4.2, 2.4.3). Ugyanakkor a korabeli hdzvezetési naplok (livres de raison,
Mouysset, 2009) és oOrokosodési torvények (Franciaorszdg: Dousset, 2009; Brit-szigetek:
Laurence, 2009) arra engednek kovetkeztetni, hogy a nd csalddon beliili szerepét nagyban
meghatdrozta az adott csaldd szerkezete és mentalitdsa, valamint az adott régié szokdsai és jogi
hagyomdnyai. Kiilonbséget kell tenni tovdbba az asszony és az 6zvegy tarsadalmi statusza kozott
(Dousset, 2009): a hazassdgba 1épd hajadonok esetében a férj gyakran a hozomdny egészérdl
rendelkezhet. Amennyiben a férj haldlozik el elsdként, a feleség jogilag atveszi az irdnyitast a
birtok és a vagyon kozott. A kiilonbozd 6rokosddési jogok €s szokdsok természetesen drnyaljak a
helyzetet. Ha azonban az 6zvegy djrahdzasodik, minden tulajdona (beleértve hozomanyat, és elsé
férje utdn ramaradt vagyonat) uj hitvesét fogja megilletni. A 17. szdzadi n tdrsadalmi helyzete
tehat egy komplex, a kor dominédns ideoldgidi dltal meghatdrozott, de nem teljesen rigid képet

mutat, mely explicit médon megjelenik az elemzett forrasszovegekben is.

2«’enracinement dans le passé correspond 2 un quéte de modeles, d’exemples prestigieux non contaminés par
I’histoire contemporaine. Cet «art d’éloignement» [...] confére a 1’Antiquité romaine un privilege qui s’explique
pardes motivations politiques et idéologiques: le mythe romain exalte la primauté d’un empire fondé€ sur la triomphe
de la civilisation, il porte aussi I’Utopie de 1’Etat modele que tente de reconstruire Richelieu.» (Bertrand, 1999)
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2.2 A szinhaz atalakulasa a 17. szazadi Franciaorszagban és Angliaban

2.2.1 A francia Klasszicista szinhaz (le théatre classique)

A 17. szazad két nagy korstilus, jelesiil a barokk €s a klasszicizmus Osszecsapdsit hozza. A
klasszicizmus (letisztultsag, szabdlyszerliség) jegyében megkezdddik egy ujfajta ,,dramaidedl”
megalkotdsa (Bertrand, 1999), mely Arisztotelész a Poétikdban meghatarozott alapelveit hivatott
kovetni: egyrészt torekszik a cselekmény, id6 és hely egységének (harmasegység)
megvalGsitdsdra, mésrészt pedig szigordan iigyel az illenddség’ és a val6szeriiség” kritériumainak
betartdsara.A klasszikus drama elveinek elfogadtatisa egy tobb évtizedes (~1630-1660),
konfliktusokkal tarkitott folyamat volt, melynek eredményeként ugyan d&ltaldnossagban
elmondhatd, hogy a szabdlyszertiség feliilkerekedett a szabalytalan, barokk jelleget mutat6é drdma
felett, de az atdllds sohasem valt kizarélagossd. Fokozottan jellemz6 ez a tragédidndl — dOkori

mércével is — alacsonyabb statuszu vigjatékra, melyet Moliere életmiive tett maradand6va.

2.2.2 Moliere és a comédie des moeurs

Habar périzsi karrierje els6 éveiben tett egy kisérletet tragédia rasara (Dom Garcie de Navarre,
1661), Moliere vigjatékaival aratott kirobband sikert a pdrizsi udvarban. Korai komédidi
nagymértékli hasonlésdgot mutatnak a commedia dell’arté-vel, mind a tradiciondlis karakterek
(pl. zsarnok apa, féltékeny hitves), mind az improvizativ szinhdzi reprezenticié tekintetében
(Baschera, 1998). Az egyfelvondsos Sganarelle (1660) az elsd olyan drdma, melyet Moliere
tarsulata a commedia-ban nélkiilozhetetlen maszk nélkiil jatszik. Az itdliai vigjaték és a farce
hatdsa valdjaban mindvégig jelen van munkdssidgdban (Bertrand, 1999). Ugyanakkor 1ényeges
valtozds, hogy a hangsily a drdma cselekményérdl a karakterek tdrsas kornyezetben vald
viselkedésének reprezentdcidjara tevddik 4t (1. példaul Miles, 1914) erds tdrsadalomkritikai
funkciot adva ezzel szinmiiveinek: a korabeli tdrsadalom hipokrita, dlszent viselkedése, az egyén
defektusa egyarant abirdlat kozéppontjaba keriilnek. Ily médon jon létre a humoros, szellemes, de
fontos tarsadalmi mondanddval biré comédie des moeurs. Mivel Palais Royal kozonségét a
kirdlyi udvar és arisztokracia alkotja, Moliere vigjatékainak karakterei sohasem a fOnemesség,

hanem a polgarsag (bourgeoisie)koreibdl keriilnek ki. Ez aldl kivételt képez a Misanthrope

*La bienséance, megtiltja az erSszakos jelenetek szinpadon valé 4brazoldsat, illetve eléirja a karakterek
tulajdonsagainak megfeleld erkolcsi magatartast

*La vraisemblance, ,megtévesztésig” valésaghii reprezenticio, kellé (torténelmi) tavolsagtartdssal



(1666). Népszertisége ellenére Moliere sziintelenill az Egyhdz és a moralistdk kritikdjanak
kereszttiizében taldlja magat: istenkdromldssal, erkolcstelenséggel, plagiummal vadoljak
(Bertrand, 1999). Egyhazellenességét a Tartuffe (1664) kapcsén is tagadja, mondvan, 6 nem a
valldst, hanem a hipokrita viselkedést karikirozza ki.Ami a plagiumvadakat illeti, val6 igaz, hogy
Moliere szamos (jeloletlen) forrast felhasznalt alkot6i munkdja sordn (Bourqui, 1999) de mivel a
kor felfogasdbol adédéan az irodalmi alkotast publica materies-nek (kdztulajdonnak) tekintette,
esetében nem beszélhetiink a szellemi tulajdon mai értelemben vett eltulajdonitdsarol. Kritikusai
emellett erdsen birdljak szindarabjai allit6lagos strukturdlis gyengeségeit (Bertrand, 1999):
ellentmondva a klasszicizmus elvéardsainak, a megoldds gyakran valdszeriitlen és pongyola, a
cselekmény linearitdsét a fdszalhoz nem ko6tddd komikus jelenetek torik meg, a karakterek valodi
jellemének leleplezése (1. Tartuffe) pedig nem Osszefiiggd, hanem részletekben torténik. Minden
kritika ellenére Moliere népszerlis€ége nem csokken a kozonség koreiben: tudta, hogyan kell
megfelelni a heterogén kozonség elvdrdsainak®. Azzal, hogy a nevetést a vigjaték legitim
kritériumava tette, egyuttal igazolta a comédie des moeurs erkolcsjavité funkcigjat, amelyet
Horatius a ,,ridendo dicere verum” (~nevetve mondani ki az igazat) monddsdban fogalmaz meg

(Bertrand, 1999).

2.3 Az angol restauracios vigjaték (Restoration Comedy, comedy of manners)
Az angol restaurdcids vigjaték tobb szempontbdl is innovativnak szdmit. Egyrészt szakit a
drdmairds mindaddig mérvad6 shakespeare-i hagyomdnydval, madsrészt aktudlis, a
nézokozonséget érintd témdkat visz szinpadra (pl. Dobson [In: Payne, 2000]; Miles, 1914).

A polgarhdborit megel6z6 évtizedekben az angol szinhdzat vitathatatlanul Shakespeare és
Ben Jonson Oroksége hatdrozza meg. Utdbbi szatirdival a comedy of manners eléfutaranak is
tekinthetd, miivei szdmos restaurdcios vigjaték szdmadra szolgdltatnak majd alapot (Miles, 1914).
A Restauriciét kovetéen azonban megvaltozik a kozonség Osszetétele és izlése: a Shakespeare
idején szinte minden tdrsadalmi réteget képviseld publikum lesziikiil az arisztokrdcidra és a
(fels6) kozéposztilyra (Langhaus, [In: Payne, 2000]). Ennek elsddleges oka, hogy a londoni
szinhdz kirdlyi monopdoliumma valik: II. Kéroly 1660-ban engedélyezi Thomas Killegrew

Esquire és Sir William Davenant Knight részére két szinhdztarsulat megalapitdsat. A

°Bar a Palais Royal kozonségét az udvar és az arisztokrdcia alkotta, a pdrizsi szinhdz kozonsége osszetett képet
mutat: a kulturdlis és tarsadalmi elit mellett megjelennek a szinhaz ,,szakért6i” (les doctes), a szolgaldk, kereskedok,
és nem utolsésorban a nék. (Bertrand, 1999).



»szinhazigazgatok” maguk rendelkeznek a misorrendrdl, a cenzurardl, a tarsulat tagjainak
fizetésérol és a jegydrakrdl. Mivel tdl akarjak licitdlni egymadst (€s a kordbbi angol szinhizat),
nagy hangsulyt fektetnek a diszletre. Ennek finanszirozdsiahoz kiilsé anyagi tdmogatisra van
sziikség, melyet szinhazrészvények eladasaval probdlnak megoldani. A részvényesek nagy része
a tdrsulat tagjai koziil keriil ki, de sok az arisztokrata €s kozéposztalybeli tdmogaté is. A
kozéposztilyt a miisorrend véltozatossdga (egy hdrom eldadast megélt szindarab mar nagy
sikernek szdmitott), az arisztokrdciit pedig a fedett szinhdzak intimitdsa vonzotta. Az addig
egyszer(i struktirdji dramak, egy szdlon fut6 esemény helyett a kozonség zsufolt, tobb eltérd
cselekményt felvonultatd vigjatékokat szeretne latni (Dobson, [In: Payne, 2000]).

Az angol restaurdciés drama mogott meghizodo felfogds egy dj, ,restaurdlt” szinhéazi
értékrendet hirdet. A comedy of manners szinpadéra éppen ezért nem irédnak sem shakespeare-i
tragédidk, sem kirdlydrdmék; Shakespeare (valamint Beaumont, Fletcher és Marlowe) alkotdsai
mind a kor elvardsainak megfeleld adaptacidkban keriilnek szinpadra (Dobson, [In: Payne,
2000]). A szindarabok témdinak érdekességét aktualitdsuk, a valdsdggal, a mindennapi élettel
fenntartott kapcsolatuk adja. Grantley példdul megfigyelte, hogy a korabeli London preferalt
taldlkozohelyei (pl. Covent Garden, New Exchange) gyakran megjelennek mind a szovegekben,
mind — éltaldban sematikusan, megnevezés nélkiill — a szinpadon. Jellemzd tovabba az explicit
szexualitds,a szabadszdjusag és a tabutémdk leplezetlen tdrgyaldsa, a konzervativ szemléletli
kritikusok (pl. Shadwell) tehat némi joggal mindsitik erkdlcstelennek a comedy of manners elemi
eszkozét, a wit-et (Corman, [In: Payne, 2000]) Emellett — mintegy tiintetve a puritanizmus
egyszerlisége €s ridegsége ellen — az udvarban megjelenik a francia stilus, beszivarog a francia
irodalom és kultira (Miles, 1914). Mindez természetszeriileg hatdssal lesz a drdmairdsra is (1. 2.4)

Mivel a miifaj alkalmazkodik a publikum gyorsan véltoz6 izléséhez, nehéz ,tipikus’’
restaurdcids vigjatékrol beszélni. A restaurdcids vigjaték népszeriisége az 1660-t61 1710-ig
terjedd idészakban kétszer is tetdzik (Corman, [In: Payne, 2000]): el6szor az 1670-es évek
kozepén (pl. Love in a Tub, Plain Dealer, The Country Wife), majd pedig 1690 és 1700 kozott
(pl. Vanbrugh: The Provoked Wife, 1697). A korszak végével a miifaj sikere is elhalvanyul: a

kozizlés komolyabb hangvételli szindarabok felé fordul.

2.3.1 William Wycherley
Wycherley egyike a comedy of manners fénykordban alkoté drdmairdknak. Kortdrsai kozott

tudhatjuk George Etheredge-t (1636-1692), John Dryden-t (1631-1700), William Congreve-t
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(1670-1729), illetve John Vanbrugh-t (1664-1726). Eletmiivén egyszerre érzddik a latin szatira, a
spanyol szinhdz és a comédie des moeurs hatdsa. Legtermékenyebb alkot6i korszaka 1671 és
1682 kozé esik (Mavrocordato, 1968), e periddusban jegyzi négy maradand6 szindarabjat: Love
in a Wood (1671), The Gentleman Dancing Master (1673), The Country Wife (Falusi feleség,
1675) és a Plain Dealer (1676). Utols6 éveiben verseskotetet is publikdlt, &m ez nem véltott ki

visszhangot az irodalmi életben (Mavrocordato, 1968).

2.4 Moliere hatasa a restauracios vigjatékra

E rovid attekintd szekcid célja Moliere és a Restoration Comedy kapcsolatdnak ¢sszefogaldsa.
Megjegyzendd azonban, hogy az elmult évtizedekben nem nétt az ezzel a témaval foglalkozé
tanulmédnyok szdma. Knutson (1988) szerint Miles (1914) 6ta Lynch (1927) és Wilcox (1938)
publikélt jelentésebb tanulmanyokat Moliere Restaurdcios vigjatékra gyakorolt hatdsardl, de
téziseik mddszertanilag elavultak €s onkényesek. Moliere vigjdtékai bizonyos elemeinek dtvétele
és angol kontextusba valé emelése mindazonadltal tagadhatatlan, mint ahogyan az a tovabbiakban
lathaté lesz.

II. Karoly udvardnak francia kultdra irdnti vonzalma nem hagyta érintetleniil a szinhaz
vildgat sem: a dramair6k 4tveszik a hdarmas egységre €épiild szabdlyrendszert igaz, nem
maradéktalanul, és ezt az Anglidba latogaté francidk nem gydzik hangsilyozni (Corman, [In:
Payne, 2000]). Persze a dramaturgiai fegyelem részleges integrdldsa is gatat szab a korabbi,
helyszinekben és cselekményekben is csapongani hajlamos angol drdmaszerkezetnek (Miles,
1914). Mar az 1660-as években megindult a karakterek, eseményszalak, jelenetek, gyakran egész
felvondsok tomeges kolcsonzése. Az els adapticié Sir William Davenant (1606-1668) The
Playhouse to Be Let cimili, 1663-as miive, melynek mdsodik felvondsa a Sganarelle (1660)
tomoritett valtozata. Valdszinlileg ez az elsé ismert kisérlet egy Moliere-drama angolra
forditdsara. Davenant mellett George Etheredge (16357-1692) és William Wycherley (1640-
1715) vigjatékai is egyértelmiien tiikrozik a francia dramairé hatdsat. Etheredge Love in a Tub
(1664) cimii dramdja Moliere elsd nagy sikerének, a Kényeskedoknek (Les précieuses ridicules,
1658) az 4tdolgozdsa, mig Wycherley két legismertebb komédidja, a Love in the Wood (1671) és
a The Country Wife (Falusi feleség, 1675) is egyértelmiien adaptacié (Miles, 1914). Fontos
azonban megjegyezni, hogy a tobbség szdmara Moliere nem tobb, mint dtletek kimerithetetlen
forrdsa: bar a restaurdciés dramdban a cselekmény elsdbbségét felvaltja a karakterek tarsas

viselkedésének szatirikus dbrazoldsa, elenyészd azon dramairdk szdma, akik valéban megértik a
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comédie de moeurs 1ényegét, €s képesek azt az angol kozonség elvardsaihoz igazitani. William
Wycherley azonban feltétleniil ezek kozé tartozik. Mivel mai napig legsikeresebb miive, a Falusi
feleség képezi e tanulmdany targyat, a kovetkezokben felvdzolom a vigjaték és francia forrdsai, a

Férjek iskoldja (1661) és a Nok iskoldja (1662) kozotti 1ényeges hasonldsdgokat.

2.4.1 Férjek iskolaja (L’école des maris, 1661)

A héaromfelvondsos A férjek iskoldja Moliere a Sganarelle ou le Cocu imaginaire-rel (1660)
kezdetét vevd Cycle de cocuage-dnak masodik vigjatéka. A cselekmény a tekintélyelvii
Sganarelle beteges féltékenysége és az dltala Onkényesen kijelolt menyasszonya, Izabella
szerelmi dramdja koré szervezddik. A vidéki szarmazasu Izabelld és ndvérét, Leondrat Sganarelle
batyjaval, Ariste-tal nevelte fel. Hazassdg tekintetében a két fivér két ellentétes allaspontot
képvisel: mig Ariste meghagyja Leondranak a szdérakozas €s a szabad férjvalasztas lehetOségét,
Sganarelle tudatosan elzarja Izabellat a kiilvilagtol, megfosztva mindennemil tdrsasagtol, igy
prébalva megakadélyozni, hogy leendd hitvese megcsalja. A commedia dell’arte hagyomanyos
karaktereit tekintve Sganarelle-ben egyesiilnek a tekintélyelvii apa (le pere autoritaire) és a
féltékeny férj (le mari jaloux) tulajdonsdgai (Baschera, 1998). Dacolva a kor
»erkolcstelenségével”, kategorikusan elutasitja a divatot, a ndk barmilyen nemii szabadsagat, a
fiatalemberek udvarldsit, és legfOképpen azt, hogy a férj beletorddik, sot, asszisztdl sajat

megcsaldsdhoz. Leendd feleségének hdzassagban elfoglaland6 pozicidjardl igy nyilatkozik:

SGANARELLE Ha ugy tetszik, lazdn kormdnyozd a tiédet
S hagyd, hogy elvem nyomdn vezessem az enyémet

(I.felvonas, 1. Jelenet, 312.0.)

Mais szoéval, Sganarelle nézdpontjabdl Isabelle az § tulajdonét képezi, nincs €s nem is

lehet 6néll6 akarata. A bonyodalom akkor kezdddik, amikor feltlinik a szinen Valér, a lany titkos
kérdje. Sganarelle innentdl kezdve a szerelmesek akaratlan kozvetitdjévé (I’ entremetteur malgré
lui, Baschera, 1998), kétértelmli dialégusaik dldozativa valik. A cselekmény betetdzését a
fiatalok csele jelenti: Isabelle elhinti vélegénye tudatdban Valér és Leonora titkos viszonyat és
hazasulasi szandékat. A zardjelenetben természetesen fény deriil az igazsdgra: az dlruhdba bujt

menyasszony nem mds, mint Isabelle, Sganarelle minden addigi er6feszitése kudarcot vall.



2.4.2 Nok iskolaja (L’école des femmes, 1662)

Els6 otfelvondsos klasszikus vigjatékaval Moliere addigi palyafutdsdnak legnagyobb sikerét éri
el. A Nok iskoldja mind a karakterek, mind a bonyodalom szempontjdb6l hasonlésdgot mutat a
Férjek iskoldjdval. A kiindul6 helyzet 4brdzolja Arnolf és neveltje, Agnes kapcsolatét: Arnolf —
aki minden izében kisértetiesen emlékeztet Sganarelle-re — tudatlannak, naivnak, a kiviilrdl
érkezd ingerekkel (szorakozds, férfitdrsasdg) szemben elutasitonak neveli a fiatal lanyt, és

modszere helyességérdl 1épten-nyomon deklardlja is (vdlasza Chrysalde érvelésére):

Ostobat venni el nem éppen ostobasag.

A te oldalbordad csupa rend, csupa josag;
De rossz jovot igér az asszonyi okossag;

Es j61 tudom, nem egy sorstarsunk mennyire
Réfizet arra, hogy eszes a hitvese.

Nekem ne tudja, hogy a rim és az litem mi,

S ha verses fejtorot jatszanak majd vele,
Kérdezvén, neki épp mit sug az ihlete,

Hat: — , Krémes torta!”...— ezt vagja rea a szentem;
Egyszoval, csak legyen rettentd miiveletlen:

Ertsd meg, elég neki, ha varr és kotoget,

Ha imadkozni tud és szeret engemet.

(I. felvonas, 1. jelenet, 393-394.0)

Az dnkényes férjjelolt elképzelését azonban keresztiilhuzza egy régi ismerds, Horace érkezése,
aki beleszeret Agnesba. A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy Arnolf egyre gyakrabban mutatkozik
dlnévvel (M. de la Souche), nemesi szdrmazdst szinlelve. Igy Horace-nak fogalma sincs arrdl,
hogy kedvese val6jadban baritja menyasszonya. Ennek tudatiban Arnolf végigasszisztdlja a két
fiatal szokési tervét, mely tervei szerint kudarcot kell, hogy valljon. A megoldds azonban itt is

ugyanaz: a zsarnoki jellem elbukik, mig a szerelmesek hdzassdgot kotnek.

2.4.3 Falusi feleség (The Country Wife, 1675)
A Falusi feleség a restauriciés dramairds egyik legsikeresebb darabja. A karakterek és a

cselekmény bizonyos szdlainak vizsgdlatakor ugyanakkor egyértelmiivé valik Moliere hatésa.
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Mindenekel6tt fontos leszogezni, hogy a Falusi feleségben — a kozonség elvdrasanak
megfeleléen — nem taldlunk egységes, kdzponti cselekményt, a drdma harom {6 cselekményszélra

oszthaté (Mavrocordato, 1968):

1.Horner szinlelt impotencidja €s hoditasai

2. Mrs Pinchwife (Margery) személyiségének kibontakozdsa, Horner irdnti vagya
3. Alithéa és Harcourt plat6i szerelme

Bér a karakterek tobbsége kevéssé arnyalt (Mavrocordato, 1968), a féltékeny férjet megjelenitd
Pinchwife és felesége, Margery tobb szempontbdl is érdekes lehet. Pinchwife, Arnolf/Sganarelle
alteregdja, régen nagy ndéfalé hirében allt, akinek hdditdsai férjes asszonyokra is kiterjedtek.
Mivel el akarja keriilni a felszarvaztatdst, olyan feleséget vélaszt, aki nem elég ravasz ahhoz,
hogy hata mogott viszonyt folytasson. Pinchwife ndérokonaival (Margery, és higa, Alithéa)
végletesen szigord €s megvetd, ugyanakkor magédval szemben igen engedékeny, igazi hipokrita.
Felesége, Margery — aki lehet akdr Agnes, akdr Isabelle angol viltozata — vidéki liny, a
nagyvaros romlott erkolcseitél mentes kornyezetben nevelkedett. Pinchwife igy gondolja, hogy a
vidék egyszerlinek, tudattalannak és drtatlannak hagyta meg. A cselekményszél kibontakozdsa
sordn azonban nyilvanvaldva vdélik, hogy Margery intelligens, ravasz, és érzéki fiatal no, aki nem
akar ellenallni Horner vonzerejének.

Horner, a londoni tarsasagi élet kozéppontja Franciaorszagbdl val6é visszatérése utdn
elterjeszti, hogy impotenssé, azaz a néi nemre nézvést ,,veszélytelenné” valt. Ily moédon gyanu
nélkiil keveredhet viszonyba baratai feleségeivel, sot, Sir Jasper Fidget kérésére feleségének
,hivatalos” szeretdje lesz.

Erkolcsi szempontbdl szilard elvekkel egyediil Alithéa, Pinchwife hiiga rendelkezik.
Mavrocordato meglétdsa szerint benne a nagyvildgi n6 vonasai a tisztességgel egyesiilnek. Annak
ellenére, hogy érzelmei Harcourt-hoz flzik, ragaszkodik vdlegényének, Sparkishnak tett
fogadalmdhoz, és az utolso jelenetig tartja magdt. A harmadik cselekményszal ezaltal egyfajta
ellensulyt képezhet az elso kettdvel szemben. A szakértok altaldnossdgban egyetértenek abban,
hogy Wycherley — 1évén 6 maga gyermekkordtdl fogva valldsos — a Falusi feleség-en keresztiil
erds erkolcsi kritikdt fogalmaz meg a kor fels6bb koreivel szemben (Mavrocordato, 1968).

Canfield Religious Language and Religious Meaning in Restoration Comedy (1980) c.
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tanulmédnyédban a dramaban megjelend valldsos megnyilvanuldsok elemzésén keresztiil igy érvel,
hogy Harcourt a bibliai utaldsok kontextusbdl (szexualitdsrol valé diskurzus) addédé
kétértelmiiségének segitségével udvarol Alithéanak® (a valldsos utaldsokrdl 1. lentebb). Kettejiik
kapcsolata bizonyitékul szolgdlhat arra, hogy az érdekmentes, idedlis szerelem még ebben a
romlott erkolcsiségii kozegben is lehetséges.

Tartalmilag az els6 harom felvonds a Nok iskoldjdnak, a negyedik és az 6todik pedig a
Férjek iskoldjanak adaptacidja (Miles, 1914). Emellett tobb jelenet is dtdolgozdsra keriil, mint pl.
Agnes szalagja mint szerelmi zilog, illetve a kicserélt levelek. A zarGjelenetben azonban kiilonos
megoldast lathatunk: ugyan Alithéa és Harcourt szerelme — hasonléan Moliere vigjatékaihoz —
beteljesiil, Margery és Horner viszonyara nem deriil fény. Mi tobb, minden férj abban a hitben
marad, hogy vetélytairsunk semmilyen veszélyt nem jelent hdzassagukra, bar Pinchwife

feleségébe vetett bizalma alaposan meginog.

2.4.4 Kontrasztiv osszevetés- kiilonbségek
Minden hasonldsdg ellenére szembetlind szerkezeti, tartalmi és nyelvi kiillonbségek fedezhetdek
fel a Falusi feleség és a két Moliere-vigjaték kozott. A legfontosabbak itt keriilnek felsoroldsra

(Mavrocordato megfigyeléseit ,,(M)’-mel jelolom, sajatjaimat jeloletleniil hagyom).

2.4.4.1. Szerkezet szintjén

® Moliere egy szédlon futd cselekményével ellentétben Wycherley dramdjdnak nincs
kozponti cselekményszala, hdrom kiilonboz6, dm a végén Osszefutd szdl édllapithaté meg
(M)

® Annak ellenére, hogy a Falusi feleség is otfelvonasos, terjedelemre joval hosszabb, ami az
Osszetett cselekménnyel és a hosszi dialogusokkal magyarazhat6

e A szereplOk viszonylagosan nagy szdma és gyakori ki-be mozgasa miatt a Falusi feleség
erdteljesebb dinamika érzetét keltheti, de ugyanezen okbdl nehezebb kovetni a
torténéseket. A kevesebb karaktert felvonultatd két francia vigjaték ugyanakkor sokkal

atlathatobb. Ez a szikdr atlathatésag kovetelmény a francia klasszikus dramaturgidban.

®Alithéa (gr), jelentése: igazsag
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2.4.4.2. Tartalom szintjén

A férjek iskoldja és A nok iskoldja mind karaktereiben, mint a helyzetkomikumban
tdmaszkodik a commedia dell’arte hagyomanydra. Megjelenik a féltékeny férj, a zsarnok
apa, a naiv hajadon (megjegyzendd, hogy Agnes latvanyos fejlddésen megy keresztiil-
(M)), a titkos udvarld és a szabadszdji cselédkaraktere is. Jelen vannak a commedia
jellegzetes konfliktusai is, mintArnolf/Sganarelle és Horace/Valér rivalizdldsa. Bar a
kolcsonzés kovetkeztében ugyanezen szerepek a Falusi feleségben is megtaldlhatéak,
oridsi kiillonbség észlelhetd a karakterek szdma és arnyaltsdga tekintetében (1. 2.4.3).
Emellett a cseléd szerepe jelentdsen csokken, ellentétben a francia vigjatékok
szolgalodiéval.

Moliere-rel ellentétben Wycherley részletekbe menden targyalja a hazassagtorés
problémdjat (M). Ugyanakkor mindhdarom mi ravilagit, hogy a hdzastars megcsaldsa a
felsobb rétegek (feltdrekvd polgarsag, dzsentri, nemesség) életében mindennapossa, szinte
mdr tarsadalmi elvardssa valt.

Mig Arnolf és Sganarelle a Tizparancsolattal és a Biblidbdl vett idézetekkel, parabolédkkal
probalja onkényesen kijelolt menyasszonyat engedelmességre birni, addig Pinchwife
egyszer sem fenyegeti Margery-t az orok karhozat rémképeivel. S6t, az 6 hazassagrol valo
meglatasaiban olyannyira nem jétszik szerepet a hit (vagy legaldbbis annak mimelése),
hogy rébesz€lés helyett inkdbb a fizikai fenyegetést vélasztja. Ha a vigjaték egészét
nézziik, az el0bbi megéllapitas fokozottan érvényes: az 6t felvonds sordn minddssze egy
helyzetben esik sz6 az Egyhdzrdl, nevezetesen Alithéa és Sparkish-mint késobb mindenki
szamdra kideriil, érvénytelen- eskiivdi szertartdsakor (IV. felvonds, 2. jelenet). Latvan,
hogy az esketépap nem mds, mint a menyasszony alruhdt o6ltott udvarléja, Harcourt,
Alithéa komorndja, Lucy megjegyzést tesz a szerelembdl kiugrott papokra: ,, How his love
made him forget his function, as I have seen it in real parsons!”, 268. o. [A szerelem
egészen kizokkentette szerepébdl. Megfigyeltem én ezt mar igazi papokndl is., 77.0.]
Ugyanakkor Canfield (1980) minden valldsos lexikai alappal bir6 indulatszét és
megjegyzést a vigjdtékban megjelend valldsos nyelv részeként értékel, és tgy érvel: e
nyelvi megnyilvdnuldsok erdsitik az angol restaurdcids vigjaték azon szdndékat, hogy a

negativ példa nevetségessén keresztiil sugallja a konvenciondlis értékrend fontossagat.
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Ezzel automatikusan posztuldlja a Falusi feleség (és daltaldban véve a Restoration
Comedy) moralizal6 funkciéjat.

A Moliere vigjatékait meghatdrozé helyzetkomikum elsébbségét az angol draméban
felvdltja a dialégusokbdl szarmazd humor. Jollehet tobb jelenetet is erdsit az adott
szitudcio félreértelmezése (pl. III. felvonds, 10. Jelenet: Pinchwife férfinek alcdzza
Margery-t és ugy viszi nyilvanossdg elé), a Falusi feleség komikumanak elsédleges

forrdsa a parbeszédekben rejlik, ami szintén a szabadossagnak ad teret.

2.4.4.3 Nyelvi reprezentdcio szintjén

Nyelvi reprezentacio szintjén rendkiviil éles kontraszt huzédik a francia vigjatékok és Wycherley

miive kozott. Osszevetd szovegelemzést kovetden megallapithatd, hogy

a Falusi feleség nyelvezete sokkal szabadosabb, szohaszndlatidban direktebb, mint a
Férjek iskoldjavagy a Nok iskoldja. A dialégusokat — szitudciotdl fiiggben, de a
résztvevok nemétdl, illetve tarsadalmi pozicidjatdl mondhatni fiiggetleniil — alig leplezett
szitkozoddsok tucatjai tarkitjdk (eufemizmusr6l nehezen beszélhetiink.) Hasonl6
megnyilvdnuldsoknak nyoma sincs Moliere vigjatékaiban, melyek

megfelelnek a klasszikus francia szinhdz illendéség kovetelményének. Annak ellenére,
hogy az angol restaurdcids szinhdzat bizonyos szintli szabadossag jellemzi, a szoban forgd
Wycherley-drama még igy is kitlinik nyiltsdgédval, félig-meddig rejtett vagy éppen explicit
kijelentéseivel (olyannyira, hogy a 18. szdzadban évtizedekre betiltottdk a darab
musorrendre tizését, Mavrocordato, 1968).

Nem csak két eltéré nyelvrdl és kultirardl, hanem a komikum két kiilonbozé vallfajardl is
beszélhetiink. A moliere-i humor gyokerei a commedia dell’arte-ra és a farce-ra nytlnak
vissza, mig a restaurdcids szinhdz elsddleges eszkoze a wit. A wit lényegét a kétértelmil,
csattanos, gyakran gunyoros megjegyzések alkotjak, melyekhez

a Falusi feleségben erds nyelvi metaforikussdg is tarsul. Szamtalan dialégus hasonlatok
alapjan épiil fel, melyek kozvetleniil kapcsolédnak a londoni téarsasagi élet
mozzanataihoz.

A parbeszédek vizsgalatakor a kovetkezd beszéld-hallgatd (a szerepek természetszeriileg

cserélddnek) kapcsolati viszonyok dllapithatéak meg a harom miiben:
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1. férfi-férfi

*

*

*

féltékeny férj(jelolt) — barat
féltékeny férj(jelolt) — testvér (kiv. Falusi feleség)

barat-barat

2. férfi-n6

*

féltékeny férj(jelolt) — menyasszony vagy feleség
féltékeny férj(jelolt) — hug
féltékeny férj(jelolt) — cseléd(ek)

féltékeny férj(jelolt) — leendd s6gornd

menyasszony — cseléd

menyasszony — ldnytestvér

menyasszony — (leendd) ségornd

csak a Falusi feleségben: feleség-feleség. Ezen parbeszédkategdria
érdekessége, hogy latni engedi a korabeli (angol gentry)
feleségnézdépontjat. Ilyen dialégussal Moliere két vigjatékdban nem
taldlkozunk; a ndk nézdpontja —a menyasszony kétségeit leszdmitva—a
féltékeny férj(jelolt) és beszélgetétarsa kommentdrjainak sziir6jén
keresztiil jelenik meg. A ndék némdk — a diskurzusnak csak targyai

lehetnek, alakitoi nem.

2.5 Fobb megallapitasok, kutatasi kérdések

A fenti megallapitdsok alapjan az 1.2.-es szekcidban kutatdsi irdnyelvként felvetett kérdések a

kovetkezOképpen alakulnak:

1.

A wit szerepe a nyelvi szabadossdgban. Lehetséges-e, hogy a wit mint a Falusi feleség

komikuménak eszkoze eldsegiti a (tdrsadalmi) tabutémdk nyelvi kifejez0dését? Milyen

szerepe van a kétértelmliségnek, a metaforikus nyelvhaszndlatnak? Hogyan éllithat6 ez

szembe a széban forgd két Moliere-draméaval?

Osszehasonlitva A férjek iskoldjit és A nék iskoldjat Wycherley vigjatékdval, milyen

kiilonbségek vannak a feleségrdl illetve hazassagrol vald diskurzusokban
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o férfi-férfi
* nd-no (feleség-feleség, Falusi feleség 11/6.) dialogusok esetén?
3. Utalhatnak-e a nyelvi- és szdvegszinten megmutatkozd eltérések a két kultira kozotti
kiilonbségekre a hdzassag és a nd szerepének/szerepeinek kollektiv felfogdsaval

kapcsolatban?

2.6 Modszer
Dolgozatomban a szociokritikai megkozelités, azaz az irodalmi mii nyelvi- és szovegszinten vald

elemzésének moddszertanat kivanom kovetni.

2.6.1 Szociokritika

A szociokritika mint az irodalmi mii egy lehetséges értelmezési mddja a szovegszinten megjelend
kimondott és kimondatlan, de semmiképpen sem rejtett vagy olvashatatlan nyelvi
megnyilvdnuldsok vizsgalataval probdl kovetkeztetéseket levonni adott kor adott tdrsadalmanak
szocio-kulturdlis viszonyairdl. Alapelveit Claude Duchet az 1979-es Sociocritique c.

tanulmdnykotetben a kovetkezoképpen Osszegzi:

e aszociokritikai elemzés elsddleges targya a szoveg (= az irodalmi mil)

¢ minden miivészeti alkotds, az irodalmi miivet is beleértve, egyben tarsadalmi gyakorlat és
ideoldgiai termék, melynek esztétikai kidolgozdsa valamilyen ,,valésdgot™ dbrdazol vagy
titkkroz

e ¢z a ,valésdg” benne van a szovegben és annak nyelvi dimenzidjdban (,,dedans de
l’oeuvre et dedans du langage”, 4.0.). A szovegen belilli explicit és implicit
megnyilvdnuldsok mind olvashatéak (Bergez-Barbéris-deBiasi-Marini-Valency, szerk.:
Bergez, 1990), valamilyen meglévd (déja la) vagy bekovetkezett (déja fait) tarsadalmi
jelenségre adott vélaszként értékelhetéek (Duchet, 1979). A szdvegbdl kiolvashatd az
adott kor adott tarsadalmanak szocio-kulturdlis modellje, tdrsadalmi elvardsai

e ahhoz, hogy mindezen tartalmakat értelmezni tudjuk, a mii szocio-textudlis és szocio-
historikus elemzése sziikséges, mely felhaszndlja a torténelmi, politikai, tdrsadalmi, stb.

z_

kontextusrél meglévd tudasunkat, de nem von le bel6le messzemend kovetkeztetéseket a
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priori. Az értelmezés tehdt objektiv’ tuddsunk birtokdban, de nem annak alapjan,
valamiféle elOrevetitett, szubjektiv itélet szerint torténik.

¢ mindebbdl kovetkezik, hogy a szoveg tarsadalmi aktusként is definidlhat6

Ugyan a szociokritikdra kozvetlen hatdst a marxista irodalomelmélet és Lucien Goldmann
életmiive gyakorolt, gyokerei egészen a francia forradalomig nyulnak vissza. Szertedgazosdga
miatt Duchet inkdabb megkozelitésként (perspective) mint atfogé elméletként éErtékeli.
Osszességében azonban elmondhat, hogy a szociokritika egy olyan mddszertant ajanl, melyen

keresztiil mélyebb betekintést nyerhetiink a tarsadalmi folyamatokba.

2.6.2 Elemzési médszer: nyelvi szinten torténé kontrasztiv szovegelemzés

A fentiekben leirtak fényében a dolgozatban a kovetkezd mddszert alkalmazom: a kutat6i
kérdésekre (2.5) irdnyuld elemzés a téma velejét képez6 harom vigjiték szoveg szintjén torténd
kontrasztiv vizsgdlatan alapszik, kiilonds tekintettel a 2.4.4.3 pontban megallapitott nyelvi
jelenségekre €s dialdgustipusokra. A szerkezet €s tartalom szintjén taldlt kiillonbségeknek nem
mindegyike képezi a tanulmany targydt; csak annyiban hasznidlom fel Oket, amennyiben
hozzéasegithetnek a kérdések megvalaszoldsdhoz. A szociokritikai médszertannak megfelelden a
kor szocio-kulturdlis viszonyairdl birtokomban 1évé tudést is fel probdlom haszndlni, 4m az
elemzésbdl lesziirt hipotetikus kovetkeztetéseket elssorban a szovegbdl kiolvasottak alapjan

vonom le.

3. Torzsrész: szovegelemzés

3.1 A wit mint a gatlastalansag eszkoze

Ahogyan az a 2.4.4.2-es pontban olvashato, a Férjek iskoldja és a Nok iskoldja nem foglalkozik
részletesen és kozvetleniill a hazassagtorés €s a szexualitds problémdjaval. A férj felszarvazésa,
illetve annak koriilményei hosszu érveld dialogusok formdjaban jelennek meg az elsé néhdny

jelenetben. A beszélgetés résztvevoi a féltékeny férjjelolt €s a ,,rezondr’” a polus és az ellenpdlus,

"Barbéris (In: Bergez-Barbéris-de Biasi-Marini-Valency, szerk.: Bergez, 1990) kiilonbséget tesz HISTOIRE (mi
tortént valdjaban), Histoire (adott kor adott tarsadalmanak domindns ideoldgidjan keresztiill megsziirt torténelmi
ismeretek) és histoire (az el6z6 kettdnek gyakran ellentmonddé, szubjektiv torténelem) kozott.
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név szerint Sganarelle és Ariste, illetve Arnolf és Chrysalde. A ,,p6lus” egyértelmiien az elutasitd

allaspontot képviseli, mig az ellenp6lus liberdlisabb, engedékenyebb, mint ahogyan azt a

kovetkezo részlet is szemlélteti:

ARNOLF

ARNOLF

CHRYSALDE

ARNOLF

CHRYSALDE

ARNOLF

Igaz. De van-e még véros, ahol a férj,

Mint a miénkben, oly jAmbor csorddban €1 ?
Nem latni figurét, ahany kell, annyifélét ?

S mind hogy tiiri a nd idomité szeszélyét !

Ez pénzt gyljt, mit neje azoknak ad, akik

Nagy buzgén az ura szarvat novelgetik.

Jobban jarsz, bér épp gy guny ér, ha napi kedves
Ajandékokkal tér haza hozzad a hitves :
Féltékenység nem is horzsolja lelkedet,

Hisz — néd mondja ! —erénydij, s te hiszed.

Egyszdval, csak legyen rettentd miiveletlen:
Ertsd meg, elég neki, ha varr és kotoget,
Ha imadkozni tud és szeret engemet.

Tehét az ostoba nd a rogeszméd ?

Annyira, hogy butdt, ha rut is, jobb szeretnék,
Mint gyonyortit, kiben sok szellem diszeleg.

A sz€épség meg az ész...
Elég a becsiilet.

(No6k iskoldja, 1. felvonds, 1. jelenet, 391-394. o.)

A férjjelolt egyértelmli allaspontot foglal el, és kategorikusan elutasit minden ellentétes

véleményt. Hasonl6an szemléletes Sganarelle €s batyja, Ariste vitdja a Férjek iskoldja 1.

felvonasédnak 2. jelenetében:

ARISTE

Mégis...

SGANARELLE Mégis legyek tetteinek Orzdje,

Ismerve 1épteit, vigydzva jo eldre.
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[...]

SGANARELLE Most ldtod : igy nevelsz, te hires neveld !
Ezt hallva, fol se forr benned a vér s velo ?

ARISTE Ocsém, e sz6k csupan kacagtatni kivantak,
De van benniik azért alapja igazsdgnak.
Szabadsagot szeret a nd, akdrmelyik,

A rideg csOszkodés kegyetlen fék nekik.
Minek zsandarkodas, vasracs acéllakattal ?
Az asszony és a lany sose lesz tOle angyal ;
Kotelesség titjan becsiilet tartsa meg

Oket, nem a szigor, mely pérazon vezet.
Nyiltan mondom : a n6 idegen és ellenség,
Ha csak kényszer miatt kenyere a tisztesség.
Megszabni lépteit. hasztalan viadal ;
Megnyerni a szivét : tiéd a diadal.

(312-314. 0.)

E példa taldn annyiban kiilonbozik az elsotdl, hogy a rezondr itt ki tudja fejteni véleményét,
szemben Arnolf és Chrysalde vitdjdval, ahol elébbi félbeszakitja bardtja mondandéjat. Sganarelle
valdszintileg batyja kordbol adodo tisztelete miatt hagyta beszélni Ariste-ot.Ugyanakkor a fenti
részletekbdl is jol lathat, hogy a korkép hosszi, egymdssal ellentétes dllaspontok oda-vissza
adogatdsabol bontakozik ki.

Moliere két vigjatékanak karaktereivel ellentétben a Falusi feleségben nyiltan, szinte

gétldsok nélkiil tarsalognak (egymds) megcsalds(d)rdl és annak tarsadalmi vonzatair6l :

LADY FIDGET Ay, he’s [Horner] a base fellow for it. But affectation makes not a woman more
odious to them than virtue. [Aljas friter! Az ilyenek még az affektdlast sem
gylilslik annyira a nében, mint az erényt!]®

HORNER Because your virtue is your greatest affectation, madam. [Mert az 6nok erénye a
legnagyobb affektdlds, asszonyom.]

LADY FIDGET How, you saucy fellow! Would you wrong my honour? [Micsoda szemtelenség!
Belegdzol a becsiiletembe?]

¥ A dialégusokat angolul és zaréjelben magyar forditdsban is kozlom, mivel tigy gondolom, a forditds (1959,
Eurépa kiadd, utdszé €s jegyzetek: Kéry Laszlo) nem adja vissza hilien az eredeti szoveg nyelvének kétértelmiiségét
és szellemességét. Hasonloképp a karakterek nevei is angolul szerepelnek.
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HORNER If I could. [Bar gazolhatnék.]
(Lfelvonas, 3. Jelenet, 126-128. o., [10. 0.])

A wit valos értékét akkor nyeri el, amikor a szavak Osszességének jelentése mogé nézve a
hallgat6/olvasé meg tudja sziintetni a kétértelmiiséget €s dekddolja a valddi jelentést. A wit tehat
értelmezhetd konverzaciés implikatiraként’ is, melynek megértése hosszabb megértést kivén, és
ezért fokozottabb komikus hatdst idézhet eld. A fenti példa kétértelmiisége abban rejlik, hogy a
beszélgetésbe késdbb bekapcsolddd Sir Jasper Fidget az ,If I could” sort ,,Ha tudndm/Ha képes
lennék ra’-ként értelmezi, mivel tudomdsa szerint Horner impotens. Ezzel szemben a
hallgaté/olvaso, aki tudatdban van Horner hazugsdgdnak, a mondatot inkdbb ,,Ha modomban
dllna/Ha lehetoségem lenne rd”-ként forditja. Kiilonbség van tehdt a résztvevo és az Osszes szint
beldtd szemléld tuddsa kozott, €s ez a szakadék vdltja ki a nevetségesség hatdsat: a beszéld
lényegében leplezetleniil kozvetiti lizenetét (fejezi ki vagyat), mégsem szit konfliktust.

Hasonldan illusztrativ az a jelenet, amikor Sir Jasper Fidget rdveszi feleségét, hogy

Horner-t mintegy hivatalos szeretOként,,alkalmazza”. Az asszony ideig-6rdig ellendlldst szinlel,

majd, mikor végiil beleegyezik, meg szeretne gy6zddni dontésének helyességérol:

(elkiiloniilve a tobbiektdl)

LADY FIDGET [...]but indeed, sir, as perfectly, perfectly the same man before your going to
France, sir? as perfectly, perfectly, sir? [Es tényleg minden porcikdjiban
ugyanaz a férfi maradt, aki a franciaorszagi tt eldtt volt, sir? Minden porcikdjéban,
minden egyes porcikdjaban, sir?]

HORNER As perfectly, perfectly, madam. Nay, I scorn you should take my word; I desire to
be tried only, madam. [Minden porcikdmban, asszonyom. De nem szeretném, ha a
szavaknak hinne. Tegyen probat, asszonyom.]

LADY FIDGET Well, that’s spoken again like a man of honour: all men of honour desire to come
to the test. [...] [Latja, ez megint az érdem emberére vall. Minden érdemes
férfiu tettleges bizonyitdsra torekszik. ]

(198. 0., [44. 0.])

? A konverzci6s implikatira sordn a beszélé megsérti Grice a kozolt informécié egyértelmiiségére és hatékonysagdra
irdnyulé konverziciés maximadit. Ennek célja az informdacié nyelvileg indirekt médon valé 4dtaddsa a teljes
Oszinteségbdl esetlegesen fakadd konfliktusok elkeriilése céljabdl (1. példaul Thomas, 1995)
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Néhdny sorral késobb, mikor Sir Jasper Fidget ujra bekapcsolddik a beszélgetésbe:

SIR JASPER ~ Come, is your ladyship reconciled to him yet? have you agreed on matters? For I
must be gone to Whitehall. [Nos, kibékiilt mar vele, asszonyom? Sikeriilt
megegyezniiik? Mert nekem siirgdsen Whitehallba kell mennem. ]

LADY FIDGET Why, indeed, Sir Jasper, Master Horner is a thousand times better man than I
thought him. [...] Truly, not long ago, you know, I would as soon have lain with
him as have named him. [Tudja, Sir Jasper, Megejti ur szdzezerszer kiilonb férfi,
mint amilyennek gondoltam. [...] nemrég [...] inkédbb lefekiidtem volna vele, mint
hogy a nevét ki kelljen mondanom.

SIRJASPER  Very likely, poor madam. [Nagyon valdszinii, szegény asszonykam.]

MRS. DAINTY FIDGET 1 believe it. [Meghiszem azt.]
(IL. felvonds, utolsé jelenet, 200. o., [44-45.0.])

Miutdn Lady Fidget megbizonyosodott arrdl, hogy Horner pontosan ugyanaz, mint aki
franciaorszagi utja eldtt volt, fennhangon kezdte hirdetni a férfi becsiiletességét, majd, hogy
tjkeleti érzelmeit minél szemléletesebben kifejezze, kijelenti, hogy ezeldttig eldbb bujt volna
vele dgyba, minthogy nevét kimondja. Férje és s6gorndje hevesen bdlogat — két kiilonbozd
dologra, hiszen itt ismét a jelentés eltérd interpretaciéjardl van szé. Sir Jasper, meggy6zddve
felesége erényességérdl, a mondat metaforikus értelmét ragadja meg, Mrs. Dainty viszont a sz6
szerintit, mely — a dial6gus eldzményeit tekintve — a helyes értelmezés.

A wit ambiguitdsanak —€s dltaldban véve a konverzicids implikatdranak — egyik ,.elénye”,
hogy le lehet tagadni az iizenet besz€ld altal szdndékolt jelentését. Nyelvi szinten tehdt nem
torténik hazugsdg, és ez a tény teszi lehetdvé azt, hogy a szereplok nyiltan beszéljenek
tabutémdkrol és egymads szerelmi tigyeirdl. Abban az esetben, ha a hallgat6/olvasé birtokdban van
a sziikséges informdcidnak, képes az iizenetet helyesen értelmezni; ha nincs, akkor a téves, de a
szitudcioba szintén illeszkedd interpretacidt kapja. A szemléld szdmdra az eltérd értelmezések
titkoztetésébdl fakad a komikum.

A fentieken kiviil szdmtalan mas hasonlé jelenet (pl.:porceldn-jelenet, IV. felvonas, 13.
jelenet) merit a witbdl, illetve a kétértelmiiségbdl. A Falusi felséggel foglalkozé irodalom(pl.

Mavrocordato, 1968; Thompson, 1984) is kiemeli a vigjaték nyelvezetének metaforikussdgat és
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tobbértelmiiségét. Feltételezhetd tehat, hogy a wit mint komikum eszkoze eldsegiti a tabutémak
nyilvanos megvitatdsat az érintettek jelenléte esetében is. Erdemes hozzdtenni azonban, hogy
tobb olyan részlet is taldlhaté a dramdban, ahol a szereplok a lehetd legnyiltabban beszélnek,

példaul:

PINCHWIFE  [...] Besides, I must give Sparkish to-morrow five thousand pounds to lie with
my sister. [Azon kiviil holnap otezer fontot kell adnom Sziporkdnak, hogy lefekiidjék a

higommal.]
(I.felvonas, 11. jelenet, 148.0., [19. 0.]),

vagy amikor Sparkish rd akarja venni menyasszonyat, Alithéa-t, hogy fogadja el Harcourt-ot

szeretdjének, mert szint akar vinni megkottetendd hizassagukba:

PINCHWIFE  Very frank, sir, to share your wife with your friends.
[De még mennyire nyilt: nyiltan megosztja feleségét a baratival.]

SPARKISH He is an humble, menial friend, such as reconciles the differences of the marriage
bed; you know man and wife do not always agree; I design him for that use,
therefore would have him well with my wife. [Harcourt szerény és szolgdlatkész
bardtom nekem, olyasvalaki, aki Osszebékiti a hazasfelek ellentéteit. Tudhatja,
hogy férj és feleség nem értenek mindig egyet. En ezt a feladatot szanom neki,
ezért sulyt vetek rd, hogy jéban legyen a feleségemmel.]

(ITL.felvonas, 8. jelenet, 238.0., [63. 0.])

Megjegyzendd, hogy ezekben a dialdgusokban a beszédpartnerek férfiak; ha n6 is bekapcsoldodik,
a nyelvezet indirektebbé, leplezettebbé valik. A férfi-férfi parbeszédekre jellemz6 tovdbba a

metaforikussdg, ahogyan az a kovetkezdkben kifejtésre keriil.

3.1.1.Metaforikussag
Az elmés, kétértelmi sz6fordulatok mellett a Falusi feleség szoképekben is bévelkedik.
Habar hétkdznapi hasonlatokat és metafordkat a Férjek iskoldja €s a Nok iskoldja is tartalmaz,

ezek nem olyan részletes, ismétldd6 és viszonylag komplex gondolatsoron végigvitt szoképek,
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mint Wycherley vigjatékdban. Ilyen példdul a SZERELEM HABORU metafora'’, melyet az angol

draméban ,,a szerelem olyan, mint a vaddszat”, illetve ,,a szerelem olyan, mint a szerencsejaték”

gondolatmenetek helyettesitenek (utobbi a Nok iskoldjdban is megtaldlhatd, IV. felvonds, 8.

jelenet, Chrysalde). A leginnovativabb, és a korabeli férfi-n6 viszonyra taldn legtaldlébban

reflektalé metafora a cseléd Alain sz4jabol hangzik el a Nok iskoldjdaban:

ALAIN

Adok egy példat ra [a féltékenységre], Zsuzsi, az Kitanit,
Egy hasonlatot: az majd segit az eszednek.

Mondd: ha épp nekilétsz, hogy edd, a levesednek,

S jon egy éhes alak, hogy majd 6 is eszi,

Ugye diihbe gurulsz és lekensz egyet neki?

(IL. felvonas, 3. jelenet, 407. o.)

Ezen kiviil nemigen taldlunk jol kifejtett, tobbelemli metafordt vagy hasonlatot Moliere két

vigjatékdban. A Falusi feleség szoképei ezzel szemben sokkal konkrétabbak és kiépitettebbek, €s

éppen ezért stilizdl6 funkcié tulajdonithaté nekik: a wit-tel kombindlva explicitebbé,

szemléletesebbé teszi a mondanivalét. A kovetkezd részletben Horner igy magyardzza az

udvarlds nehézségeit :

HORNER

Doctor, [...] Ask but all the young fellows of the town if they do not lose more time,
like huntsmen, in starting the game, than in running it down. One knows not where
tofind ‘em; who will or will not. Women of quality are so civil, you can hardly
distinguish love from good breeding, and a man is often mistaken: but now I can be
sure she that shows an aversion loves the sport, [...]

[Doktorkdm,|[...] Kérdezze csak meg a véros ifju arszlanjait, nem ugy vannak-e 0k
is, mint a vaddszok: sokkal tobb idejiikbe telik a vad felderitése, mint bekeritése.
Az ember nem tudja, hol keresse 0ket, meg hogy melyik hajlamos, melyik nem. Az
elokelé holgyek olyan udvariasak, hogy alig lehet megkiilonboztetni benniik a
szerelmet a joneveltségtdl, s a vaddsz gyakran bakot 16. Most azonban biztos vagyok
benne, hogy amelyik undorral fordul el télem, szereti a kisde jatékokat [...]]

(I.felvonas, 5.jelenet, 132. o., [12. 0.])

' Az aldbbi metaforaclemzések a kognitiv nyelvészet metafora-elméletét kovetik (1. példaul Kovecses, 2005). Az
elmélet lényege, hogy az emberi elme az elvont fogalmakat konkrét(abb), térben és idében kiterjedéssel biré dolgok
segitségével értelmezi, ennek eszkdze a metafora és a metonimia. A kognitiv nyelvészet szerint az emberi
gondolkodds alapvetden metaforikus. Az irodalmi, politikai, stb. szovegek ilyen szemponti elemzésével a kulturdlis
nyelvészet foglalkozik.
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Az egész gondolatmenet a KALANDOT KERESO FERFI VADASZ METAFORARA épiil, és a tobbi elem
kovetkezetesen ehhez igazodik: az udvarléds kezdete és a cél beteljesiilése a vaddszat fazisai, a nd
pedig az elejtendd préda, aki élvezi az tizést. A NO PREDA vagy TENYESZALLAT-gondolat tobbszor

is megjelenik, példdul amikor Pinchwife falur6l hozott feleségének beidomithatdsagarol beszél:

PINCHWIFE [...]At least we are a little surer of the breed there, know what her keeping has
been, whether foiled or unsound. [De legaldbb kissé biztosabbak lehetiink a
tenyészet feldl, tudjuk, hogy a lovacskat j6 vagy rossz helyen tartottdk-e?]

(I.felvonds, 11. jelenet, 148. o., [20. 0.] )

Bér ez a tudatos szOképhasznalat elsOsorban a férfi-férfi dialogusokra jellemz0, a tenyészallat-

metafora a feleség-feleség dialogusban is feltlinik.

Hogyan kothet6 a wit és az imént bemutatott szoképgazdagsag, illetve ezek hidnya a tarsadalmi

valésdghoz és a nérdl valé diskurzushoz? A kovetkezod részben erre kisérlek meg vélaszt adni.

3.2 Diskurzusok a nérél: kik beszélnek?

Ahogyan arra a 2.4.4.3-mas pontban utaltam, a Férjek iskoldja és a N6k iskoldja dialégusaiban
nem szerepel feleségek parbeszéde, a tobbi n6-nd dialégus pedig rovid, €s egy kiviilallé karakter
megjelenése gyakran félbeszakitja. A Falusi feleségben ellenben egy egész jelenetet tesz ki
harom feleség tarsalgdsa. Ugyanakkor éltalanossdgban megallapithatd, hogy mindkét esetben a
kizarélagosan férfi parbeszédek meghatarozéak. Az elemzés e harmadik részében eldszor a férfi-
férfi, majd a feleség-feleség dialdgusok, illetve az azokbdl leszlirhetd kovetkeztetések keriilnek

vizsgdlatra, 0sszekotve az el6z6 pontban taglalt nyelvi kiilonbségekkel.

3.2.1 Férfi-férfi dialégusok: a szereté mint tartozék

Mivel mindhdrom vigjaték a ndé hdzassagtorésének témdja koré irddott, célszeri eldszor ezt a
szempontot felhaszndlni. A francia drdmdk podlus-ellenpdlus (3.1) szerkezetli parbeszédei a
Falusi feleségben is feltlinnek, igaz, sokkal erdsebb kontrasztban. Visszatérve Arnolf és
Chrysalde vitdjara (Lfelvonds, 1.jelenet), egyértelmli, hogy a rezondr alul marad térsa
hajthatatlansagaval és vehemencidjaval szemben. Az 6vékéhez hasonlo érvelési folyamat a Falusi

feleségben is megtalalhato, itt az ,.erOviszonyok” kiegyenlitettebbek abbdl a szempontbdl, hogy a
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résztvevok egymads befejezett gondolataira reagdlnak. Ugyanakkor Pinchwife-fal harman 4llnak

szemben, akik a zsarnok férj eszkoztarabol hidnyzé wit segitségével elveszik a beszélgetés élét:

PINCHWIFE  She’s too awkward, ill-favoured, and silly to bring to town. [Olyan iigyetlen,
csuinyéacska €s butuska, hogy nem hozhatom 6l a varosba.]

HARCOURT  Then methinks you should bring her to be taught breeding. [Hat akkor éppen azért
kellene folhoznod, hogy kimiivel6djék.]

[...]

DORILANT But they have always coarse, constant, swingeing stomachs in the country.
[A falusiaknak viszont kemény, szivis, er0s a gyomruk.]

HARCOURT  Foul feeders indeed! [Rettentden tudnak zabdlni!]
DORILANT And your hospitality is great there. [Napirenden van a vendégeskedés. ]

HARCOURT  Open house; every man’s welcome. [Tarva-nyitva a kapu. Mindenkit szivesen
latnak.]

(Ijelenet, 11.felvonds, 150. o., [20. 0.])

Néhédny gondolattal késObb, amikor Pinchwife szinte sz6 szerint ugyanazokkal a szavakkal érvel

a tudatlan és ostoba feleség eldnyei mellett, mint francia elodei, Horner igy vélaszol:

HORNER [...] But methinks wit is more necessary than beauty; and I think no young
woman ugly that has it, and no handsome woman agreeable without it.
[Véleményem szerint az ész fontosabb a szépségnél is. S az olyan fiatal holgy,
akinek esze van, nem is lehet csuf, mint ahogy a csinos nd sem lehet kellemes ész
hijan.]

(150-152. 0., [21. 0.])

Wit a wit-ben? Wycherley miivének o6t felvondsdban rendszeresen felbukkan a witr mint a
tarsasagi ember nélkiillozhetetlen tulajdonsdga, Sparkish onmagukat is ,,we wits”-nek hivja, a
szocidlis élet f6 kozpontjat, a szinhdzat pedig egy izben kritizdljadk szellemnélkiiliségéért.
Lehetséges, hogy aFalusi feleség komikumdnak eszkoze egyben a korabeli angol gentry réteg
szellemiségét titkkrozi? Horner szavaibdl ugy tlnik, az intelligencia nem csak a férfiakkal, hanem
a no1 nemmel szemben is alapvetd elvards. Ugyanez azonban nem feltételezhetd Moliere

férfikaraktereinek szavai alapjdn; bar Chrysalde tesz egy gyenge kisérletet Arnolf meggy6zésére
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a ndi értelem 1étezésérdl (,,L’esprit et la beauté...”), a francia rezondrok nem térnek ki erre.
Ugyan a hajadonokkal szemben engedékenyebb dllaspontot képviselnek, inkdbb a ,,szabadelvii

nevelés” hatdsara és a nok alaptermészetére hivatkoznak:

ARISTE Szabadsagot szeret a nd, akarmelyik,
A rideg csOszkodés kegyetlen fék nekik.
Minek zsandarkodas, vasracs acéllakattal ?
Az asszony és a lany sose lesz tdle angyal ;
(I.felvonas, 2.jelenet, 314. 0.)
A Pinchwife-Horner vitit tovabbolvasva ugyanakkor kitiinik, az intelligens feleség legnagyobb

eldnye az, hogy titokban tudja tartani szeretdjét:

PINCHWIFE [...] What is wit in a wife good for, but to make a man a cuckold ? [A n6 csak arra
haszndlja az eszét, hogy urét felszarvazza.]

HORNER Yes, to keep it from his knowledge. [Meg arra, hogy ezt titokban tartsa].

PINCHWIFE A fool cannot contrive to make her husband a cuckold. [Az ostoba asszonyban
nincs annyi ravaszsag, hogy férjét folszarvazza.]

HORNER No; but she’ll club with a man that can: and what is worse, if she cannot make her
husband a cuckold, she’ll make him jealous, [...]  [Nincs. De szovetkezik egy
olyan fiatalemberrel, akiben van. S ami még rosszabb, ha nem is tudja felszarvazni
a férjét, azért féltékennyé teszi, [...]

(I.felvonads, 11. jelenet, 152.0., [21. 0.])

Lényegében minden né megcsalja férjét, csak a ravasz diszkréten kezeli a helyzetet. A férj pedig
vagy nem vesz rdla tudomdst, vagy, amint azt Sir Jasper és Horner egyezsége is mutatja,
asszisztdl a szeretd megszerzéséhez és tartdsdhoz. El6bbire a Nok iskoldjdban Arnolf is tesz

utalast:

ARNOLF Egyik férj mennydorog, de hidba ; a masik
Engedelmesen a dolgok kezére jatszik,
S latva, hogy kiiszobén a ficstir megjelent,
Udvariasan 6 fog kesztytit és kopenyt.
(I.felvonads,1.jelenet, 392. o.)

A dialégusokbdl kitlinik, hogy a férj felszarvazasa mindennapossa vélt, s6t, magasabb tarsadalmi

korokben (értsd : polgarsag, gentry, arisztokracia) tarsadalmi elvards fiatal férfiszeretdt tartani. A
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férjinek nemigen marad mds vdlasztdsa, mint tlirni, foként, hogy felesége szerint a viszony
hazastarsi becsiiletiiket hivatott megdévni (,, Parce qu’elle lui dit que c’est pour sa vertu” ) Mig
Arnolf és Sganaralle szemiivegén keresztiil (a rezondrok sem mondanak ellent) a megcsalds
egyértelmien elitélendo €s (implikdlva) kizdrolag a nok biline, Pinchwife kivételével Wycherley
férfikarakterei latszolag sokkal pragmatikusabban dllnak a problémahoz, melyben minden
bizonnyal kozrejatszik az is, hogy a megkottetett hdzassdgok tobbsége eldzetes megegyezésen
alapul6 érdekhdzassiag. A szakirodalomban tobbek kozott Gill (In: Payne, 2000) és Kachur
(2004) is kiemeli, hogy a 17. szdzadban a hdzassag elsOsorban gazdasdgi, €s nem érzelmi dontés,
melyet Wycherley karakterei nem is titkolnak. Ezt sejteti Sparkish is, amikor menyasszonyat

gy0zkodi Harcourt mint szeretd elfogadasarol :

SPARKISH But how do you love her ? [De hogyan szereted?]

[...]

HARCOURT  With the best and the truest love in the world. [A legjobb, a leghiibb szerelemmel
a vilagon.]

SPARKISH Look you there then, that is with no matrimonial love, I'm sure. [Lassuk csak, nem
hazastarsi szerelemre gondolsz, ugyebar?]

(IT.felvonas, 7.jelenet, 234. o., [61. 0.])

A tipikus gentry megldtdsa szerint tehdt a hazassdg kizdrja az érzelmi koteléket. Gill
értelmezésében az angol restaurdcids drama a hdzassdg egy Uj modelljét mutatja be, melyet
,vonz6, hasonlé gondolkoddsi egyének szellemes és kulturalt szovetsége''”-ként jellemez.
Hasonl6é gondolatmenetet kovet Kachur is, amikor az &4llami eskiivdé (1653) engedélyezését
(melynek kovetkeztében a hdzassdg szentségbdl, Isten eldtti kotelékbdl polgari intézménnyé
valik) és a kirdlyi uralom megingdsit egy ujfajta, radikdlis nofelfogds kialakuldsdanak
elézményeként latja: a nd innentdl szamitva nem aldarendelt, hanem szabad, 6ndll6 akarattal bird
egyén. Mindennek azonban ellentmondhat Gill konkluzidja, miszerint a Restoration Comedy

ey

htien tiikrozi a ,férfi” és a ,,né” hagyomdnyos felfogdsit, és minden szubverziv (értsd: az

“,, [manners comedy] sets out a new model of marriage as a witty, cultivated alliance of elegant, like-minded
individuals” (In: Payne, 2000, 191. 0.)
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uralkodé ideoldgiatdl eltérd, a fenndlld tarsadalmi viszonyokat esetlegesen megbolygatd) ndi
viselkedést biintet. Bar Gill a feminista kritika perspektivdjabol vizsgélja a restaurdcios dramat,
lényegében 6 is a miifaj moralizdl6 funkcigjat emeli ki: a megolddsban visszadll az elvart
tarsadalmi rend, melyben a férfi hangja a dominans diskurzus. Ezt a megéllipast er0sitik azok a
szOképek, melyek egyértelmiisitik, hogya nd a férfi tulajdonat képezi. Gondolatilag tehdt
megegyeznek Alain A NO A FERFI ETELE (LEVESE) metafordjaval. Metafora vagy hasonlat

formdjdban a kovetkez6 asszocidciok taldlhatdak:

ANO PREDA
ANO TENYESZALLAT
ANO SPANIEL (itt Horner a nék alsagos viselkedésére utal)

Azontdl, hogy a felsorolt képzettarsitdsok direkt modon fejezik ki a besz€éld gondolatét, a kor
tarsadalmi jelenségeire is reflektdlnak. A 3.1.1-es pontban amellett érveltem, hogy az angol
drama szoképei sokkal konkrétabbak, mint a két Moliere-vigjatékban taldlhatéak. Ennek oka
lehet, hogy a fentieket felépité elemek kozvetleniil kapcsolddnak a 17. szdzadi nemesség
mindennapjaihoz: a vadészat, a lovak €s kutydk tartdsa, illetve tenyésztése elengedhetetlen részét
képezte a felsObb rétegek szorakozdsanak és presztizsének. E tevékenységek olyannyira
beleivodtak életviteliikbe, hogy természetessé valt azok az élet mds teriileteihez vald
kapcsolasa.A fenti szoképek segitségével a hallgatdé/olvasd szdmadra tehat megjelenik a kor egy

fontos részlete.

Egy negyedik, igen specifikus asszociici6 a kovetkezo:

A SZERETO KONYV (,,No, mistresses are like books.” .”[Dehogy! A szeretok olyanok, akdr a

konyvek.] —Harcourt, I.felvonas, 6.jelenet, 136. o., [14. 0.])

Ez utébbi jelentésége, hogy megjelenik a ndi szeretd; mds széval, a férfiak ugyanigy
hazassagtorésbe keverednek, mint a ndk (hdzassiaga eldtt Pinchwife maga is nagy kujon hirében
allt, férjre vald tekintet nélkiil valogatott). A felszarvazé férfi képe nincs jelen sem a Férjek
iskoldjdban, sem a Nok iskoldjdban: annak ellenére, hogy Horace és Valére elvben mar
menyasszony lanyt szeretnek, az 0 szdndékuk tiszta (hdzassdg), nemigen lehet egyenldségjelet
tenni szerelmiik és Horner hoditdsai kozé. Hasonlo analdgidt lehet taldlni Horner és Harcourt
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szerelemhez valo attitidje kozott.

Lathat6 tehat, hogy a Falusi feleségben a hazassag, a férfi-nd kapcsolat €s a megcsalds
problémdja ugyanazon nézdépontbdl két irdnyban is kiterjesztésre keriil: a kor hdzassagrol és
tarsadalmi nemekrdl valé gondolkodasat meghatdrozo férfi diskurzus kiilonbozden {téli meg a nd
és a férfi ugyanazon, hazassig kotelékén beliil elkovetett tettét, igaz, a két szoban forgd kultira
(francia és angol) eltérden viszonyul a hdzassagtoréshez.A kovetkezdekben azt vizsgidlom, hogy
ugyanez a jelenség (a hdzassdg és bizonyos vonzatai) hogyan reprezentdlodik a Falusi feleség n6-

no, nevezetesen a feleség-feleség dialogusdban

3.2.2 Feleség-feleség dialogusok: “We, women of honour”
A Falusi feleség 11. Felvonasanak 6.jelenete tobb szempontbdl is “kiilonlegesnek™ tekinthetd.
Egyrészt a hallgaté/olvasé egy olyan dialégusnak lehet tandja, melynek — feleségkarakter hijan —
nyoma sincs Moliere elemzett vigjatékaiban; madasrészt pedig ez a bizalmas beszélgetés
lehet6séget ad arra, hogy a férfi-férfi dialogusok utdn a hdzassag és a megcsalds problémdja ndi
szemmel is lattassék.

A beszélgetésnek harom résztvevdje van: Lady Fidget, sdgorndje, Mrs. Dainty Fidget és

Mrs Squeamish. Tarsalgasukbodl nyilvanvaléva vilik, hogy

e tisztdban vannak sajat tdrsadalmi pozicidéjukkal, és rendkiviil osztalyérzékenyek (class-
conscious)

e magukat még egymads kozott is (!) ,,we, women of honour’-nak (kb. ,, tisztességes
asszony”) titulaljak, ugyanis

e szeretdt tartani nem bilin, amennyiben az tdrsadalmilag €s anyagilag egyenrangu veliik. Ez

sziikséges az asszonyi becsiilet fenntartdsdhoz, mert kornyezetiik ezt varja el.

A probléma ott kezdddik, hogy a hozzdjuk hasonl6 gentry-k és nemesemberek (,,men of quality”)
ugy tiinik, lejjebb adtdk elvardsaikat, és inkdbb ,, little playhouse creatures”-6kkel, rangon aluli,
megvetendd nokkel szirik Ossze a levet, mely kovetkeztében Ok is hasonléan megaldzo

viszonyokra kényszeriilnek. Mrs Squeamish meg is jegyzi:
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MRS SQUEAMISH [men of quality] use us with the same indifferency and ill-breeding as if we
were all married to ’em. [az eldkeld férfiak] olyan kozonydsen és modortalanul bannak veliink,

mintha valamennyien a feleségiik lennénk.
(184.0., [37.0.])

A hazassag tehdt voltaképpen egy kényszerli, unalmas allapot, melybdl a szeretd tartdsa az
egyetlen kivezetd tt, és ebbdl — ahogyan Sparkish elszéldsa (24.0.) is mutatja — nem csindlnak
titkot. Mindebbdl az kovetkezik, hogy a viszony nem csak presztizs kérdése, hanem szorakozas
is. Ugyanakkor furcsa ellentmondds van a publikus és a privat szféra kozott e tekintetben: bar
koztudott, hogy az asszonyok rendszeres férfilatogatokat fogadnak, a kapcsolatot titokban kell
tartani. Erre ugyan alkalmasabb lenne egy ,, egyszerti” polgér, akit senki sem ismer, de egy hdzas
nemesemberrel viszonyt folytatni kisebb blin — feltehetfleg ugyanazon okokbodl, mint amiért 6k
tartanak szeretdt. EbbOl kovetkezik, hogy nem csak egyéni szinten beszélhetiink tettetésrol €s
hipokrizisrdl: kornyezetilk egésze szinleli a becsiiletet, mikoézben gyakorlatilag mindenki
kozrejatszik bardtja vagy rokona felszarvaz(tat)dsiban. Lady Fidget egyediil Horner-nek beszél

Oszintén tettetett erényérol:

HORNER But why that mighty pretence to honour? [De hat akkor miért adjdk annyira
a tisztességest?]

LADY FIDGET We have told you; but sometimes ’twas for the same reason you men pretend
business often, to avoid ill company, to enjoy the better and more privately those
you love. [Mar megmondtuk. De néha ugyanarr6l van sz6, mint mikor maguk,
férfiak gy tesznek, mintha rengeteg dolguk volna, hogy lerdzzdk a nyakukrol a
kellemetlen tarsasdgot, s anndl szabadabban és meghittebben tolthessék idejiiket
azokkal, akiket szeretnek].

(V. felvonas, 10. jelenet, 362. o., [120. 0.])

Lady Fidget szavaib6l olybd tlinik, a becsiiletesség dlcdja a kulcs a két nem boldogsidgdhoz —
kiilon a hézastarst6l.Ezt a felfogdst tdmasztja ald Sparkish megjegyzése (28. o0.) Mindezzel
szandékos kontrasztot képez Alithéa és Harcourt szerelme, illetve a lany erkolcsi szildrdsaga, de

az O torténetiik kivételt, egyfajta egyensulyt testesit meg a drdmdaban.
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4. Konklizid, 6sszegzés

Jelen tanulmany célkitiizése az volt, hogy Moliere Férjek iskoldja, Nok iskoldja és Wycherley
Falusi feleség cimi vigjatékainak szociokritikai alapu elemzésével vizsgdlja a 17. szdzadi
hazassdg- és feleségképek esetleges kiillonbségeit a korabeli angol és francia kultirdban. A
kovetkeztetések nyilvan nem vonatkoztathatdak a tarsadalom egészére, 1évén a dramak karakterei
és célkozonségea polgarsag, az angol gentry és a nemesség rétegeibdl keriilnek ki.

Osszességében elmondhatd, hogy a dialégusok nyelvezetében, tartalmdban és tipusaiban
talalhaté kiilonbségekbdl lehetséges a hdzassag és a feleség kollektiv felfogdsdban valo
eltérésekre kovetkeztetni, melyeket ez az utolsd, befejezd részben hiarom dimenzié mentén
Osszegzek: a hdzassagtoréshez vald hozzddllds, a né mint feleség statusza a férfi altal iranyitott

domindns diskurzusban, és a wit szerepe a tarsas kapcsolatokban.

4.1 A hazassagtorés problematikaja: elitélendo cselekedet és engedékenység

A torzsrészben elemzett férfi-férfi diskurzus alapjan elmondhaté, hogy az angol férj sajat
felszarvaztatdsdhoz valé hozzddlldsa sokkal pragmatikusabb, mint ahogyan az Sganarelle és
Arnolf szavain keresztiil a francia férjrol feltételezhetd. A hédzassagtorés mindkét kultdraban
altalanos tarsadalmi jelenség, de az angol férj jobban elfogadja ennek szocidlis ,,sziikségességét’;
sajat félrelépéseit hasonléan diszkréten kezeli, a megcsaldst — ellentétben azzal, ami a Moliere-
dramdkbdl kiolvashaté — nem bilinként és kizdrdlag a nd gyengeségeként fogja fel. A szeretd
tartdsa és a szinlelt becsiilet mindkét kultdrdban kiterjed az adott tarsadalmi réteg egészére:
tarsadalmi elvards, amit az erény dlcdja mogé kell rejteni. Ez a kettds viselkedés a réteg dltalanos
hipokriziséhez vezet, és egyben legitimalja a comedy of manners-nek / comédie des moeurs-nek

tulajdonitott erkolcsjavité funkciot.

4.2 A néi hang az uralkodo¢ férfi diskurzusban

A résztvevOk neme szerint csoportositott dialogustipusokat dttekintése és néhdny kiragadott
parbeszédrészlet elemzése arra engedhet kovetkeztezni, hogy az angol né/feleség hangja sokkal
hangsulyosabb, mint a francidé: Wycherley dramdjaban megjelenik a feleség hazassagtorésrol
valé nézdpontja, mig Moliere vigjatékaiban gyakorlatilag minden, a korabeli nd megismerését

esetlegesen eldsegitd megnyilvanulds férfi-férfi  parbeszéden keresztiil valésul meg.
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Hangsilyozandé ugyanakkor, hogy a ndi hang er0sebb jelenléte ellenére a Falusi
feleségugyanigy a kor uralkodo férfi diskurzusdban irédott — maga a szerzd is férfi —, és ezért
nem lehetséges teljes bizonyossaggal éllitani, hogy a n6-nd dialégusok minden részletében ndi
nézopontot tiikroznek. Emellett nyelvi szinten tobbszor is egyértelmiivé valik (metaforikussag),

hogy mind az angol, mind a francia férfi tulajdondnak tekinti feleségét.

4.3 A wit szerepe a férfi-noé kapcsolatban

A Férjek iskoldjdban és A nok iskoldjdban a szellemesség mint a férfi szdmdra vonzé ndi
tulajdonsdg nem jelenik meg; a ndvel szemben feldllitott elvardsok — legyen sz6 a zsarnok
férjjeloltrél vagy az éppen engedékenyebb rezondrrdl — a hagyomdanyos értékrendet tiikkrozik. A
konvenciondlis tarsadalmi szerepek kiosztdsa a Falusi feleségben is megjelenik (moralizalo,
értékrend-helyreallit6 funkcid), de a wirmint a nd személyiségében kivanatos jellemvonds explicit
modon kifejezésre keriil (I. Horner, 25.0.). A férfi karakterek (Horner, Sparkish, Dorilant)
megnyilvanuldsai alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy a wit a tarsasagi élet kozponti eleme a

korabeli angol gentry réteg szdmdra.

A fentiekben tett megallapitasok logikusan illeszkednek az elemzett szovegek nyelvezetéhez és
tartalmdhoz. Emellett tobb, az adott korra jellemzd tarsadalmi tendencia — az érdekhdzassag
altalanossdga, a tarsadalmi stitusz fontossiga, a nd férfival szembeni mdasodrendiisége —
alatdmasztani latszik Oket. Ugyanakkor — tekintve hogy a harom szoveg vigjaték, €és az egyik a
tarsadalmi hibdk (néha végletes) kikarikirozdsara tokéletes angol szatira — fontos megjegyezni,
hogy a tanulmédny nem fekete-fehér tarsadalomképeket kivan dbrdzolni, hanem inkdbb kisérlet et
tesz arra, hogy a szovegalapi elemzés segitségével esetlegesen megnyilvanuld tarsadalmi

jelenségeket probaljon kisziirni.

32



Bibliografia

Forrasszovegek
Moliere: L’école des maris (1661). Paris VI: Classiques Larousse, 1962.
Moliere: L’école des femmes (1662). Paris VI: Classiques Larousse, 1962.

Wycherley, W. L’épouse campagnarde (1675). In: Mavrocordato, A.-Wycherley, W. 1968.
L’épouse campagnarde (The Country Wife).Introduction, traduction, notes par A.

Mavrocordato.. Aubier : Editions Montaigne-Collection Bilingue.
Forrasszovegek magyar nyelvii forditasai

Moliere: Férjek iskoldja. Weores Sandor forditdsa. In: Moliere 6sszes dramadi 1. 2002. Budapest:

Osiris Kiado.

Moliere: Nok iskoldja. Szabd Lorinc forditasa. In: Moliere 6sszes dramai 1. 2002. Budapest:

Osiris Kiado.

Wycherley, W. Falusi feleség. A forditdshoz tartozé utdszot és jegyzeteket Kéry Laszlo irta.
1959. Budapest: Osiris Kiado.

Moliere; la comédie des moeurs
Baschera, M.1999. Théatralité dans I’oeuvre de Moliere. Tiibingen: Narr
Bertrand, D. 1999. Lire le thédtre classique. Paris: Dunod

Bourqui, C.1999. Les sources de Moliere: Répertoire critique des sources litteraires et

dramatiques. Gabriel Conesa vezetése alatt. Paris: Sedes

Miles, D.H.1914. The Influence of Moliere on Restoration Comedy. New York: The Columbia

University Press

33



William Wycherley ; Restoration comedy

Canfield, J.D.1980. Religious Meaning and Religious Language in Restoration Comedy. Studies
in English Literature, 1500-1900, Vol.20, n° 3, Restoration and Eighteenth Century
(Summer), 385-406.

http://cerisia.cerosia.org/articles/canfield-religion.pdf

Deborah Payne (szerk).2000. The Cambridge Companion to English Restoration Theatre.
Cambridge: CUP

Felhasznalt fejezetek:
Langhaus, E. A.: The Theatre
Dobson, M.: Adaptations and Revivals
Corman, B.: Comedy
Gill, P.: Gender, Sexuality and Marriage
Cordner, M.: Playwright versus Priest
Grantley, D. The Social Geography of London in Restoration Comedy

http://kar.kent.ac.uk/2141/1/The _Social Geography of London in Restoration Comedy.pdf

Kachur, B.A.2004. Etheredge and Wycherley. Palgrave Macmillan.

Knutson, H.C.1988. The Triumph of Eit: Moliere and Restoration Comedy. Columbus:
Ohio State University Press.

Mavrocordato, A-Wycherley, W.1968. L’épouse campagnarde (The Country Wife). Introduction,

traduction, notes par A. Mavrocordato. Aubier : Editions Montaigne-Collection Bilingue.

Thompson, J.1984. Language in Wycherley's Plays: Seventeenth Century Language Theory and

Drama. The University of Alabama Press.

Vance, J.A.2000. William Wycherley and the Comedy of Fear. University of Delaware Press.

34



A 17. szazadi no tarsadalmi helyzete

Dousset, C.2009. Femmes et héritage en France au XVlIle siecle. XVII® siecle n° 244, 2009/3,477-
491.0.

Laurence, A.2009. Les femmes et la transmission de la propriété. L'héritage dans les iles

Britanniques au XVII® siecle. XVII° siécle n° 244, 2009/3, 435-450. o.

Mouysset, S.2009. De mémoire, d'action et d'amour : les relations hommes/femmes dans les

écrits du for privé frangais au XVII® siecle. XVII* siécle n° 244, 2009/3, 393-408.0.
Irodalomelméleti attekinté6 munkak (szociokritika)

Bergez, D.-Barbéris, P.-de Biasi, P.M.-Marini, M.-Valency, G. 1990. Introduction aux méthodes

critiques pour [’analyse littéraire. Szerk :Bergez, D. Paris : Bordas.
Duchet, C.1979. Sociocritique. France :Editions Fernand Nathan.
Altalanos torténelmi munkak (Torténeti attekintés)

Kinder,H. és Hilgemann, W.1992. Vildgtorténelem. SH atlasz sorozat. Budapest: Springer

Hungarica Kiado.

Morgan, K.O.(ed). 1989. The Oxford Illustrated History of Britain. Oxford:Oxford University

Press.
Példak felhasznalt nyelvészeti eszkozoket targyalé munkakra:

Kovecses, Z.2005. A metafora. Gyakorlati bevezetés a kognitiv metaforaelméletbe. Budapest:

Typotex.

Thomas,J.1995. Meaning in Interaction: an Introduction to Pragmatics. London: Longman.

35



