Barbaricumi pecsételt keramia Ullé 5-9. lel6helyen

Jelige: Pecsételt keramia
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A szarmata Barbaricum telepein el6forduld edénytéredékek sokszintiek, mégis a rajtuk
talalhat6 diszek technika és formavilag tekintetében kozel allnak egymashoz. A pecsétléssel
készitett motivumok azonban formdjukban teljesen idegennek tlinnek a szarmata
hagyomanyoktol. Emellett ezek a mintak altalanosan vords festési, félgombos edényeken
fordulnak eld, melyeket provincialis hatdsnak tekint a kutatds. Ezek a koriilmények
vezethettek oda, hogy a kutatok kezdetben romai importnak tartottak, illetve terra sigillata
utanzatként kezelték az ilyen toredékeket. A képet a 90-es években Maré6ti Eva anyaggyijté
munkdja arnyalta, mely soran a Barbaricum teriiletén el6fordult téredékek egyértelmiien
elkiiloniiltek a kornyezd provincidk anyagatol.! Az elmult években Soskuti Kornél és
Wilhelm Gabor kutatdsai soran korvonalazodott hatdrozottan egy a szarmata teriileteken
megjelend, barbar eredetli pecsételt edénytipus képe.

Dolgozatomban a 2001 és 2006 kozott a Pest Megyei Muzeumok Igazgatosaganak
régész munkatarsai” altal feltart Ullé 5-9. szamu leléhely szarmata telepének pecsételt anyagat
elemzem. Valasztasom azért esett az ill6i fazekas telepre, mert az itt talalhatd 49 edénybdl
szarmazd kerdmiaanyag egy leldhelyen beliil tobb, mint a Barbaricum 26 masik leléhelyérdl
szarmazO pecsételt edénytoredékek Osszesen. A szarmata szallasteriiletrdl ismert
motivumkincs legtobb eleme megjelenik itt, igy vizsgalhato a diszek egymashoz valo
viszonya is, melyre eddig nem volt lehetdség egy zart leletegylittesen beliil. A mas-mas
iranybol érkezé hatdsok leginkdbb ott mutathatok ki, ahol az iitk6z6zona miatt egymas
kozelségében figyelhetok meg. Véleményem szerint az iilldi telep ezért a téma eddig ismert
legjelentdsebb leldhelye.

Munkémban a rendelkezésemre all6 eszkozokkel bemutatom az iill6i pecsételt keramia
motivumkinecsét, szoros Osszefliggésben az edényekkel. A parhuzamok vizsgalata kozben
egyrészt a szarmata Barbaricum pecsételt anyagéara, masrészt a kornyezd provinciak
(Pannonia, Dacia) fazekas termékeire koncentralok.” Dolgozatomban foglalkozom tovabba a
bemutatott anyag koranak meghatarozasaval, illetve a leletanyag csoportokra bontasaval és az

ezeket ért kiilonbozo hatasok kimutatasaval.

'Mar6ti Eva 1991-es tanulméanyéban hoz létre a barbaricumi toredékekbdl kiilonalld csoportot, melyek
leléhelyei: Cegléd, Miskolc, Nagymagocs, Tarhos és Hodmezdvasarhely. 2004-ben mar egyértelmiien egy a
pannoniai anyagtol elhatarolodo, inkabb a daciai pecsételtekkel rokonithatd korrél beszél (MAROTI 1991, 374;
MAROTI 2004, 213, 215).

2 Asatasvezetdk: Batizi Zoltan, Dinnyés Istvan, Kévari Klara, Kulcsar Valéria, Mérai Dora, Nagy Andrea, Patay
Robert, Simon Laszld, Tari Edit. Régész munkatarsak: Gal Krisztian, Kocsis Laszlo, Marké Andras, Pétervary
Tamés, Réacz Tibor, Racz Zsofia, Szabé Adam, Vagner Zsolt (TAR12006, 43).

A barbaricumi téredékek esetében jelentésen kevesebb anyagkozlés all rendelkezésre, mint a provincidlis
leletanyaggal kapcsolatban. A nagy mennyiségli publikalatlan anyag miatt egyenloére sem a formakincs, sem a
tertileti elterjedés tekintetében nem lehet hosszu tava kovetkeztetéseket levonni.
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A pecsétlés torténete és technologiai hattere

A pecsétlés nem tartozik a bonyolult diszitési eljardsok kozé. Egyszeriisége miatt az i.e. V.
szazadtol kezdve gyakorta hasznaltdk. A Pontus-vidékén alakulhatott ki és késobb a keltak
vandorlasaval kezdett terjedni. A technika igy juthatott el Brittanidba, Galliaba ¢s Italidba is.
A Karpat-medencében is kelta kozvetitéssel jelent meg és mar a késé La Tene korban kedvelt
volt. Pannonidban az I. szazadi pecsételt edények még mindig az dslakos eraviscus formakat
orizték, de motivumkincsiik a nyugati terra sigillata edényekrol eredeztetheté mar. Az ismert
fazekas nevek is kelta szdrmazasra utalhatnak (Resatus, Pacatus). A pecsételt aru terjedésének
iranya megegyezhetett a terra sigillata edények terjedésének iranyaval, tehat délnyugatrol
kelet és délkelet fel¢ (igy Pannoniabol Moesia, majd Dacia provincidkba). A III. szdzadban a
terra sigillatak kereskedelmének hanyatlasakor keriilhettek pecsételt edények és ezzel egyiitt a
pecsétlés technikdja is a szarmata Barbaricumba a szomszédos romai teriiletekrol.
Egyszertisége miatt a pecsétlés késobb kedvelt diszitése volt a gepida, illetve az avar
fazekasoknak is (POCzy 1952, 102—-103; BONIS 1990, 180; MAROTI 1991, 370).

A pecsétlés folyamatdnak megértéséhez egyarant fel kell haszndlni a régészeti
leleteket és a néprajzi analogidkat. A magyar népi keramidban is ismert a modszer, mely soran
azonos vagy egymast valtogatd benyomott diszeket alkalmaztak térkitolté funkcioban. A
hasonlé felépitésii pecsétlok és a diszitések funkcidja miatt a modszer is hasonlo lehetett a két
korszakban (CSUPOR—CSUPORNE 1998, 103).

A pecsételt keramia gyartasanak elengedhetetlen kelléke maga a pecsétld. A romai kori
leletek® hasonléan a mai cifidzdfikhoz alapvetéen két részbél alltak: egy felsd tagbol, mely
fogoként funkciondlt, illetve egy als6 tagbol, melyen maga a domboru disz taldlhato.
Beregsurany-Baratsag kert leldhelyrdl ismertek olyan pecsétlok, melyeknél a fogd részen
masik minta kialakitasara alkalmas rész taldlhato. Ismert tovabba kerekes pecsétld is
(pecsétiohenger) [3. kép]. A mintdk ezen az eszkdzon egy korong, vagy henger feliiletén
szabalyos rendben helyezkednek el. Gyakran tartozik hozzd nyél is, mely lényegesen

megkonnyiti hasznalatat. A pecsétl anyaga valtozo, a romai kori leletek esetében az agyag a

* Pecsétlék leldhelyei Pannonidban: Savaria, Vindobona, Gorsium, Keszthely. Daciabol példaul Maroskeresztar
és Porolissum lel6helyekrdl ismertek pecsétlok [1. kép].A romai teriileten kiviilrdl Beregsurany-Baratsag kert
lel6helyen keriiltek felszinre agyag pecsétlok [2. kép], mig a szarmata Barbaricum teriiletérél nem kozoltek
hasonlo leletet (MAROTI 1991, 380; ISTVANOVITS 1993, V. tabla 1-2).
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leggyakoribb.” Kiilonbség az agyag pecsétlék kozott, hogy tomérek, vagy beliil iireges
kialakitasaak. (ISTVANOVITS 1993, IV. tabla 1-2; CSUPOR—CSUPORNE 1998, 103; GABLER
2006, 19-20).

A mester a pecsétlot a mar megformazott, de még ki nem égetett edény falaba nyomva
hozta 1étre a pecsételt diszt.® Megfigyeléseim szerint az iilléi edényeken a festés és egy
esetben biztosan a hornyolas is (42) csak a pecsétlés utan kovetkezett be, mig a simitas a
pecsétlés eldtt és utan is torténhetett (az erds kopas miatt ez nehezen megallapithatd)
(CSUPOR—CSUPORNE 1998, 103; GABLER 2006, 20).

A disz minden esetben megegyezett a pecsétld fején lathatdé minta negativjaval, bar
mélységbeli kiillonbségek szarmazhatnak a pecsétld ferde hasznalatabol. Minden alkalommal
kiilon kellett az eszkdzt haszndlni, igy egyszerre csupan egyetlen diszt tudott a mester
l1étrehozni. Ez magyarazza néhol a pecsételt motivumok rendezetlenségét. Kerekes pecsétld
hasznalatdval a mintakat sorban, egymastol megegyezd tavolsagra lehetett elhelyezni. A
hengerpalast hossza hatarozta meg a sorminta hosszat. Természetesen ebben az esetben is
elképzelhetd, hogy a mintak nem egyenld tavolsagra fekszenek egymastol, &m ekkor ez a hiba
ciklikusan ismétlodik (CSUPOR—CSUPORNE 1998, 103; GABLER 2006, 20).

Nagy lehetdségek rejlenének a pecsétlok és a pecsételt mintak dsszehasonlitasdban. A
probléma, hogy a Pannonidban az ismert pecsétlok nem feleltethetok meg egyetlen pecsételt
toredék diszével sem. A szarmata Barbaricumban pedig nincs mihez hasonlitani
toredékeinket. Csupan egyetlen rontott példany ismert: egy égetésnél elgorbiilt barnasvordses

tanyér Aquincumbol (MAROTI 1991, 377-381).7
U116 5-9. lel6hely

Az MO-s autdpalya délkeleti szakasza, illetve a Vecsést és Ullot elkeriild 4-es szamu fout

csomépontjaban, Budapesttdl déli iranyban 10 km-re taladlhaté az a két Osszefiiggd lelShely,

Ennek fé oka az lehetett, hogy az eltort eszkdz késébb konnyen potolhaté legyen. Olaszorszagi asatasok
anyagabol szarmaznak terra sigillata formatalak Iétrehozasara alkalmas bronz pecsétlk is (GABLER 2006, 20-21,
164).

A mester kénytelen volt az ujjaval a belsd oldalon ellentartani, hogy az edény fala ne nyomodjon be. Néhany
pecsételt toredék belsé felilletén ezért jol megfigyelhetd a mester ujjlenyomata (Maréti Eva szébeli kozlése
alapjan). Az ill6i leletanyagban van azonban tobb olyan toredék (3, 20, 28, 32, 36, 49.), melyen ezt
elmulasztotta megtenni a fazekas, igy jol megfigyelhet6 a benyomodas a pecsétléssel szemben a belsé oldalon.
Megfigyelhet6ek tovabba ujjlenyomatok is.

Az iill6i anyagban feltételezem az 5. szamu toredékrél, hogy két egymésba nyomott minta figyelheté meg rajta.
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mely dolgozatom anyagat adta.® A teljes 4satasi teriilet dsszesen 47 lelShelyet foglalt magéaba,
melyek koziil a legnagyobb Ull§ 5. A 9. leldhely egy egységet alkot az 5-sel, csupan egy
természetes arok (vizjaras) valasztja el tdle [2. térkép] (TARI 2006, 42).°

Az ésatasok a lel6helyen 2001. augusztus 13. és 2006 kozott tobb dsatasi szezonon
keresztiil folytak. A feltart lelhely mérete végiil elérte a 350000 négyzetmétert,'® 4m ez csak
a terepbejarasok alapjan becsiilt teriilet egyharmada. A feltarason 6sszesen 8750 kiilonbozo
régészeti objektumot figyeltek meg [1. térkép] (ISTVANOVITS—KULCSAR—-MERAI 2011, 339—
341; TAR1 2006, 42).

Az els6 szarmata telepililésnyomok a déli részen jelentkeztek. Az Gjabb eredmények a
telep kezdetét a II. szazad legvégére (IIl. szézad elejére) teszik. Ezt a kis falut kovethette a
lel6hely legnagyobb részét elfoglald szarmata fazekastelep a III. szazadban. A telep datalasa a
romai targyak (pénzek), a murgai tipusu korsok €és a késébbi hunkori targyak alapjan tortént.
fgy a telep az V. szazad elején még biztosan lakott volt. A telepiilésen intenziv
fazekastevékenység folyt, 47 edényégetd kemencét tartak fel (ISTVANOVITS—KULCSAR-MERAI
2011, 339-341; TARI 2006, 42)."!

Ull6 5. és 9. leldhelyen a leggyakoribb objektumtipust a godrok képviselték (tarolo,
fiistolo, illetve aszald godrok). Gyakori telepjelenségek a félig foldbe mélyitett hazak,
kemencék, ciszterndk, kutak és arkok. Feltartak tovabba harom nagyobb sircsoportot is,
melyek Osszesen 108 sirt tartalmaztak. Koriilarkoltak, D-E tajolastiak, melyek koziil a
rangosabbakon halom is lehetett. A sircsoportok nagy része a IV. szdzadra datalhato,
némelyik esetleg atnyualik az V. szdzadba (ISTVANOVITS—KULCSAR—MERAI 2011, 339-341;
TAR12006, 42).

Az 1ill6i kerdmiaanyag mérete ellenére (kozel 600000 toredék) nagy egységességet
mutat. A leggyakoribb tipus a szemcsés, korongolt (vagy utankorongolt), sziirke szinii
szarmata fazék. A késOi fazekastelep fo profilja az ilyen jellegli edények gyartasa lehetett,
valosziniileg kereskedelmi célokra. A fazekak mellett gyakoriak a jol iszapolt korsok, talak,
fedok, illetve a kiilonb6zd funkcidju kisebb edények. Nagy mennyiségben képviseltetik
magukat a romai edények tipusai (barbotin diszes meredek fali edények, savos festésii

keramia, amphorak), emellett gyakoriak a terra sigillatak is (kozel 750 toredék)

*Pontos helye: Ull65 MO: 40+480-41+450; Ull69: 4: 25+450-26+100 (ISTVANOVITS—KULCSAR-MERAI 2011,
339-341).

’A leléhely a Dunatol csupan 15 km-re fekszik egy ENy-DK iranyitast lejtén (ISTVANOVITS—KULCSAR-MERAI
2011, 339-341).

U165+ 01169=322500 m? +25180 m? (ISTVANOVITS—KULCSAR-MERAI 2011, 339-341).

"Feltételezések szerint a déli (korabbi) telepiilésrész észak felé terjeszkedve alkothatta a késSbbi nagy
fazekastelepet. A két szarmata telepiilésrész folytonossidga azonban nem bizonyitott(ISTVANOVITS—KULCSAR—
MERAI 2011, 339-341; TARI 2006, 42).



(ISTVANOVITS—KULCSAR—MERAI 2011, 339-341; TARI 2006, 42).

Formakincs

Az 1ll6i leletanyag Gsszesen 49 pecsétléssel diszitett edény toredékeit tartalmazza. 66 minta
jelenik meg igy, hiszen egy toredéken szerepelhet tobb motivum is. Ezek koziil 9 erdsen
sériilt, illetve a minta maradéka alapjan t3bb lehetéség is felmeriil a kiegészitésre.'> Az alabbi
csoportositas csak a biztosan megéllapithaté diszeken alapszik, melybdl 57 talalhatd (az
Osszes pecsételt minta 86,36%-a). A diszek alapjan 9 nagyobb csoport hozhat6 1étre, melyek

sszesen 27 alcsoportra oszlanak. '

I. Tojasfiizér (egy elem esetén tojastag vagy tojasszem)

18 ilyen minta fordul eld, ez az &sszes 31,57%-a. Ezzel ez a leggyakoribb minta az iilléi
pecsételteken. Mindenképpen a nyugati terra sigillata edényekkel hozhatok kapcsolatba,
megerdsiti ezt, hogy legnagyobb szamban vords festésii félgombos edényeken fordulnak

els. '

I/al: Tagolatlan tojasfiizér: (22)
A 22. toredék esetén figyelheté meg a teljes minta, mely harom tagolatlan korivbdl épiil fel.
Téglaszinli, finom anyagu félgdmbdos testli tal kissé megvastagodo peremi, meredekebb falu

perem- ¢s oldaltdredékén talalhato.

I/a2: Tagolatlan tojasfiizér beékelt elemmel: (37)
Hérom tagolatlan korivbdl allé minta, melynél a legkisebb koriv belsejében kis négyszogletes
elem talalhatd. A 37. ragasztott, teljes profila toredéken talalhatd. Ez egy téglaszind,

félgombos testil, enyhén megvastagodd peremii tal.

I/b1: Egy belso korives, keretezett tojasfiizér: (23)

ZA meghatarozhatatlan diszek a kovetkezd toredékeken talalhatok: 6, 8, 12, 13, 14, 27, 39, 43, 46.

P A keresés megkonnyitése miatt a katalogusban leltari szam szerinti sorrendben szerepelnek a toredékek. A
tovabbiakban az ott szerepld szamok alapjan hivatkozom a toredékekre, illetve az itt szereplé megnevezés szerint
emlitem a pecsételt diszeket. A tablakon is az itt talalhaté szamok alapjan taldlhatdak meg a tételek. A diszek
4Bz a forma 4ll a legkdzelebbi kapesolatban a Drag. 37-es formai variansa terra sigillatdkkal. A 18/31, 30 és 33
tipusok mellett ez a leggyakoribb forma a Pannonidba importalt nyugati sigillata anyagban. A pecsételtek kozott
is ez a leggyakoribb forma (KUZSINSZKY 1932, 6; VADAY 1996, 136; VADAY 1998, 152).
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Egy tagolatlan korivet teljesen korbevevd négyszogletes elemekbdl allé minta. Az elemek az
az also részén kovetik az ivet, &m fent egyenesen kotik 0ssze az iv két végét. A 23. téglaszini

meredek fala, félgombos tal enyhén megduzzadod perem- és oldaltoredékéhez tartozik.

I/b2: Tojasfiizer keretelés: (1)
Az I/bl minta a belsé koriv nélkil.”> Az l-es nagyméretii, talpgyiiriis, vorosre festett

félgdmbos talhoz tartozo toredéken jelenik meg IX/a girlanddal egyiitt.

I/cl: Két belso korives tojasfiizer: (2, 6,7, 11, 15, 19, 21, 25, 34, 39, 47, 48)

Két tagolatlan korivbdl allé minta, melyet négyszogletes elemek vesznek korbe az ivek
nyilasat szabadon hagyva. A leggyakoribb pecsételt minta az iilléi toredékeken.'® Az egyes
pecsétlések kozott kis eltérések vannak méret, illetve néhol az iv tekintetében. Kovetkezetesen
téglaszinti, félgombos talakon fordulnak eld, azok miden iilldi tipusan megfigyelhetok. Négy
esetben kombinalédnak més motivummal (6, 11, 15, 39). Két alkalommal allapithaté meg

biztosan a masik disz, egyszer Il/c-vel, egyszer pedig IX/c2-vel.

I/c2: Két belso korives tojasfiizér beékelt elemmel: (10)
Az I/cl mintaval teljesen megegyezd pecsétlés, am a legbelsé koriv belsejében kis
négyszogletes elem egésziti ki. Téglaszinl, félgdmbds edény vallal tagolt oldaltdredékén

helyezkedik el.

1/c3: Ket belsé korives tojasfiizer kiegészito disszel: (9)

Az I/cl disszel megegyez6 pecsételt minta, 4m a korivek nyilasa felett sszetett minta lathato.
Ez a szélen két-két kisebb, a tojasfiizér felé nézé haromszogbdl, illetve ezek kozott két fekvo,
egymas felé iranyitott nagyobb haromszdgbdl all. Az ill6i formakincs legosszetettebb eleme.
A 9. szamu téglaszind, simitott oldaltoredéken talalhatd. Formailag valdsziniileg meredekebb
falu félgombos edényhez sorolhatd. A mintdk elhelyezkedése esetleges, am felépitésiik

megegyezik.

I1. Fogaskerék

'> A minta 6n4llé megjelenése feltételezhetné, hogy az I/b1 két pecsétlés eredményeként jott létre, 4m erre utald
nyomok (elcstiszott pozicio, kovetkezetlenség) nem figyelheté meg ott. A Beregsurany-Baratsag kert leléhelyt
kétoldali pecsétlok miatt azonban nem elképzelhetetlen, hogy ilyen modszerrel hoztak 1étre a diszt
(ISTVANOVITS 1993, IV. tabla 1-2).

' Az Gsszes meghatarozhaté mintahoz képest 21,05%, mig a tbbi tojasfiizér mintahoz képest 66,66%.
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11 ilyen disz fordul el a toredékeken, ami az Osszes darab 19,47%-a. Eldfordulasa
megegyezik a tojasfiizérekével, am kevésbé gyakori anndl. Mind a pannoniai, mind a daciai

anyagban igen gyakorinak szamit.

Il/a: Belso kor nélkiili fogaskerék: (5, 12, 18, 40)

Egyszerli négyszogletes elemekbdl allo szabéalyos kor alaktl minta. A 12. és a 40. toredékeken
a minta bar formailag nem tér el a tobbit6l, méretében megkodzelitdleg a haromszorosa a
hasonlékhoz képest. Itt figyelhetd meg az egyazon csoporton beliil eléforduld téredékek
esetén a legnagyobb méretkiilonbség. Téglaszinli, félgdmbds testli talak toredékein fordulnak
eld, a nagyobb méretii mintdk értelemszeriien vastagabb falu (8sszességében is nagyobb

méretll) edényekhez tartozhattak.

II/b: Egy belso kords fogaskerék: (17, 24, 43, 44)

Egy teljes, tagolatlan kort és az azt koriilvevd négyszogletes elemeket tartalmazd minta.
technikai kiilonbségek figyelhet6k meg a 17, 43, 44. sorszamu toredékeknél, ahol a kiilsd
elemek bar kiilonallok, am egy mélyebb savban taldlhatok. Ezek készités technikai
szempontbol kiilonbozhetnek a teljesen elkiiloniild elemekbdl felépiilé fogaskerekektdl,
hiszen itt a szegmenseket egy bevagdalt borda alkothatta, ennek lenyomata a mélyebb sav '’

Téglaszint, félgombos edények oldaltdredékein fordulnak eld.

Il/c: Két belso koros fogaskerék: (15, 16, 45)

A II/b-hez nagyon hasonlé motivum, am két kor talalhatd a szegmentalt keretelésben. A 15.
disz aranyaiban eltér a tobbi diszt6l, hiszen a kiils6 szegmentalt kor nagysagrendekkel
nagyobb atmérdji a két belso tagolatlan kortdl. Emellett a 45. toredék mintdja esetén a II/b
diszeknél megfigyelt technika is megjelenik. Félgdombds testii, téglaszinli edényekhez tartozo
oldaltoredékeken, illetve egy esetben kissé meredek fali, enyhén megvastagodd peremil
félgombos edény perem- és oldaltoredékén talalhatok. I/cl tipusu tojasfiizérrel egyiitt is

eléfordul (15).

ITI1. Rozetta
12 ilyen disz figyelhetd meg, mely az Osszes megallapithatdo 21,05%-a. Mindségileg jobb

toredékeket diszitenek, melyek 4ltaldnosan konikus hast, meredek fala edényekbdl

17 Néhany esetben kevésbé markansan tojasfiizér diszek esetében is megfigyelhetd ez a technika (pl.: 1. toredék
I/b2 disze).
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szarmazhatnak. Ennél a csoportndl a leggyakoribb, hogy mas motivum is el6fordul a
toredéken (7 esetben a 12-bdl, mely 58,33%). A szogletes szirml rozetta gyakori a

geometrikus formakat kedvelé kelet-pannoniai pecsételtek'® és a daciai mintak kozott is.

Ill/a: Hagyomanyos rozetta: (30, 41)

Virag motivum, melynek koézepén hatdrozottan kiemelkedd kor alkotja a bibét, és ezt
szabalyosan elhelyezkedd, ivelt végli megvastagodd szirmok veszik koriil. Mindkét esetben
téglaszinli, megvastagodo, enyhén behlzott peremii talak perem- ¢és oldaltéredékén

figyelhetok meg, melyeknek kiils6 feliiletét a perem alatt alacsony borda tagolja.

III/b1: Szégletes szirmu rozetta bibével: (28, 29, 32, 35, 36)

A hagyomanyos rozetta diszhez hasonlé minta, &m a szirmok vége nem ivelt, hanem
egyenesre lecsapott. Egyarant el6fordulnak sziirke ¢&s téglaszinli talak oldal- és
peremtoredékein is. Altaldnosan a kihajlé perem alatti fiiggdleges falon talalhatok a minték,
majd alatta az edény hasi része konikus kialakitasti. A 35. edény esetén a torésvonalat

erételjes borda teszi hangsulyossa. VII/al, VII/b és VIII/a motivumokkal fordul eld.

II1/b2: Szégletes szirmu rozetta bibe nélkiil: (31, 33)
A III/bl-es disszel megegyezd minta, &m a kdzponti kor (bibe) nem jelenik meg. Helyette az
egész belsd feliilet mélyitett, esetleg alig megfigyelhetd kiemelkedéssel kozépen.' A III/bl-

hez hasonlo kialakitasti edényeken jelennek meg meg.

I1/c1: Szogletes szirmu rozetta kereteléssel: (20)

Az alapminta megegyezik a III/bl mintaval, &m hasonléan a tojasfiizér és fogaskerék
mintakhoz itt is egy négyszogletes elemekbdl allo keret veszi korbe a diszt. Egyediil a 20.
toredéken figyelheté meg ilyen disz, mely sziirke, finom anyagu tél kihajlé peremii, egyenes

oldalfalu toredéke. Minta VIII/a palcataggal egyiitt figyelhetd meg.

Il/c2: Két rétegii szogletes rozetta bibe nélkiil: (3, 38)

'8 A pannoniai pecsételtek csoportositasaval Mocsy Andréas foglalkozott eldszor. O két nagyobb tipust allit fel: A
nyugati csoport jellemzdje a Po-vidéki edényformak atvétele, illetve az abrazolasmodban az élethiiségre valod
torekvés. A keleti csoport jobban kedveli a geometrikus, erésen stilizalt mintdkat. Mar6ti Eva munkéiban jelenik
meg egy déli csoport is (MOCSY 1954, 187; MAROTI 1991, 374).

' Mivel a szirmok szélénél a feliilet magasabb ezért nem beszélhetiink arrél, hogy a bibe kikopott volna
hasznalat kdzben.
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Mindkét esetben erdsen kopott motivum. A III/b2 diszhez hasonlok, am tagjaik kozott
nagyobb a hiatus, illetve egy Ujabb sziromsor veszi korbe az eldz6t. Téglaszind, toredékeken
fordulnak eld. A 31. fiiggéleges fal, bordaval tagolt erdsen megvastagodd, kihajlé peremti tal
perem- ¢s oldaltoredéke, mig a 32. egy erdsen kihajlé peremi tal fliggdleges, majd konikus

profilu téredéke.

IV. Levél
Két olyan disz talalhaté az anyagban, mely talan stilizalt levélként értelmezhetd (3,5%). Egyik

mintanak sem taldltam pontos parhuzamat sem a barbaricumi, sem a provincialis anyagban.

IV/a: fves peremii levél: (49)

fves oldalu, felfelé megvastagodo stilizalt levelet abrazold minta. Belsejét egy fiiggoleges
minta ¢és az ebbdl egymadssal szemben két oldalra kiinduldé bordak (levél erezete) tagoljak.
Barna bevonatos, konikus alju tal egész profilu toredékén taldlhato. Kiegészitd diszitésként

szerepel a VI-os disz mellett, felvaltva alkotnak egy diszit6 sort.

IV/b: Szogletes peremii levél (fiizfa levél): (42)

Toredékes forméjaban ismert minta. Teste lefelé¢ kiszélesedik, végén a levél peremét alkoto
két vonal rézstisen egymasba fut. Beliil négyszogletes, ferde elemek alkotjdk az erezetet.
Sziirke, finom anyagu edény oldaltéredékén talalhato. A diszités a bonyolult minta ellenére is
esetlegesnek tiinik a ferde pecsétld hasznalat és a motivumokat vagd hornyolasok miatt. A

disz f6 motivumként szerepel az edényen.

V: Rombusz
Egyediilallo disz az anyagban. Parhuzamat nem taladltam sem az iill6i, sem mas barbaricumi

anyagban.*’

V: Rombusz: (26)
Négyszogletes elemekbdl kialakitott rombusz. A motivum jobb szélének par eleme letort. A
minta nem feltétleniil késziilt egy pecsétnyomodval, elképzelhetd a kiilonalld elemek ilyen

jellegti elrendezése is. Téglaszinli edény oldaltoredékén talalhato.

2 Maréti Eva a 1991-es munkajaban emliti Gabler Dénes egy publikalatlan kéziratat, melyben feltételezi, hogy
egyszeribb mintak egymastol fliiggetleniil autochton modon is kialakulhattak (MAROTI 1991, 373).
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VI: Amorf disz
Az ill6i anyag motivumkincsétdl tavol allo forma. Az ilyen jellegli diszek (szabalytalan
keretben elhelyezkedd haromszog alakt elemek) az edényformaval és a kiegészitd levél (vagy

palcatag) elemekkel a daciai fazekassag termékeivel rokonithatok.

VI: Amorf disz: (49)

fvelt oldala keretben taldlhaté kisebb diszek Gsszessége. Egyrészt harom egyszerii, hajlitott
bordabdl kialakitott haromszdg alkotja, melyeknek harmadik oldala a keret széle. A motivum
kozepe felé mutatnak. Masrészt szintén a minta kdzepe felé iranyitott tomor ,,haromszogek”™ is
megfigyelhetok. Magéanak a keretnek és a belsé diszeknek a kialakitasa is aranytalan, nem
geometriai igényili. Barna bevonatos, konikus aljii edényen taldlhaté a IV/a levél mintaval

kiegésziilve.

VII: S-alak

7 esetben figyelhetd meg ilyen minta (ez az dsszes 12,28%-a), minden esetben szdgletes
szirmu rozettaval kiegésziilve. Egyike azoknak a motivumoknak melyek 6nalloan nem
jelennek meg. Téglaszinii és sziirke edényeken is eldfordulnak. Gyakori motivuma a

provincialis pecsételteknek, a Barbaricumban azonban ritkabb.

VIl/al: Hagyomanyos S-alak: (28, 33)
Egyszerii tagolatlan vonalbol all6 S formaji pecsétlés. Mindkét esetben téglaszinti, kihajlo

peremi edényen jelennek meg I1I/b2 rozetta disz kiegészitéseként.

VIl/a2: Tagolt S-alak: (20, 38)
A VII/al mintahoz hasonldé motivum, am eztttal négyszogletes elemekbdl 4ll 6ssze. A mintdn
megfigyelhetd, hogy egy mélyebb savban helyezkednek el, ami a pecsétld kialakitasara enged

kovetkeztetni.
VII/b: Forditott S-alak: (29, 31, 35)
A VII/al mintaval megegyezd minta, am forditott pozicidban all. Felsé vége megvastagodik,

also6 vége elkeskenyedik.

VIII: Palcatag
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Tipusonként egy-egy ilyen disz taldlhat6 az iill6i anyagban. A VIII/a minta altalanosan
elterjedt, a daciai anyagban 0nalld6 motivumként is megjelenik. A VIII/b minta legjobb
parhuzama egy aquincumi toredék, melynek oldalan planta pedis motivumok vannak két
sorban pecsételve, eredeti funkcidjuktdl megfosztva [4. kép]. Az iilléi anyagban mindkét disz

csak térkitoltd/elvalaszto funkciodt lat el.

VIl/a: Tagolt palca: (32)
fvelt oldalu fiiggbleges oszlop, melyet tobb kisebb négyszogletes elem alkot. Az egész minta
itt is besiillyed, tehat a minta a pecsétlon egy bordan helyezkedhetett el. Sziirke, finom anyagu

tal egyenes faltl toredékén helyezkedik el I1I/bl rozetta mintakkal mint kiegészité motivum.

VIII/b: Planta pedis: (3)

Elnagyolt, funkciojat veszetett planta pedis pecsétlés masolata. Belso feliilete kopott, a saru
szijazatanak keresztez6dése azonban megfigyelhetd. Téglaszinli, pordézus anyagl, erdsen
kihajlé peremi talon lathato. A IIl/c2 rozetta disz kiegészitd mintdjaként szerepel vele egy

sorban.

IX: Girland®'

4 esetben fordul elé ilyen motivum (7,01%), azonban egyszer sem figyelhetd meg teljes
egészében. Egyértelmiien a terra sigillatdkhoz visz kozelebb a jelenlétiik. Pecsételt edényeken
Iényegesen ritkdbb minta, altaldnosan az ivelt hason helyezkedik el, a pecsételt sorminta alatt

(ez a perem alatt 1cm-rel huzodik altaldban).

IX/a: Tagolt ivii girland: (1)

Egy tojasfiizér diszek kiils6, szegmentalt ivéhez hasonlé minta, azonban ellentétes allasu
veliik és méretében is joval nagyobb néaluk. A jobb oldalon, beliil masik tagolt koriv inditasa
figyelhetd6 meg. A tobbi girlanddal ellentétben nem két minta Osszekotésére hasznaltak,
hanem kiilon sdvban 6nall6 mintaként szerepel. Nagyméretii, téglaszinli félgdmbds edény

oldalanak also részén talalhaté. I/b2 tojasfiizérekkel fordul eld.

IX/b1: Girland szégletes rozettaval: (11)

21 Az itt felsoroltak mellett a 43. toredéken valdsziniileg talalhatéo még az anyagban egy olyan girland disz is,
mely két tagolatlan korivbol all és I1/b fogaskerék mintakat kot 6ssze. Azonban a minta téredékessége alapjan ez
nem jelenthet6 ki teljes bizonyossaggal.
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Két elembdl allo minta. Kozponti eleme egy a III/bl szdgletes rozettakhoz hasonld, am
azoknal joval kisebb, vastagabb szirmu minta. Ehhez kapcsolodik két tagolatlan koriv,
melyeket kisebb elemek hatdrolnak. Téglaszinli, félgombos testli edény oldaltdredékén

figyelhet6 meg.

IX/b2: Girland erdsen stilizalt rozettaval: (4,8)
A IX/bl-gyel megegyezd minta, am itt a szogletes rozetta helyett 6t egymassal szemben allo
V-alak talalhatd. Erdsen stilizalt rozetta lehet. Téglaszinii, félgombos tal oldaltéredékén

talalhato.

A pecsételt edények jellemzdi*

Festes és feliiletkezelés
Az 1ll6i pecsételt edények fenti szempont szerint harom nagyobb csoportra oszthatok fel:
bevonatos (festett), simitott és festetlen.

Bevonatbol feltételezhetden tobbféle talalhatdé az anyagban. Gyakori a foltokban
lepattogzott, égetés utani festés, mely altalanosan matt, durva feliiletli és sotétebb vords szinii
(jol megfigyelheté esetek: 5, 6, 8, 22, 34, 48). Altalanosan tojasfiizér és fogaskerék
pecsétekkel diszitett félgdmbos edényeken jelenik meg ez a festés. A félgdmbos talak
bevonatanak masik fajtija narancs vagy narancsvords szinti, fényes feliiletii. A 1, 16, 18, 19,
20, 21. toredékeken figyelhetdé meg biztonsaggal. Legnagyobb feliilleten az 1. edényen
talalhatd meg, melyen a mélyebben fekvd teriileteken (pecsételt disz, az ivelt has és a
talpgytirti talalkozéasa) a bevonat foltokban vastagabban talalhatdo meg, igy sotétebb szinti is. A
voOrdses ¢s fényes bevonatii edények altalanosan félgombos formajtak, ez is megerdsitheti az
ilyen edények kapcsolatat a terra sigillatakkal.

Kiilonleges tagja ennek a csoportnak a 49-es edény. Ezen az anyagban parhuzam
nélkiili barnas bevonat talalhatd, melynek aranyos fénye van.”* A téredék konikus hasan

megfigyelhetd 3 ovalis hidtus a bevonatban, melyek ujjnyomok lehetnek. Ez a készités

A kovetkez6 fejezetben példakat hozok Ullé 5-9. romaiként beleltarozott festett keramiajabol is. A kozel 8000
leltari tételnyi anyagot egy késziild MA szakos szakdolgozat munkalatai k6zben volt szerencsém atnézni.

3 Kopas és egyéb masodlagos hatasok (€gés, rossz talajviszonyok) miatt elképzelhetdk arnyalatvaltozasok, igy a
keramiatoredékek esetében csak széles tartomanyon belill kezelhetd a szin kérdése. Véleményem szerint a
szinskala hasznalata nagyobb széridk mellett torz eredményeket adhat.

2 U116 5. leldhely szamos diszitetlen félgombos taljanal alkalmaztak ezt az aranyos fényli barna bevonatot. A
barbaricumi pecsételt anyagban azonban nem talaltam parhuzamat.
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folyaman keletkezhetett, igy feltételezem, hogy az ilyen egyenletes bevonat martasos
technikaval felvitt mazszeri disz lehet.

Simitott darab biztosan egy talalhato Ullén. A 9. toredék mintainak kis mélysége
esetleg a simitas elotti pecsétlésébdl kovetkezhet. Simitds nyomai nem figyelhetéek meg,
viszont a fényes bevonati edényeknél is néha nagyon sekély diszek jelennek meg, illetve a
simitas nyomai is megjelennek néhol a feliileten (pl.: 18, 20).

A festetlen darabok meghatirozdsa problémads, egyrészt a kopas miatt, masrészt az
¢getés utani lepattogzas miatt. A 4, 11, 35, 36. toredékek esetében semmilyen forméban sem
bizonyithatd a festés. A szirke edények nem festettek. Feliiletik a reduktiv égetés,
esetlegesen simitas kovetkeztében kap a falmagnal sotétebb (fekete) szint, ami a sdvos kopas
miatt keltheti festés hatésat.

Parhuzam nélkiili jelenség figyelhetdé meg a 2. szamu téredéken. A halvany téglaszin
toredék kopott feliiletén egy nagyobb foltban finom agyagréteget vittek fel. Ennek anyaga
pordzusabb, élesen elvalik a toredék anyagatol. Erdekesége, hogy az egyik pecsételt disz
ebben a foltban helyezkedik el. Véleményem szerint a felhordas célja a feliilet hibdjanak
javitasa lehetett. A sériilés még az edény kialakitasa kozben keletkezhetett, hiszen a pecsétlést

mar erre a javitott teriiletre nyomtak.

Kiegeészito diszités

A pecsétek mellett megjelenek az edények tagolasara, térelvalasztasra hasznalt diszek is. 12
esetben egyszerli hornyolassal tagoltak az edény oldalat (a 49 edény 24,48%-a ez). A hornyok
keresztmetszete ives, gyakran nem egyenletesen haladnak és vastagsaguk sem allando. Az
anyag toredékessége miatt sajnos a hornyok vizsgalatdnak gyakorlati haszna a csoportok
kialakitdsaban nem lehet. Az azonban megfigyelhet6 igy is, hogy meghatarozott teriileteken
fordulnak el6: igy a perem alatt kozvetleniil, a diszek felett, a diszek alatt a hason. A 9, 21, 48.
szamu toredékek esetén két horony, mig a 42. téredéken 8 horony figyelheté meg. A hornyok
alkalmazdsa nem kothetd edényformahoz, igy pecsételt diszekhez semmiképpen sem
rendelheték hozza.

A parhuzamok alapjan fontos diszités lehet a fogaskarcolas/tlizdelés. Soskuti Kornél
¢s Wilhelm Gébor pecsételt keramiardl tartott eléadasaban a Barbaricumban elterjedt rémai
eredetli pecsételtek egyik ismérvének tartja ennek a disznek a jelenlétét (pl.: Felgyo-
Kettdshalmi diild) (SOSKUTI-WILHELM). Az iill6i anyagban nem taldlhatd ilyen moddon
diszitett pecsételt edény, am a hasonld festett edények kozott gyakori disznek szamit a

savokban a hason ¢és a perem alatt tlizdelt edény.
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A szélesebb, diszitetlen mezoket ¢és a borddkat nem tartom kiegészitd diszitésnek,
véleményem szerint a profil szerves részeként kezelenddk. A mezdk, illetve a kisebb
toredékeken a vallak (amik ezek inditasai) a Drag. 37 terra sigillatdk hasonlo kiképzésével
rokonithatok véleményem szerint. A bordak az erésen megtord falu edények jellemzo elemei,

kisseb alcsoportjaiként azonos helyeken ismétlddnek.

Anyagmindség és égetés

A pecsételt anyag minden darabja megegyezik abban, hogy homokkal sovanyitott, jol
iszapolt, szennyezddések nem figyelhetok meg benne. Anyagmindség tekintetében azonban
mégis tobb csoport rajzolddik ki.

A téglaszinli toredékek egy része erdsen pordzus anyagu, kopasnak konnyen enged,
szinte kézzel morzsolhato (7, 8, 41). Masik csoportjuk durva tapintdsu, anyagéat nagyobb
szemcsek alkotjak (5, 12, 15, 22, 26, 31, 37, 39, 40, 45, 46, 48). Ezek altaldban a matt voros,
¢getés utani festést kapott példanyok. Kiilonleges csoportot alkotnak a IIl/a rozettakkal
diszitett toredékek, melyeknek anyaga ,,fényesre kopott”(3, 30, 36). A sziirke toredékek
altalanosan szappanos fényiiek, a téglasziniieknél sokkal finomabb anyaguak.”

A toredékek nagy része egyenletesen égett. Osszesen 7 esetben figyelhetd meg réteges
égés (18, 29, 30, 31, 34, 40, 41) (ez az dsszes 14,28%-a). Itt minden alkalommal a belsé rész
sziirke (reduktiv), a kiils6 pedig téglaszinii (oxidativ). A sziirke darabok a 29. kivételével jo
¢getettek mind. Megfigyeléseim szerint az égetés az anyagban nem all kapcsolatban az

anyagmindséggel.

Masodlagosan furt lyukak kérdése
A csaszarkori telepkeramia egyik gyakori jelensége a torésfeliiletek mellett elhelyezett furat.
Célja az edények javitasa lehetett, terra sigillata edényeknél talalhatok olyan toredékek,
melyben megfigyelhetd volt az Osszeillesztésre hasznalt 6lomkapocs maradvanya (GABLER
2006, 108, 150). Sajnos az iill6i anyagban ilyen nem maradt fent, illetve olyan edény sem,
melyen 0sszeilld toredékek mentén lennének atfurasok.

A furatokat a targyalt esetekben két oldalrdl készitették (32, 35). Kozel azonos a
furatok kiilsé atmérdje (0,6-0,7 cm) mind a bels6, mind a kiilsé oldalon. Kiszerkesztett szoge

koriilbeliil 60°. A kapos furatok a falvastagsag kozepénél taldlkoznak. A furds iranya kozel

2 A csoportok cimii fejezetben felallitott kategoridk tovabbi finomitasa archeometriai vizsgéalatok bevondsaval
képzelhetd el. A folyamatban 1év6 vizsgalatok célja elsddlegesen a régészeti modszerekkel felallithatd csoportok
kozti anyagmindségben megfoghato kiilonbségek kimutatasa. Tavlati célnak a proveniencia vizsgélatokat tarom,
mely soran a nyersanyag lelohelyeket lehetne meghatarozni.
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merdleges lehetett, bar a kapos furat egyik feliilete mindig kissé¢ simabb (nem egyenletes
er6hatas kovetkezménye).

Kovetkeztetések levonasara nem alkalmas a javitasra szolgalo furat. Eredete a gorog
geometrikus 1dOkig vezethetd vissza, am Pannoniaban még a II. szdzad folyaman is
altalanosan alkalmazott eljaras volt. Hasonl6 furattal ellatott pecsételt edények ismertek Fot €s
Orszentmiklos leléhelyekrél (MAROTI 2004, 219; GABLER 2006, 108, 181). A szarmata
telepeken azonban nem ritka, hogy szemcsés fazekakat, esetleg kézzel formalt kerdmiat is
javitottak ilyen moddszerrel. Nem jelenthetd ki tehat, hogy a pecsételt edényeket emiatt

értékesebbnek tartottak volna, mint a tobbi hazikeramiat.

Csoportok

Az ill6i pecsételt diszii edények csoportositasa a pecsételt motivumok, a profilok és a kiilso-
belsd festés (vagy feliiletkezelés) mindségének egylittes figyelembevételével képzelhetd el.
Sajnos az anyag 49 edényhez tartoz6 toredékei koziil csupan 20 alkalommal (40,81%)
vizsgalhato értékelhetd perem vagy talpgytrii/talpkorong. A tobbi kisebb méretli oldaltoredék,
csupan az edény alapformdajara enged kovetkeztetni. Kivételt ez alol a wvallal tagolt
oldaltoredékek jelenthetnek. Tovabbi probléma, hogy a festés az esetek meghatarozoé részében
csak kis foltban, illetve a disz belsejében figyelhetd meg az erds kopds miatt. A perem ¢&s

fenéktoredékek alapjan 4 nagyobb csoport allithato fel:

la. Voros festésii, felgombos talak enyhén megvastagodo peremmel: (1,37, 15, 22, 23, 48)

Feltételezhetden a leletanyag legnagyobb részét ilyen edények toredékei alkothatjak. Minden
esetben téglaszint torésfeliilettel rendelkeznek, kiilsé €s belso feliiletiik vords illetve narancs
szinli bevonattal diszitett. Az oldal ivében vannak kisebb eltérések. A leggdémbolylibb format
a 37. ragasztott teljes profilti edényen figyelhetjilk meg, itt a has 4&tmérdje nagyobb, mint a
perem atmérdje. A masik véglet a 15. toredék, melynél a félgdmbos has utan a fal kozel
fliggdlegesen halad felfelé. A perem minden esetben enyhén megvastagodik, amit a fal
megvékonyitasaval, majd visszahajtasaval értek el.?® Két esetben a fenékrész s
megfigyelhetd. Az 1. téredéknek alacsony talpgytiriije, mig a 37-nek alacsony talpkorongja
van. Egy kivétellel kizarolagosan tojasfiizér és fogaskerék motivumok fordulnak el6 az ilyen

profilu téredékeken (I/al, I/bl, I/b2, I/c1, II/b). Az 1-es toredéken 6nallo sorként szerepel a

%A pecsételteken ez a kis perem miatt nehezen figyelhetd meg, azonban a leldhely méas megvastagodo peremi
toredékén jol latszik. Gyakori a visszahajtasnal keletkezd hiatus az anyagban.

18



[X/a girland disz. Kiegészitésként 3 esetben is eléfordul hornyolas a pecsétlésekhez kozel (15,
37, 48).

Az oldaltoéredékek nagy része is ide sorolhat6 (2, 4, 5, 6, 8, 9, 12, 14, 16, 17, 21, 24,
25,26, 27, 36, 40, 43, 45, 46, 47). Torésfeliiletiik minden esetben téglaszinii. A darabok nagy
része vordsre vagy narancs szintire festett, azonban talalhatok festetlen és simitott toredékek
is. Méretben is nagy a szOrddas, a csész€ktdl egészen a nagyobb talakig terjed a skdla. A
csoport tagjait profil hasonldsaga, illetve a tojasfiizér és girland pecsétek kotik 0ssze. Csak
attételesen tartom oket terra sigillata masolatnak, hiszen ez a tagolatlan oldalu félgdmbds,
festett profil nagyon gyakori pecsétlés nélkiil is az iilléi anyagban. Inkdbb ezen edények
pecsételt valtozatainak tartom 6ket, még ha ezeknek alapformdjat romai eléképek hataroztak

meg.

1b. Voros festeést, felgombos talak széles savval a perem alatt: (7, 18, 19)

Az el6z6hoz hasonld profillal rendelkezd edények csoportja. Oldalfaluk meredek, a
félgombos hastol a peremig kozel fliggdleges. Az oldal fels6 egyharmaddban mélyebben
fekvo sav helyezkedik el, melynek kozepe altalaban kissé kidomborodik. Ezen a mezdn beliil
nem taldlhaté diszités. A perem kozvetleniil a sav felett indul, minden esetben a
megvastagodod peremek egy felfelé keskenyedd tipusat képezi. Az edényeket altalanosan jo
mindségl, fényes, vords bevonat fedi. A pecsételt diszek a sav alatt futnak, hasonldan az
el6z6 csoport félgdmbos taljaihoz itt is csak tojasfiizér és fogaskerék motivumok fordulnak
eld (I/cl, 11/al).

Az oldaltoredékek koziil a kis vallal tagoltak (6, 10, 11, 34, 39) nagy valoszintiséggel
ehhez a csoporthoz sorolhatok, hiszen a vall a sav inditasa lehet. E toredékek esetében is
igazak a fent leirtak, tehat voros bevonattal és pecsételt tojasfiizérrel (I/c1-2) diszitettek.”’

Az edények ezen csoportjat egyértelmiien a Drag. 37 tipust terra sigillatak
masolatanak tartom. Mind formai jegyeik, mind a jO mindségli vordés bevonat miatt
elképzelhetd ez. A tojasfiizér motivumok is megerdsitik az elképzelést.

A pecsételt toredékek €s a terra sigillatak kapcsolata régota vitatott. Az altalanos nézet
szerint a pecsételteket a sigillatak helyettesitésére hasznaltak. Ennek azonban ellent mond az a
tény, hogy a pecsételtek mennyisége messze alulmarad a luxusedényekkel szemben. A patyi

leléhelyen az 1982-83 kozotti szezonban 19 pecsételtre 98 terra sigillata, mig a 1997-99

"Mivel a téredékek nagy része a has als6 részébdl szarmazhat, ezért a félgombos edények esetén nem allapithato
meg hogy pontosan melyik téredék nyaki részén lehetett sav. Az ebben a fejezetben felsoroltak biztosan ilyen
tipustiak lehettek.
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kozottiben 100 pecsételtre 450 terra sigillata toredék jutott (KoczTur 1974, 121-122;
MAROTI 2002, 127). Ull8 5. leléhelyen is hasonld a viszony. 50 pecsételt edény mellett 750
sigillata toredék keriilt eld. Véleményem szerint ez a kiilonbség cafolja a masolatként vald

hasznalatot.

2. Kihajlo peremii, egyenes falu talak: (3, 33)

A két ide sorolt toredék profilja kissé kiilonbozik. A 3. egyenes fala, pereme enyhébben hajlik
ki, mig a 33. kissé ivelt hasu, a perem kozel vizszintesig hajlik. Azonban mindkettd
téglavoros torést, illetve a rajtuk talalhatd rozetta is 6sszekotik a toredékeket (I11/c2, 111/b2).
Kiegészitd mintaként S-alak és planta pedis fordul el6 (VII/al, VIII/b). A profil tovabbi része

nem kovetkeztethetd ki.

3. Erosen kihajlo peremii, konikus hasu talak: (20, 32, 38, 49)
A leletanyag sziirke toredékei tartoznak ebbe a csoportba. Jellemzdjiik, hogy a perem
drasztikusan nem vastagszik meg, am kozel vizszintes pozicioba hajlik ki. A 20. és a 32.
edények esetében a visszahajlas egy befelé tartd falszakaszbol kovetkezik be, mig a 38. és a
49. toredéknél a fliggdleges fal hajlik ki. A perem alatti fliggdleges falszakaszon vannak a
pecsétek, alattuk a fal élesen megtorik, konikusan folytatddik. Egy kivételével jo mindségii
szlirke toredékek, melyek rozetta és palcika pecsétekkel diszitettek. A 49. toredék teljes
profilu, kiviil €s beliil is barna bevonattal diszitett¢k. Az {ill61 anyagban egyediilalldo VI/a és
IV/a motivumokkal l4ttak el.

Mind a mintdk, mind a konikus edényforma inkabb a daciai pecsételt edényekre
emlékeztet, ezzel egyiitt pedig a beregsuranyi, illetve a csengersimai fazekas telepek termékei
felé mutat. Természetesen a nagy foldrajzi tadvolsag miatt erds fenntartasokkal kell kezelni az

analogiakat.

4. Megvastagodo, kihajlo peremii bordaval tagolt talak: (30, 31, 35, 41)

Téglavoros torésfeliileti edények csoportja. A perem kiképzése megegyezik: erdsen
megvastagodik, kiss¢ behuzott, ferdén kihajlik. Harom esetben a perem alatt alacsony borda
tagolja az oldalfalat. A pecsételt rozetta diszek minden esetben ez alatt helyezkednek el (I11/a,
[IIb1-b2). Kiegészitésként S-alakok tlinnek fel (VII/b). Teljesebb profil a 31. és a 35. edény
esetén figyelhetd meg, ahol egy ujabb borda utdan a has erdsen megtorik és konikusan
folytatodik. Méretben nagyon nagy kiilonbségek vannak a csoporton beliil (a 35. a vizsgalt
leletanyag legnagyobb tala lehetett). Feliiletiikon festés nem figyelheté meg, a 30. és a 41.
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toredék esetén a feliilet fényesre kopott, kiviil €s beliil mas arnyalatara égetett. Mas esetben ez

nem fordul elo.

Az iilloi pecsételt keramia datalasa

Az ill6i pecsételt toredékek koranak meghatarozasaban csupan 5 objektum 13 terra sigillata
toredéke, illetve egyetlen egy romai érme segithet [3. térkép].?®

A 13 terra sigillata toredék koziil kettdrdl szinte semmi sem allapithaté meg (az 1138-as
arok két toredéke), illetve egybdl orsokarikat készitettek (1032/a objektum fenéktoredéke).
fgy tiz darab marad (76,92%), melyrél kovetkeztetéseket lehet levonni a készités idejére
vonatkozoan. Ezek tobb szempontbdl is igen egységesnek bizonyulnak. Ilyen példaul a
profilok vizsgélata, hiszen a tiz edénytoredék koziil nyolc (80%) tartozik a Drag. 37 tipushoz,
egy (10%) a Drag. 33 forméhoz, mig egy esetében nem allapithaté meg a tipus. Hasonl6 a
helyzet a mithelykorzetek vizsgalatakor is. A pecsételt keramidval el6fordulo terra sigillatak
koziil négy (40%) rheinzaberni, négy (40%) westerndorfi, kettd (20%) pedig pfaffenhofeni
aru. Tehat a pecsételt toredékekkel egyiitt csupan Germaniabol importalt sigillatak fordulnak
els Ullén. Ezek az adatok nem csak az {illéi viszonyok szempontjabol, de az egész
barbaricumi leletanyag szempontjabol is atlagosnak mondhatéak.*

A leletanyag korhatdrozasdnak szempontjabol azok a toredékek birnak a legnagyobb
értékkel, melyek esetében nemcsak a miithelykorzet, de az edényeket készitd mester személye
is megallapithatd. Négy ilyen sigillata téredék taldlhaté a pecsételt anyaggal keveredve,
melyek harom kiilonb6z6 objektumban helyezkedtek el (1138, 4052, 6712).

Korhatarozas szempontjabol a 4052. godor a legegyértelmliibb. Az ebben talalt
westerndorfi  sigillata Comitialis mesterhez kapcsolhaté, aki 175 ¢és 200 kozott
tevékenykedett. Ez alapjan a godor kora a II. szazad utols6 negyedére helyezheté (GABLER
2006, 82-83).%°

Szintén ismert az 1138. objektum (4rok) egyik westerndorfi terra sigillata toredékének
mestere. A Heleniushoz kothetd darab 200-233 kozott késziilhetett. A masik toredék szintén

westerndorfi, am a mester nem ismert. A westerndorfi terra sigillatdkat 170-233 kozott

A leletek jellemzoit lasd a dolgozat végén a mellékletek Terra sigillata katalogus cimii részében.

2 A Barbaricumban a legnagyobb szamban elfordulé terra sigillata forma a Drag. 37-es. A Drag. 33, 18/31, 30
tipusok szintén igen gyakoriak. Emellett a legnagyobb szamban a rheinzaberni terra sigillata gyar termékei
képviseltetik magukat, ezek utan kdvetkeznek a westerndorfi és pfaffenhofeni mithelyek arui (VADAY 1996, 136;
VADAY 1998, 152).

it kell megjegyeznem, hogy a terra sigillatdk altal meghatarozott id6pontokat tulajdonképpen a hasznalat
legalso6 hataranak kell tartani (terminus post quem).
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gyarthattdk. Az arok kora a két darab koranak Osszevetésével, illetve az egymast metszo
iddszakok megallapitasaval hatdrozhaté meg, igy a 200—233-as iddintervallumot kapjuk végsé
eredményként [2. tablazat] (GABLER 2006, 83—85).

A terra sigillatdkban leggazdagabb 6712. objektum esetében is ezt a megoldast
alkalmaztam. Itt két olyan terra sigillata toredék volt, mely a készitd mester személyének
ismeretében pontosabban datilhatd. Az els6 egy westerndorfi darab, mely Helenius nevéhez
kapcsolhatd. Az ilyen toredékeket 200 és 233 koz¢ lehet datalni. A masik darab a Primitivus
[./Julius II.-Julianus I. kor munkéjaként hatarozhatdo meg, melynek készitési idopontjat Gabler
Dénes 2006-os munkdjaban a Severus-korra helyezi. A tovabbi harom sigillata téredék
mestere nem megallapithatd, am tudni réluk, hogy kettd pfaffenhofeni készitmény, mig egy
rheinzaberni. A Pannonia provincidban eldkeriilt rheinzaberni aru készitése és importalasa
140-240 koz¢é tehetd, mig a pfaffenhofeni toredékek a 230-260 iddintervallumot hatarozzak
meg. Osszesitve a terra sigillatdk 4ltal meghatarozott idékorlatokat a 230-as években
hasznalhattak az objektumot [3. tdblazat] (GABLER 2006, 75-77, 85-87).

A masik két objektumban, melyben pecsételt toredékek fordulnak eld terra sigillata
darabokkal (5210. és 8059. objektum), csupan meghatdrozhatatlan mesterti rheinzaberni
edények darabjait talaltdk. Mint azt mar irtam, a godrok kora igy 140-240 kozé helyezhetd el
(GABLER 2006, 75-77).

A terra sigillata leletek alapjan a pecsételt edények hasznélatanak legkorabbi idépontja a
140-es ¢években, mig legkésdbbi a 240-es ¢években képzelheté el. Ha Osszevetjik az
eredményeket, akkor viszont tisztan latszik, hogy legnagyobb mennyiségben a 200-240-es
években fordulnak elé. Az itt megadott idépontok azonban minden esetben a terra sigillatak
készitését, illetve megkdzelitleg a provincidba érkezésiiket jelentik. A Barbaricumba érkezd
nyugati import kettds datalasa miatt lehet szdmolni akar tobb évtizedes eltolddassal is, mire a
diszedények Pannoniabol a Barbaricumba keriiltek.’' Elképzelhetd ilyen jellegii csiiszés a
kronoldgidban azért, mert a terra sigillatdk magas ara miatt jobban vigyaztak rajuk, igy akar
egy egész generdcion (kb. 30 év) keresztiil is megtartottak, illetve javitgattak ket (GABLER—
VADAY 1986, 61).%

Az érme kissé kitolja az id6hatarokat. Az 5145-6s objektumbol keriilt eld egy II.

3! Felmeriilhet a harmas datalés is, hiszen kérdéses a targyak foldbe kertilésének ideje is (Kulcsar Valéria kozlése
nyoman).

2 Ennek az éllaspontnak ellent mondhat, hogy példaul az 1032/a objektumbdél elékeriilt egy terra sigillata
fenékbdl masodlagosan csiszolt orsokarika. Emellett a leletek alapjan a ,,banasméd” (mésodlagos felhasznalas,
javitas) a telepeken nem kiilonb6zott nagyban a luxuskeramia és a szarmata kerdmia kozott.
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Claudius bronz antoninianus a sisiciai verdébsl.”> Dinnyés Istvon meghatarozasa szerint az
érem 268 és 270 koz¢é datalhato. Véleményem szerint egyetlen érmébdl nem lehet helytallo
kovetkeztetéseket levonni. Tovabba feltételezések szerint a szarmatdk tulajdondban a pénz
nem képezte a pénzforgalom részét, tehat nem tudni mennyi ideig lehetett a tulajdonukban a
foldbe kertilés eldtt (VADAY 2005, 10-11). Problémassa teszi a korhatarozast, hogy az érem
egy nagyobb, tobb objektumbdl 4ll6 bonyolult rendszer részét képezd vizgyljté gddorbol
keriilt felszinre. Jelenléte azonban egyértelmiien kitolja a terra sigillatdk altal meghatarozott
idohatart legalabb a 270-es évig.

Osszességében tehat az iill6i pecsételt keramia a III. szdzad masodik felére, illetve
végére keltezhetd, esetleg a IV. szazadban is hasznalatban lehetett. Ez azt jelenti, hogy
nemcsak a kisebb szarmata faluban, de a IV. szazadi fazekastelepen is feltételezhetd ennek a
keramiatipusnak a tovabbélése.® Tény, hogy a pecsételteket tartalmazo objektumokban nagy
mennyiségll szemcsés szarmata keramiatoredék is volt, melynek gyartasa a fazekascentrum 6
profilja volt. Valészinli tehat, hogy a termelés beinduldsa utan is jelen voltak a pecsételt

edények. A III. szazadot tamasztjdk ald tovabba a barbaricumi péarhuzamok is.”

Parhuzamok

Provincialis analogiak
Az 1lléi telep elhelyezkedése miatt kézenfekvd lenne pannoniai, illetve kozelebbrol
aquincumi szdrmazast feltételezni. A szarmata falu csupan 10 kilométerre fekszik a provincia
legnagyobb fazekaskozpontjat jelentd Aquincumtdl. Tovabba a pecsételt keramia megfelel a
kelet-pannoniai stilus legfontosabb kritériumainak is (stilizalt geometrikus jellegli mintak,
dél-galliai edényformak hasznalata) (MOCSY 1954, 187; MAROTI 1987, 81; BONIS 1990, 180).
Az aquincumi 4satasok leletanyagaban azonban nem talaltam olyan edényt, mely fobb
vonasaiban megegyezne az Ullén latottakkal. Eldfordulnak mintak, melyeknek nagy szamban
vannak pontos parhuzamai (tojasfiizér és fogaskerék tipusok), am a diszek elhelyezkedése és
mennyisége egy edényen beliil teljesen kiilonbozik. Ulléi motivumok parhuzamai taldlhatoak
példaul a Kiscelli utca téredékein [5. kép]. Tobb esetben is megjelenik a tojasfiizér I/a tipus,
bar forditott helyzetben, mig a Il/a diszre is taldlhato itt parhuzam. Az egyik toredéken
megfigyelhetd I1I/bl tipust rozetta is (POCZY 1956, 103—104). Formatalon is lathato Ullén is

33 El8lapjan csaszarfej IMPC[LAVDI]V[S]AVG felirattal, mig hatlapjan balra all6 istennd lathat6 [SPE-S]AVG
felirattal. Az érme szintén a CKM raktaraban talalhato.

3 Bz feltételezhet valamilyen kapcsolatot, esetleg kontinuitast is a két népesség kdzott.

3 Errél 1asd bvebben a Barbaricumi parhuzamok cimii fejezetet.
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megfigyelt minta, példaul egy fogaskerék II/b disz egy 6budai példanyon (PARRAGI 1971, 70—
78).

Pannonia tobbi fazekascentrumaban is talalhatok parhuzamok, igy példaul a gorsiumi
anyagban is feltlinik a I/cl disz variansa, kiegésziilve a tlizdelt diszitési moddal [6. kép]
(KoczTur 1974, 104). A hasonléan egyszerli motivumok azonban nem bizonyitjdk a
toredékek kelet-pannoniai kapcsolatait, hiszen ezek elterjedtek voltak az egész provinciaban.
Példaul az illéihez (és az Aquincumihoz) hasonld fogaskerék mintdk megjelennek a nyugat
pannoniai leletanyagban is (MAROTI 1987, 103).

Nem valoszinii, hogy az iill6i téredékek pannoniai eredetiick lennének, annak ellenére
sem, hogy Aquincum kozelében egy kereskedelmi ut mentén fekiidt a telep. Ezt az erdsen
toredékes anyag ellenére is egyértelmiien ki lehet jelenteni.

Dacia a masik tartomany, mely 6nallo fazekastevékenysége miatt vizsgalodas targyat
képezheti. Porolissum leldhely kapcsolodik témankhoz kozvetve. A jellegzetesen sziirke, jol
iszapolt, gyorskorongolt edényeket gyartdé mithely motivumkincsének szdmos eleme
megtalalhat6 a szarmata szallasteriileten [7-8-9. kép] (FILIP 2008, 471-480). Természetesen a
pannoniai ¢és a daciai anyag formakincse tartalmazza ugyanazokat az elemeket, am
véleményem szerint jelentdsen mdas aranyokban. Példa erre a tojasfiizér motivum, mely kis
szamban jelenik meg Dacidban, 4m akkor pontos formai parhuzama a pannoniai diszeknek
(1d. 7. kép Porolissumbol).

Potaissa (ma Torda) leldhely pecsételt anyagaban is megjelennek parhuzamok.
Megjelenik itt a III/bl minta pontos parhuzama. Pirosra festett, engobe mazas edény
nagyméretli toredékén talalhato, kiegésziilve egy kis négyzetekbdl Osszedllo farkasfog
mintaval. Szintén megjelenik az {illéi S-alak VIlI/al tipusa egy finom anyagu téredéken, bar
jelen esetben egyértelmiien nem térkitoltd funkciot lat el. Szérvanyosan megjelenik itt is a
tojasfiizér motivum is [10.kép]. Ilyen lathat6 egy pirosra festett edény oldaltéredékén is. A
toredék kiilonlegessége a pecsét alatt elhelyezkedd besimitott geometrikus minta (CATINAS
1984, 481-487).

A targyalt 1ill61 anyaggal a daciai pecsételtek mutatjak a legnagyobb hasonlosagot, &m a
toredékeken a mar megismert mintdk nagyobb valtozatossagban €és nagyobb szamban
jelennek meg. Bar Ulld esetében a kozvetlen kapcsolatot kizdrom, 4m kereskedelem
elképzelhetd a szarmata szallasteriilet és Daciai kozos hatarszakaszain. A fazekassagba igy
bekeriilt hatdsok ezutdn mar szabadon terjedhettek a szarmata Barbaricumban a belsd
kereskedelem révén. Igy az iilldi edényeken is szamolnunk kell daciai hatassal, mely a

szarmata Barbaricumba bekeriilve mar szarmata f6ldon, szarmata terméken kozvetve érkezett
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ide.

Barbaricumi parhuzamok [4. térkép]|

A Cegléd kornyéki anyagbol ismert pecsételt toredék, melyet a Huszar dildben talaltak a
Rajkort tanya mellet [11. kép]. Hidvégi Lajos 1963-as terepbejarasabol szarmazik, leirasa
szerint Drag. 37-es formaju tal utanzatanak toredéke, a perem alatt egy horonnyal, mely
feliilrdl hatarolja a bepecsételt tojasfiizérek sorat. A toredék szinét nem emliti. A kozolt képen
azonban jol megfigyelhetd a két sorban elhelyezkedd tojasfiizér diszités, a felsé sor az /a2,
mig az als6 az I/c1 tipusnak felel meg (DINNYES 1986, 57).

Parducz Mihdly Hodmezdvasarhely Solt-Palé 1. leldhely feltarasa soran talalt egy teljes
profili pecsételt edényt. A lelShely 6. godrébdl kozolte az edényt, mely a leiras szerint Drag.
37 formdju halvanypiros szintire égett edény, melyen tojasfiizér pecsétlés talalhatd (I/cl). A
kozolt kép rossz mindségi, illetve az edény feliilete is erdsen kopott (PARDUCZ 19384, 93). A
lel6hely német nyelvii elemzésében Parducz a keramiatoredéket a II. és a III. szdzad kozé
datalja (PARDUCZ 1938B, 122—123).

Szintén Parducz Mihaly koézli a II-IV. szdzadra datilhatdo quad jellegli cséaszarkori
telepet Miskolc-Sététkapu leléhelyrsl [12. kép].*® A leleteket teriileti eloszlasuk szerint hét
csoportba osztotta (nem rétegtani egységek!), melybdl a II-es szammal jeloltbdl keriilt el6 egy
Drag. 37 formaju terra sigillata darabja, illetve egy sziirke, fényezett feliiletli pecsételt toredék
. A kisméretl sigillata toredéket rheinzaberni készitménynek tartja, mesternek Belsust, illetve
Cerialist hatirozza meg.’’ A pecsételt toredék disze megegyezik az Ullén leggyakrabban
eléforduld /el disszel. A pecsétlés felett fogaskarcolt sav figyelhetd meg. Parducz Mihdly a
két toredéket az 1. szazad masodik felére datdlja, megjegyezve, hogy a masodik egységben
talalhato leletek datalasa problémas. (PARDUCz 1957, 47-49). A miskolci toredék
bizonyithatja, hogy az iilldihez hasonlo pecsételt keramia elterjedési teriilete meghaladja a
szarmata szallasteriiletet.

Ismertek tovabba toredékek Torokszentmiklosrol és Tiszafoldvarrdl (Lenin utca 43.) is.
A tiszafoldvari kisméretii oldaltoredék [13. kép], a torokszentmikldsi Drag. 37 formaju oldal-
¢s peremtoredék, a perem alatt diszitetlen savval [14. kép]. Tojastagjaik megegyeznek, az
illéi I/cl tipus péarhuzamai. A torokszentmiklosi edény oldalan megjelennek az ill6i

anyagban ismeretlen formak is, stilusdban a Kiskundorozsma-Nagyszék II. lel6helyd téllal

3% Parducz elemzésében a kelta-german Puchov-kultira déli nyalvanyaként hatérozza meg a helyi etnikumot
(PARDUCZ 1957, 50).

37 Cerialis mester tevékenységét a kutatas jelenleg az Antoninus korra teszi. Ezeket a rheinzaberni terra
sigillatékat tartjak a marcomann-szarmata haboruk eldtti utols6 nagy szallitmanyoknak (GABLER 2006, 76).
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rokonithat6. Kondoros leléhelyrdl is emlit a Gabler-Vaday szerzOparos egy ugyanilyen
diszitésti toredéket, am err8l nem kozolnek képet*® A szerzék véleménye szerint a terra
sigillata imitaciok a szarmata Barbaricumban a II. és a III. szdzad kozott voltak hasznalatban
(GABLER—VADAY 1986, 63).

Az iillé1 anyag parhuzamaiban gazdag Dunakeszi-Alagi major leldhely. A
leggyakrabban megfigyelt I/cl disz Drag. 37-es formdju téglaszinli edény hastoredékén
jelenik meg, felette talan girland inditdsa lathatd [15. kép]. Szintén téglaszinii edényen
talalhato IIl/a rozetta [16. kép]. Megvastagodd peremii téglaszinii toredéken jelenik meg
I1I/b1 és VIII/a disz [17. kép], Ull6rdl ilyen parositas sziirke edényrél ismert csak (32). A
toredékek parhuzamait a publikildé Mardti Eva a Barbaricumban helyezi el. Hasonlé a
véleménye a szintén ebben a munkéjaban publikalt Pécel 2. leléhelyrdl hozott I/cl tojasfiizér
mintaval diszitett toredékrdl is [18. kép] (MAROTI 2004, 213-215).

Kiemelked6 jelentdségli Apagy-Peckéstanya pecsételt anyaga. A leletanyag Gsszesen
négy pecsételt toredéket tartalmaz, melyek koziil kettd téglaszinii, piros festésli, mig kettd
sziirke szinli. Az egyik téglaszinli toredék Drag. 33-es terra sigillata utanzata, feliiletén
horonnyal és egy tagolatlan ivbél 4llo tojastag pecséttel. Erdekesebb azonban a Drag. 37
profilu toredék, melyen az iill6i 1I/a fogaskerék minta parhuzama lathato. A perem alatt itt is
megfigyelhetd kiss¢ dombort, diszitetlen sav [19. kép]. A két sziirke pecsételt toredék
esetében az oldaltoredék kevésbé hasznalhatd, mivel erdsen kopott, a minta nem figyelhetd
meg pontosan. A masik toredék kihajlo peremii, meredek, hasvonalndl megtéré perem- és
oldaltoredék. Pecsételt motivumai koziil egyik a II/a fogaskerékkel rokonithatd, méasik
parhuzamait a daciai (kdzvetve a beregsuranyi) anyagban kell keresni. Istvanovits Eszter
véleménye szerint a sziirke toredékek egyértelmilien kapcsolatba hozhatdak a beregsuranyi
fazekasteleppel [20. kép]. A szerzd a telepet a fémleletek (aldhajtott 1ab0 fibuldk) alapjan a
II-1V. szézad k6z¢ datalja (ISTVANOVITS 1992, 21-23).

Ismertek pecsételt toredékek Kiskundorozsma-Nagyszék II. lelhelyrél is. Harom
nagyobb perem ¢és oldaltdredéket is tartalmaz. Egyik téglaszinli, Drag. 37 forméju edény,
melynek vallat I/c1 tojasfiizér disziti, hasan pedig [X/b2 formai variansu girland keretel I11/b1
tipusu rozetta diszt. A girlanddal egy vonalban nagyméreti IIl/c1 disz talalhat6. Az edény
pereme alatt megfigyelhet6 a diszitetlen domboru sav [22. kép]. A torokszentmiklosi edénnyel
rokonithat6. A madasodik félgombds edény durvabb anyagu, feliiletén lepattogzott vords

festéssel. Az el6zonél egyszeriibb kiviteli, oldalat I/b2 pecsétlések diszitik [23. kép]. A

¥ Terra sigillata utanzatok katalogusa 39: Tojasfiizér disszel ellatott Drag. 37 formaju terra sigillata edény
masolata. A szarvasi Tessedik Sdmuel Muzeumban talalhaté (GABLER—VADAY 1986, 56)
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harmadik félgombos tal sziirke anyagu, erdsen kopott. Rendszerteleniil pecsételt, 8 kiilonféle
minta szerepel rajta (egyik ismert csak, ez egy illéi I/a disz) [24. kép].® A kisebb
toredékeken tagolatlan ivii és egy belsd korives tojasfiizérek valtozatai figyelhet6k meg [21.
kép]. A telepet az asatdk a II. és az V. szdzad kozé dataljak (SZALONTAI-TOTH 2003, 72-73;
SOSKUTI-WILHELM).

Hasonléan gazdag anyag ismert Felgyd Kett6shalmi-diilé leléhelyrél. A barbaricumi
pecsételtek korébe tartozo félgombos edények toredékein rendezetleniil elhelyezkedd I/cl
diszek figyelhetdk meg [25. kép]. A tovabbi toredékek profiljaikban parhuzamai az iilléi
toredékeknek, am a tlizdelt savok, illetve a pannoniai anyagban kedvelt levél motivumok
miatt nem kezelhetdk kdzvetlen analogidkként [26. kép]. A talak belsd feliiletének pecsétlése
szintén a provincialis anyag felé mutat (SOSKUTI-WILHELM).*’

Gazszallito vezeték ¢épitését megeldzd feltarasbol ismert négy toredék Csongrad
megyébol. Leldhelyeik a kovetkezok: Pusztaszer-Szarnyékhalmi dilék (két tagolatlan korrel
¢s hozzd tartozd két sorbdl alld négyszogletes elemekkel diszitett toredék) [27. képl;
Pusztaszer, Csongolei oldal II. 70. objektum (I/a pecséttel) [28. kép]; Szeged-
Kiskundorozsma, Toth Janos dombja (két toredék I/al, illetve I/b2 disszel) [29. kép]. Harom
toredék téglaszinli félgombos talbol szarmazik, ebbdl kettd kiviil-beliil vorosre festett, egy
pedig simitott. A negyedik téredék parhuzam nélkiili, hiszen sziirke taroléedényen eddig még
nem fordult eld pecsételt disz. A toredékek a késéi periddushoz sorolhatok (SOskuTI 2010,
178-179).4!

A nagy beruhdzasokat kisérd feltarasok publikalatlan anyagaibol ismertek tovabbi
toredékek. Ilyen az ill6i telephez kozel fekvd Vecsés 83. lel6hely anyaganak I/cl pecséttel
diszitett voros festési toredéke) [30. kép]. Makd 32. leldhely anyagabol is ismert egy ivelt

fala, durva anyagu téredék, mely II/b fogaskerékkel és egy két tagolatlan ivbdl all6 minta

¥ Az ilyen sokszinii pecsétléssel diszitett edények esetében fel kell vetni a kérdést, hogy lehetett-e az esztétikai
funkcion kiviil mas oka is a tuldiszitettségnek. Véleményem szerint (erdsen hipotetikusan ugyan) elképzelhetd,
hogy célja volt az adott mithely formakincsének bemutatdsa (reprezentacid), esetleg a formatalakhoz hasonléan a
torékeny agyagpecsétlok utangyarthatoak lehettek ilyen edényekr6l a minta kis mértékli torzulasa mellett.
Jelent6sek lehetnek az ilyen edények a késobbi kutatdsok soran is, mely a miihelykorzeteket vizsgalja a
Barbaricumban.

“S6skuti Kornél és Wilhelm Gabor foglalkozott a témaval Csdszdrkori pecsételt keramidk a karpdt-medencei
szarmata Barbaricumban cimi eldadasuk keretében. A kiskundorozsmai és a felgydi leldhelyek vizsgalata utan
eléadasuk végén arra az eredményre jutottak, hogy az Alf6ldon egyszerre voltak hasznalatban provincidlis és
barbar eredetli pecsételt edények. A kiilonbséget az anyagmindségben, a festés mindségében, a pecsétek
elhelyezkedésében, illetve a tiizdelés/fogaskarcolas megjelenésében jelolték meg (SOSKUTI-WILHELM).

*1S6skuti Kornél véleménye szerint a szarmata Barbaricum teriiletén elékeriilt pecsételt toredékek két horizontba
sorolhatok. A korait a terra sigillata kereskedelem id0szakara teszi, mig a késdi véleménye szerint a szarmata
iddszak végére helyezhet6 el (SOSKUTI2010, 179).
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toredékével diszitett [31. kép].*

Osszességében az illi pecsételt anyag tokéletesen beleillik a barbaricumi pecsételt
darabok II-III. szizadi horizontjdba. Pontos analogiai a pecsételt edények Maréti Eva altal
meghatarozott pannoniai parhuzamok nélkiili, formavilagukban inkabb Dacia felé kozeledd
csoportban keresendéek (MAROTI 2004, 215).

A barbaricumi pecsételt edények gyartasanak helyét egyenldre nem lehet megéllapitani.
Felmeriilhet akdr maga az illdi fazekastelep is. Az egyetlen rontott darab miatt (5. szamu)
feltételezhetd, hogy probalkoztak egyszeribb motivumokkal, gyartdsra azonban nem
gondolnék tovabbi miithelyhulladék, illetve pecsétld hidnyaban. Az ill6i pecsételt edények

meghatarozo részét véleményem szerint a Barbaricum mas teriileteir8l szerezhették be.*

Felso-Tisza vidék (Csengersima, Beregsurany)
A Barbaricum teriiletérdl kevés olyan leldhely ismert, ahol bizonyitottan pecsételt edények
gyartasaval foglalkozhattak. Ezek a szarmata szallasteriilet kozelében Beregsurdny-Baratsag
kert és Csengersima-Petea lelShelyek fazekas telepei.** A beregsuranyi keramia jellegzetes
sziirke anyagl, korongolt termék, melynek alapanyagat is a kozelbdl szerezhették be. A
pecsételteken megjelend formakincs mindenképpen a daciai anyaggal rokonithatd, szorosabb
kapcsolat a kozeli Porolissummal feltételezhetd [33. kép]. A telep, igy az itt gyartott pecsételt
edények korhatdrozédsa bizonytalan, valdszintlileg a II. szazad végétdl egészen a Ill. szazad
végeéig folyhatott a pecsételt edények gyartasa. Maga a telep az V. szazadig is lakott lehetett.
Problémas az etnikum kérdése, a helyi vandal (victofal) elemek mellett elképzelhetok
romanizalt, Dacia provincia feladdsa utan ide koltozott fazekasmesterek is (ISTVANOVITS
1993, 127-133).

Annak ellenére, hogy a motivumkincs nagy hasonlosdgot mutat az ill6i anyaggal,
nehéz kozvetlen kapcsolatokat feltételezni a két fazekas kozpont kozott. Beregsurany
exportjanak hatasteriilete nyugati irdnyban egyértelmiien csak a Szatmar-Bereg térség volt, a

szarmata teriiletekkel csak kis részen érintkezett (ISTVANOVITS 1992, 22).45

* Az iilléi anyag tartalmaz egy olyan toredéket, melyen az I/a minta jelenik meg karcolt technikéval [32. kép].
Bar technolégiailag nem tekintheté parhuzamnak, a minta egyértelmtien a pecsételtek tojasfiizér motivumai felé
mutat.

® Mar6ti Eva szobeli kozlése alapjan az iilléi anyag meghatarozo része biztosan nem pannoniai aru, mind a
toredékek anyaga, mind a rajtuk taldlhatd mintadk kizarjak ezt. Szintén nem valoszind, hogy az {ill6i
fazekastelepen gyartottak volna ezeket az edényeket.

* Felmeriilt a lehet6sége, hogy Tarpan is a beregsuranyihoz hasonld fazekas tevékenység folyt. Kérdéses
tovabba hogy a beregsurdnyi fazekas centrum mekkora teriilet igényeinek kiszolgalasara lehetett elegendd
(ISTVANOVITS 1993, 133).

* Tovéabba a beregsuranyi toredékek anyaga jellegzetesen porozus, ami az iilléi sziirke toredékek esetében nem
figyelhetd meg (Kulcsar Valéria szobeli kozlése alapjan).
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Fontos lehet viszont az Apagy-Peckéstanya leldhelyen tapasztalt kettdsség. Az itt
talalhatdé négy pecsételt toredék hatdrozottan két csoportba sorolhaté anyag, profil és
formakincs tekintetében. Megtalalhatéak az Ullé 5-6n altalanos piros festésti, félgdmbos testi
edények tojasfiizérrel diszitve, illetve vannak Istvanovits Eszter szerint a beregsuranyi
készitményekkel kapcsolatba hozhato sziirke, fogaskerékkel diszitett egyenes falu toredékek
is (ISTvANoviTs 1992, 21-23). A telep a szarmata szallasteriilet és a beregsuranyi
fazekastelep kereskedelmi korzetének hataran fekszik. Mindkét irdnybdl érkezd hatdsok
talalkozhattak itt, véleményem szerint ennek megfeleld jelenség a pecsételt toredékek ilyen
jellegti €les elvalasa egymastol.

A masik vonatkozé lel6hely Csengersima-Petea. Hasonléan a beregsuranyi
kerdmidhoz csak kozvetett kapcsolatrdl lehet sz6 az iilléi teleppel. A romén-magyar hatdron
fekvo lelohely feltarasa a nyiregyhdazi €s a szatmarnémeti régészek egyiittmitkodésével tortént.
A telepen tobb fazekaskemencét tartak fel, melyeknek nagy részében pecsételt keramiat is
gyarthattak. Anyagmindség szerint a megoszlas egyértelmii: leggyakoribb termék a sziirke jol
iszapolt keramia (miihelyenként valtoz6 aranyban 62-80%-a az Osszterméknek), csak ezek
utan képviselteti magat téglaszinli finom (0,1-1,3%), illetve durva keramia (0-0,6%). Ennek
ellenére van olyan miihely melyben voros festésii, téglaszinli pecsételtek gyartasara
specializalodtak (pl.: 1396B miihely). Emellett az anyag tartalmaz vords bevonatos (firniszi),
pecsételt talakat, melyek egyértelmiien terra sigillata masolatként kezelenddk.*® Tlyenekkel a
szarmata Barbaricumban (és Ullén is) talalkozunk. A formakincs szdmos ponton mutat
hasonlésagokat, a fogaskerék és szogletes szirmu rozetta csoportban pontos parhuzamokat

talalhatunk (GINDELE-ISTVANOVITS 2011, 255-259).%

Dolgozatom utolso fejezetében szeretném Osszefoglalni azt, amit az iilléi pecsételt anyagrol
gondolok. Hiba lenne a vizsgalt anyagot egységesnek tekinteni. Az edényforma, a
feliiletkezelés és a pecsételt motivumok figyelembevételével egyértelmli a hatarozott
elkiiloniilés a félgdmbos, tojasfiizérrel és fogaskerékkel diszitett talak és a meredekebb falu,
konikus  hast, rozettdkkal és  kitoltd motivumokkal diszitett edények kozott.
Munkahipotézisként elmondhatd, hogy tobb ilyen keramiat gyarté miihelyt lehetett a szarmata
Barbaricum teriiletén, melyeknél legalabb két irdnybol érkezd hatdssal kell szamolni.

Természetesen ezen hatdsok kimutatdsa problémas, hiszen a pannoniai és a daciai pecsételt

* Terra sigillata gyartasnak nincs nyoma Csengersima leléhelyen. Legfobb ellenérv a sigillata toredékek
alacsony szama, hiszen 7 darabra 9527 egyéb téredék jut (GINDELE-ISTVANOVITS 2011, 219).

A kovetkezé mintik esetében fedezhetSk fel hasonlosagok: II/b- IIL.13. (7); Il/c- TIL13. (5); girlandok
tagolatlan iv nélkil- I1.1; IT11/b2- II1.5.d. (12); HI/c1-11.5.e. (18); III/b1- IIL.5.1. (23), 1T1/c2- II1.11. (10) [34. kép].
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formakincs maga is rokon. Megfigyelhetok azonban eltérések a mintdk gyakorisagaban a két
térség kozott. Kérdéses a nyugati terra sigillata edények szerepe is, bar a félgdmbds talak
motivumkincse egyértelmiien kapcsolhatod ezekhez. A konikus hast edények azonban inkabb
a daciai anyaggal (pl. Porolissum) mutatnak rokonsdgot. A szarmata-daciai kereskedelmi
kapcsolatok kutatasanak hidnydban egyenlére a beregsuranyi, illetve a csengersimai
fazekastelep kozvetett hatasat lehet csak vizsgalni.

A kutatas tovabbi céljanak tartom, hogy az alfoldi anyag katalogizaldsaval a belsd
csoportokat finomitsa, legjobb esetben miihelykorzeteket lokalizaljon. Erdekes adaléka lehet
ez a szarmata teriiletek belsé kereskedelmének vizsgalatahoz is. Emellett nagy sziikség lenne
egy nagyobb a pecsételt keramidt Osszefoglaldé monografia megsziiletésére, mely

kiegészithetné a dunantuli €és romaniai hasonl6 témaju kutatasok eredményeit.
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Utmutaté a katalogus hasznalatiahoz

Az alabbi tablazat tartalmazza Ull6 5. leldhely pecsételt keramidjanak részletes jegyzékét a

fontosabb jellemzok tételes felsorolasaval. A tablazat fejlécének elemei a kovetkezok:

Sorszam
Leltari szamok szerint ndvekvd sorszamok. Mind a foszovegben, mind a tadbldkon ezek

alapjan torténik a hivatkozas a toredékekre.

Leltari szam

A Ceglédi Kossuth Muzeum (CKM) leltari rendszerének azonositd szamai.*®

Toredék jellege; Festés/feliilletkezelés; Anyagmindség és égetés
A toredékek jellemzoi tételesen feltiintetve. A toredék jellege a formai jegyeket, a
festés/feliiletkezelés a bevonat mindségét €s szinét, mig a az anyagmindség és égetés a falmag

jellemzoit tartalmazza.

Diszités
A pecsételt motivumok tipusai a Formakincs fejezetben feltiintetett tipoldgiai osztalyok

szerint. Itt emlitem a kiegészitd diszitéseket is.

Méret
A toredék méretei. Sz: szélesség (horizontalis méret); m: magassag (vertikalis méret); v:
legnagyobb falvastagsag; pa: becsiilt perematmérd; fa: becsiilt fenékatmérd (utobbi két méret

egész edények esetében természetesen valos).

Objektum

Az objektum szédma és zarojelben tipusa, ahol a pecsételt toredék felszinre kertilt.

*® A 49. toredék esetén nem tudok sem leltari szamot, sem objektumszamot feltiintetni. A tovébbiakban
szorvanyként kezelem.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
Nagy méretii félgdmbos | J6 mindségli voros Téglaszin, 1032/a
L 2003.1.451.378. edény oldaltoredéke fe§tessel, a mélyebb hf)m(,)kkal. ’ b2+ IXa | % 1.2,8.; m: (arokszerti
alacsony, meredek részeken vastagon sovanyitott, jol 11,6; v: 0,7 e gae
o . . g0dor)
talpgytravel. megallt. iszapolt.
Erdsen kopott voros Téglaszind,
Enyhén ivelt festéssel €s nagyobb homokkal sz:8,4; m: 1133.
2. |2003.153LI15. oldaltredék. foltban felhordott sovanyitott, j6l Vel 47:v: 0,6 | (gddsrbokor)
agyagréteggel. iszapolt.
Erésen kihajlo peremt Téglaszin(,
edény lekerekitett végili, | Erdsen kopott fényes homokkal /e + pa: 20; sz:
3. 2003.1.536.119. profilalatlan narancsvoroses sovanyitott, jol 12,1; m: 5,6; | 1138. (arok)
Ny . . . VIII/b
peremtoredéke a festéssel. iszapolt. Fényes v: 0,6
meredek fal darabjaval. kopésu.
Erdsen ivelt oldaltoredék Nem fievelhetd me Fl;fogrﬁls&?;, s7: 5.9 m: 1342.
4. 2003.1.686.13. | félgdbmbos edény hasi gyc” & . . IX/c2 PN (sekély
. 1 festés. sovanyitott, jol 5,1;v:0,9 1
részEbol. . g6dor)
iszapolt.
Téglaszinl (barnas),
Enyhén ivelt Lepattogzott, matt homolkal sz: 4,8; m:
, . . 9 :4,8; m: ,
5. 2003.1.998.180. oldaltdredek. Voros festéssel. §ovany1tott, jol Il/a (?) 3.1:v: 0.6 1860. (haz)
iszapolt. Durva
tapintasu.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
sz1:5,2;
sz2: 3,1;
Téglaszinii 523:2,2;
Félgombos edény ivelt Lepattoezott. matt h (;gmokkal’ sz4: 3,1;
6. 2003.1.1027.428. | oldaltoredékei, egyiken DIHROEZOT, . . el +(?) sz5:3,4; 1893. (4rok)
. voros festéssel. sovanyitott, jol
kis vallal. cszapolt ml: 3,6; m2:
POt 3: m3: 3,3;
m4: 2,4; m5:
3,2;v: 0,7
Félgdmbos edény . -~
enyhén megvastagods, Thigrlfsligll 4: 14; sz 1978
felfelé elkeskenyedd Kopott, matt voros . . P A o
7. 2003.1.1095.188. s ; sovanyitott, jol I/cl 7,2; m: 6,2; | (agyagnyerd
perem- ¢s diszitetlen | festéssel nyomokban. . ; . o pe
mezével tagolt iszapolt. Pgrozus v: 0,6 g6dor)
oldaltéredéke. anyagt.
Téglaszint,
. homokkal e 1988.
8. | 2003.1.1102.53. Enyhén ivelt Lepattogzott, matt sovényitott, j6l IX/b S2:3,6,m: | ehkas
oldaltoredék. vOros festéssel. . ; 4,7;v: 0,6 . qn
iszapolt. Pordzus alakt godor)
anyagu.
Téglaszind, 2085/a
9. | 2004.1.59.4832. Egyenes fali Simitott kiils6 feliilett. homokkal Ved= sz 8dm | ence
oldaltoredék. sovanyitott, jol horony 5,6;v: 0,6 N
. munkagodre)
iszapolt.
o 1 Téglaszinli
Enyhén ivelt e ’ A A
10. | 2004.1248.18. | oldaltoredek kis vallal | SCPOtL narancsvoros homolkal - Ie2 S22 3.4 M 5330 (ka)
tagolva festéssel. sovanyitott, jol 3,5;v: 0,6
) iszapolt.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
o s a1 Téglaszinli
Félgombos tal ivelt . . ’ Qe 2 Q.
11, |2004.1.300.192. | oldaltoredéke kis vallal | LroSen kopott, festés homokkal = = /) | xeq S8 M8 5307 (haz)
nem figyelhetd meg. sovanyitott, jol v: 0,6
tagolva. .
i1szapolt.
rl;i)grllijligzll’ szl: 2,6; sz2:
12. |2004.1.623.871,| Feleombostlivelt ) Narancsvords festes | 0 ot g wa+? | P5WE3T oes6. (arok)
oldaltoredékei. kopott nyomaival. . m2: 6,1; v:
iszapolt. Durva 0.6
tapintasu. ’
Vékony falt edény Erésen masodlagosan Teglaszini, o
. X homokkal sz: 1,9; m: 2903.
13. 2004.1.673.22. enyhén ivelt égett, nem sovanvitott. il I/a (?) 1.6:v- 0.5 (26d6r)
oldaltoredéke. meghatarozhato. anyrott, ) T &
iszapolt.
Nagyon erdsen kopott, Téglaszind,
Enyhén ivelt nyomokban homokkal o sz: 5,8; m: .
. !+ .
14. 2004.1.711.105. oldaltoredék. narancsvoroses sovanyitott, jol horony 4,1;v:0,6 2947. (drok)
festéssel. iszapolt.
Félgombos tal enyhén "L?pattog:zott, m?tt . Teglaszini,
; voros festéssel. Kiilsd homokkal e
megvastagodo, 1 2 , . . .y I/'el +1I/b+ | sz:9,5; m: 3009.
15. 2005.1.7.5. g . feliiletén a diszeket is sovanyitott, jol o v 1w
lekerekitett perem- és Kivets . horony 8,6;v: 0,6 (godor)
Yy ovetd repedezett iszapolt. Durva
oldaltoredéke.

cement réteggel.

tapintésu.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
Téglaszind,
Enyhén ivelt J6 mindségli soxlfl:rrln (i)tlc()lt(tal'(')l sz: 4,2; m: 4052. (hamus
16. | 2006.3.750.3. YA TVS Nmoseet ANyItot, J /e (2) - % M| olia drokszerd
oldaltoredék. narancsvoOros festéssel. iszapolt. 2,9;v:0,5 e
S g6dor)
Torésfeliiletén
durvéabb anyagu.
Homokkal
Enyhén ivelt - , . .y sz: 3,4; m: 4081.
17. 2006.3.773.44. oldaltbredek. Kopott vords festéssel. sovgnyltott, jol II/b 2.6:v: 0,6 |(siitékemence)
iszapolt.
Fe%gombos edény , Téglaszini,
enyhén megvastagodo, homokkal
felfelé elkeskenyedd 76 mindséetl. fenves sovanvitott. i6l pa: 18; sz:
18. | 2006.3.883.15. | perem- és diszitetlen, UNOSEE, Tenyes |- Yo, J I/a 72;m:7; | 4237.(2)
. . vOros festéssel. iszapolt. Rétegesre i
beliill domborua savval . . 1 v:0,5
, égett, rétegesen valik
tagolt ivelt 7ot
oldaltoredéke. ]
Félgombos edény Téglaszin(,
enyhén megvastagodo, homokkal A
felfelé elkeskenyedd J6 mindségli, fényes sovanyitott, jol pa: 14; sz:
19. 2006.3.919.26. o At o : . ’ Iel 6,2; m: 5; v: 4284.(7)
perem- ¢s diszitetlen vOros festéssel. iszapolt. 0.5
savval tagolt ivelt Torésfeliiletén ’

oldaltoredéke.

durvébb anyagu.
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Sorszam

Leltari szam

Anyagmindség és

Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
Tal vizszintesen kihajlo,
szogletes .
keresztmetszetii perem- Kopott feliiletit. nem Szgg:l’ lzfoﬁokél;al /el + pa: 14; sz:
20. 2006.3.1060.8. | és a perem alatt élesen p f ’ . yHott, J Vil/a2 + 11; m: 4,9; 4470. (?7)
o n . estett. iszapolt. Nagyon ]
megtord, majd finom anvaet horony v: 0,5
egyenesen folytatodo yagu.
oldaltoredéke.
Téglaszind,
21 2006.3.1416.4 Enyhén ivelt J6 mindségl, fényes homokkal Iel + sz: 1,9; m: 4950.
) e o oldaltoredék. vOros festéssel. sovanyitott, jol horony 3,1;v:0,5 (godor)
iszapolt.
o s s . Téglaszind,
Fel%r(l)? bzzt;aloeclllg e Lepattogzott, matt homokkal pa: 14; sz 5085
22. | 2006.3.1534.1. Evastagodo, DAHOEZO™, sovanyitott, 6l I/al 5,6, m: 5,5; N
lekerekitett perem- €s vOros festéssel. . ) (godor)
Y iszapolt. Durva v:0,7
oldaltoredéke. o
tapintasu.
Félgombos tal enyhén Téglaszinii (barnas), pa. lé; SZl.:
megvastagodo J6 mindségli, fényes homokkal I/bl + 11.4; sz2: 5145'.
23. 2006.3.1583.10. , > e . . ., 4,8; ml: 6; | (vizgyljtd
lekerekitett perem ¢€s voros festéssel. sovanyitott, jol horony P e
. 1 . m2: 4,6; v: g6dor)
oldaltoredéke. iszapolt. 0.5
Téglaszin{, 5145
Enyhén ivelt Kopott voros festés homokkal sz: 2,4; m: o
24. 2006.3.1583.17. oldaltoredék. nyomaival. sovanyitott, jol o 1,6;v: 0,7 (Vlz..g}./.ujto
. g6dor)
iszapolt.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
Téglaszin, 5145
Enyhén ivelt J6 mindségli vords homokkal sz: 4,5; m: A,
25. 2006.3.1583.117. oldaltoredék. festéssel. sovanyitott, jol Vel 3,5;v: 0,8 (Vlz”gy.ujto
. g06dor)
iszapolt.
Téglaszind,
. homokkal ;o 5210.
26. | 20063.163523. Enyhén ivelt Lepattogzott, matt sovanyitott, jol \ SZ:3 M| okszertt
oldaltoredék. vOros festéssel. . 2,5;v:0,5 v 1ee
iszapolt. Durva g06dor)
tapintasu.
Téglaszint, 5715
27. | 2006.3.2024.2. Enyhén ivelt Simitott kiilsé feliilett. homokkal | ? S7: 2,5 M| ehkas
oldaltoredék. sovanyitott, jol 2,2;v:0,5 . g
. alaku g6dor)
iszapolt.
Téglaszint,
o . x B homokkal e 5753.
28, 2006.3.2059.1. Tal erds 1V:ben @egtoro Nem ﬁgyel,heto meg sovanyitott, j6l 1I/b1 + sz: 5,9; m: (méhkas
oldaltoredéke. festés. . VIl/al 5,1; v:0,6 . qn
iszapolt. Nagyon alaku g6dor)
finom anyagu.
Edény erésen
megvastagodo, enyhén
behuzott, feliil Sziirke, homokkal 4:31: sz
29 2006.3.2188.1 egyenesre, alatta Kopott feliiletli, nem sovanyitott, jol /bl + 6p 1'. m" 5 8 5904.
) o o rézstsre kiképzett festett. iszapolt. Rétegesre VIl/b ’ \’] 1' 1 7 (g6dor)
perem- ¢s kis feliileten égett. n

egyenesre kialakitott
oldaltoredéke.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
Tal megvastagodo, Téglaszind,
lekell?eel?iltlst?tt’elr{;lu-l és a nif;tfis egl};fgglgs ena SO hefl)rrln i?tlc{)lt{ta 1'(’)1 pd: 26; sz 6078/a
30. | 2006.3.2310.1. p m llgye neto mes, Sovanyltots, J 1l/a 8,5;m: 5; v: | (siitékemence
perem alatt kiilso feliilet er6sebb iszapolt. Fényes 0.8 rostélya)
megvastagodo falu szin{i, mint a belsd. kopasu. Rétegesre ’ 4
oldaltoredéke. égett.
Erésen megvastagodo, Téglaszinl (barnas),
kiviil lekerekitett perem- homokkal sz: 6,2; m: 6; 6173
31 2006.3.2382. 2. | €S @ perem alatt ’bo,rdaval Festés nem figyelhetd §ovany1t0tt, jol /b2 + V! 1,2 - (kemence
tagolt, hasanal meg. iszapolt. Durva VII/b (mezdbben: latnija)
elvékonyodo, ivben tapintasu, rétegesre 0,6). pratiy
megtord oldaltoredéke. égett.
Meredek falu tal kozel
vizszintesig kihajlo, Sziirke, homokkal : 14; szl1:
szogletes Festés nem figyelhet6 sovanyitott, jol Vb1 -+ 4,7, s22:7,5; 6173.
32. | 2006.3.2382.3. giete gy _ Sovanyltot, ] VIla+ | 20522 250 (kemence
keresztmetszetli perem- meg. iszapolt. Szappanos horon ml: 4,5; m2: latnija)
¢€s erdsen megtord fény. Y 4,5;v:0,7 P L
oldaltoredéke.
Yekgny fala e;dqny Téglaszint,
vizszintesen kihajlo, Kopott narancsvoros homokkal 11762 + sz: 9,6; m:
33. 2006.3.2497.1. | feliil egyenesre levagott P , . . Vil/a + S0 16319, (godor)
e festéssel. sovanyitott, jol 3,3;v:0,4
perem- és ivelt iszapolt horony

oldaltoredéke.
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Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés Anyagélglzltlz(;seg e Diszités Méret Objektum
Téglaszin,
s homokkal . 6425.
34, |20063.2576.17. Enyhén ivelt Lepattogzott, matt sovanyitott, j6l Vel SZi 3.9 | dhkas
oldaltoredék. narancsvoros festéssel. . , 3,5;v:0,7 . g
iszapolt. Réteges alaka g6dor)
¢gesll.
Nagy méretii edény
megvastagodo perem- ¢€s
erdsen megtoro, Téglaszint, 4:26: sz-
bordaval hangstlyozott | Nem figyelheté meg homokkal /bl + pa: b, 8z 6172.
35. 2006.3.2814.4. e . . ., 21,6; m: 9; 1
hasvonalu, fiiggéleges festés. sovanyitott, jol VII/b ’ (g6dor)
, .o, . v:0,6
falt oldaltoredéke. iszapolt.
Masodlagosan furt
lyukkal a jobb oldalon.
Téglaszint,
ot . ) homokkal Cm 7134.
36. | 2006.3.3127.1. Enyhén ivelt Festés nem figyelhetd | - 0 itott, j6l 1I/b1 sz:3,Lme o dhkas
oldaltoredék. meg. . , 2,9;v:0,5 e 1
iszapolt. Fényes alakt godor)
kopésu.
Teljes félgombos tal
enyhén megvastagodo, Téglaszint,
lekerekitett peremmel, - , homokkal pa: 15,2; fa:
37. | 20063.3444.5. | erdsen ivelt oldallal, és | <OPOHLVOrOs festés | o ittt jol Va2 15 0. m:7.8: | 7525, (sir)
. nyomaival. . horony .
alacsony, kissé iszapolt. Durva v: 0,5

kiszélesedo alju
talpkoronggal.

tapintésu.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
Vékony falt edény
vizszintesen kihajlo,
négyszégleﬂtes . Sziirke, homokkal a: 16; sz:
38. | 20063.3577.20. | Keresztmetszetii perem | Kopott feluletl, nem | = s Gl | a+ Va2 4{)7; e L
¢s enyhén megtord festett. . It 0.5 (godor)
oldaltoredéke. A perem 152apOott. ’
felsd részén sekély arok
figyelhetd meg.
Téglaszinli (barnas),
Enyhén ivelt Kopott voros festés homokkal sz: 6,1; m:
39. 2006.3.3704.61. | oldaltoredék kis vallal . sovanyitott, jol I/cl + 2 T szorvany
nyomaival. . 5;v:0,6
tagolva. iszapolt. Durva
tapintasu.
Téglaszinli (barnas)
Lepattogzott homokkal
Nagy méretii edény ivelt | narancsvoros festés sovanyitott, jol sz: 9,9; m: .
40. 2006.3.3704.389. oldaltoredéke. nyomaival a iszapolt. Durva [Va 7,5;v: 1 szorvany
diszekben. tapintdsu, rétegesen
égett.
Tal megvastagodo, Téglaszin{,
behuzott, kiviil Festés nem figyelhetd homokkal
41 2006.3.3704.699. lekerekitett perem- és a meg, a kii!sc’i fe11:j1et .sovényitott, ,jc')l M/a sz: 6,5; m: szbrvany
perem alatt erdsebb szinill, mint a iszapolt. Porozus 54,v:1

megvastagodo falu
oldaltoredéke.

belso.

anyagu, réteges
¢gesil.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
Sziirke, homokkal
Enyhén ivelt , i sovanyitott, jol IV/b + sz: 5,5, m: 4; s
42. 2006.3.3704.767. oldaltdredek. Festés nem figyelhetd. iszapolt. Szappanos horony v 0.7 szorvany
fényt.
Téglaszint, 7911
43, 2007.7.9 1. Enyh?n 1V?1t Lepa’ttogzott Voros hf)m(’)kkal‘ ’ Wb+ |S% 4;. m: 3,7; (méhkas
oldaltoredék. festés nyomaival. sovanyitott, jol v: 0,5 e
. alaku godor)
iszapolt.
Téglaszint,
Enyhén ivelt Kopott voros festés homokkal sz: 2; m: 2; 7912.
44. 2007.7.10.1. oldaltoredék. nyomaival. sovanyitott, jol o v: 0,5 (gbdor)
iszapolt.
Téglaszint,
L homokkal e
45, 2007.7.117.7. Enyhén ivelt 16 minbsegl, fenyes | ottt jol e 52:3,6,m: 33| 9046, (haz)
oldaltoredék. narancsvoros festéssel. . v: 0,5
iszapolt. Durva
tapintésu.
Téglaszin,
Vekony fali edény J6 mindségl, fényes soilé(l)rrln i?tlc{)lt{f 1'(’)l sz: 2,5; m: 3;
46. 2007.7.117.8. enyhén ivelt Segu, Teny anynott, ) Va (?) F 22 95| 8046, (haz)
. 12 narancsvoros festéssel. iszapolt. v: 0,4
oldaltoredéke. et
Torésfeliiletén durva
anyagu.
Téglaszint,
47 2007.7.133.5 Enyhén ivelt Kopott, matt narancs homokkal I’el + sz: 3,7; m: 3; 8059.
) Tt oldaltoredék. festés nyomaival. sovanyitott, jol horony v: 0,6 (gbdor)
iszapolt.
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Anyagmindség és

Sorszam | Leltari szam Toredék jellege Festés/feliiletkezelés égetés Diszités Méret Objektum
, o pa: 15; szl:
Félgdombos tal enyhén rl;i)grllijligzll’ 7,5;s22:7,9;
48. 2007.7.133.387. meg,vastagodo, ’ Lepattogzott vOr0s, sovanyitott, j6l I/'cl + sz23:5,2; 8059
lekerekitett perem- és | matt festés nyomaival. . horony ml:5,5; m2: (go6dor)
§ . 1. iszapolt. Durva
ivelt oldaltoredéke. ., 5,2; m3: 4;
tapintasu. .
v: 0,5
Teljes profilu konikus
hast tal toredéke a
kihajlo, lekerekitett végli | Aranyos fényii barna . o
peremmel, a fliggéleges | bevonattal, melynél a ];le(‘)grlr?slggll’ sza: 19; fa:
49, ? majd ivelten megtord konikus hason sovanvitott. 16l VI+1IV/a |6,5;m:10,1;| szoérvany
konikus hasban végzodo ujjlenyomatok iSZ}Ell ol t’J v: 0,6
oldallal és a kissé figyelhetdek meg. POt

korongszertien
kiszélesedd talppal.
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Terra sigillata anyag katalogusa

Alabbi tablazat tartalmazza Az iilloi pecsételt keramia datalasa fejezetben példaként hozott
terra sigillata edények legfontosabb jellemzéit.*” A sorszam oszlop a Kossuth Muzeum
munkatarsai altal a konnyebb kezelhetéég miatt az ilyen jellegli toredékek szdmara biztositott,

a leltari rendszerrel parhuzamosan miikddé nyilvantartasi rendszer azonositoit tartalmazza.
A toredékeket Horvath Friderika hatarozta meg.

Leltari Objektu | Miihely Mester Forma
$Zam/sorszam m
2003.1.536.120./62. | 1138. Westerndorf | Helenius Drag. 37
2003.1.536.124./162. | 1138. Westerndorf | ? ?
2003.1.536.122./? 1138. ? ? ?
2003.1.536.121./? 1138. ? ? ?
2006.3.750.2./125. 4052. Westerndorf | Comitialis Drag. 37
2006.3.1635.6./181. | 5210. Rheinzabern | ? Drag. 33
2006.3.2814.5./439. | 6712. Rheinzabern | ? Drag. 37
2006.3.2814.6./442. | 6712. Westerndorf | Helenius Drag. 37
2006.3.2814.7./441. | 6712. Rheinzabern | Primitivus I./Julius II.- Drag. 37
Julianus 1.
2006.3.2814.8./440. | 6712. Pfaffenhofen | ? Drag. 37
2006.3.2814.10./443. | 6712. Pfaffenhofen | ? Drag. 37
2007.7.134.1./657. 8059. Rheinzabern | ? Drag. 37

“Az 1032/a objektum terra sigillata toredékbdl masodlagosan csiszolt orsokarikaja jelen felsoroldsban nem

szerepel.
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Tablak

49



Mutato

[

. tabla:
1.2003.1.451.378.
.2003.1.531.115.

(S

. tabla:
.2003.1.536.119.
. 2003.1.686.13.
. 2003.1.998.180.

S O A W N

. tabla:

.2003.1.1102.53.

.2004.1.59.4832.

10. 2004.1.248.18.

4. tabla:

11.2004.1.300.192.
12.2004.1.623.871.

13.2004.1.673.22.

14.2004.1.711.105.

5. tabla:
15.2005.1.7.5.
16.2006.3.750.3.
17.2006.3.773.44.
18.2006.3.883.15.

6. tabla:
19. 2006.3.919.26.

.2003.1.1027.428.

3
7.2003.1.1095.188.
8
9

20.2006.3.1060.8.
21.2006.3.1416.4.
22.2006.3.1534.1.

7. tabla:
23.2006.3.1583.10.
24. 2006.3.1583.17.

25.2006.3.1583.117.

26.2006.3.1635.3.
27.2006.3.2024.2.
28.2006.3.2059.1.

8. tabla:

29.2006.3.2188.1.
30. 2006.3.2310.1.
31.2006.3.2382.2.
32.2006.3.2382.3.

9. tabla:
33.2006.3.2497.1.
34.2006.3.2576.17.
35.2006.3.2814.4.
36.2006.3.3127.1.
37.2006.3.3444.5.

10. tabla:
38. 2006.3.3577.20.
39.2006.3.3704.61.

40. 2006.3.3704.389.
41. 2006.3.3704.699.

50
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11.
43.
44.
45.
46.
47.

12.
48.
49.

. 2006.3.3704.767.

tabla:
2007.7.9.1.
2007.7.10.1.
2007.7.117.7.
2007.7.117.8.
2007.7.133.5.

tabla:

2007.7.133.387.
?
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Secm

1. tabla
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2. tdbla
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3. tabla

53



5cm

4. tabla
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16

5. tabla
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22

5em

6. tabla
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Scm

0
—

7. tabla
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3om

8. tabla
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9. tabla
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10. tabla
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11. tabla
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48
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S em

12. tabla
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Képek
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1. kép: Provincidlis termelésben hasznalt pecsétlok (balra daciai FILIP 2008, 288;
jobbra panoniai példdk BONIS-GABLER 1990, 171)

2. kép:Beregsurany-Baratsag kert lelohelyl pecsétlok (ISTVANOVITS 1993, IV. tabla)
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3.kép: Kerekes pecsétlo rekonstrukcioja (FILIP 2008, 288)

92)

5. kép: Aquincum-Kiscelli utca (POCzyY 1956, 139-140)
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£
6. kép:Gorsium (KOCZTUR 1974, 104)

&>

55000000000
‘019.?10[“'4 “III“r‘” : ,Ir'
.«Ilul ”’u" ”'.'Fl il I:?.lv_'ﬁrz'

C=]

&

)

U

D_ VI1.70 D VIL71 D VI11.72 D VIIL.73 D VIL.74 D VIL.75
D VIL76 D VIL.77 D VIIL.78 D VIL.79 D VIIL.80 D VIL.81
q
CHUICH X
(S ' S
e Doas: @03 (s
D VIIL.82 D VIIL.83 D VII.84 D VIIL.85 D VIIL.86 D VII.87
2>
U 1= %3 =3
< < 29 (U
IS
o
\ﬁ&
D VIL.88 D VII.89 D VIL.90 D VIL.91| D VIL.92 | D VIL.93

7. kép: Az iilléihez hasonlé motivumok a porolissumi formakincsben (FILIP 2008, 480)



D V.43 D V.44 DV4s | DV.de D V.47 D V.48
D V.49 D V.50 D V.51 D V.52 D V.53 D V.54
(
8 ©
D V.55 D V.56 D V.57 D V.58 D V.59

8. kép: Az iilléihez hasonlé motivumok a porolissumi formakincsben (FILIP 2008, 474)

S

2 ]
KNy I
st
| DIV.67 | DIV.68 D IV.69
o | &2
8 % %’% ‘%f@%
DIV.72 | DIV.73 | DIV.74 | DIV.7S | DIV.76 | DIV.77 | DIV.78
W, | 0, QUG
B 5 5O e % B
s | oo S | G
DIV.79 | DIV.80 DIV.§81 DIV.82 D IV.83 D IV.84 D IV.85

9. kép: Az iilléihez hasonld motivumok a porolissumi formakincsben (FILIP 2008, 471)

10. kép:Potaissa (Torda) (CATINAS 1984,493)
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11. kép: Cegléd, Huszar diilé (DINNYES 1982, XXII. tabla 3.)

12. kép: Miskolc-Sotétkapu (PARDUCZ 1957, 1. tabla 10.)

13. kép: Tiszafoldvar (Lenin utca 43.)(GABLER—VADAY 1986, Abb. 31/2)
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14. kép: Torokszentmiklos (GABLER—VADAY 1986, Abb. 31/3)

16. kép:Dunakeszi-Alagi major (MAROTI 2004, 243)
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18. kép:Pécel 2. lel6hely (MAROTI 2004, 243)

i~

: 'l

% LY
= S
W8T
\,;v/
.J‘-

19. kép: Apagy-Peckéstanya téglaszinii toredékei (ISTVANOVITS 1993, 12, 28)
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20. kép:Apagy-Peckéstanya sziirke toredékei (ISTVANOVITS 1993, 12, 28)

21. kép: Kisebb toredékek Kiskundorozsma-Nagyszék II. lel6helyrdl (SOSKUTI-WILHELM)

22. kép: Kiskundorozsma-Nagyszék II. (SOSKUTI-WILHELM)
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23. kép: Kiskundorozsma-Nagyszék II. (SOSKUTI-WILHELM)

24, kép: Kiskundorozsma-Nagysz¢ék II. (SOSKUTI-WILHELM)

(SOSKUTI-WILHELM)

5

0-Kettdshalmi dil

Felgy

25. kép:
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26. kép: Felgyo-Kettdshalmi diild (SOSKUTI-WILHELM)

27. kép:Pusztaszer-Szarnyékhalmi diildk (SOSKUTI 2010, 3. kép)

28. kép:Pusztaszer, Csongdlei oldal II. 70. objektum (SOSKUTI 2010, 3. kép)
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29. kép:Szeged-Kiskundorozsma, Toth Janos dombja (SOSKUTI 2010, 3. kép)

30. kép: Vecsés 83. leldhely (sajat fotod)

31. kép: Mako 32. lelhely (sajat rajz)
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32. kép: Karcolt diszii téredék U116 5. leléhelyrdl (sajat rajz)

33. kép: Beregsurany-Baratsag kert (ISTVANOVITS 1993, II1. tabla)
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34. kép: Csengersima-Petea lelohely vonatkoz6 formakincse (GINDELE-ISTVANOVITS 2011
106, 109)
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Térképek
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Ullo 5. lelohely
Romai pecsételt kerdamia

‘\f‘x..; )’ /
AQ,
;/fcn
= \, W9 A3
"\ a

0 30 60 90 120 150m

1.térkép: Pecsételt keramia elhelyezkedése UllS 5. leléhelyen
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és Ul16 9. lel8hely egymashoz viszonyitott helyzete

2. térkép: Ull8 5.

Ull 5. leldhely

O 30 S B0 IBD IGO0
L e e

& Wasterndorf

® Fhemzabern

# Plaffenbofzn
® J1. Clandms éme

3. térkép: Terra sigillatak elhelyezkedése a telepen

79



®26.

v.e

%\
4. térkép: A pecsételt keramiat tartalmazoé lel6helyek elhelyezkedése (1. Algyo; 2. Apagy-
Peckéstanya; 3. Aporka; 4. Cegléd; 5. Csemd; 6.Dunakeszi-Alagi major; 7. Felgyd-
Kettdshalmi diild; 8. Hodmezdvasarhely, Solt-Palé I1.; 9. Kecel; 10. Kiskundorozsma, Toth
Janos dombja; 11. Kiskundorozsma-Nagysz¢k II; 12. Kiskunfélegyhaza-Papp diild; 13.
Kondoros; 14.Miskolc-So6tét kapu; 15. Mako 32. lel6hely; 16. Nagykoros; 17. Nagymagocs;
18. Ocsdd-Szilmalom diild; 19. Orménykut, Gald-halom diild; 20. Tarhos; 21. Tazlar, Krivan-
tanya; 22.Tiszafoldvar-Téglagyar; 23. Tiszafoldvar, Lenin utca 41.; 24. Térokszentmiklos; 25.
Ull6 5-9. leldhely; 26.Solt-Csukéshat; 27. Pécel 2. leldhely; 28. Pusztaszer, Cséngdlei oldal
IL.; 29. Pusztaszer-Szarnyékhalmi diilok; 30. Vecsés 83. lelohely; 1. Beregsurany-Baratsag
kert; II. Csengersima-Petea)
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Osszesit6 tablazatok
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1. tablazat: Az illoi formakincs 0sszesito tablazata
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1138. ohjekturn (200-233)

2003.1.558.120.
[(Westerndorf / Helenms)

20035.1.556.124.
[Westerndort)

0Ll
ooz
££z

2. tablazat: Az 1138. objektum datalasa

6712. ohjektum (230-240)

20068328145, : &
[Eheinzahain) : .
200853 2814 8. i
[Westerndor §f Helenns)
2008328147 | .
[Eheinzahem / Primitivas [.Malms IT.-faliarms 1)
20068 3 2814 .8, i
[Pfaffanhofen)
2006 .3.2814.10.
e
[Pfaffanhofen)
| [ | - |
— = T =)
= £ 8 g 3 =

3. tablazat: A 6712. objektum datalasa a terra sigillatak alapjan
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